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«ПРОБЛЕМА ФОРМИРОВАНИЯ ЛИЧНОСТИ ДЕВОЧКИ-ПОДРОСТКА В ТВОРЧЕСТВЕ ЛИДИИ ЧАРСКОЙ»
В начале рецензии хотелось бы отметить, что настоящее исследование, на мой взгляд – самое интересное исследование о творчестве Лидии Чарской из сотен рецензий начала XX века и ряда исследований рубежа XX-XXI вв. Диссертация абсолютно самостоятельная, отличается от работ других «чарсковедов» точностью наблюдений и обоснованностью выводов. Но здесь возникает и первое серьезное замечание. Автору следовало бы посвятить раздел своего исследования достаточно близкой проблеме – взгляду на «формирование личности девочки подростка в творчестве Чарской» в русской критике начала XX века. Автор остановился только на рецензии К.Чуковского, а такой критики (преимущественно одиозно-педагогической), особенно в журналах «Новости детской литературы» и «Что и как читать детям», включая концептуальные статьи
, было очень много. Анализ критических взглядов, посвященных той же проблеме, в  контексте наблюдений и выводов А.В.Скаскевич, представляется очень перспективным. С другой стороны, и это одно из важнейших достоинств рецензируемой  работы, все выводы и идеи следуют от текста, а не от «рецептивного мифа» о Чарской, от которого не могли отстраниться критики, включая К.Чуковского.
Относясь абсолютно негативно к творчеству Чарской, особенно к ее ура-патриотическим повестям о Великой войне (кстати, там появляется и мальчик – «Игорь и Милица»), как историк критики детской литературы, еще раз хочу подчеркнуть – перед нами новаторский, литературоведческий взгляд на проблему «Чарской» и без отсылок к работе А.Скаскевич, специалистам по детской литературе уже не обойтись.
В чем же заключается отличие работы А.Скаскевич от других литературоведческих работ, в чем ее новаторство, почему данная работа представляется наиболее интересной по данной проблеме:
1. Обоснованность наблюдений и репрезентативность выводов.  А.Скаскевич отметила (от текста) очень важные моменты в творчестве Л.Чарской – от «не взросления героя» до романтического контекста.
2. Выделение художественных приемов Чарской, как авторского творчества, без отсылок к читательской рефлексии. Это очень важный момент в исследовании, поскольку в других работах рецептивный аспект часто замещает литературоведческий.

3. Множество очень тонких и значимых наблюдений. Например: «Исходная точка фабулы в повестях Чарской – состояние равновесия. Она не всегда эксплицирована, но это состояние является изначальным для каждой из героинь» (С. 28). На первый взгляд, такое наблюдение может показаться не значимым. Но в отношении творчества этот важнейший факт обозначен впервые.
4. «Реестр оппозиций» как опыт самосознания и «исключительности» героев романов и повестей Чарской.

5. Анализ «инициационных» приемов в творчестве Чарской и их комментарий.

6. Рассмотрение творчества Чарской в контексте массовой литературы. В этом плане возможны очень интересные перспективы в осознании детской литературы как феномена. То есть рассуждения о «хрестоматийной» массовости, когда автор прибегает к особым приемам, создавая позитивную «читательскую моду» среди родителей, учителей, руководителей детского чтения и педагогических экспертных сообществ. И сюжеты, приемы, традиции, которые создают реальную детскую, подростковую читательскую моду. 
Рассмотрение и фиксацию новаций можно было бы и продолжить. К сожалению, в ряде случаев, автор, как и многие критики и филологи детской  литературы, перегружает книгу излишним цитированием Чарской.   Но это частное замечание к скрупулезному исследованию.

 Рецензируемая работа Скаскевич Анны Евгеньевны  «Проблема формирования личности девочки-подростка в творчестве Лидии Чарской» является, безусловно самостоятельной  и творческой работой, полностью соответствует требованиям, предъявляемым к магистерской диссертации, а именно: проблематика темы исследования является актуальной, название работы соответствует ее содержанию, исследование имеет четкую целевую направленность, в работе продемонстрирована логическая последовательность изложения материала, базирующаяся на прочных теоретических знаниях по избранной теме и убедительных аргументах, материал изложен с учетом принятой научной терминологии, полученные результаты достоверны и выводы обоснованы, стиль написания является научным, работа оформлена в соответствии с требованиями.

Как член редколлегии научного журнала ИРЛИ (Пушкинский Дом) РАН «Детские чтения» имею честь предложить  Анне Евгеньевне Скаскевич подготовить для публикации статью по результатам своего исследования.
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