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NPEJAUCJTOBHE

Hacrosiuii cOOpHUK HayuHBIX cTaTed sBIIAETCs MPOLOIKEHHEM
cepun «Hemeuxas ¢dunonorust B Cankr-IlerepOyprekom rocyﬂa:)}::caTM
BEHHOM YHUBEPCUTETEe» M TMOCBSLIEH o6LguM " qacir;bqu{ 80,25”,'/“,_
npoheccnoHanbHO KOMMYHUKALKMK (Hem. fachsprachliche Kom o
tion, Fachkommunikation), cpead KOTOPBIX MparMaTHka Hay4yHOro J{
Kypea, MpOUCXOKACHHE, CTaTyc U (YHKIMOHMPOBAHHE ennHuelllaoﬁZTa];
sbika  Mpo(ECCHOHANBHOM KOMMYHHUKALWH, MPOOIeMBl 1ep
e HBIX 00J1aCTsX.

L“Lurltjzlll;(onbl K M3Y4eHHIO sI3bIKa MPOodecCHOHATBHOM KOMMyHHKaLll::E
OTpaKaioT OOLIMe TeHJCHIIMH B Pa3BUTHH JIMHIBUCTHKH U cnuae?/oBchleH
ICOPETHYECKUX YCTAHOBOK B M3YUEHUHU S3bIKOBBIX SBJICHMI. m]p o
Péibke mpeanaraet pa3inyarb TpU HarpaleHHs B paccMOTpeH ' :Iﬂoﬁ
HOro (heHOMEHa, COOTBETCTBYIOLLME TPEM MOJE/ISAM npo¢eccnor:ucmu-
KOMMYHHKaLMi. Bo-TiepBbIX, OH BblAENsAeT CUCEMHO=TUN -
yeckutl TIOAXO0/, COOTBETCTBYIOLUIMI WMHBEHTaApHOH Mozenu %ﬂucal:(ax
1poeccHOHaNBHBIX A3bIKOB B 50—70-€ 106! MPOLIIOro BeKa. pam o
HTOM MOJENM Ha Marephalie pa3HbIX €CTECTBEHHBIX $3bIKOB yquK”
n3ydanu mpodecCHOHAIbHBIN «MHBEHTAPb» (Cl'leLlI/IaIIbl-ile ne:]:z””,
IepPMUHONIOTUM U TepMHHOCHCTeMBI). Mexoas u3 JaHHOM KO}::IX 3Ha:
npoecCHOHaIBHBINH SA3bIK OMPEesIcss Kak «CHCTeMa A3bIKO ke
KOB, KOTOpasi HAXOAMT CBOE MPHMEHEHHE B paMKaX NpodeccHon il
(cnenmanbHOi) komMyHukauu» [3: 15-21]. C takum HOHHMaTOBKa
1poheccHOHaIBHOrO S3bIKa CBA3aHA couuonuﬂmucmqecgag.rpalf -
JIAHHOTO sIBJIEHUS KaK MObs3bIKa, COLMOIEKTa (;ie,u. Varietdt) | .Bono_
106]. DTa TpakTOBKa HAXOAMUTCS B HEPA3pPbIBHOM CBA3M C HpOTM(F :
cTaBjieHreM MpodeccuoHanbHOro U 00LIeHalMOHAIBHOTO s3bIKa (Fac

' — einsprache). )
‘\pmcclfenyl(o;;”:lﬁ 3fan B M3YUEHHH f3bIKa MPo(heccrOHaIbHON KOMMg’};
HUKALMU YCIOBHO HauuHaeTcst B 80-e rozsl TIPOLLIIOro Beka M onvre;im7
00pallEeHHOCTBIO K .1UH2BONPASMAMUYECKOU W mexcmovueumpuuicl;l i
napagurmMam (KOHTEKCTHas MOJelb HpOd)erCI/IOHaJ]bHOM Kommyaem;l
uuu). COOTBETCTBEHHO, MPOGECCHOHANBHbBIA SA3bIK PAacCMaTpHB e
yJKe He MPOCTO KaK MHBEHTAph ClelHalbHbIX S3bIKOBBIX CPE/ICTB, &
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. o _ "
13. Vofschmidt, L. Das Vorwort und seine Funktionen in Ubersetzun YK 811.112.2

en literarischer Texte — Uberlegungen am Beispie! dpr Ul.)ersetzpr}glgn. des
I%innischen Epos Kalevala / Kaannosteoria, ammattikielet ja monikielisyys.
VAKKI: n julkaisut. Ne 35. Vaasa, 2008. P. 315-325.
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N. S. SUPONITSKAYA
St. Petersburg State University

REFLECTION OF THE AUTHORIZED COMMUNICATIVE
STRATEGIES IN DIFFERENT BLOCKS
OF ACADEMIC WRITINGS

Keywords: language of science, communicative strategies, scientific
communication, ego-reference, implicit authorization.

The article presents the research of the most important communicative
blocks within scientific paper in linguistics where the scientist himself can be
presented differently. The main role plays the analysis of authorized strategies
in textual blocks caused by the author’s intention. It is established that the level
of the ego-reference depends on the pragmatic aim of each textual fragment
which represents one of the cognitive research stages.

B cospemeriHoii Hayuwoii KOMMYHUKALUUH TEKCT BBITOJIHAET He
TOIBKO (YHKILHIO HOCHTEIs WHTEJIEKTYalbHOH HMH(bOpMaLIUK, HO u
CPEACTBA MparMaTMyeckoro BosielcTsus. IlenocTHoe BOCIIPUATHE
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HAyYHOroO TEKCTa MOKET c)opMHUPOBATECS TOJBKO JIHLIB B TOM cryvae,
ecnu cozepikamascs B HeM HHOOpMALUA NPaBiibHO W aieKBaTHO BOC-
IPUHAMAETCS PELMTTMEHTOM. Ha 5TOM MOCTPOEHBI TparMaTHyeckue
MPUHLKBI O0LICHNs B HAYKE. Beb MMEHHO OT MHTEHLMI aBTOPA, CBA-
3aHHBIX C MOUCKOM, OTOOpOM H 006pabOoTKO¥ ONTHMAJIBHBIX crocoboB
[pe/ICTABICHHs HOBOTO HAy4HOro 3HAHMW, Gyzer 3aBuceTh PHeKTHB-
HOCTb HAy4HON KOMMYHHKALUH.

Kax numer H.JI. IllyOuna, B rpouecce peueMbICTUTENIbHOH J1est-
TeJqbHOCTH aBTOp BBIOMPAET HE TONBKO Cr10co0bl «TPAHCIOPTHPOBKHY
CBOMX MBIC/IEH, HO M X «yNAKOBKY», a TakKe CpeCTBa, KOTOpbIE BO3-
neficTBYIOT Ha aapecara [3: 89]. B pamkax OHOro Hay4HOro TeKCTa
ABTOP MOKET MEHSATH CBOH crioco0bl BO3/ECTBHS Ha peUMNUEHTa B 33~
BHCHMOCTH OT KOMMyHMKaTnBHo-MHTeHuVlOHanbHoﬁ HarpaBJIEHHOCTH
toro wim uHoro dparvenTa Tekcta. [TokasaTelbHbIM MpUMepoM 3TOT0
MOYKET CIY/KHTh HayuHas CTaThs, HeGONBIION 00bEM KOTOPOH 103BOJIA-
er OOHApY/KWTb MPUMEHEHHE pasHBIX KOMMYHHKATUBHBIX cTpaTterui
ABTOPU3ALMK B 3aBUCUMOCTH OT KOMMYHHMKATHBHO-CMBICIOBOTO THITA
TEKCTOBOTO «OJI0Kay.

EadHALIA KOMMYHHKATHBHbIA OJ10K» (Textteilsegment, Textteil)
(yHKIHOHUPYET KaK «CTPYKTYPHBII 27IEMEHT COREpAKaHUs 1 XapaxTe-
pusyercs KOMMYHHKATHBHOH HArpaBleHHOCTBIO Ha BbIPA/KEHHUE AKTY-
aTbHON MH(pOPMALMK Ulsi aBTOPa W YUTATEII) [1: 164]. KommyHHKa-
THBHBIH OJOK B HAYYHOM TEKCTE MPEACTaBJIACT coboii pe3yabTaT si3bl-
KOBOH pealM3allMi OJHOr0 MIM  HECKOJBbKMX KOMMYHHUKaTHBHO-
[O3HABATE/IbHBIX JeicTBHA. 3 NaHHBIX TEKCTOBBIX EANHMI bopmupy-
eTcsl LeNOCTHAs KapThiHa peueMbICITUTENbHOM JeATENbHOCTH yueHoro. B
TeKCTe OTPaKAeTCsl HE TONBKO pesylbTat HAy4HO-TI03HABATENLHON J1esi-
TeBHOCTH, HO M caM mpouecc ee popMupoBanus Ot MOCTAHOBKY LIENH U
3a7a4 JI0 BBIIBMIKEHMs TMIIOTE3 U CO3/aHHUA teopuit. brarozaps 3TOMY
Mpoleccy YMTaTeb BCJIE/ 32 aBTOPOM TPOXOMT BCE ITArbl MOUCKA 1
MoTyueHnst HayqyHOro 3HaHMs.

[lpi anaiu3e CMbICIOBOH CTPYKTYPbI HAy4HOTO TEKCTa HEOTHEM-
NeMbiM SBISETCS KOMMYHHKATMBHBIN aCTeKT HayqHOTO 3Hanus. B
HayuHoii cdepe oOLIeHUs MOTyUEHNE 1 [pe/CTaBIEHUE YHTATEIO HO-
BOrO 3HAHMWS OCYLLECTBISETCA B pamMKax SMUCTEMHUECKON CHTYallWH.
1o noHsTHE 000011IaeT BCe KOMIOHEHTBI Haquo-nosﬁaBaTeanoﬁ ne-
arensroctr. Kak mamer MLIL. Kotioposa, «onucTeMuHeckas cUTYyauus
— 5TO COBOKYITHOCTH B3aMMOCBS3aHHBIX MPH3HAKOB 103HaBaTebHOM
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JeSITeIbHOCTH B €IMHCTBE COCTABISAIOUINX €€ OHTOJIOMMYECKOro, MeTo-
JI0JIOTUYECKOr0, aKCHOIOTHUECKOro, pedieKCHBHOTO H Kommym;lcama-
HO-NIPArMaTHYE€CKOro0 KOMITOHEHTOB, OKa3bIBAIOIIMX 3aKOHOMEPHOE
BJIMAHME HA (hOpMHUpOBAHME HAYYHOIO TEKCTA W onpeﬂenmoumxpero
CTHIeBYIO cneunduky» [2: 47-48]. DnucremMuyeckas CUTyalus coOT-
HOCHTCS HE TOJILKO C MO3HABATEIbHOM, HO H ¢ TeKCTOOOPa30BaTEIbHOI
JeATEIbHOCTBIO YUEHOro, Oslarojapsi 4eMy HOBOE 3HAHHE MOJKET ObIThb
NOHATO ajpecatoM. Takum oOpaszom, nosuuus aBTOpa, KOTOPYIO Mbl
BH/IHM B TEKCTE, 110 OTHOIIEHHIO K MOIYYEHHOMY 3Haun;o U JIMCTaHIIM-
POBaHHOMY CIIOCOOY €ro npeacTaBieHHs aapecary, sBiseTcs pe3yibTa
TOM [PUMEHEHHs BbIOPAHHOH KOMMYHHUKATHBHOI CTpaTeruu d -

_ CyuiecTByeT MHOKECTBO KOMOMHALMIA, KOTOpPbIE MOl‘y%" oTpaaTb
KaK KOHBEHLMOHAJIbHBIE HOPMbI HAYYHOIO H3JIOKEHHS, MpPHHATHIE
HAaY4YHBIM COOOLIECTBOM B JAHHBIN MEPHO/I BPEMEHH, TaK u WHAUBUY-
z}HbHO-CTHHl/ICTl/NCCKHe NpeanoyTeHus aBTopa. B pamkax Haiuero )1:2:/—
(tnenosaﬂm Ha Marepuaje HaydyHbIX CTaTe€dl MO JIMHIBUCTHKE, Bbl-
‘)‘p.aHHle 3 HEMELKHX HaYYHBIX JKypHAIOB «Zeitschrift fiir er’man-
|sl:150he Linguistik» ,,Zeitschrift flir Sprachwissenschaft*, Mblgza(jmx
CHPOB i i
My;; ’ s:l;l”:l?eny}omne THIBI CTPATErMi aBTOPH3ALUU B HAYYHOH KOM-

e crpaterus «f» («ich»-Strategie),

e crpaterus «Meb» («wiry-Startegie),

*  CTpaTerus JearcHTHBaIHH.

OcHoBaHMeM JaHHOW KiacCH(UKAUMH CTYKMT CTENeHb JKCIIH-
uuTHocm/umnnnunmocm «IPUCYTCTBUS aBTOPa» B TEKCTE, BOB/IEUEH-
HOCTB/OTCTPAHEHHOCTh aBTOpa B KommyHuKaTuBHo-no3H;13aTean0M
fporecce Mmony4yeHusi HOBOro 3HaHMs. IlepBble [Be CcTpaternu Mox
(:?1(23}:Iaanb OOLIMM TMOHATHEM «CTPATErHH CyOBEKTHBU3ALIMUY KOT}:)?

) 2 s

[mﬂ' POTHBOIOCTABIIEHBI MOCIE/IHEH, BOIUIOMAIOIIEH CTHIIb H3JI0MKe-

B ciyyae crparerun «5I» aBTop HayyHOro TekcTa HKCIUMLHTHO
yapmposaﬂ, HECMOTPsi Ha OOLLENPUHATOE MPABHIIO 3allpeTa Ha aBTOPH-
mu‘mo («Ich-Verbot»), cdopmymuposarnoe X. Baitnpuxom [8: 8]p u
JKECTKYIO CXeMY MOCTPOEHHs HaydHOW cTaThu. B xoje u3nc;>1<e;m;1
IIPEAMETHO-ICHOTATUBHOW HMH(OPMALIUM aBTOP HAYYHOTO TEKCTa MUC
110JIb3yeT aBTOpe(epeHTHbIe 0003HAYeHHs B BHJIE JIUYHOIO Mecroume:

nust 1-ro guna, en. 4. «i
, 1. 4. «ich», a TaKke nmpuTsHKAT
. e
P p JIbHOTO MECTOMMEHHUS
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Crpaterusi «MbD> HMEET HECKOIBKO CrocoOO0B peaau3aluu B Hay-
HoM Tekcre. MeCTOMMEHHE «MbD» MOXKET 0003HauaTh KaK camoro roo-
pAILEro, TaK W rpymnmuy, ¢ KOTOpOii OH cebst cooTHOeHT. C KOMMYyHHKaA-
THBHO-TIPArMAaTHYECKOH TOYKM 3pEeHHMs CaAMbIM pacrnpocTpaHeHHbIM B
IMHTBUCTHKE [eNeHHeM SBIAeTC Je/eHHe Ha MHKIIO3MBHOE «MbD»
(«inklusives wir») i 9KCK/IKO3MBHOE (MBI («exklusives wir») [6: 264; 8:
27]. Tlox SKCKIIO3MBHBIM «MbD» CIIE/YyeT MOHUMATH «MHOKECTBEHHOE
aBTopckoe» («Autorenplural») 1 «MHOKEHCTBEHHOE ckpomuocT» «Plu-
ralis Modestiae». Takke 4acTO HMCTONb3yeTCs MPHUEM XeUKMPOBAHMA
(IpreM MOACTPAXOBKK Pajifi COXpaHEHHs CBOETO JMIa), KOTOpbli B aH-
FAMACKUI TPaIMIIMK HA3bIBACTCH «hedging»). B Takom ciy4ae 1npomc-
XOUT 0003HAUEHHE CaMOro ceds uepes «MbD) (Mbl = aBTOp) (€ciau TEKCT
HATIMCAH OJHUM aBTOPOM) MM Cpasy 0003HAYCHME HECKOIbKMX aBTO-
pOB, KOTOpbIE CO3JalH Hay4HBIH TEKCT (MBI = COABTOPbI). C apyroit
CTOPOHBI, CYUIECTBYET HHKIIO3MBHOE «MbD, KOTOpOe TOJpa3ymMeBaeT
BKTIOUYCHHE B YMCIO YUaCTHUKOB HAay4HOH KOMMYHHKALMH / nHTEepaK-
MM ¥ aapecara (Mbl = aBTop + yptatesnp). IHOT1a aBTOP MpH TOMOLLH
«wiry oOpalliaeTcs He TOJNBKO K LEJOMy HayqHOMY cOO00LIECTBY.
B TakoMm cilydae pedb HAET O «Mbl = aBTOp + YHTATE]b + Hay4HOE CO-
00111eCTBOY.

CTpaTerus /JeareHTHBALMK AaKTyaan3HpyeT «CKPBITBIE CMBICIIbI»
ABTOPCKOrO MPHUCYTCTBHs. VIMIUTMUMTHAS aBTOPU3ALIAA NposIBJISETCS B
HeccyObeKTHOM THIIE U3IOKEHHS. XapakTepHble CTPYKTYpbl s Je-
AreHTHBALMK: TAacCHBHbIE KOHCTPYKUMM (y P.KpecTbl OHW Ha3BaHbI
«aBTOPCKUH maccuB» — «Autoren-Passiv») [9: 72], KOHbIOHKTHB, MO-
JabHbIe KOMIOHEHTBI, PENATHBBI, OLCHOYHAs JICKCHKA, neBepOaTUBBI
"L

TakuM 00paszoM, B pamMKax Hallero MCCie10BaHMi Mbl JIOJIKHBI
ONpeIeUTh, HACKOJIBKO B Kak/IOM CErMeHTe TeKkCTa crenens sropede-
PEHTHOCTH 3aBHCHT OT HHTEHLMOHAILHON 11eNIeyCTaHOBKU COOTBET-
CTBYIOLIEr0 KOMMYHHMKATHBHO-CMBICTIOBOTO TEKCTOBOTO Onoka, pernpe-
3eHTHUPYIOLIEro OIMH W3 STaroB HAY4HO-TIO3HABATEILHON JICATEbHO-
CTH.

3auacTylo OBIBA€T CJIOKHO ONPEACUTDH (GopMaibHyI0 TPaHHMILY
MesKIy ABYMsi GOKaMH, OJHAKO 4aiue BCEro KOMMYHHMKaTHBHBIH OJIOK
JaKAHUMBACTCA TaM, IJIe 3aBepUIAETCS Peai3alus OnpeeeHHbIX KOM-
MyHHUKAaTHBHO-TIO3HABATEIBHbIX neiicTBuii wim onepaumii (sprachliche
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Handvlungen) M HauMHAeTCs HOBOE pedeBoe OhOopMICHHE APYrHX Aeid-
CTBH.

B cBoeli moHorpadgun «HayuHas ctaThs — THII TEKCTa U TEKCTOBAst
opranuzauus» ['. ['paden noguepkuBaet, uTo «HAy4Has CTaThi — IPO-
KT pedeBoro jeictBus» («Produkt des sprachlichen Handelns») [7:
137]. U1 nnst Toro 4To0bl 3TO peueBoe AeicTBHE ObIIO YCHElHbIM, HY K-
HO MOJHOE PacKpbITHE KaK MH(OPMALIMOHHOTO, TaK W MparMaTHYecKoro
COJIep)KAHUS TEKCTA.

Jlns ananmsa creneHu aropeepeHTHOCTH HAYYHOTO TeKCTa B 3aBH-
CHMOCTH OT KOMMYHUKAaTHBHO-NPAarMaTHYeCKOW MHTEHLIMH aBTOpa MBI
paccMaTpuBaiy  CleAyolMe KOMMYHHKATUBHO-CMBICIIOBBIE OJIOKH B
HEMELKUX HayUHbIX JKypHallax 1o repMaHucTuKe:

o Baeaenue (Einleitung/ Einfiihrung).

1.1. ®Dopmyauposka mnpodnemsr (Problemstellung/ Problematik/
Themenstellung / Fragestellung).

1.2. TTocraHoBka wLenu, 3a4a4 ¥ METOHOB ucciiegoBanus (Zielset-
zung/ Forschungszusammenhang/ Forschungsprogramm/ Ziele und Me-
thoden).

1.3. Boiasuskenue runoress! (Hypothesenstellung):

o OcnoBHnas yactb (Diskussion/ Hauptteil).

e OmnpeneneHue NOHATUI (Begriffsbestimhlung).

o Xapaktepuctuka oObekra usyueHus (Allgemeine Charak-
terisierung).

o Ommcanue 5TanoB WCCIENOBAHUS 1 kopriyca (Beschreibung
und Auswertung des Forschungsprozesses und Korpusanalyse).

o 3ax{1}oqenue ¥ BbIBOABI (Zusammenfassung/ Schlussbemer-
kungen/ Fazit/ Ausblick/ abschlieBende Diskussion/ Schluss/ Schluss-
folgerung/ Schlussbetrachtung). |

Takoe neneHne KOMMYHMKATHBHBIX OJOKOB HAa TPH TPYIIbI MbI
BbIOpaM, onupasck Ha uccaegoBanue X. OnnenOypra. Tpu HanbGonee
BaKHbIE (DYHKLHOHAIBHO-CMBICIIOBbIE €MHUIIBI TEKCTa — BBEJICHHE
(Einleitung), nuckyccus uiam ocHoBHast yacTh (Diskussion) u 3akimoue-
nue (Zusammenfassung) o0pa3yloT LETOCTHYIO M CBS3aHHYK CTPYK-
1ypy Tekcta [10: 63]. Takum obpazom, kaxablit 610k GopmMaIbHO U co-
JCpRATENLHO OTIMMACTCS OT OCTANBHBIX, HO BMECTE OHH CO3/IAIOT 3a-
BEPLIEHHYIO CTPYKTYpY TeKCTa.

OueBHIHO, YTO Psii KOMMYHHUKATUBHO-TI03HABATE/IbHBIX IEHCTBHH
KOTOpbIE HAXOJAT A3bIKOBOE MpPE/ICTABICHHE B Pa3HbIX Kommyﬂnxams-,
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HO-CMBICJIOBBIX OJIOKaxX, He OrpaHM4YMBAeTCs JIMIIbL TepeurcCIeHHbIMHU
BbILLE JelicTBUsIMU. B anHOi paGoTe Mbl pa30nIi Bce KOMMYHHKATHB-
Hble OJIOKM Ha TPH TPYIIIbI COMIACHO KX MECTOHAXOKIEHUIO B CTPYKTY-
pe LEJIOro TEKCTa, HO PACCMOTPUM JIHILIL T€ KOMMYHHKATHBHbIC o110k,
KOTOpbIE XapaKTepU3yKTes HauGosblueil 4acToToi yrmoTpebneHus u
0COOEHHOCTBIO (POPMHPOBAHHMS CKPBITBIX CMBICIOB 3rOpe()epeHTHOCTH.

1. «BBeaeHue»

KommyHHKaTHBHBIH 010K «BBejenue» ABSETCS OAHUM U3 OCHOB-
HBIX KOMIIOHEHTOB 11000 Hay4yHOW craThbu. PaseprbiBaHue Hay4yHOH
MBIC/IM HEBO3MOYKHO TPEACTaBUTHL Oe3 IMpeBapuTelbHON OpUEHTALUH
yuTaTells B COIEPKAHUM TeKCTa. BBejeHHe B HEMELKHMX CTaThiX 3ata-
CTYIO TIpejicTaBiseT coOOoii MOBTOpeHHE Ha3BaHMUsl CTAThHU C AanbHer1eH
(hOpMYTHPOBKOH OCHOBHOI TEMbI UCC/IEI0BaHMS, OCTAHOBKOH LICJIH H
METOJIOB MCC/IeIOBAHUS, a TAKXKE BBIIBHIKEHUEM IHITOTE3bI.

B m000i cTaThe MOKHO OOHApy»KHTb, YTO aBTOP AKLEHTUPYET
BHUMaHUE ¥ HHTEpPEC YMTaTelsl Ha OCHOBOW TeMe Hay4HOr0 MCC/Ie/10Ba-
HHsl, UCTIOIB3YSI MIPH 3TOM OJHOBPEMEHHO HECKOJIbKO KOMMYHHMKATHB-
HBIX CTpaTerui.

(1) Vorliegender Beitrag michte sich mit Problemen, Mog-
lichkeiten und Grenzen der Wortartenklassifikation auseinander-

setzen (Henning, 239).

(2) Diese Beobachtung wird hier eingebettet in eine.n grifse-
ren Zusammenhang: Gibt es ein unflektiertes oder infinites Sub-
stantiv? Der Titel 'Nominale: flektiert und unflektiert’ steckt einen
noch weiteren Rahmen ab (Fuhrhop, 268).

(3) Die Wortbildung ist seit langem als etablierte linguisti-
sche (Teil-) Disziplin zu betrachten, die sich... (Turgay, 26).

JlaHHBIE IPUMEPBI OTHOCATCSE K KOMMYHUKaTHBHOMY OJIOKY.

1.1. «@opmyinpoBKa npodaemMbb»

Mol HaOMIOIa€M JOMHHUPOBAHUE CTPATErMu «JIeareHTHBALMUY,
T. €. 6eccyOBEeKTHOrO THIA U3JI0KEeHUS. AKTyalu3alus CKPBITBIX CMBIC-
7I0B 3ropeepeHTHOCTH TPOMCXOIUT 32 CUET UCIIOIb30BAHUS JIeHKTHYe-
CKHX 37€MEHTOB JIOKaJbHON M TeMMOopaibHON ceMaHTHKH, pedepupy-
IOLIMX K CHTYAlUH «37echb» M «ceivacy WM MApKUPYKOUIMX aKTyallb-
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HbIE/MIIAHUPYEMble HAY4HO-MO3HABATEIbHbIE JeHCTBUS aBropa (hier,
vorliegender/dieser Beitrag, diese Beobachtungen, die folgenden Beitri-
ge, der Ausgangspunkt daflir ist, im Folgenden usw.). [TpoHomunaTus
(Hanpumep ykasatenbHoe MecToumenue diese/s/r) 3acTasiser peLumnu-
CHTa COCPENIOTO4UTH BCE BHUMAHHE HAa KOHKPETHOH HayyHOii cTaTbe
C/ICZHTE 32 XOZIOM pa3sBUTHs MbIC/IH aBTopa. Ocobyto posib urpaioT npu
ITOM NPEUKAThI, 3HAUYCHHE KOTOPBIX CBS3aHbI ¢ MBICIHTEILHON J1es-
TCAbHOCTBIO YenoBeka. K Takum ortHocstes betrachten, sich auseinan-
dersetzen, gegeniiberstellen, darstellen, untersuchen, forschen u np. B
KOHTEKCTE KOHKPETHOH SMHCTEMUYECKOH CHTYaLMH y TAaKMX MpeinKa-
TOB aKTyaM3UpPyeTCs BAJE€HTHOCTb HA IOBOPSAIIEro / aBTOpa HAayuHOro
TEKCTa.

llpsimas HoMuHaLMs NpoGIEMBI ABIsSETCS XapaKTepHOil Juis Hayu-
HOTO TEKCTA, OZIHAKO YACTHBIM CITy4aeM NPSAMOH HOMHHALMK BBICTYHAET
IKCTIMKALKMS Mpob/ieMbl B BUjle BOnpoca. B cTpyKType Hay4HOro Tek-
¢Ta BOMPOC — 5TO BCEr/la IMAI0ru3auus oOLeH s, akTyaan3alHs KOH-
TaKTa MKy aapecaHToM M ajapecatoM. Haumenee ynotpeGutensHa B
/lAHHOM KOMMYHHKaTHBHO-CMBICJIOBOM OJIOKe CTpaTerusi cyObeKTHBH-
JalliK, a UMEHHO CTpaterust «SI», mpu KOTOpOH aBTOP JKCITHLHTHO
I10Ka3bIBACT CBA3b MEXKY COOOH U 0OBEKTOM HMCCIIe10BAH HS.

(4) Diesen Spezialfall des Zweitspracherwerbs werde ich in
diesem Aufsatz untersuchen (Turgay; 26).

Crenyroumii KOMMYHHKATHBHO-CMBICIOBOH 610K 1.2. 0653aTeIBHO
[IPHCYTCTBYET BO BBEICHHH JIMHIBUCTHYECKON HAYYHOI CTATHH.

1.2. «ITocTaHoBKa e 1 33329

B nanHoM kommyHuKaTHBHOM GlOKE aBTOP MOSICHSET OCHOBHYIO
liestb, MHOPMHUPYET O 3amayax HCCIeI0BAHHUSX. [Tockonbky aBTOp
KOMMEHTHPYET CaM MpPOLECC HayYHOro OOIIEHUSI B CBOEM COOCTBEHHOM
TCKCTE, TO NAHHBI KOMMYHHKATHBHBIH OJ0K, Kak mumer A. bpaiit-
KOI(, «4acTO HOCHT MeTaauCKypPCHBHBII xapaktep» [4: 156]. Hanpu-
mep:

(5) Ich plidiere dafiir, die Entscheidung, eine Kookkurrenz-
gesetzmdifigkeit als Valenzbindung oder als Konstruktionsbindung
zu explizieren, auch davon abhiingig zu machen, inwieweit die
GesetzmdfSigkeit dem Prototyp der Fiille entspricht, fiir die Valenz-
bindungsanalysen vorgeschlagen wurden (Jacobs, 4 93).
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(6) Zusiitzlich machte ich hier ein spezielleres Kriterium vor-
schlagen, von dem ich aber glaube, dass es mit diesen allgemeinen
Kriterien konvergiert (Vogel, 231).

B 6i0ke JOMHHUPYET CTpaTeriuA «S1» ¢ PKCIUTHIMTHOM dropede-
peHTHOCTBIO. OIHAKO HEOOXOAMMO TMOIYEPKHYTh, YTO HaCTO MPOUCXO-
JUT 3aMeHa OJIHMX KOMMYHHKaTHBHBIX cTpaTeruii ApyrumMHM B pamKax
oaHoro Gnoka. B Takom ciydae BMECTO cTpaTeruu «b» mosBiseTCA
cTpaTerus JeareHTHBAlMH, KOTOpas peanu3yeTcsi ¢ MOMOILBIO KOHHEK-
TOPOB, IKCTUIHLIMPYIOIINX KOMITO3HIIHOHHO-PEYEBYIO CTPYKTYPY TEKCTa.
JIONONHUTENbHBI TIPHEM  KOHKpPETH3ALMH coziepKaHus  BbIPAXKaeTCs
TpH TMOMOLIH JEHKTHUECKHX CPEACTE nokanbrocTy (weiterhin, dabei,
zuniichst, auch hier usw.). Harmpumep:

(7) Ankniipfend an friihere Arbeiten zur Abfolge von Kon-
struktions- bzw. Kontexttypen in Grammatikalisierungsprozessen
wird exploriert, inwiefern auch der Zielpunkt von Grammatikalisie-
rungsvorgdngen unter konstruktionsgrammatischer Perspektive zu

fassen ist (Diewald, 44 6).

JlaHHBI TPEMEP TOKA3bIBAET HE MNPOCTO JOKATM3ALIMI0 HCCIIe10Ba-
Husi B HAYYHOM TIPOCTPAHCTBE U COOTHECEHHOCTh €ro C ApyruMH pado-
Tamu, a TJaHnpOBaH#He PEeYCBBIX NeiicTBUi, O 4eM CBHACTENLCTBYET
(hyTypabHbIi MPE3EHC MACCHB: wird exploriert.

1.3. «BplaBW/KEHHE THNOTE3bI»

Jror O70K OblI BbIABICH HE BO BCEX CTATBAX. Kak nuuer
M.H. KoxuHa, runoTe3a COCTaBjIseT Oy U3 a3 HayyHOro MO3HAHUA
W pa3BMBACTCA M3 MPEIONOKUTENLHOTO, HeJI0CTOBEPHOr0 3HaHUs He-
pe3 aHa/M3 W JI0Ka3aTelbeTBO [1: 127]. YacTo A0Ka3aTeNbCTBO rurnoTe-

3b1 MOYKET MTPOXOIMTH Yepe3 BECh TEKCT.

(8) Untersuchungen stellen primiir die Dokumentation und
Erkléirung des Resultats und des Prozesses wortbildnerischer Td-
tigkeit in den Mittelpunkt, um den (festen) Sprachbestand einge-
hend zu erfassen. (Henning, 265)

(9) Es bleibt demnach offen, ob Sprachsystem und Sprachge-

brauch zwei distinkte Erscheinungsformen darstellen, die unabhdn-

gig voneinander beschrieben werden miissen (wobei der Langue

54

bzw. der Kompetenz eine stéirk
der stéirkere Bedeutung zuk
unmdaglich erscheint... (Elsen, Michel, | 63)Tg SRR

I1
- 0 nvpumepaM (8, 9) MOXKHO OTUETAMBO MPOCIEAUTH PeaTn3aLNIO
ABTOPCKOM CTpaTeruy JeareHTHBalMu. /[MCTAaHUMpPOBaHME OT W3larae
MOTO OCYULIECTBIIIETCS 3a C 5
YeT OTIJIArOJIbHBIX CYyILIECT
: BUTEJIBHBIX CO
JHAYEHHEM pe3yjibTaTa Mb i
ICTTUTENIbHON IS TEJIbHOCT
¥ 4YejoBeKa, T
JieBepOaTHBOB  (HarpuMe ung,
p Untersuchungen, Forsch
e ? ung, Darstellung,
. HMtemg). ;lekareropnqnocn, CTHJIA U3JIOKEHHST MOYKHO Ha6J'liOJlaTbgB
e
j[;:”CTG[I)M ; q(ec);( rJIe  acCepPTUBHOCTB/YTBEPANTENLHOCTE «CMSITYACTCS
UMU  CJIOBAMH  COMHEHHUS
M MOJAAIbHBIM  [J1aro
H . - . - HOM
( an;I;HMep unmdglich, es bleibt offen, miissen beschrieben werden)
: 1 ;
cpeﬂcma?-{;::)o“ CTaThe MPEACTaBIEHbl Pa3HOYPOBHEBbLIE S3bIKOBbIE
TETUYHOCTH, BBIPAKEHHBIE M
O/1aJIbHBIMH KOHCT
H KOHB g
leiChterlc;:xlTev:BOM (Eanpnmep groBe strukturelle Unterschiede sind
nen; Es sei darauf hingewi ii i
. ' esen; Griinde fiir die domi
nierenden Unsicherheite i et lich die
n bei der Kasusmarkie i i i i
bt rung sind sicherlich die
ymie). Takue KOHCTPYKLHMH aKTYalH3UpPyIOT CKPBIThIE CMBICIIBI

sropeepeHTHOCTH, TaK K
L aK B HUX 3a/I03KEH CYOBEKT i

UB -
MOro aBTOpa Ha 1npoodiiemMy. g e

2. «OCHOBHAS YACTH»

eHTpaJl i
06-.,;[ ”}ZC bHas 4acTb B HAay4YHOM CTaThe MOCBSILEHA OCHOBHOMY
“ﬂmﬁiy (Xnenosaﬂnﬂ. KommyHukatuBHble 610k «OnpeeneHue mno-
, «Xapakrepuctika oObeKTa
usyyeHus», «OnucaHu
s : € JTanoB
Hembgc::{e:;ux M KOpITyca» OTpaXkarOoT 3Tarbl MH()OPMALMOHHOIO pas
Hay4HOH uzeu aBropa. Kak .
L M0Ka3aJ10 Hallle cclie
B JIMHMBUCTUYECKMX CTAT g
bSAX MPOMCXOAUT HAJOKEHH
e O610KOB Jipyr
Jipyra, a Takxke npocje g
JKMBAETCs 3aKOHOMEPHOE U
: CIIONB30BaHUE OIpe-
JIC/ICHHBIX KOMMYHHMKaTHBHBIX CTpaTeruii aBTopa. -

2.1. «Onpeaeaenue NOHATHID

a p
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(10) Dieser Beitrag verbindet zwei zentrale, Jedoch gleich-
ermafien schwierige Begriffe der jiingeren Grammatikalisierungs-
Jorschung: Konstruktionen und Paradigmen (Diewald, 446).

(11) Die Elemente, die hier in Frage kommen, werden oft
als ,, Pronominaladverbien* bezeichnet, w.a. als Proformen fiir

Prdpositionalobjekte und setzen sich in der Regel aus zwei mitei-
nander verkoppelten AR zusammen (Knobloch, 554).

Pexe Betpevatorest cayuan menonssopanus crpareruu «Mbi», HUc-
MONB30BAHNE CPE/ICTB NEPCOHANBHOTO JAeHKCHCa HAXOAMM B CIIELYIO-
KX npuMepax: wir verwenden, wir nennen, unser Begriff, mit unserer
Frage. Onnaxo B 1anHOM Gi0ke MOMKHO 00HapYKHTh HeCTaHAAPTHAbII
TIPUMEp HCTIONB30BaHMsA cTpateruu «Mbi». B npumepe (12) mectonme-
HHE «Wir» yrnoTpeGIIeHO B MPAMOM 3HAYEHHH 0003HAYSHHs! MHOKeCTBa
s, wir = ich + Maienborn, rae peus uaer o camom aBTOpE CTATBH U O
APYrOM Y4€HOM, Ha TEOPHIO KOTOPOTO OH OMUPACTCS:

(12) Wie Maienborn verwenden wir den Terminus
Zustandspassiv’, weil es im Kern um eben die Formen geht, die
man ,Zustandspassiv' nennt, also um Bildungen mit transitiven
Verben (Welke, 118).

2.2. «XapakTepucTHKa 00BbEKTA H3YyYeHUsD

XapakTepucTuKa 00beKTa M3yueHHs BKIIOUACT B Cels HCTOPHIO
BOMpOCa MCC/Ie0BAHNA M OTCBUIKH K JIPYTHM y4Y€HbIM, KOTOpbIE 3aHH-
MaJHCh MO100HOI MTpodaeMoii.

Crparerus jneareHTHBaLMM MMeET B JAHHOM KOMMYHHUKATHBHOM
Oi10ke ocHOBHOE 3HaueHue. CKPBITBIE CMbICITbI sropeepeHTHOCTH aK-
TYaIM3UpPYIOTCS OCPEICTBOM METAKOMMYHUKATHBHBIX CPeICTB. Biaro-
Aaps BCTaBJICHHBIM B TEKCT HAYYHOH CTaThd LMTATaM, OTCHIIKAM M
KOMMEHTHPOBAHHIO, TEKCT CTAHOBUTCS Gosiee yOeANTENbHBIM H FiTy6o-
KMM. YHnTaresb nojnyyaeT pasHOCTOPOHHMIA B3MISA Ha npodiiemy uccie-
JIOBaHMSL.

(13) Kempcke unterstreicht, dass einiges aus dieser Gruppe
auch in die Abteilung (1) gerechnet werden kann, die auch meta-
phorische  Verdiinnungen der A ufwirtsbewegung  beherbergt
(Knobloch, 549).
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(14) Dass damit auch einige technische Probleme einer Kon-
struktionsbindungsanalyse vermieden werden (vgl. Miiller 2006),
ist ein erfreulicher Nebeneffekt (F: uhrhop, 275).

[lomMumo sxenmuumTHO! MHTEPTEKCTYaNbHOCTH, Mbl Habmrojaem
AKTYaJIM3aUHMIO CKPBITOH dropedepenTHOCTH B MMIICPATUBHBIX COKpa-
lienusx (nanpumep, vgl.,s.) EcrtectBennag KOMMYHHKaTHBHas cpesia
HMIICPAaTHBOB — NIMAJIOr MPH HENOCPeACTBEHHOM MPUCYTCTBHH MapT-
HepoB. [1o100HbIe IpHMEpPBI MOKHO OOHAPYKHTh U B MOCIEAHEM KOM-
MYHUKaTHBHOM Ojioke «OnHCcaHue 3TanoB Hecie 0Batus i KOpITyCay.

2.3. «Onucanue ITANOB MCCTCTOBANNS 1 Kopmyca npumepos»

Jas onucanus sranos ucenenoanus aBTOP BBIOMpAeT pasmuuHble
KoMOMHalmK cTpateruii. Onucanue Kopryca mpuMepoB yacTto HabJIo-
/aceTCs - KaK BO BBEJEHUU, TAK U B OCHOBHOH 4acTH. Crparerun
W»/«Mbl» omoraior MOMMEPKHYTh BKIIOYEHHOCTh aBTOPA B MCC/IE10-
BAHUE, Tae BakkeH cyObekT. B CPEACTBA MEPCOHANIBLHOrO elKcHea
BCTPOCHbBI C€Ma, UJIH ceMaHTHYECKH i TNIPU3HAK, «aBTOPY.

(15) Die Grundlage fiir meine Untersuchung bilden die Da-
ten, die aus einer empirischen Studie gewonnen wurden, die ich
mit insgesamt 80 Kindern im Erst- und Zweitspracherwerb durch-
gefiihrt habe (Turgay, 25). ‘

Oznaxo camoii xapakTepHoii siBIsIeTCS CTpaTterus AeareHTHBALMY,
UmmmuutHoCTS STOpe(hepeHIMH  3aKTIOYACTCS B B3 THUHEIX KOH-
CTPYKUMi THMA es l4sst sich argumentieren, man kann behaupten u 1. 1.
3necs BakHO OOpaTHTH BHMMaHMe Ha CEMAHTHKY MNpPETHKATOB MHTEI-
JICKTYalbHON JeATeTbHOCTH aBTOpa, B KOTOpBIX pacKpbiBaeTcs pe-
HEMBICITHTE/IbHBIN 1POLECC y4eHOro.

(16) Was das Partikelelement betrifft: Es lisst sich durchaus
argumentieren, dass es zu unzihligen Konstruktionen gehirt, nicht
zu einer und auch nicht zu einer Handvoll (Knobloch, 555).

CambiM BaXHBIM mpueMoM B CTpaTeruu NeareHTHBALUM SBJISETCS
[IPHEM SK3EMIITU(UKALIHH, KOTOPBIH MOXKHO Habo/1aTh B KOMMyHHKa-
THBHOM OJIOKe «OTHCaHKe MPOLecca HCCIe 0BaAHsY) ABTOp n10M0MHsET
CBOM PacCyk1eHHs IpUMEpaMH, Jeasi TeKeT Gosee TIOHSTHBIM H apry-
MEHTHPOBAHHBIM Ul YHTATEJIS.
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(17) Jiingst ins Blickfeld geratene Einheiten w{e z. B.
-minator (Ebayminator) oder -tainment (Weintainment), die sich
nicht eindeutié in eine Worthbildungskategorie einordnefl lassen,
stellen eine Herausforderung fiir die systembezogene statische De-
finition dar (Elsen, Michel, 165).

(18) Zundiichst werden die artikelintern aufiretenden Wirter-
buchformelemente eingefiihrt, ndmlich: Angaben, 'Angabetexte.
funkﬁonale Angabezusditze und Angabesymbole und ihre charakte-
ristischen Eigenschafien vorgestellt (Wiegand, 343).

Ocoboe HMCIOoNb30BaHUE CTPATeruu JeareHTHBALMKU ObLIO euH-
CTBEHHBIN pa3 3aMKCHPOBAHO B HAYYHBIX CTaTbAX, IJ€ YKa3bIBACTCs
HOMMHAIMs KHUTH 10 (GaMUIMK aBTOPA C KOMMEHTapHEM «B Ie4aT.

(19) Dieser Punkt, der in Diewald [im Druck] ausfiihrli.ch
diskutiert wird, ist ohne Zweifel ein Faktor, der die Spezifik
grammatischer Paradigmen und damit auch entsprechender Kon-
struktionstypen determiniert (Diewald, 462).

B pamkax mcciaeaoBaHusi Mbl 3a(DMKCHPOBA/IM TaKXkKe Cilydau Hc-
10/b30BAHMS MMIIEPATHBHBIX Mpe/uiokeHni. M. Jlpemep HasbiBaeT
Takyto popmy «der adjunktive Plural» (15: 91). B Takom ciydae nozapa-
3yMEBaeTCs COBMECTHOE IelCTBHE, K KOTOPOMY aBTOpP NPH3bIBAET YUTa-
Tens. .

(20) Betrachten wir nun, ob es einen Unterschied Z\'wschen
den Rektionsarten gibt, wenn sie in Bezug auf die verschiedenen

Kasus vergehen werden (Welke, 117).

3. «3aki0ueHue ¥ BbIBOAbI»

KOMMYHHKaTUBHO-CMbICTIOBOH 010K «3aK/II0YEHHE U BBIBOb) SIB-
JISleTCs HEOThEMJIEMOM YacThi0 HaydyHO# ctaThu. ABTOp 000011aeT oc-
HOBHBIE MOJIOKEHUSI PadOThI, AKLIEHTHPYIOT BHUMAHHE YMTATENA HA pe-
3y/bTartax, JAeNaroT MPeArnoloKeHHs O XOIe NajlbHEHIINX HAY4HBIX HC-
CIIEJIOBAHUM TEOpUsiX M (OPMHUPYET LEJIOCTHOE NpEJCTaBJIeHHE O 3a-
BEPIIEHHON CTPYKTYpe UCCIIEIOBAHUS.

(21) Schlieplich wird mit der Behandlung der p_ragmatischen
Markierungssymbole der Aufriss zu den Worterbuchformelementen
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abgeschlossen, mit denen in einsprachigen Warterbiichern seman-
tisches und pragmatisches Wissen vermittelt wird (Jacobs, 495).

Kak nokasan ananus, B gannom KOMMYHHKATHBHOM 0JIOKE 10MU-
HHPYCT CTpaTerus AeareHTHBAUMHM. AKTyalu3auus CKPBITBIX CMBICIOB
NPOABIIACTCS B CPEAICTBAX MEPCOHANBHOIO JeHKCHCa, a TaKKe B KOHHEK-
TOpax, peaiusyrouux KOMIO3HIHOHHO-CMBICIOBYIO CTPYKTYpY TeKcTa
(naripumep schlieBlich, letzlich, endlich, zur Schlussfolgerung u 7. 11.).

[ToxBoas utor, cieayer oTMeTHTL HecKOMBKO OCOGEHHOCTEI pea-
/IM3ALMN KOMMYHUKATHBHBIX CTPAaTeruii B PasHbIX KOMMYHHKATHBHO-
CMBICJIOBBIX OJ10Kax Hay4yHOH CcTaTh. B HaydHoMm Tekcre JOMHHHUpYeT
CTpaTerus JearcHTMBAllMM HAa BCEX YPOBHSX PEUYEMbICIMTEbHON jiesi-
TenbHocTH. CeMaHTHYeCKHi NMpH3HAK «@BTOpP» MPOSBISETCS Kak B JIO-
KAJILHBIX M TEMIOPATIbHBIX IeHKTHYECKHX 3IEMEHTAX, TAK U B MOJA/Ib-
HO-3MHCTEMHYECKUX KOMITOHEHTAX, JeBepOaTHBaX KOHHEKTOpax.

Hawe wuccnenosanue nokasano, uto B COBPEMEHHOH HayuHOii
/IMHTBHCTHYECKOH CTaThe OFPOMHYIO POb HIpaer WHJIMBUYaTbHbIH
CTHJIb aBTOpa, BCE wYalle HaGJII0AeTCs HHIMBHIYATbHO-THYHOCTHOE
ABTOPCKOE BOCMPUATHE HH(OPMALNK Yepe3 SKCIUIMIMTHbIC (hopmaI
aropeepentHoctr. CTpaterusi «S» HAXOMUT cBOE OTpakeHUE B KOM-
MYHHUKAaTUBHBIX On0Kax «BBemeHue» u «3akmouenmey. Crparerus
«Me1» nposBasieTcs B Grokax «BeneHney u «OcHoBHas yactey. [lis
«OCcHOBHOH YacT» XapaKTepHbl KOMOMHALIMK Pas3IMYHBIX CTpaTerui,
r71e 60IIbLIOE 3HAYCHHE UMEeT CTpaTeris JleareHTUBALIUS C Pa3TMYHbIMU
MEXaHH3MaMH (OPMHUPOBAHUS CKPBITHIX CMBIC/IOB aBTOPH3ALIUH.
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M. H. IMUTPVEBA
CankT-IlerepOyprekuii rocy1apcTBEHHbIH YHUBEPCUTET

POJIb METAKOMMYHUKATUBHBIX KOHCTPYKIIV
B ®UJTOCOPCKOM ITPO3E HOTKEPA HEMEIIKOT'O

Krouesvie cro6a: npeBHeBEpXHEHEMELIKNi, METAKOMMYHHUKALIMS, Tpak-
Tar, A3bIK npodeccuoHanbHoit KommyHmukaunu, Horkep Hemernkuii.

B crartbe paccMmaTpuBarOTCA paziuyHble Mo 00bemy M (opMe BbiCKa3bl-
BaHWs, NPUHAUTeKALIME NJIaHY METAKOMMYHHUKALMH. AKLEHTHPYETCS BHUMa-
HHE Ha BO3MOXKHOCTH C [MOMOLIBIO EMEHTOB METAKOMMYHHKaUuH 0003Ha-
yath OOpalleHHe K HOBOI MOATEMe, MapKUPOBATh MEPexosl K UX 0000IIeHNI0
BbILLECKA3aHHOrO, MMOSCHATH NpuBeaeHHble (GaxThl. Takum oOpaszom, HCMOb-
30BaHME METAKOMMYHHKALMH CrnocoOCTBYeT Gosnee YeTKOMY CTPYKTYpHpPOBa-
HHUIO TEKCTa i BHOCHT MPH3HAKK TOTO, YTO M 3TOT nepeBoaHoii Teket Hotkepa
yke 00a1aeT CBOHCTBAMM, KOTOPbIE CErOHS XapaKTepHbl /1 KOMMYHHKa-
1M1 B npod)eccHoHanbHoil chepe.

M. N. DMITRIEVA
St. Petersburg State University

ROLE METACOMMUNICATIVE DESIGNS
IN THE PHILOSOPHICAL PROSE
OF NOTKER TEUTONICUS

Key words: Old High German, the meta-communication, the treatise, the
language of professional communication, Notker Teutonicus.

The article discusses different in scope and form of statements that be-
long to the plan of metacommunication. The author focuses on the possibility
of using elements of metacommunicative to designate the address to the new
subtopic, marking the transition to generalize the above, to explain these facts.
Thus, the use of metacommunication contributes to a clearer structuring of a
text and contributes signs that this translation already has properties that are
typical for communication in the professional sphere.

SA3bIK roCy1apCTBEHHBIX M COLHA/IbHBIX HHCTHTYTOB (uCpKOBb,
IIPU/IBOPHBIC KaHLCIAPUU, YHUBEPCUTETDI, TMIBANUH KYIIIOB, PEMECIICH-
IIMKOB) C JIaBHUX nop o0naznan CBOMMH 0CcOOEHHOCTSIMU. 3aMedaHus 1o
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