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[bookmark: _GoBack]В настоящее время одной из ключевых тенденций в международных отношениях является активное внедрение государствами цифровизации во внешнеполитический сектор, что делает систему международных отношений, включающую разнообразные элементы, отношения, дипломатию, все больше цифровой и активизирует процессы трансформации элементов государственного влияния.  
Актуальность темы магистерского исследования заключается, во-первых, в том, что развитие цифровых технологий в первой четверти XXI в. оказало значительное трансформирующее воздействие на самые различные сферы общества, приобретая все большее значение для политической и социальной активности. С совершенствованием цифровых технологий и их интенсивным внедрением в процессы внешней и внутренней политики государства приобрели новые способы работы с общественностью и международными субъектами, что привело формированию более гибких подходов в отношении продвижения государственных интересов. Соответственно, развитая цифровая инфраструктура обеспечила продвижение внешней политики государства в отношении международных акторов и способствовала межгосударственному сближению, что, в свою очередь, позволило расширить инструментарий «мягкой силы» страны.  
Во-вторых, Япония по сей день обладает одним из наиболее развитым инструментарием «мягкой силы», который активно применяется во внешней политике. Капитуляция Японской Империи во Второй мировой войне стала переломным моментом, вследствие которого страна была вынуждена отказаться от прежних империалистических воззрений и определить новый курс развития. Выстраивание политической системы и возрождение экономики проходило с опорой на идеи демократизации и демилитаризации страны, которые были закреплены в Конституции 1947 г. Пацифистский курс и перенятые западные ценности, которые, однако, были наделены восточной спецификой, стали основой для создания нового образа. Японии было необходимо избавиться от образа агрессора и использование элементов «мягкой силы» вместе с ростом экономической привлекательности способствовали этому процессу. Таким образом, концепция «мягкой силы» заняла особую роль во внешней политике послевоенной Японии и стала одним из ключевых способов укрепления позиций на международной арене, а результаты данной политики позволили назвать Японию страной, обладающей «soft power superpower». 
В-третьих, с развитием информационно-коммуникационных технологий в Японии наблюдается тенденция к переносу объектов культурного характера в цифровую среду, что обеспечило волну ее популярности среди населения зарубежных стран. Страна сформировала два параллельных канала культурно-ценностного продвижения –традиционное фактическое присутствие через создание языковых центров за рубежом и популяризацию японского языка в мире, развитие туризма, проведение культурных мероприятий и фестивалей; и применение цифровых технологий, которые позволили расширить межкультурную коммуникацию и связи с иностранными государствами, транслировать собственную культуру и ценности в фильмах, музыке и других произведениях.
В-четвертых, Япония обладает высоким уровнем научно-технического и инновационного развития, которые позволяет ей осуществлять национальные стратегии по трансформации общественных структур и выдвигать свою кандидатуру в качестве лидера мировых цифровых трансформаций. Современный этап развития Японии характеризуется тесным взаимодействием экономики и научно-технического потенциала, что приводит к их сращиванию и образованию «экономики, основанной на знаниях». Японские успехи в области исследований и разработок, а также внедряемые в промышленность научные и технические достижения создают широкую и прочную основу для реализации внешнеполитических интересов. 
В-пятых, внутренние факторы, такие как изменения внутриполитической конъюнктуры, и преобразования в международной системе, в том числе пандемия COVID-19, сказываются на формировании политики Японии в области цифровизации. Внутриполитические факторы влияют на стратегические направления научно-технического и инновационного развития и внешнеполитические решения. Внешние изменения сказываются на динамичности проводимой политики и успешности её реализации, а также способствуют стратегическому переосмыслению, целью которого является адаптация к новым реалиям. Новый этап активизации цифровизации оказала пандемия COVID-19, когда Япония была вынуждена закрыть границы, что усугубило социально-экономические проблемы и подорвало внешнеэкономических связи. В данной ситуации Япония стала искать новые решения для вызовов, препятствующих её развитию, и цифровая трансформация стала ключевым направлением обновленной научно-технической и инновационной политики. Развитие и внедрение цифровых технологий рассматривается как основной способ смягчения сложившейся социально-экономической ситуации и восстановления конкурентоспособности Японии. Для поддержания позиций на международной арене и сохранения культурного присутствия, Япония также активизировала государственную поддержку цифровой трансформации и разработки новых технологий, в том числе в сфере искусственного интеллекта, ориентируясь на создание нового международного образа «страны наиболее благоприятной для инноваций» и повышение собственной привлекательности, путем распространения объектов культурно-ценностного характера с помощью передовых технологий. 
Таким образом, изучение опыта Японии в цифровой трансформации, которая влияет на  концепцию «мягкой силы», и анализ связанных с этим проблем, имеет несомненную значимость, поскольку позволяет на примере Японии, страны с развитым потенциалом «мягкой силы» и обладающей высоким уровнем технологического развития, но находящейся на стадии существенных внутренних изменений, сделать выводы о применимости новых цифровых технологий для достижения внешнеполитических целей, определить перспективы и проблемы их внедрения.
Хронологические рамки работы охватывают период с 2016 г. по настоящее время. Выбор верхней границы исследования обуславливается принятием национальной стратегии «Общество 5.0», в рамках реализации которой была выдвинута задача цифровой трансформации японского общества в целом и обозначены основные векторы развития и внедрения цифровизации, что стало основой для дальнейших правительственных инициатив. Нижняя граница исследования обуславливается продолжающимся процессом реализации политики цифровизации и изменениями в стратегическом планировании, вектор которого продолжает корректироваться по сей день. При этом, ряд исследуемых материалов выходит за оговоренные хронологические рамки, но их анализ представляется важным для углубленного и объективного исследования «мягкой силы» и цифровизации Японии, поскольку позволяют полноценно сформировать представления об исследуемом объекте и предмете.
Объектом исследования является концепция «мягкой силы» Японии в условиях процесса цифровизации.
Предметом исследования выступают национальные стратегии в сфере цифровизации и искусственного интеллекта.	
Цель исследования является выявление факторов и основные направления применения новых цифровых ресурсов для продвижения «мягкой силы» Японии. Для достижения указанной цели были поставлены следующие задачи: 
1. Анализ влияния цифровизации на международные отношения на примере концепции «мягкой силы»;
2. Характеристика «мягкой силы» Японии и её трансформация с учетом внутренних и внешних изменений;
3. Характеристика формирования национальной политики Японии по развитию информационно-телекоммуникационной и научно-технологической сфер;
4. Определение ключевых аспектов цифровизации, продвигаемых правительственным аппаратом;
5. Исследование возможностей и проблем внедрения цифровизации в систему решения внешнеполитических задач на примере искусственного интеллекта;
6. Изучение общественного мнения касательно современной политики по цифровизации Японии;
7. Анализ текущего этапа внедрения технологий искусственного интеллекта для реализации ключевых направлений «мягкой силы» Японии. 
Степень научной разработанности темы. Концепт «мягкой силы» во внешнеполитической деятельности государств анализируется в работах многих отечественных и зарубежных исследователей. В корпусе исследовательской литературы по проблематике цифровизации «мягкой силы» Японии отношений можно условно выделить несколько групп.
Первая из них – научные работы, посвященные анализу внешней политики и «мягкой силе» Японии. На данный момент существует целый корпус работ, посвященных анализу внешнеполитического курса Японии. Среди отечественных авторов стоит отметить фундаментальные исследования по трансформации внешней политике Японии Д. В. Стрельцова, А. Н. Панова и К. О. Саркисова, И. П. Лебедевой, В. О. Кистанова исследования «мягкой силы» Японии О. А.  Добринской, А. О. Наумова, В. А. Королева и С. С Кудрявцевой, исследования культурологического характера А. Н. Мещерякова, М. П. Герасимовой, Е. Л. Катасоновой, А. Э. Пушаковой, Е. Л.  Скворцовой, позволяющие объяснить специфику «мягкой силы» Японии, а также фундаментальные исследования экономического спектра И. Л. Тимониной, З. С. Подобы и В. А. Горшкова, С. В. Ноздрева, В. Г. Швыдко[footnoteRef:1]. Корпус литературы зарубежных авторов, посвященных «мягкой силе» Японии, также обширен, однако преимущественно включает работы, посвященные отдельным аспектам проявления «мягкой силы» (М. Норрис, У. Виас, Д. МакГрей, Н. К. Отомазгин, Р. Накано и Ю. Жзу, Т. Огава)[footnoteRef:2].  [1:  Стрельцов Д. В., Панов А. Н., Саркисов К.О. История внешней политики Японии 1868-2018 гг. – М.: Международные отношения, 2019. 456 с.
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Научная новизна исследования состоит, во-первых, в комплексном исследовании трансформации целеполагания «мягкой силы» Японии и ее ключевых сфер в контексте историко-хронологических изменений, поскольку на данный момент большая часть исследователей сосредотачивают внимание на отдельных аспектах её проявления во внешнеполитическом курсе страны. Во-вторых, исследование включает анализ научно-технического и инновационного развития Японии и его влияния на реализацию «мягкой силы» – большинство исследований сосредотачиваются на применении достижений научно-технического и инновационного развития в рамках реализации экономических целей, не включая политический контекст. В-третьих, на данный момент почти нет исследовании по искусственному интеллекту Японии, как ключевому направлению цифровизации, и его влияние на положение страны на мировой арене и применение для достижения внешнеполитических целей через «мягкую силу». 
Методологическая основа исследования. Несмотря на то, что исследуемым объектом выступает «мягкая сила», что вписывает данную работу в теоретико-методологические рамки неолибералистской парадигмы в теории международных отношений, принимая во внимание, что политика по реализации «мягкой силы» Японии имеет явные черты коммуникационного процесса с ярко выраженным культурно-ценностным аспектом, рассматривается целесообразным включить элементы конструктивистской парадигмы.  
Методология включает в себя комплекс общенаучных методов – историко-хронологический метод, сравнительный метод, аналитический подход и метод объективности. Историко-хронологический метод позволил изучить исторические события и явления, способствовавших изменениям в целеполагании применения «мягкой силы» Японии и стратегиях научно-технического развития в соответствии с течением времени. Сравнительный метод позволил выявить отличительные и схожие черты в национальных концепциях «мягкой силы» Японии и цифровизации в период с 2016 г. по настоящее время. Аналитический подход позволили выделить внутриполитические факторы, повлиявшие на изменения стратегического планирования. Метод объективности позволил исключить субъективное толкование результатов в процессе научного познания. Применялись методы политических наук – дискурс-анализ, метод «кейс-стади» (ситуационный анализ) и контент-анализ. Дискурс-анализ и контент-анализ применялись при изучении официальных документов и заявлений политических деятелей Японии. Метод «кейс-стади» (ситуационный анализ) применялся для изучения практической деятельности в сфере цифровизации «мягкой силы» Японии. Кроме того, в работе использовался системный подход, в соответствии с которым цифровизация «мягкой силы» Японии рассматривается как элемент системы, в рамках которой она подвержена как воздействиям извне, так и изнутри.
Апробация результатов исследования отражена в работах автора, представленных на конференциях, по результатам которых были опубликованы соответствующие сборники. В частности, исследование по искусственному интеллекту Японии в рамках «мягкой силы» были представлены во время международной конференции студентов, аспирантов и молодых учёных «Ломоносов». Исследования, затрагивающие анализ внешнеполитического позиционирования Японии, были ранее апробированы на конференции молодых японоведов «Новый взгляд», проводимой отделом японской культуры «Japan Foundation» и Ассоциацией японоведов, а также на научной студенческой конференции, организатором которой выступал Челябинский государственный университет. 
Структура исследования определяется целью работы и ее исследовательскими задачами. Магистерская диссертация состоит из введения, трех глав, разделенных на тематические параграфы, заключения, списка литературы и источников. Введение предлагает общую характеристику магистерского исследования. В первой главе рассматриваются основные теоретические подходы к анализу влияния цифровизации на международные отношения в рамках концепции «мягкой силы» и исторический контекст формирования и внедрения элементов данной концепции во внешнюю политику Японии. Во второй главе анализируется эволюция стратегического планирования научно-технического и инновационного развития Японии, которые привели к принятию программы «Общество 5.0», её дальнейшее влияние на направления цифровой трансформации японского общества и концепцию «мягкой силы». В третьей главе представлены результаты исследования на примере анализа национальных стратегий, затрагивающих развитие технологий искусственного интеллекта в Японии, отражено понимание правительством данной технологии и возможности её применения для реализации внешнеполитического курса страны. Кроме того, рассматривается текущий этап внедрения технологий искусственного интеллекта на примере проектов в ключевых для «мягкой силы» Японии сферах, определены основные проблемы использования данных технологий при решении внешнеполитических задач. В заключении подводятся итоги работы и делаются окончательные выводы. Список источников и литературы отображает базис, на основании которого выстроены теоретическая и практическая части магистерского исследования. 
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1.1. [bookmark: _Toc165071290][bookmark: _Toc167732698] Влияние цифровизации на концепцию «мягкой силы»
С наступлением эпохи глобальных коммуникаций система международных отношений претерпевает существенные изменения. Процесс коммуникации как между государствами, так и между государством и обществом, вышел на совершенно иной уровень – взаимодействие стало намного динамичнее и быстротечнее, а осведомленность общества о внутригосударственных и международных событиях только растет. При этом перед правительствами государств появились новые вызовы и угрозы, которые не были широко распространены ни в XX, ни в XIX вв. Тем не менее вступление общества в эпоху глобальных коммуникаций, цифровую эпоху, ознаменовало появление новых измерений власти и источников силы в борьбе за доминирование на международной арене и оказания влияния на общество. В новую эпоху важным фактором воздействия стали экономический успех, технологический прогресс, идеологическая убедительность и культурная и ценностная привлекательность страны. В связи с глобальными социально-экономическими и политическими трансформациями началось переосмысление многих ключевых концепций и теорий в рамках международных отношений. Такие явления в международной системе как глобализация, научно-технический прогресс и развитие средств массовых коммуникаций стали рассматривать как взаимосвязанные процессы, выявляя прямую корреляцию между ростом количества акторов и увеличением количества информации в международном пространстве, что неизбежно приводит к усложнению существующего мира[footnoteRef:10].  [10: Сытник А. Н. Цифровизация и «большие данные» в международных отношениях: теоретические, методологические и прикладные аспекты // Дис. на соиск. ст. канд. полит. наук: 5.5.4. – СПб., 2021. С. 54.] 

Наступление четвертой промышленной революции предложило миру цифровые технологии и автоматизацию, внесшие существенные изменения не только в сложившиеся формы производства, но и в политическую повестку дня путем активизации вопроса цифровизации среди ведущих мировых лидеров и последующим внедрением технологий Индустрии 4.0 во все сферы жизнедеятельности. Сам термин «Индустрия 4.0» был введенный в оборот Федеральным правительством Германии в 2011 г., когда на Ганноверской выставке был озвучен доклад «Индустрия 4.0: с Интернетом вещей на пути к 4-й промышленной революции»[footnoteRef:11]. Данный доклад стал импульсом для исследований социологических преобразований, вызванных развитием технологий. Каждая революция по-своему влияла как на уклад жизни людей, так и на международную систему. [11:  Kagermann H., Lukas W-D., Wahlster W. Industrie 4.0: Mit dem Internet der Dinge auf dem Weg zur 4. Industriellen Revolution // VDI Nachrichten. 01.04.2011. URL:  http://www.vdi-nachrichten.com/Technik-Gesellschaft/Industrie-40-Mit-Internet-Dinge-Weg-4-industriellen-Revolution (дата обращения: 10.04.2024). ] 

Несмотря на то, что исторически волну индустриализации начала Великобритания, возникновение самого термина связывают с представителями французской политической экономией. Изначально строгого определения не было, промышленная революция отождествлялась с экономическим ростом, который основывался на внедрении и применении новых технологий при производстве, и связывалась с политическими изменениями[footnoteRef:12]. Первая целостная концепция промышленной революции была предложена английским историком и экономистом А. Тойнби в монографии «Промышленный переворот в Англии в XVIII столетии». Он связывал промышленный переворот с заменой средневековой системы норм и стандартов, на основе которой осуществлялось производство и распределение богатства, на конкуренцию, что положило начало формированию экономической науки[footnoteRef:13]. При выделения ключевых технологических особенностей четырех промышленных революций большинство современных зарубежных и отечественных исследователей придерживаются сопоставимых позиций. [12:  Булдыгин С. С. Концепция промышленной революции: от появления до наших дней // Вестник Томского государственного университета. 2017. № 420. С. 91. https://doi.org/10.17223/15617793/420/12 ]  [13:  Тойнби А. Промышленный переворот в Англии в XVIII столетии / пер. с англ. А. И. Чупров. – 2-е изд. – М.: Книжный дом «Либроком», 2011. С. 121.] 

Первая промышленная революция, начавшаяся в изобретения парового двигателя в Великобритании во второй половине XVIII в., ознаменовалась переходом от ручного труда к машинному, что привело к значительному увеличению производственных мощностей. Таким образом, начался переход от аграрного общества к индустриальному, что стимулировало значительные социально-политические изменения, в том числе привело к становлению региональных и глобальных экономик. Божественное право королей постепенно уступает общественному договору Ж. Ж. Руссо, на передний план выходят более однородные национальные государства, а в ряде стран континентальной Европы завершалось национальное строительство и вырос интерес к освоению новых рынков[footnoteRef:14]. Вторая промышленная революция, развернувшаяся в 1860-1870-х гг., породила не только новые источники энергии в виде электричества, газа и нефти, но привела к разработке двигателя внутреннего сгорания. Тем самым, это стимулировало к электрификации промышленности и внедрению конвейерного (массового) производства. В результате, изменилась структура топливно-энергетического баланса, повысилась эффективность производительности, появились новые динамично-развивающиеся отрасли производства и активизировалась революция в транспортных технологиях, обозначив начало эпохи железнодорожного транспорта и формирование достаточно густой транспортной сети. Бурный рост промышленности и урбанизации, мобильность трудовых ресурсов, высокие темпы технологического развития, массовое производство и рост доступности товаров быстро достиг пределов сложившихся национальных рынков и требовал, как новых рынков сбыта, так и источников сырья. Это привело к росту конкуренции между ведущими индустриальными странами за сферы влияния и первой волне глобализации экономики, которая, однако, ещё не была глубоко интернационализирована[footnoteRef:15]. [14:  Сучков М. А. «Геополитика технологий»: международные отношения в эпоху Четвертой промышленной революции // Вестник Санкт-Петербургского университета. Международные отношения. 2022. Т. 15. № 2. С. 142. https://doi.org/10.21638/spbu06.2022.202 ]  [15: Зубков К. И. Вторая промышленная революция и происхождение Первой мировой войны // Урал индустриальный. Бакунинские чтения: Индустриальная модернизация Урала в XVIII-XXI вв.: материалы всероссийской научной конференции (4-5 декабря 2014 г., Екатеринбург). – Екатеринбург: УрФУ, 2014. Т. 1. С. 67–68.] 

Третья промышленная революция началась во второй половине XX в. с развитием и распространением информационно-коммуникационных технологий, автоматизацией производства и освоением возобновляемых источников энергии. Данные тенденции запустили эру «цифровизации», когда способности компьютеров к обработке больших объемов данных повышалась, а Интернет и более активное распространение сетей коммуникации делали мир более взаимосвязанным и способствовали формированию глобального информационного пространства, в котором государства и рынки получили новые механизмы реализации национальных интересов, а также способы расширения культурного и идеологического влияния[footnoteRef:16]. Впоследствии цифровизация выступила базой для преодоления существующих границ между государствами и предоставила новое пространство для конкуренции международных акторов и активнее вовлекло общественность в государственные дела, тем самым информационные технологии приобрели большее значение для политической и социальной активности. [16:  Сучков М. А. Указ. соч. С. 143. ] 

 Однако наибольший интерес в рамках данного исследований представляет четвертая революция. В отличие от трех предыдущих промышленных революций, которые развивались хоть и с ускорением, но в целом линейно, четвертая промышленная революция не только проникла во все сферы жизнедеятельности человека, кардинально меняя структуру общественных отношений, но и её масштабы продолжают расти с геометрической прогрессией[footnoteRef:17]. В первую очередь четвертую промышленную революцию связывают с киберфизическими системами, Интернетом вещей и облачными технологиями. Если в период третьей промышленной революции появились компьютеры, компьютерные сети, робототехника и Интернет, то в ходе четвертой промышленной революции осуществляется переход к соединению цифровых и физических сред и происходит цифровая модернизация технологий дополнительными инновационными элементами, в виде искусственного интеллекта и когнитивных функций, которые, с одной стороны, обеспечивают технологиям Индустрии 4.0 совершенно новые способы применения, в том числе позволяют оптимизировать разработку путем внедрения технологий дополненной реальности, а с другой – перенимают на себя выполнение части функций, что уменьшает участие человека в создании продукта[footnoteRef:18]. «Интернет вещей» – концепция физических предметов, оснащенных встроенными технологиями для взаимодействия друг с другом или внешней средой, обеспечиваясь работой взаимосвязанных технологий и платформ с минимальным необходимым вмешательством человека, рассматривается как фундамент четвертой промышленной революции[footnoteRef:19] и отражает ключевую тенденцию на перенос в цифровое пространно экономических и общественных процессов. Таким образом, как отмечает немецкий экономист и бессменный президент Всемирного экономического форума Клаус Шваб, четвертая промышленная революция связана не только с умными и взаимосвязанными системами и машинами, но и предполагает синтез этих технологий, который приводит к стиранию границ между физическим, цифровым и биологическим[footnoteRef:20]. Несмотря на то, что понятие «цифровизация» в первую очередь применяется в контексте трансформации экономических и производственных процессов, цифровизация и активная интеграция умных систем помимо социально-экономических отношений затронула систему международных отношений и политические процессы. Таким образом, можно отметить, что цифровизация выступает как происходящее в настоящее время изменение, затрагивающее все сферы общественной жизни, где в качестве ключевого элемента развития человеческой цивилизации выступают цифровые технологии. [17:  Урисон Я. М. Возможности, которые открывает промышленная революция для выхода из глобального экономического кризиса // Бизнес. Общество. Власть. 2021. № 2 (40). С. 42.]  [18:  Саламатов В. Ю., Аронов И. З., Рыбакова А. М. Влияние «Индустрии 4.0» на международную торговлю // Российский внешнеэкономический вестник. 2024. №1. С. 9. https://doi.org/10.24412/2072-8042-2024-1-7-22 ]  [19: Евгенев Г. Б. Индустрия 5.0 как интеграция Интернета знаний и Интернета вещей // Онтология проектирования. 2019. Т. 9. №1 (31). С. 8. https://doi.org/10.18287/2223-9537-2019-9-1-7-23 ]  [20:  Шваб К. Четвертая промышленная революция / пер. АНО ДПО «Корпоративный университет Сбербанка». – М.: Эксмо, 2016. С. 12 ] 

Научная дискуссия о цифровизации в международных отношениях часто концентрируется на вопросе о влиянии цифровых технологий на известные концепции, в том числе на понимание таких ключевых явлений для анализа процессов, происходящих в международной системе, как «power» («сила», «власть», «влияние» или «мощь»). Хотя термин широко распространен, его осмысление и определение представляют собой сложную задачу. С одной стороны, это связано с непрерывными изменениями международных отношений: трансформируется ее структура, участники, динамика и степень взаимодействия между акторами, что требует постоянного пересмотра основных концепций. С другой стороны, сама наука о международных отношениях также претерпевает трансформацию, интегрируя в себя новейшие достижения других научных направлений, обогащаясь новыми методологическими подходами, теориями и идеями.
В теории и практике исследования международных отношений «сила» как ключевой элемент внешней политики стран оказывает существенное влияние и разные теоретические направления в определённые исторические периоды обращались к анализу данной концепции. В науке о международных отношениях выделяют две коннотации «силы», которые имеют различное обозначение на английском языке – «power», которая в классической теории международных отношений понималась в первую очередь как способность государств трансформировать военную мощь в политическое влияние, и «force», которое выражало саму военную силу государства. При этом сама способность приобретать силу и преобразовывать во влияние зависит от имеющихся у государства ресурсов, под которыми понимаются силовой, экономический, территориальный и демографический, организационный (присутствие государства в международных влиятельных союзах, организациях и «политических» клубах), а также культурный ресурсы, которые отражают потенциальные возможности государства сохранять или усиливать потенциал своей внешней политики[footnoteRef:21].  [21:  Фененко А. В. Современная история международных отношений: 1991–2018: Учебное пособие для вузов. – 3-е изд. – М.: Аспект Пресс, 2019. С.9–10. ] 

Поскольку сама теория международных отношений совмещает себе концептуально противоборствующие течения, подобные понятие получили разные определения. Согласно реалистическому подходу «сила», в трактовке основателя данной мысли Г. Моргентау, существует в отношении двух акторов международных отношений – между теми, кто её применяет, и теми, в сторону которых применяют. При этом отношение проявляется в борьбе между суверенными государствами за лидерство и собственную безопасность, что достигается через достижение принципа «баланса сил» [footnoteRef:22]. К. Уолтц расширяет определение «силы», отмечая, что она выражается в возможностях двух государств[footnoteRef:23]. Г. Киссинджер разграничивает «balance of power» (силовое равновесие) и «balance of forces» (соотношение сил). Формат «силового равновесия» он относит к историческому периоду до 1918 г., а «соотношение сил» к неустоявшимся отношениям влияния Германии с европейскими соседями[footnoteRef:24]. Можно отметить, что в целом силовое противоборство государств с позиции реалистов рассматривается как естественное состояние международных отношений, где государства взаимодействуют и периодически сталкиваются друг с другом[footnoteRef:25].  [22:  Morgenthau H. Politics among Nations: The Struggle for Power and Peace. – 5th ed. – NY: Knopf, 1978. P. 30, 131.]  [23:  Waltz K. N. Theory of International Politics. – NY: Random House, 1979. P. 98.]  [24:  Богатуров А. Д., Косолапов Н. А., Хрусталев М. А. Очерки теории и методологии политического анализа международных отношений. – М.: Московский рабочий, 2002. С. 148.]  [25:  Современные международные отношения: учебник / под ред. А. В. Торкунова, А. В. Мальгина. – М.: Аспект Пресс, 2017. С. 19.] 

Со временем сторонники относительной теории силы, противопоставлявшие себя последователями теории реализма и неореализма, подвергли эту концепцию критике, что оказало существенное влияние на разработку множества других доктрин, существующих в современной науке, а процессы глобализации второй половины XX в. и демократизации системы побудили специалистов предпринять попытку осмыслить данную концепцию с новой точки зрения, что привело к возрождению идей либерализма в форме неолиберализма и транснационализма. Таким образом, исследователи, работающие в рамках этих двух направлений, с одной стороны, опирались на концепции классического либерализма, а с другой стороны – внедрили инновационные элементы в либеральные теории, которые стали фундаментальными для формирования новых теоретических направлений, в том числе убеждение в том, что международное сообщество имеет право применять силу для содействия распространению демократии, а также в том, что мировой порядок, основанный на национальных государствах, уступает место возросшей роли глобальных транснациональных структур[footnoteRef:26]. Также в неолибералистких взглядах особую роль отводили фактору экономической взаимозависимости, важность которого ещё в 1910 г. отмечал Н. Энджел в работе «Великая иллюзия», указывая, что национальная безопасность может быть достигнута не только военными силами; процветание государства и благополучие его населения зависят от экономических связей[footnoteRef:27]. Отмечая интенсификацию транснациональных связей и рост взаимозависимости мирового общества, Р. Кохейн и Дж. Най предложили концепцию комплексной взаимозависимости[footnoteRef:28], что привело к уменьшению значимости использования военной силы и балансирования интересов. Дж. Розена указывал на переход ведущей роли в международных отношениях от национальных государств к частным игрокам, что уменьшало актуальность идей реализма, поскольку его концепция международного равновесия сил, основанная на анализе взаимодействия государств, не учитывала возрастающее влияние транснациональных связей. Таким образом, приверженцы либерализма и неолиберализма хоть и не исключали использование силы предлагали иной подход к её применению.  [26:  Лобанова Д. А. Концептуальные подходы к определению понятия силы в международных отношениях // Международные процессы. 2017. Т. 15. № 2. С. 79. https://doi.org/10.17994/IT.2017.15.2.49.5 ]  [27:  Angell N. The Great Illusion: A Study of the Relation of Military Power to National Advantage.  NY: Knickerbocker Press, 2012. P. 38, 40. ]  [28:  Keohane R. O., Nye J. S. Transnational Relations and World Politics: an Introduction // International Organization. 1971. Vol. 25. No. 3. P. 337.] 

С наступлением эпохи глобальных коммуникаций процесс коммуникации как между государствами, так и между государством и обществом, вышел на совершенно иной уровень – взаимодействие стало намного динамичнее и быстротечнее. Происходит стирание границ между внутренней и внешней политикой государства, что способствовало уплотнению международной среды[footnoteRef:29]. Эпоха глобальных информационных коммуникаций ознаменовала появление новых измерений власти и источников силы в борьбе за доминирование на международной арене и оказания влияния на общество. Ключевым фактором воздействия стали рассматриваться экономический успех, технологический прогресс, идеологическая убедительность и культурная и ценностная привлекательность страны. Важность технологических изменений для международных отношений отмечал также Дж. Най, указывая на необходимость быстрого осваивания новых технологий для исследований международных отношений, поскольку они стали неотъемлемой частью повседневной жизни[footnoteRef:30]. [29:  Богатуров А. Д., Косолапов Н. А., Хрусталев М. А. Указ. соч. С. 212.]  [30:  Keohane R. O., Nye J. S. Op. cit. P. 6  ] 

Появление и распространение концепции soft power («мягкая сила») стало результатом происходящих изменений. Она получила широкую популярность сначала в академических, а затем и в политических кругах, так как отражала актуальные тренды в международных отношениях и предоставляла новые возможности воздействия, выступая в качестве важного внешнеполитического инструмента, со временем став неотъемлемым атрибутом политики развитых государств. Данная концепция получила широкую известность после выхода книги «Soft Power: The Means to Success in World Politics» американского политолога Дж. Ная, и описывалась как способность получать желаемые результаты в отношениях с другими акторами посредством воздействия на их поведение убеждением и сотрудничеством при помощи привлекательности собственной культуры, ценностей и политики, без применения факторов силового принуждения и финансирования[footnoteRef:31]. Последующее развитие цифровых технологий в первой четверти XXI в. оказало значительное трансформирующее воздействие на самые различные сферы общества, предлагая существенные изменения в том числе на воззрения относительно государства и государственного управления.  [31:  Nye J. S. Soft Power: The Means to Success in World Politics. – NY: Public Affairs, 2004. P. 11.] 

Эпоха «цифровой глобализации» внесла значительные изменения для общества, государства, международного управления, капитала и международных организаций. Отмечая ключевые тенденции среди «глобального цифрового» О. П. Ричмонд указывал на шесть направлений – цифровизация силы и информации; формирование транснациональных, асимметричных и гибких сетей; обеспечение доступа к сетям и контроль над ними; увеличение мобильности (людей, капитала, знаний и расширение правовых требований); дистанционное управление и автоматизация[footnoteRef:32]. Г. Саймон предлагал рассматривать в контексте международных отношений проявление «предполагаемой силы» цифровых коммуникаций, отмечая, что цифровая связь способна инициировать трансформации в социальной структуре на уровне отдельной местности, страны или мира. В том числе произошёл сдвиг во власти от применения традиционной «жесткой силы» с центральной ролью государства к виртуальной (цифровой) силе частных лиц[footnoteRef:33]. Таким образом, с появлением и распространением новых медиа, произошло три ключевых изменения в международной системе – смещение центральной роли в системе от государств к частным лицам; перенос власти из реального мира в виртуальный; преимущество новых медиа над старыми[footnoteRef:34]. Цифровая коммуникация стала способствовать трансформирующим изменениям в структуре международных отношений и ей отводят существенную роль как в поддержке существующего порядка, так и в его преобразовании, что привело к росту интереса к «цифровой силе» и возможностям её использования. Ж.-К. Ноэль отмечал, что «цифровая сила» выходит за традиционные государственные рамки и изменяет существующие категории, поскольку каждый имеющий доступ к сети и потокам данных участник теоретически может быть вовлечен во властные процессы. При этом «цифровая сила» сильнее ориентирована на подчинение, а не принуждение или привлечение, и её суть заключается в создании благоприятной экосистемы, которая позволяет контролировать данные, конкурентные преимущества сетей и координировать свои цифровые возможности с другими формами власти[footnoteRef:35]. Применяя «цифровую силу», каждый участник может влиять на поведение других акторов на международной арене для достижения собственных целей, что, в то же время, способствует росту конкуренции государств за технологические преимущество.  [32:  Richmond O. P. Analog/ Digital International Relations and Global Politics // Global-e Journal. 2018. Vol. 11. No. 6. URL: https://globalejournal.org/global-e/january-2018/analog-digital-international-relations-and-global-politics (дата обращения: 11.04.2024).]  [33:  Simons G. Digital Communication Disrupting Hegemonic Power in Global Geopolitics: New Media Shape New World Order // Russia in Global Affairs. 2019. Vol. 17. No. 2. P. 113. https://doi.org/10.31278/1810-6374-2019-17-2-108-130 ]  [34:  Fraser M. Geopolitics 2.0. // ARI 144, 2009. P. 3.  ]  [35:  Noël J. Ch. What is Digital Power? P.: IFRI, 2019. P. 7.] 

Отдельным элементом исследований процесс трансформации «мягкой силы» Дж. Ная под влиянием развивающихся информационно технологий. Как отмечалось ранее, повсеместная цифровизация и применение информационных технологий становятся все более важными элементами в политической и социальных сферах, что привело к активному применению данных технологий в тех концепциях, которые ориентированы на достижение национальных целей через информирование население других государств и формирование привлекательного для них образа своей страны. Ещё при презентации данной концепции Дж. Най отмечал важность информационного фактора, распространению которого способствовали современные коммуникационные технологии[footnoteRef:36]. Поскольку изначально в концепцию «мягкой силы» заложен элемент информационных технологий, то её цифровизация подразумевает скорее более широкое применение данных технологий для повышения привлекательности у международной аудитории, а не полную её трансформацию. Ряд исследователей отмечает, что данная тенденция отражает следующий этап развития концепции и называют это явление «мягкой силой 2.0».  [36:  Nye J. S. Op. cit.  P. 17] 

Как отмечалось, внедрение новейших технологий и всемирная интеграция Интернет-ресурсов задают новые векторы в развитии внешнеполитических стратегий, что отражается на исследованиях таких международных консалтинговых компаний как Portland, которая разработала уникальную методику оценки «мягкой силы». В рамках исследования анализируются шесть ключевых субиндексов: управление государством, культурное наследие, международное сотрудничество, образование, бизнес-инновации и цифровые инновации[footnoteRef:37]. Последний субиндекс отражает степень освоения цифровых технологий странами и активность их использования в цифровой дипломатии, включая присутствие на платформах социальных сетей, что позволяет отследить как современные технологии улучшили результаты в области «мягкой силы» и проследить динамику взаимоотношений между технологиями и внешней политикой государств[footnoteRef:38]. Важность продвижения элементов «мягкой силы» и формирования привлекательности страны через «национальный бренд» также подчеркивается в докладе компании Brand Finance, отмечая на примере США, что сильные позиции в области цифровых технологий, которые закладываются в основу «мягкой силы», способствуют миграции в страну людских ресурсов, которые инициируют дальнейшее развитие[footnoteRef:39], а также облегчают распространение культурных ценностей. Особая роль в цифровизации «мягкой силы» отводится дипломатическому ресурсу продвижения за рубежом, что расширило внедрение и применение цифровой дипломатии («интернет-дипломатии», «дипломатии социальных сетей» или «Web 2.0 дипломатии»), т.е. использование Интернета и информационно-коммуникационных сетей для решения дипломатических задач и распространение национальных интересов на внешнюю аудиторию[footnoteRef:40].  [37:  Soft Power 30. A Global Ranking of Soft Power. – Portland: USC Center on Public Diplomacy, 2019. P. 27.]  [38:  Ibid., P. 28]  [39:  Neil A. Developing an Edge as a Nation Brand // Global Soft Power Index 2024. – L.: Brand Finance, 2024. P. 54]  [40:  Алешкина Н. С. «Цифровая дипломатия»: новые инструменты «мягкой силы» // Вестник Поволжского института управления. 2018. Т. 18. № 1. С. 144. https://doi.org/10.22394/1682-2358-2018-1-143-150 ] 


1.2. [bookmark: _Toc165071291][bookmark: _Toc167732699]Применение элементов «мягкой силы» после наступления эпохи Мэйдзи
Несмотря на то, что само понятие «мягкая сила» появилось только в 1990 г. с одноимённой публикацией Дж. Ная[footnoteRef:41], её элементы и ориентация на формирование привлекательного образа применялись во внешней политике Японии длительное время. В первую очередь стоит отметить, что особой характеристикой японского подхода к концепции «мягкой силы» является фокусировка на культурном аспекте, т.е. на «культурной дипломатии».  [41:  Nye  J. S. Soft Power // Foreign Policy. 1990. No. 80. P. 153–171. https://doi.org/10.2307/1148580 ] 

Как и «дипломатия», и «культура», термин «культурная дипломатия» имеет различные значения в теории международных отношений. С одной стороны, отмечается, что «культурная дипломатия» является частью государственных внешнеполитических достижений и служит в политических целях государства, основываясь на общих целях внешней политики[footnoteRef:42]. Было также предложено рассматривать «культурную дипломатию» как инструмент, который должен способствовать повышению уровня взаимопонимания, а не достижению внешнеполитических целей и интересов. Исходя из этого подхода, «культурная дипломатия», в целом, может рассматриваться как обмен идеями, объектами искусства, информацией и другими аспектами культуры между народами, что должно способствовать повышению уровня взаимопонимания, в том числе разъяснять внешнеполитические цели государства[footnoteRef:43]. Следовательно, целью «культурной дипломатии» выступает поддержка дружественных отношений, которая, в последствии, должна способствовать реализации внешнеполитических интересов. Схожим образом рассматривает «культурную дипломатию» К. М. Табаринцева-Романова, которая также анализирует данное явление международных отношений как инструмент сближения народов через обмен ценностями, традициями, идеями, который при этом становится определяющим вектором развития[footnoteRef:44]. Кроме того, предпринимаются попытки понять «культурную дипломатию» через анализ роли органов внешних сношений и иных уполномоченных органов, которые разрабатывают и реализуют совокупность приёмов, методов и практических мероприятий, транслирующих образы национальной культуры на зарубежную аудиторию[footnoteRef:45].  [42:  Enders A. Indirekte Außenpolitik: Die Arbeit der Kulturreferate // Auswärtiges Amt. Diplomatie als Beruf. – Opladen, Leske + Budrich, 2002. P. 174.]  [43:  Cummings M. C. Cultural Diplomacy and the United States Government: A Survey. 2009. P. 1. URL: https://www.americansforthearts.org/sites/default/files/MCCpaper.pdf (дата обращения: 15.04.2024).]  [44:  Табаринцева-Романова К. М. «Italsimpatia» как элемент культурной дипломатии в развитии российско-итальянских отношений / под ред. А.А. Языковой // Итальянская республика в меняющемся мире: доклады Института Европы РАН № 306. – М.: Институт Европы РАН, 2014. С. 66.]  [45:  Козлов Л. Е. Культурная дипломатия как ресурс регионального развития // Ойкумена. Регионоведческие исследования. 2017. № 1 (40). С. 62.] 

Исходя из рассмотренных определений, отметим, что в контексте «культурной дипломатии» сама «культура» не ограничивается конкретными объектами искусства, литературы и другими компонентами культуры, а выступает как совокупность специфических духовных, материальных, интеллектуальных и эмоциональных особенностей всего общества или его отдельной социальной группы, что позволяет включить в данное понятие рассмотрение таких элементов как образ жизни, убеждения, ценности и традиции[footnoteRef:46]. Соответственно, культурная деятельность, культурные товары и услуги наделены как экономической, так и культурной характеристиками, поскольку обладают коммерческой ценностью и являются воплощением разнообразных форм самобытности, ценностей и убеждений[footnoteRef:47]. «Дипломатия» понимается в качестве инструмента осуществления внешней политики государства преимущественно мирными методами, средствами и приёмами, являясь принципиальной деятельностью глав государств, правительств, специальных органов внешних сношений по осуществлению целей и задач внешней политики[footnoteRef:48]. Стоит подчеркнуть, что несмотря на государственное участие в разработке направлений «культурной дипломатии», её реализацией занимаются как дипломатические органы, так и недипломатические субъекты, в том числе субъекты частного характера, действующие в сотрудничестве с дипломатическими органами.  [46:  Convention on the Protection and Promotion of the Diversity of Cultural Expressions (information kit) (mul) // UNESCO. 2006. P. 2. URL: https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000149502.locale=ru (дата обращения: 15.04.2024).]  [47:  Convention on the Protection and Promotion of the Diversity of Cultural Expressions (mul) // UNESCO.  2005. P. 2. URL: https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000142919.locale=ru (дата обращения: 15.04.2024). ]  [48:  Громыко А. А. Дипломатический словарь. – М.: Политиздат, 1971. Т. 1. С. 479.] 

Таким образом, феномен «культурной дипломатии» включает ряд характеристик: в разработке участвует государственный аппарат, данные культурные течения не возникают «спонтанно» и преследуют конкретные национальные интересы, которые предполагается достичь путем культурного взаимодействия; «культура» не ограничивается исключительно отдельными объектами искусства, а выступает как целая совокупность спектра духовных и материальных особенностей отдельной нации; культурное взаимодействие, несмотря на то, что преследует целью повышение уровня взаимопонимания, носит скорее односторонний характер, поскольку участвует в процессе разъяснения не только культурных явлений, но и политических. 
  Применение культурной дипломатии в реализации внешнеполитических задач не является нововведением XX в., а используется длительное время, в том числе и Японией. Можно отметить рост роли «культурной дипломатии» во внешней политике Японии в период Мэйдзи, который характеризуется широчайшими преобразованиями во всех областях жизни японской нации и создании «обновленной» Японии с возрождением древних принципов[footnoteRef:49], что выразилось в выборе курса на модернизацию под идеологическим лозунгом «вакон-ёсай» или «японский дух – западная техника»[footnoteRef:50]. В этот период страна восстанавливала свой суверенитет и, с целью дальнейшего пересмотра неравноправных договоров и полноценного преобразования существующей общественно-государственной структуры, внедряла западные институты, в том числе позиционировала Императора Японии как абсолютного монарха европейского типа с сохранившейся «божественной» легитимностью и родством с богиней Аматэрасу[footnoteRef:51]. При этом, поскольку страна вышла на новое «поле игры», где действовали совершенно иные правила, перед открывшейся Японией также была поставлена задача обеспечения её конкурентоспособности на международной арене и для их решения страна обратилась к западному опыту и теории прогресса, которая базировалась на версии социального дарвинизма Г. Спенсера, в рамках которой «прогресс» обеспечивался конкуренцией между народами, где побеждает сильнейший. Сами народы соотносились с биологическими видами, которые «эволюционируют» по шкале от «первобытных» к «цивилизационным»[footnoteRef:52]. Вместе с этим, реформированию подвергалась не только государственно-властные структуры, но и сами люди, а именно их идентичность, которая также должна была соответствовать реалиям обновленной Японии. Несмотря на внедрение западных принципов, которые ассоциировались с необходимым для обновления Японии «прогрессом», новая идентичность общества строилась на вечных моральных ценностях. Предполагалось, что они исключительно японскими и рассматривались как «наследие» предков[footnoteRef:53]. Данная тенденция отразилась в первую очередь на сфере образования, трансформация которого позволила уменьшить влияние устоявшихся традиций того времени и внедрить новую культурную норму становления личности, социализация которой происходила под непосредственным контролем государства через систему обязательного образования. Впоследствии было пересмотрено содержание образования, в частности, в 1880 г. был введен в школьную программу предмет, который буквально переводится как «воспитание личности» и на этих занятиях формировали у учеников понимание своего места в государстве и обществе, учили почитать императора, который стал центральной фигурой в обновленных уроках истории[footnoteRef:54]. Таким образом, формирование нации происходило за счет обновления и укрепления роли монархической конструкции в сознании «новых» японцев, каждый из которых выступал «клеткой» огромного единого организма – «государства-тела» во главе с императором – и выполнял отведенную ему функцию[footnoteRef:55]. Однако столкнувшись с новой реальностью и «прогрессивной» западной культурой, японцы открыли для себя «материально-прагматическое» мировоззрение, что привело к формированию определенного комплекса неполноценности и даже распространению пессимистических настроений, поскольку уровень развития западных стран «доказывал» эффективность и правильность их мировоззренческих установок, что надкалывало тень на традиционные воззрения японцев[footnoteRef:56]. Осложнял ситуацию и тот факт, что мнения об отсутствии «ценности» в Японии придерживался ряд японских просветителей. Фукудзава Юкити в книге «Основы цивилизации» указывал, что в нынешнем состоянии Япония уступает Западу, не имея предметов для гордости; она обделена природными ресурсами, следовательно, единственное, чем может гордиться – пейзажи[footnoteRef:57].  Токутоми Иитиро (Сохо) также полагал, что в культуре Японии отсутствуют элементы полезные для настоящего. В своих взглядах он придерживался идеи, что идеальное общество – развитое рациональное капиталистическое общество, построенное на принципах буржуазной демократии[footnoteRef:58]. В итоге сложилась ситуация, когда в стране происходили резкие изменения, которые были необходимы для построения нового государства, но при этом способствовали углублению психологической травмы, когда страна воспринималась «обделенной» по сравнению с западными державами.  [49:  Мещеряков А. Н. Реформы периода Мэйдзи: человеческое измерение // Ежегодник Япония. 2018. № 47. С. 355.]  [50:  Романова И. А. Японский язык как инструмент «мягкой силы» // Российский совет по международным делам (РСМД). – 16.01.2013. URL: https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/analytics/yaponskiy-yazyk-kak-instrument-myagkoy-sily/ (дата обращения: 10.04.2024). ]  [51:  Ogawa T. Origin and Development of Japan’s Public Diplomacy // Routledge Handbook of Public Diplomacy / ed.: N. Snow, Ph. M. Taylor. – NY; Abingdon: Routledge, 2009. P. 272]  [52:  Мещеряков А. Н. Указ. соч. С. 356.]  [53:  История Японии: учебник для студентов вузов / под ред. Д. В. Стрельцова. – 2-е изд. – М.: Аспект Пресс, 2018. С. 347.]  [54:  Там же. С. 344–345.]  [55:  Там же. С. 349. ]  [56:  Скворцова Е. Л. Япония: кризис культурной идентичности при встрече с западной цивилизацией // Вопросы философии. 2012. № 7. URL: http://vphil.ru/index.php?option=com_content&task=view&id=564 (дата обращения: 10.04.2024). ]  [57:  Мещеряков А. Н. Красота японской природы в интерпретации Сига Сигэтака // Ежегодник Япония. 2013. № 42. С. 315. ]  [58: Вороная Е. Б. Становление и трансформация взглядов Токутоми Сохо и проблемы культурной идентификации японцев в 80-90-е годы XIX в. // Известия Восточного института. 1996. № 3. С. 128.] 

В противовес пессимистических настроений относительно состояния Японии Миякэ Сэцурэй (1860–1945), Сига Сигэтака (1863–1927) и Куга Кацунан (1857–1907) основали «Общество политического обучения» («Сэйкё:ся») и начали издавать журнал «Японцы», в котором делался акцент на природу и искусство Японии, представляемые как уникальные и неповторимые элементы Японии достойные гордости и восхищения[footnoteRef:59]. В 1888 г. вышла в журнале вышла статья Сига Сигэтака, которая прославляла природу Японии, особенно уделяя внимание горам, прежде всего Фудзи, которая для многих японцев являлась символом независимости и уникальность Японии[footnoteRef:60]. Миякэ Сэцурэй публиковал материалы, которые отражали его восторг по поводу японского изобразительного искусства[footnoteRef:61]. Куга Кацунан стал автором серию статей под общим названием «Перекрестки в прогрессе японской цивилизации», где поднимал проблему западного влияния и акцентировал внимания на идеях японской национальной уникальности и политической значимости в мире[footnoteRef:62]. Обращение к традиционным природным мотивам в японском изобразительном искусстве заложило основу для дальнейшей идеологической мысли об уникальности Японии, которую продвигали деятели «Общества политического обучения». Они исходили от мысли, что уникальные природные условия порождают неповторимые способы приспособления к ним, что приводит к формированию уникальных обычаев, эстетике, религиозных воззрений и определяют национальный характер. Впоследствии данные идеи стали находить всё больше сторонников среди бюрократии, что привело к реформированию школьных учебников, где также стала подчеркиваться уникальность и успешность Японии, в том числе за счет климата и почвы[footnoteRef:63]. Конкурировать в сфере научно-технических достижений Японии было проблематично, поэтому акцент делался на экспорт элементов культуры, особенно произведений изящного и садового искусства. Поскольку в структуре японского национализма природная составляющая занимает выдающееся место, её использовали для достижения двух ключевых задач – формирование «предмета гордости» нации и повышение международный престиж страны и уровня интереса к стране через участие на международных выставках, где природа Японии производила глубокое впечатление на европейцев[footnoteRef:64]. Таким образом, выход Японии на международную арену сопровождался активным появлением «экспортного искусства» в виде объектов традиционного ремесла, которые ориентировались на западного покупателя и разделяли ключевые мировые ценности, но при этом были способны передавать уникальность и самобытность Японии в рамках глобального культурного пространства.  [59:  История Японии: учебник для студентов вузов / под ред. Д. В. Стрельцова. – 2-е изд. – М.: Аспект Пресс, 2018. С. 350–351. ]  [60:  Мещеряков А. Н. Красота японской природы в интерпретации Сига Сигэтака… С. 316.]  [61:  Мещеряков А. Н. Император Мэйдзи и его Япония. – 2-е изд. – М.: Наталис, 2009. С. 358.]  [62:  Верисоцкая Е. В. Общественно-политические взгляды японских интеллектуалов в конце XIX века (80-90-е годы) // Известия Восточного института. 2003. № 7. С. 57.]  [63:  История Японии: учебник для студентов вузов / под ред. Д. В. Стрельцова. – 2-е изд. – М.: Аспект Пресс, 2018. С. 351–352.]  [64:  Мещеряков А. Н. Красота японской природы в интерпретации Сига Сигэтака… С. 316.] 

Особую роль играли гравюры, которые показывали светскую жизнь и использовались в пропагандистки целях. Поскольку в течение нескольких десятилетий прослойка людей, спонсировавших художников, практически исчезла, художники оказались в ситуации поиска новых покровителей, которыми стали, с одной стороны, государство, а с другой – иностранные заказчики. Правительство Японии быстро осознало полезность данного покровительства – это не только позволяло контролировать содержательную часть объектов искусства, но и приносило большой доход[footnoteRef:65].    [65:  Пушакова А. Э. Япония. Введение в искусство и культуру. – М.: Эксмо, 2019. С. 112.] 

Японское правительство также прилагало значительные усилия для презентации страны на международных площадках с целью достижения экономических и имиджевых интересов, сделав данную деятельность частью своей внешнеполитической программы, которая подразумевала не только активное посещение международных выставок, но и их финансирование. Одним из эпизодов, способствовавших укреплению позиций японского искусства в сознании западного общества стало участие Японии во Всемирной Колумбийской выставке 1893 г. в Чикаго, где японский павильон занимал самую большую площадь по сравнению с павильонами других стран[footnoteRef:66]. Красоту природы Япония продемонстрировала на парижской выставке 1900 г., в рамках которой проводился конкурс хризантем. Хризантеме отводить особая роль в японской культуре, поскольку наделена сакральным смыслом, олицетворяя солнце и богиню Аматэрасу, что также превратило данный цветок в символ императорского дома[footnoteRef:67]. Победа в данном конкурсе имела особый смысл для японцев, поскольку демонстрировала признание европейцами и демонстрировала в глазах японцев достижение задачи по повышению международного престижа[footnoteRef:68]. [66:  Foxwell Ch. Japan at the Fair, 1876–1920 // Smart Museum of Art. The University of Chicago. 2015. URL: https://smartmuseum.uchicago.edu/blog/japan-at-the-fair-18761920/ (дата обращения: 18.04.2024). ]  [67:  Изотова Н. Н. Символика хризантемы в японской лингвокультуре // Культура и искусство. 2017. № 10. С. 42. https://doi.org/10.7256/2454-0625.2017.10.23577  ]  [68:  Мещеряков А.Н. Красота японской природы в интерпретации Сига Сигэтака… С. 316.] 

Другим каналом связи с Западом стали работы иностранцев, проживающих в Японии. Среди таких иностранцев выделяется фигура ирландского капитана Фрэнка Бринкли, которому удалось не только получить признание как знатока японской истории и культуры, но и заслужить право занимать официальные посты. С 1870-х гг. он выполнял обязанности советника МИДа, а в 1881 г. основал англоязычную газету «Japan Daily Mail», которую также неофициально субсидировало японское правительство[footnoteRef:69].  [69:  Павлов Д. Б. Япония на рубеже XIX-XX вв.: технологии создания позитивного образа на Западе // Ежегодник Япония. 2009. № 38. С. 238] 

К явным примерам проявления культурной мягкой силы можно отнести популяризацию классической литературы позднего периода Мэйдзи, написанную самими японцами. Наибольший общественный отклик получила работа Нитобэ Иназо «Бусидо. Душа Японии», которая была написана на английском языке и опубликована в 1899 г. Данная работа получила широкое распространение по всему миру и стала одним из первых проводников «японского очарования» за рубеж[footnoteRef:70]. Работа обогатила портрет Японии на Западе и заложила основу для дальнейшего роста популярности японских авторов в англоязычной печати, в том числе обратив на данный аспект внимание государственных деятелей Японии, которые впоследствии также использовали «силу кисти». В целом к концу XIX в. в массовом сознании жителей западных стран сложился в целом привлекательный, но чрезмерно романтизированный и поверхностный, образ Японии, что, однако было на руку японскому правительству, которое к тому моменту также озаботилось более целенаправленным формированием не только уже общекультурного, но и политического имиджа на Западе, формирование которого ориентировочно началось в середине 1890-х гг.[footnoteRef:71] [70:  Nisi R. Kyoto Love: Japan’s Controversial Rise to Soft Power Nation // Thesis for MAIA 2018. P. 15]  [71:  Павлов Д. Б. Указ. соч. С. 239–240.] 

Стоит отметить, что параллельно продвижению «очарования Японии» за рубежом и формированию предметов гордости среди населения, происходит продвижение идей о необходимости расширения территорий, чтобы страну не просто принимали, но и «уважали» на Западе. В обществе начинается переосмысление «роли моря» в истории Японии, его влияния на прогрессивные процессы в стране и необходимости создания военного и торгового флота[footnoteRef:72].  На фоне перехода к политике экспансии и разгоревшейся японо-китайской войны правительство озаботилось реакцией западной общественности на действия японской армии и попыталось оказать нее влияние через печатные зарубежные медиа. Можно отметить, что формирование имиджа Японии в конце XIX – начале XX вв. в основном реализовывалось через новостные публикации, т.е. правительство оказывало воздействие на информационную политику газет и крупных новостных корпораций для смягчения опасений по поводу японской агрессии. Новостные издания находились под жесткой цензурой, которой подвергалась и переписка иностранных корреспондентов, а сами журналисты находились под постоянным контролем японских властей. На Запад направлялись японские профессиональные пропагандисты, которые должные были способствовать росту симпатии к Японии, особенно в Англии и США[footnoteRef:73]. Успешная пропагандистская политика и «открытый» подход к объяснению каждого своего шага, в том числе и в период русско-японской войны, позволили завоевать симпатию западной общественности и доминировать в идейно-пропагандистском плане.  [72:  История Японии: учебник для студентов вузов / под ред. Д. В. Стрельцова. – 2-е изд. – М.: Аспект Пресс, 2018. С. 354–355.]  [73:  Павлов Д. Б. Указ. соч. С. 251.] 

Помимо просветительной деятельности, правительство Японии продолжало поддерживать интерес к традиционной культуре, в том числе спонсировало деятелей, которые занимались популяризацией и дальнейшей продажей западным музеям и коллекционерам предметов традиционного искусства[footnoteRef:74]. После победы над Китаем и Россией, Япония усилила свои стратегические позиции, произошел рост национальной гордости и усилилась политическая роль военных, что привело к дальнейшей переориентации на империалистическую «жесткую силу» [footnoteRef:75] и более активному смешению принципов «мягкой» и «жёсткой» для решения внешнеполитических задач, особенно на оккупированных территориях, что соответствует положениям «умной силы» Дж. Ная[footnoteRef:76]. Или, как отмечает, Г. Норман, Япония применяла сложную стратегию «джиу-джитсу» (яп. 柔術), превращая слабости в силу[footnoteRef:77]. Таким образом, во время зарубежной экспансии культурное продвижение Японии приняло форму систематической пропаганды, которая должна была способствовать ассимиляции жителей новоприобретённых территорий и вызвать чувство расовой и культурной близости с Японией, что должно было облегчить контроль над территориями[footnoteRef:78]. [74:  Там же. С. 255.]  [75:  Nisi. R. Op. cit. P. 16.]  [76:  Nye J. S. Soft Power: The Means to Success in World Politics… P. 43.]  [77:  Norman E. H. Japan’s Emergence as a Modern State: Political and Economic Problems of the Meiji Period / ed. Woods L. T. – Vancouver: UBC Press, 2000. P. 4.]  [78:  Otmazgin N. K. Geopolitics and Soft Power: Japan's Cultural Policy and Cultural Diplomacy in Asia // Asia-Pacific Review. – Tokyo: Nakasone Peace Institute (NPI), 2012. Vol. 19. No. 1. P. 42.] 

Несмотря на то, что Япония длительное время использовала инструменты культурного продвижения и формирования привлекательного образа страны, процессы институциализации механизмов внешних связей и коммуникаций начались только после Первой мировой войны. В японской политической среде интерес к созданию подобных механизмов взаимодействия начался с премьер-министра Такаси Хара, который обратил внимание на тенденцию к консолидации пропагандистки усилий во время Первой мировой войны западными державами. После Парижской мирной конференции, когда китайская делегация выступила с обвинениями в японской экспансии китайских территорий, Фумимаро (Аямаро) Коноэ, будущий премьер-министр Японии, отметил незаменимость пропаганды в дипломатии и необходимость создания организационной структуры, которая будет регулировать ее реализацию во внешнеполитической деятельности. Политическая элита поддержала данные инициативы, что привело к созданию в 1921 г. Департамента информации в рамках Министерства иностранных дел, который после стал основой для ныне существующих департаментов публичной дипломатии[footnoteRef:79]. Департамент должен был выступать центральным органом в рамах Министерства иностранных дел, который взаимодействовал с иностранными газетами, облегчал деятельность информационных агентств, а также анализировал информацию из зарубежных СМИ, которая предоставлялась зарубежными представительствами. Таким образом, это позволяло выработать единый подход к медиа-проектам, цель которых позволяла зарубежной аудитории «правильно» понять действия Японии[footnoteRef:80]. Учитывая рост антияпонских настроений среди молодежи Китая, помимо пропагандистки компаний, правительство Японии содействовало японо-китайскому культурному обмену, для реализации которого в 1923 г. был основан отдельный департамент в рамках МИД Японии. В ходе дипломатической изоляции 1930-х г. Япония оказалась в ситуации неустойчивости политических и военных каналов, национальному имиджу был нанесен существенный ущерб, в связи с чем активизация культурных каналов рассматривалась необходимой мерой для улучшения собственных позиций на международной арене. Для реализации данной цели была создала международную организацию культурного обмена (яп. 国際文化振興会, KBS), в рамках которой осуществлялась коммуникация среди деятелей культуры, отправлялись культурные миссии и спонсировались публикации о Японии[footnoteRef:81].  [79:  Ogawa T. Op. cit. P. 272–273.]  [80:  Somme L. Four phases of mediatization and the significance of the Japanese Ministry of Foreign Affairs’ Department of Information: 1905–1922 // Japan Forum. 2023. Vol. 35. No. 2. P. 21. https://doi.org/10.1080/09555803.2022.2061571 ]  [81:  Ogawa T. Op. cit. P. 273.] 

Таким образом, можно отметить, что после трансформаций эпохи Мэйдзи культурные элементы применялись как для решения внутриполитических задач, так и внешнеполитических.  Они позволяли распространить знания о Японии и презентовать «обновленную» страну с многовековыми традициями на международной арене. Тем не менее с ростом влияния на политические решения военного контингента, можно отметить отход от мирного продвижения культурных традиций за рубеж в сторону активной пропагандисткой деятельности, особенно на оккупированных территориях.  

1.3. [bookmark: _Toc165071292][bookmark: _Toc167732700]«Мягкая сила» послевоенной Японии 
 «Реставрация Мэйдзи» внесла Японию в список ведущих государств, что позволило ей вступить в борьбу за передел территорий и реализовать колониальную политику для приобретения источников сырья и рынков сбыта. Однако рост милитаристских взглядов в политической среде вскоре привел к попытке реализации агрессивной военно-империалистической стратегии, которая не увенчалась успехом и привела к разгрому Японской Империи во Второй мировой войне. После капитуляции Японии страны- победители поставили задачу предотвращения возможного возрождения японского милитаризма, что привело к дальнейшей оккупации страны и реализации на ее территории ряда реформ, приведших к полноценной перестройке японского государства[footnoteRef:82]. Послевоенное положение Японии предопределило ограниченные возможности страны для выбора пути дальнейшего развития и передало ведущую роль в переустройстве японской политической системы внешним факторам. Таким образом, Япония повторно пошла по пути необходимой трансформации, как и в период эпохи Мэйдзи, перенимая ключевые тенденции развития западных государств. [82:  Япония в эпоху великих трансформаций / под ред. Д. В. Стрельцова. – М.: АИРО-ХХI, 2020. С. 180. ] 

Послевоенная стратегия в отношении Японии была зафиксирована в Потсдамской декларации от 28 июля 1945 г. и включала ключевые направления и цели, которые будут реализовываться в период оккупации Японии, подчеркивая важность поддержки демократических процессов среди населения, гарантию свободы слова и религии, а также защиту прав человека. США играли ведущую роль в оккупации Японии, их влияние на процессы переустройства японского общества в значительной степени предопределило буржуазно-демократический вектор преобразований в «новой» Японии[footnoteRef:83], который подчеркивал необходимость проведения мероприятий по демилитаризации и демократизации Японии, стимулирование развития демократических институтов. Итогом преобразований стал отказ японского общества от доминирующих военно-феодальных взглядов эпохи Мэйдзи и переход демократический путь, что преобразовало внутриполитические и внешнеполитические стратегии развития. Тем не менее, несмотря на активное внедрение западных институтов, Япония стремилась сохранить свою национальную самодостаточность и культурно-идеологические традиции, что привело к формированию «японской» формы демократии, которая наделена всеми основными элементами демократий западных государств, но с дополнительными, «японскими» аспектами, к которым относятся сохранение монархии, специфика построения и работы политических партий, а также особенности в регулировании трудовых и семейных отношений[footnoteRef:84].  [83:  Политическая система современной Японии: учебное пособие для студентов вузов / под ред. Д. В. Стрельцова. – М.: Аспект Пресс, 2013. С. 46–47.]  [84:  Япония в эпоху великих трансформаций / под ред. Д. В. Стрельцова. – М.: АИРО-ХХI, 2020. С. 181.] 

Помимо внедрения демократических институтов, переустройства государственного аппарата и поиска путей восстановления экономики, правительство послевоенной Японии должно было решить целый ряд социальных проблем, количество и критичность которых сопоставимы с гуманитарной катастрофой. Сложившаяся ситуация привела к необходимости «обновления» японцев и популяризации таких личностных качеств, как трудолюбие, неприятие агрессии, готовность к компромиссу и обостренное чувство прекрасного[footnoteRef:85], что позволило бы обществу влиться в новую социально-государственную реальность.  В этот период происходит приостановка деятельности департаментов по внешним связям с общественностью и культурным обменам, в первую очередь из-за отсутствия финансовых возможностей[footnoteRef:86], тем не менее сам интерес к использованию элементов «мягкой силы» во внешнеполитической стратегии возрастает. Ключевым фактором становится отказ Японии от применения силовых методов для достижения национальных интересов и провозглашение пацифистского курса развития страны, что было юридически закреплено в 9 статье Конституции Японии 1947 г.[footnoteRef:87]  [85:  Мещеряков А. Н. Не потерять и не потеряться. Японская идентичность в прошлом и настоящем: лекция // Институт классического Востока и античности. – 2018. URL: https://iocs.hse.ru/announcements/213353224.html (дата обращения: 15.04.2024). ]  [86:  Ogawa T. Op. cit. P. 274.]  [87: The Constitution of Japan // Prime Minister's Office of Japan. 1947. URL: https://japan.kantei.go.jp/constitution_and_government_of_japan/constitution_e.html (дата обращения: 11.04.2024).] 

После начала Корейской войны в Японии начинается процесс экономического возрождения, поскольку территория Японии использовалась как тыловая база американских вооруженных сил, в связи с чем японские предприятия обслуживали американский контингент, в том числе выполняя «специальные заказы», которые были связаны как с товарными поставками, так и с предоставлением широкого спектра услуг. В этот период США взяли курс на превращение Японии в стратегического партнера, что привело к заключению союзнического договора и появлению американских военных баз на японской территории[footnoteRef:88], которые взяли на себя ключевые обязательства по обеспечению безопасности страны, благодаря чему Япония смогла вложить все имеющиеся на тот момент ресурсы в экономическое развитие[footnoteRef:89]. Таким образом, значительные американские инвестиции и хорошая конъюнктура на мировых рынках ускорили процесс послевоенного восстановления и способствовали наращиванию экспортного потенциала, что в дальнейшем превратило страну в сверхдержаву нового типа, которая будет демонстрировать свое могущество не силовыми методами, а с помощью технологий и бурно развивающейся экономики.  [88:  История Японии: учебник для студентов вузов / под ред. Д. В. Стрельцова. – 2-е изд. – М.: Аспект Пресс, 2018. С. 484.]  [89:  Nisi. R. Op. cit. P 18.] 

Официально исключив силовые методы влияния, страна определила новый внешнеполитический курс, ключевым вектором которого стала подчёркиваемая миролюбивость, технологическая развитость и экономическая успешность, что создавало у соседних стран и народов позитивный образ для успешного развития как торгово-экономических отношений, так и культурных и иных связей. На основании этого подхода Япония стала активно включаться в международные процессы через участие в международных организация и крупномасштабных мероприятиях. В 1956 г. Япония вступает в ООН и официально провозглашает свою приверженность принципам Устава ООН. В целом, в период 1950-х – начала 1960-х гг. дипломатия Японии была ориентирована на преодоление антияпонских настроений и создание нового образа миролюбивой нации. Произошло оживление «культурной дипломатии» Японии, однако ограничения по продвижению ещё сохранялись. Наиболее существенным событием для культурной дипломатии того периода стало возвращение в 1955 г. зарубежных турне театра Такарадзука (яп. 宝塚歌劇団), который посетил Канаду, США и страны Западной Европы, выступая одним из каналов связи с зарубежной общественностью[footnoteRef:90]. Тем не менее ряд элементов традиционной культуры не поощрялось экспортировать, особенно те, которые были связаны с самураями и феодальными традициями, акцент делался на мероприятиях, которые могли бы показать безмятежную и мирную Японию – чайные церемонии, икебана, фотографии Фудзи и цветущей сакуры[footnoteRef:91].   [90:  Zykas A. Traditional and Popular Cultural Discourses within the Post-War Development of Japan’s Cultural Diplomacy // Acta Orientalia Vilnensia. 2011. Vol. 12. No. 1. P. 109. https://doi.org/10.15388/AOV.2011.0.1099 ]  [91:  Ogoura K. Japan’s Postwar Cultural Diplomacy // CAS Working Paper Series. 2008. No. 1. P. 2 URL: https://www.fu-berlin.de/sites/cas/medienordner/CAS-WP/cas-wp_no_1-08.pdf (дата обращения: 12.04.2024). ] 

Переломным моментом для культурной дипломатии Японии становятся события 1960-х гг., когда под влиянием экономических достижений вектор дипломатии сместился с создания образа «мирной» на «экономически-развитую» Японию. В этот период значимым событием стало проведение летних Олимпийских игр 1964 г. К моменту выбора кандидата на организацию Олимпийских игр, Япония успешно проводит Третьи Азиатские Игры 1958 г. в Токио под лозунгом «Прогресс без границ», что стало первым крупным международным мероприятием, которое провела Япония после войны, благодаря успеху которого кандидатуру страны стали более благоприятно рассматривать ее для проведения Олимпийских игр 1964 г. Успешное проведение Олимпиады являлось задачей государственной важности, поэтому активно предпринимались меры по улучшению городской инфраструктуры. Олимпиада побила рекорды по количеству спортсменов и стран-участниц и впервые столь широко освещалась по телевидению, в том числе с применением прямой трансляции на весь мир[footnoteRef:92], через которую организаторы активно подчеркивали миролюбивый и инновационный характер проводимого мероприятия. [92: Мещеряков А. Н. История токийских Олимпиад в XX веке // Японские исследования. 2020. №1. С. С. 121–122. https://doi.org/10.24411/2500-2872-2020-10006 ] 

Итогом успешно проведенной Олимпиады стало не только переосмысление образа Японии и японцев, но и достижение первого шага для возвращения страны в клуб мировых держав. Олимпиада, как и сама Япония, получили широкую огласку в печатных изданиях и новых медиа, благодаря чему наступил новый период влияния на общественное восприятие и мобилизации массовой аудитории. Олимпиада выступила инструментом «мягкой силы» и позволила поднять престиж страны на международной арене. Достигнув желаемого результата основные правительственные усилия были перенаправлены на другие сферы – экономику, повышение качества жизни граждан, науку[footnoteRef:93]. Тем не менее одним из существенных вкладов стало начало использование информационно-коммуникационных технологий для распространения элементов «мягкой силы», что будет активно реализовываться в 1980-е гг. [93:  Там же. С. 126, 128.] 

Следующим крупномасштабным мероприятием, которое должно было продемонстрировать становление Японии как страны с сильной экономикой и научно-техническим потенциалом, стало проведение выставки «Экспо-70» в 1970 г. В рамках подготовки к выставке продолжалось активное строительство объектов городской инфраструктуры[footnoteRef:94]. В историю эта выставка также вошла благодаря уникальному архитектурно-пространственной системе, в основу которой вошли традиционные для японской культуры природные мотивы. Организация пространства опиралась на символичную систему древа с ветвями и листьями, которая впоследствии использовалась при проектировке мегаполиса Токайдо.  «Экспо-70» проходила под лозунгом «Прогресс и гармония для человечества» и стала первой Всемирной выставкой, проводимой в Азии, достигнув небывалого до этого масштаба – с экспозициями участвовало 77 стран, а также ряд международных организаций, городов и фирм. Существенным отличием от ранее проводимых выставок «Экспо» стала попытка переноса с демонстрации торгово-промышленных изделий на наглядное представление пути построения «гармонического» будущего человечества, т.е. акцентирование на идеологической сфере, что предопределило обращение многих стан-участниц к теме слияния традиционно-культурного и инновационно-современного. Итогом выставки «Экспо-70» стал широкий общественный резонанс, как по всему миру, так и в самой Японии, стимулировав масштабное обновление в архитектурном облике страны[footnoteRef:95]. С успешным проведением крупномасштабных мероприятий, смену вектора на экономический прогресс Японии и демонстрацией японской культуры в более позитивном ключе, страна приступает к новому этапу развития «мягкой силы», который был связан существенными изменения на международной арене.  [94:  Политическая система современной Японии: учебное пособие для студентов вузов / под ред. Д. В. Стрельцова. – М.: Аспект Пресс, 2013. С. 239.]  [95:  Навлицкая Г. Б. Осака. – М.: Наука, 1983. URL: http://geography.su/books/item/f00/s00/z0000041/index.shtml (дата обращения: 15.04.2024).   ] 

Японской дипломатии пришлось столкнуться с целым рядом вызовов, решение которых требовало мгновенной реакции правительства. Первыми серьезными испытаниями сложившейся внешнеполитической ориентации послевоенной Японии стали события лета 1971 г. – в июле президент США Р. Никсон заявил о скором визите КНР, а в августе объявил «новую экономическую политику», одним из результатов которой стала отмена привязки доллара к золоту и введение десятипроцентной пошлины на импортные товары, что стало болезненным ударом для экономики Японии[footnoteRef:96]. На тот момент политика Японии зависела от внешнеполитической стратегии США, в связи с чем неожиданные односторонние действия администрации президента Р. Никсона по нормализации отношений с Пекином не только пошатнули имидж Японии как «стратегического партнера» США, но и вызвали недовольство среди японской политической элиты и нанесли удар авторитету премьер-министра Э. Сато, а последовавшие экономические меры только усилили возмущения Токио в отношении курса Никсона, который рассматривался в некоторой степени как антияпонский. Усугубил ситуацию энергетический кризис конца 1973 – начала 1974 г., который показал негативные последствия чрезмерной зависимости японской экономики от политики США[footnoteRef:97].     [96:  Япония в эпоху великих трансформаций / под ред. Д. В. Стрельцова. – М.: АИРО-ХХI, 2020. С. 250.]  [97:  Панов А. Н. Япония: поиски «достойного места» и «влиятельной роли» в новой системе международных отношений после «холодной войны» // Япония в поисках новой глобальной роли. – М.: Наука – Восточная литература, 2014. С. 88–89.] 

На фоне неприятных внутриполитических и внешнеполитических последствий «шока Никсона», происходила очередная волна антияпонских настроений в станах Азии, из-за возросших экономических возможностей страны и, соответственно, усилившегося влияния, вызывало обеспокоенность по поводу распространения идей, что японское общество и культура – ключевые факторы выдающегося успеха, способствовало росту критики в отношении действий Японии, что сопровождалось сохраняющимися культурными барьерами[footnoteRef:98]. Реакцией Японии на происходящие изменения стала корректировка внешнеполитической стратегии, которая проявилась в реализации концепции «многосторонней дипломатии» и консолидации культурной дипломатии и связей с общественностью.  [98:  Ogawa T. Op. cit. P. 274–275. ] 

В рамках «многосторонней дипломатии» Япония стала в большей степени учитывать собственные национальные интересы, а не исключительно ориентироваться на американский курс, что выражалось в более активной самостоятельной деятельности в международных делах и расширении круга государств – предполагаемых партнеров[footnoteRef:99]. Реализация политики привела к развитию дипломатической деятельности Японии по всему свету, особенно в странах Ближнего Востока и Африке, а также установлению дипломатических отношений, в том числе с Китайской Народной Республикой, Монгольской Народной Республикой, Германской Демократической Республикой и Демократической Республикой Вьетнам. Предпринимались попытки урегулирования отношений с Советским Союзом, которые, хоть и не привели к разрешению имеющихся разногласий, возобновили обсуждение возможного сотрудничества, в том числе в рамках совместной разработки природных ресурсов Сибири и Дальнего Востока и культурного обмена[footnoteRef:100]. [99:  Панов А. Н. Указ. соч. С. 89.]  [100:  История Японии: учебник для студентов вузов / под ред. Д. В. Стрельцова. – 2-е изд. – М.: Аспект Пресс, 2018. С. 511, 513.] 

Реагируя на фундаментальные изменения во внешней политики для расширения культурных связей создается особый институт, в полномочия которого были вверены реализация и продвижение «мягкой силы». Создание Японского Фонда (The Japan Foundation) под эгидой Министерства иностранных дел в 1972 г. стало поворотным моментом для культурной дипломатии Японии. Японский Фонд был создан как особое юридическое лицо (в 2003 г. получил статус независимой административной организации) и вел деятельность по основным трем направлениям – продвижение японского языка за рубеж, реализация программ культурного обмена и поддержка исследований, посвящённых Японии[footnoteRef:101]. Фонд стал центром культурного обмена со странами мирового сообщества. Его механизмы культурной дипломатии были ориентированы на важнейшие для того периода объекты – страны Запада и Юго-Восточной Азии – и способствовали реализации экономических интересов при одновременном продвижении культурно-ценностных аспектов[footnoteRef:102].   [101: О Фонде (The Japan Foundation) // Центр Японской Культуры «The Japan Foundation». URL: https://jpfmw.ru/ru/about/o-fonde.html?lang=ru (дата обращения: 13.04.2024).]  [102:  Zykas A. Op. cit. P. 110.] 

Для достижения поставленных целей правительство Японии вновь сделало акцент на традиционной культуре и природе, «инаковость» которых не только продолжали привлекать зарубежную аудиторию и способствовать формированию имиджа Японии, но и позволяли объяснять противоречивые действия и избегать какого-либо международного давления в вопросах, связанных с ограничением импорта товаров[footnoteRef:103]. В связи с ориентацией на продвижение традиционных объектов культуры, основой экспорта стали чайная церемония, каллиграфия, а также японский театр – международному сообществу были представлены театр Кабуки и Но[footnoteRef:104]. [103:  Ibid., P. 111.]  [104:  Ogoura K. Op. cit. P. 3. ] 

Расцвет культурной дипломатии Японии пришелся на 1980-е гг., когда экономика продолжала развиваться, а значение страны на международной арене росло. В этот период объявляется курс на интернационализацию (яп. 国際化) под предводительством премьер-министра Ясухиро Накасонэ, целью которой стало превращение Японии в интернационализированную страну, вносящей вклад с развитие международного сообщества. Результатом данной политики стало расширение поддержки изучения японского языка за рубежом[footnoteRef:105]. Продолжил данный курс премьер-министр Нобору Такэсита, который отмечал важность духовной составляющей при взаимодействии со странами АСЕАН[footnoteRef:106]. Особым аспектом продвижения японских культурных ценностей в странах Азии стал экспорт японских телепрограмм, для чего в 1988 г. был создан отдельный комитет. В итоге новый метод продвижения позволил распространить культурные ценности среди стран Азии с целью дальнейшего укрепления отношений[footnoteRef:107]. Активизации культурного обмена способствовали правительственные вложения, в том числе в бюджет Японского Фонда, финансирование которого к 1991 г. выросло в три раза[footnoteRef:108]. Таким образом, можно отметить «золотой век» культурной дипломатии Японии, когда она становится одним из «столпов» внешней политики Японии. Правительство вкладывало финансовые, человеческие и другие ресурсы для достижения стратегических целей, совершенствуя свою культурную «мягкую силу». Итогом подобной активной просветительской деятельности стало закрепление позитивного имиджа Японии в международном сообществе, даже несмотря на сохраняющееся на уровне правительств и бизнеса противоречий. [105:  Otmazgin N. K. Op. cit. P. 49.   ]  [106:  Sudo S. The International Relations of Japan and South East Asia: Forging a New Regionalism / ed. Leifer M. – L., NY: Routledge, 2003. P. 33. ]  [107:  Otmazgin N. K. Op. cit. P. 50.]  [108:  Zykas A. Op. cit. P. 111. ] 

 В 1990-е гг. Япония вновь столкнулась с необходимостью переосмысления собственного имиджа на международной арене под действием глобализационных процессов и в японской истории начался новый этап, который впоследствии получит название «потерянное десятилетие» (яп. 失われた10年). Крах фондового рынка в 1990 г. и лопнувший «мыльный пузырь» привели к существенному ослаблению экономики и пошатнули репутацию Японии как экономического лидера[footnoteRef:109], поэтому основные усилия были направлены на разрешение экономических проблем. Структурные экономические изменения и рост стоимости рабочей силы и иных издержек привели к «выхолащиванию промышленности», т.е. переносу производств за рубеж, что существенно усилило значение Китая и стран АСЕАН как «сборочных цехов» японской продукции[footnoteRef:110].  [109:  История Японии: учебник для студентов вузов / под ред. Д. В. Стрельцова. – 2-е изд. – М.: Аспект Пресс, 2018. С. 525.]  [110:  Там же. 526.] 

Несмотря на то, что в данный период особый акцент делался на решение экономических проблем и поиск своей роли в международном сообществе, культурное взаимодействие сохранялось. На стратегическом уровне внимание к культурной дипломатии уменьшилось, но именно в этот период японская культура становилась все более популярной, при этом особый интерес вызвала современная культура, продвижение которой изначально не поощрялось правительством[footnoteRef:111]. Как ни парадоксально, именно в период «потерянного десятилетия» происходит зарождение и расцвет японской цифровой культуры. В Японии широкое применение получают персональные компьютеры и Интернет, что облегчило коммуникацию не только внутри страны, но и за ее пределами, способствовав обмену научной и культурной информацией, обсуждению объектов культуры и созданию собственных произведений, распространяемых через сеть[footnoteRef:112]. Как упоминалось ранее, особую популярность приобретают произведения современной культурой – манга, аниме, компьютерные игры и т.д., чему также способствовало упрощение создание подобных продуктов с помощью компьютера и специальных программ. Таким образом, в эпоху цифровых технологий и широкого распространения интернета на рынок информационных и художественных работ вышли не только крупные профессиональные студии, но и небольшие творческие коллективы, а порой даже отдельные талантливые люди, чья деятельность обрела международный масштаб. В Японии происходит процесс формирования тесной связи между создателями и аудиторией, открыв возможности для их совместного вклада в разработку и реализацию информационных и художественных проектов[footnoteRef:113]. Позднее журналист Д. МакГрей, статья которого привлечет правительство Японии к культурному потенциалу страны и запустит процесс выработки крупномасштабной программы «Cool Japan», отметит, что несмотря на сложные экономические условия, культурное влияние, напротив, резко возросло[footnoteRef:114].  [111:  Zykas A. Op. cit. P. 112. ]  [112:  Катасонова Е. Л. Японцы в виртуальном пространстве // Япония: экономика и общество в океане проблем. 2012. С.176.]  [113:  Там же. С. 177.]  [114:  Там же. С. 177.] 

Развитие цифровой культуры позволило охватить ту аудиторию, которая ранее была недоступна, что позволило более активно продвигать японскую продукцию. Таким образом, в 1990-х и начале 2000-х гг. основой «мягкого» продвижения стала современная культура, в большей степени уже цифрового формата, распространение которой происходило хаотично и через неправительственные каналы.
С приходом премьер-министра Дзюнъитиро Коидзуми культурная дипломатия вновь возвращается в приоритетные направления внешней политики. В период 2003 – 2006 гг. создается множество временных и постоянных институтов культурной дипломатии[footnoteRef:115]. В том числе в 2003 г. Японский Фонд был преобразован в независимую административную единицу, однако его финансовую основу продолжали составлять правительственные капиталовложения[footnoteRef:116]. Также стоит отметить, что Фонд сохранил свою роль в продвижении целей и задач, определенных МИД Японии. В 2004 г. создан Департамент общественной дипломатии в рамках структуры Министерства иностранных дел, учреждение которого подтвердило изменение в политических представлениях по вопросам культурных связей, окончательно преобразовав их в стратегический дипломатический ресурс[footnoteRef:117]. Начинается активная фаза культурных обменов с идеей внесения вклада в мирное сосуществование, которое подразумевало способствование устранению конфликтов и достижение мира[footnoteRef:118]. В 2005 г. была представлена новая концепция «Видение Японии XXI в.» (Japan’s 21st Century Vision), которая обозначила направления развития для решения существующих проблем – снижение демографии, процессы глобализации, растущий акцент на интеллектуальных и культурных ценностях. Одним из ключевых факторов отмечается важность реформирования, в том числе превращение Японии в страну с «открытой и культурно-творческой нацией»[footnoteRef:119]. Для достижения этой цели отмечалась необходимость инвестирования в творческие и технологические сферы, а также способствовать расширению культурного обмена для укрепления новой глобальной роли[footnoteRef:120]. В этот же период расширяется мобильная связь, что способствует ещё большему потреблению «цифрового» культурного контента, в связи с чем производители всё больше внимания уделяют цифровым товарам, а не печатным[footnoteRef:121].  Тем не менее цифровая культура не ограничивалась исключительно современными объектами, но и переносила традиционные жанры в цифровое пространство.    [115:  Zykas A. Op. cit. P. 113. ]  [116: О Фонде (The Japan Foundation) // Центр Японской Культуры «The Japan Foundation». URL: https://jpfmw.ru/ru/about/o-fonde.html?lang=ru (дата обращения: 13.04.2024).]  [117:  Ogawa T. Op. cit. P.270.]  [118:  Ogoura K. Op. cit. P. 5. ]  [119:  Doteuchi A. Three Initiatives to Invigorate Society in the Era of Population Decrease // NLI Research. 2006. P. 2. URL: https://www.nli-research.co.jp/files/topics/51256_ext_18_en_0.pdf (дата обращения: 13.04.2024).]  [120:  Otmazgin N. K. Op. cit. P. 50.]  [121:  Катасонова Е. Л. Указ. соч. С. 181. ] 

[bookmark: _Toc165071293]Продвижение культурных элементов имело дипломатическую и экономическую ценности, таким образом «культура» вновь стала рассматриваться как законная сфера государственной деятельности. Японская культура приносила существенный доход в экономику страны, в связи с чем её распространение стало важной частью политических стратегических инициатив, а технологическая эволюция и усложнение цифровой культуры стаи неотъемлемой частью вектора развития современных государств, отражения которого можно проследить в стратегических инициативах. 
Таким образом, сделаем некоторые выводы. Отметим, что с распространением информационно-коммуникационных технологий в теории международных отношений начались дискуссии об их влиянии на ключевые концепции, в том числе на проявление «power» в новую цифровую эпоху. Одним из изменений становится появление нового поля борьбы за влияние, где на передний план воздействия становятся такие показатели как экономический успех, технологический прогресс, идеологическая убедительность, а также привлекательность культурных элементов и ценностных ориентиров. Благодаря смене вектора широкое распространение получила концепции soft power («мягкая сила») Дж. Ная. 
Трансформация «мягкой силы» под влиянием цифровизации является естественным процессом развития концепции и выражается в более активном применении информационно-коммуникационных технологий для повышения привлекательности у международной аудитории, поскольку в изначальную теорию был заложен элемент информационных технологий. Таким образом, под трансформацией «мягкой силы» понимается не полное переосмысление данного элемента внешней политики государства, а следующий этап её развития, который также называют «мягкая сила 2.0». 
Если говорить о японской «мягкой силе», то стоит отметить несколько аспектов. Во-первых, существенную роль играет культурная составляющая, которая разрабатывалась ещё до Второй мировой войны и являлась отражением японской идентичности, уникальности и даже силы японской цивилизации, благодаря которой она смогла встать в один ряд со странами Запада в колониальный период. Во-вторых, обращению к «мягкой силе» способствовали внешние факторы и крупномасштабные трансформации, которые сказывались на статусе и положении Японии на международной арене. В-третьих, с изменениями во внешнеполитической обстановке, происходили внутриполитические трансформации, которые способствовали пересмотру глобальной роли Японии, поиску нового мирового «образа» и вектора «культурного» продвижения. В-четвертых, «мягкая сила» Японии сопряжена с достижениями дипломатических и экономических целей, в связи с чем в рамках «мягкой силы» можно выделить два ключевых аспекта – содержательно-идеологический и финансово-экономический. В-пятых, реализация «мягкой силы» происходит в тесном государственно-частном сотрудничестве. В-шестых, несмотря на тот, что с развитием цифровых технологий толчок распространения получает в первую очередь современная массовая культура, традиционная культура как фактор продвижения не исключается, а также переносится в цифровое пространство, чему также способствуют правительственные инициативы. В-седьмых, с развитием глобализации, Япония расширяет границы «мягкой силы» и помимо культурологического звена включает международные обмены, участие в миротворческих инициативах, официальной помощи развития и научно-технические, образовательные аспекты. Следовательно, современная «мягкая сила» Японии включает большое количество элементов, с сохраняющейся ведущей ролью «культуры». 
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	Применение информационных технологий в виде системы телевещания началось в Японии в эпоху интенсивных социальных потрясений и зарождения новой культуры во второй половине 50-х гг., когда страна выстраивает новую модель ценностей и возвращается в международную систему как самостоятельный актор. Следующий после Корейской войны рост промышленности и экономический подъем сопровождался бурным внедрением иностранных технологий и развитием телевещания с популяризацией новых СМИ среди населения. Этому поспособствовало массовое производство телевизионных приемников – Министерство международной торговли и промышленности Японии зарегистрировало 34 компании-производителя телевизионной техники[footnoteRef:122]. Вместе с последующим технологическим развитием, сопровождавшееся внедрением все более сложных технологий и переходом к новому позиционированию на международной арене как «экономически-развитой страны», рос объем создаваемой, предаваемой и хранимой информации, что подняло вопросы о необходимости пересмотра социального устройства и создания в Японии «информационного общества». Начало формирования информационного общества было положено возросшим количеством научных публикаций, первая волна которых прошла в 60-х – начале 70-х гг., привлекая внимание правительства к новой инновационной сфере развития, что привело Японию к трансформационным изменениям, в которых «информатизацию» рассматривали как новый этап развития общества, ориентированного на получение новых знаний, осуществив сдвиг с промышленности к интеллектуальной индустрии, который привел к бурному развитию научно-технических отраслей. В 1980-е гг., несмотря на получение Японией конкурентных преимуществ на мировом рынке, политика широкомасштабного заимствования зарубежных технологий начала себя исчерпывать, что актуализировало необходимость развития национальной научно-технической политики. Правительство Японии запускает насколько инициатив преобразующего характера. Началась массовая информатизация страны после публикации документа «Перспективы политики министерства внешней торговли и промышленности на 1980-е гг.», который обозначил ключевые направления информатизации и провозгласил программу создания технополисов – «городов науки», которые должны были стать центрами генерирования новых знаний и разработки новейших технологий[footnoteRef:123].  Параллельно информационному развитию, вследствие роста автомобильной промышленности и создания более продвинутых технологий робототехники, в Японии начинается бум роботостроения и развития научно-технических отраслей. [122:  Горячева Е. А. Становление и распространение общенационального телевизионного вещания в Японии (от экспериментального вещания до 60-х годов XX века) // Гуманитарный вектор. 2020. Т. 15. № 6. С. 155. https://doi.org/10.21209/1996-7853-2020-15-6-151-161 ]  [123:  Савинцева М. И. Информационное общество и основы правового регулирования и развития информационно-телекоммуникационной индустрии в Японии // Ежегодник Япония. 2008. № 37. С. 134.] 

Однако после кризисов 1990-х гг. Япония оказалась в тяжелой экономической ситуации, что привело к сокращению расходов на научно-исследовательские и опытно-конструкторские работы. В это же время в международной системе происходят глобализационные процессы, которые объединили рынки и усилили экономическую конкуренцию. Развитие сети Интернет способствовало данным процессам, оказав существенное влияние на социальную и экономическую жизнь общества, содействовав интенсификации обмена информацией между жителями внутри страны и за ее пределами. Происходящие изменения активизировали обмен научной и культурной информации, обсуждение объектов культуры и создание собственных произведений, что привело к волне популяризации произведений современной культуры Японии. Сдвиг «мягкого» продвижения в сторону современной культуры и её цифровизации в рассматриваемый период происходил хаотично и через неправительственные каналы, однако предоставил базис для дальнейшей цифровизации произведений культурного характера с участием правительственных институтов и внешнеполитического продвижения с помощью сети Интернет.
В этой ситуации требовался пересмотр существующей научно-технической стратегии и выработка новой последовательной политики, эффективность и результативность которой способствовали бы нивелированию последствий кризиса и позволили бы укрепить положение на международной арене. Таким образом, правительство активизировало разработку подобного плана, что привело к принятию 15 ноября 1995 г. «Основного закона о науке и технологиях», который стал основой для дальнейшего научно-технического развития и определил основные вопросы политики продвижения науки и технологий. Вместе с этим подчеркивается, что, помимо развития науки и техники, целью принятия Закона является способствование экономическому развитию общества и повышение его благосостояние за счет улучшения существующих стандартов и содействия создания технологий[footnoteRef:124]. Таким образом, наука и технологии рассматриваются как ключевой источник устойчивого развития, позволяющий решить основные экономические и социальные проблемы.  [124:  Kagaku gijutsu inobeishon kihon-hō [Основной закон о науке, технологиях и инновациях] // e-Gov. URL: https://elaws.e-gov.go.jp/document?lawid=407AC1000000130_20210401_502AC0000000063 (дата обращения: 23.04.2024).] 

Отличительной чертой Закона стлало прямое подтверждение ответственности центрального правительства в реализации предлагаемой политики. Согласно Закону, правительство обязалось сформулировать политику продвижения развития науки и технологий; зафиксировало ответственность органов государственной власти и местного самоуправления в данной сфере, а также подчеркнуло важность участия частных организаций в реализации научно-исследовательских проектов; определило группы мер, принятие которых должно обеспечить необходимый уровень развития, в том числе акцентируя внимание на необходимости интеграции разнообразных знаний через интенсификацию международных обменов; а также обязалось разрабатывать «Базовые планы по науке и технологиям», которые обеспечат достижение целей «Основного закона» и указало общие принципы составления подобного плана[footnoteRef:125]. Поскольку Закон выступает основополагающим документом по реализации научно-технического развития, помимо ключевых положений, относящихся к науке и технологиям, подчеркивается социальный аспект, а именно вопрос обучения, использования и поощрения человеческих ресурсов, задействованных в данной сфере. Базовые планы отразили систематическую и последовательную политику развития науки и технологий в долгосрочной перспективе, однако правительство обязалось пересматривать принятый Базовый план с учетом произошедшего прогресса в научно-технической области и необходимости пересмотра мер, принимаемых правительством для содействия развития[footnoteRef:126]. [125:  Ibid. ]  [126:  Ibid. ] 

Параллельно развитию научно-технической сферы правительство Японии продолжало мотивировать развитие информационного общества и телекоммуникационных технологий, которое было обеспечено реализующейся с 2000-х гг. новой государственной политикой, позволившая увеличить долю информационно-коммуникационных технологий в ВВП страны, обеспечив экономический рост[footnoteRef:127]. Также с 2000 г. в «Белую книгу», ежегодный отчет Министерства коммуникаций, получает название, которое является своего рода лозунгом и отражает достигнутые результаты развития телекоммуникационной информационной среды и тенденции ее преобразования. Наличие советующей информационно-коммуникационной инфраструктуры обеспечивает работу технологий цифрового взаимодействия, поэтому она выступает необходимым элементом для создания цифрового общества и уровень ее развития способствует эффективности реализации цифровых трансформаций, в связи с чем развитие ИКТ связано с ключевыми научно-техническими достижениями и инновациями.  [127:  Jōhō tsūshin hakusho Heisei18-nenban // Sōmushō [Белая книга по информации и коммуникациям за 18 год эпохи Хэйсэй // Министерство внутренних дел и коммуникаций]. 2006. P. 12. URL: https://www.soumu.go.jp/johotsusintokei/whitepaper/ja/h18/pdf/18honpen.pdf (дата обращения: 23.04.2024).] 

Формирование информационного общества и становление цифрового демонстрируют тесную взаимосвязь внешних и внутренних факторов, совокупное влияние которых способствует переходу страны к следующему этапу технологического развития. Рассмотрение каждой группы факторов позволяет комплексно проанализировать правительственный подход к цифровизации и её внедрение в разные сектора общественной жизни. Ключевым внутренним фактором формирования политики Японии в отношении цифровизации можно выделить политический вектор, т.е. факторы политической системы, сложившейся в Японии, стратегическое направление которой корректируется с учетом экономических и социальных показателей, организацией политической системы и ролью отдельных институтов, а также включает общемировые тенденции развития. Политический вектор выражается в принятии государственных стратегий и инициатив, изменения в которых отражают наиболее существенные с правительственной точки зрения направления научно-технического и информационно-коммуникационного развития для достижения внутриполитических и внешнеполитических целей. Внешние факторы трансформации выражаются в общемировых тенденциях научно-технического развития, особенно среди технически-развитых стран, успешная конкуренция с которыми является одной из основных целей научно-технического и информационно-коммуникационного развития. Также отмечается существенная роль стихийных бедствий, которым подвержена Япония, и мировых кризисов, в результате которых возрастает необходимость пересмотра и обновления стратегии развития в новых условиях. 
После принятия «Основного закона о науке и технологиях» и внедрения пятилетнего планирования научно-технического развития было принято шесть Базовых планов, изменения в которых отражали наиболее существенные проблемы и тенденции в японском обществе. Каждый план содержит целевые государственные расходы на НИОКР и определяет приоритетные области развития, которые менялись с учетом научно-технического прогресса, а также изменений как внутри государства, так и вне его. 
Первый Базовый план (1996–2000 гг.) зафиксировал увеличение государственных инвестиций на НИОКР.  Объем инвестиций был определен в 17 трлн.иен. (фактически – 17.6 трлн.иен), что соответствовало соотношению расходов на НИОКР к ВВП крупнейших европейский стран и США, на уровень которых равнялась Япония. Также отмечалась необходимость внедрения системы оценок исследований и разработок, однако приоритетные области ещё не были определены[footnoteRef:128]. Уже Второй Базовый план (2001–2005 гг.) содержал ключевые направления политики развития для целенаправленного распределения имеющихся ресурсов, что должно было повысить эффективность реализации инвестиций. Было подчеркнуто, что наука и технологии должны способствовать социальному и экономическому развитию страны, в том числе путем внедрения технологических инноваций в ключевые отрасли промышленности и развития человеческих ресурсов, а также их восполнение. Тем не менее сама научно-техническая деятельность имеет серьезные последствия для общества в целом, в связи с чем поднимается вопрос о формировании этической составляющей развития науки и технологий.  [128:  Kagaku gijutsu kihon keikaku no gaiyō. Sankō shiryō // Naikakufu [Обзор Базовых планов по науке и технологиям. Справочные материалы // Кабинет министров]. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/tyousakai/kihon5/1kai/siryo6-2-18.pdf (дата обращения: 23.04.2024). ] 

Несмотря на подчеркнутую широкую направленность применения и развития технологий, ключевыми направлениями было определено 4 сферы:
1. Наука о жизни, в рамках которой предполагалось развитие и применение технологий для профилактики и лечений заболеваний, решение продовольственных проблем.
2. Развитие информационно-коммуникационная сферы и индустрии высоких технологий для построения информационно-коммуникационного общества.
3. Экологическая сфера, от сохранения которой в рамках развивающихся технологий зависит выживание человечества.
4.  Сфера нанотехнологий и материалов, которая оказывает существенное влияние на ключевые области промышленности, поэтому от их развития зависит экономическое состояние[footnoteRef:129].   [129:  Dai 2-ki kagaku gijutsu kihon keikaku. Honbun // Naikakufu [Второй Базовый план по науке и технологиям. Основное содержание // Кабинет министров]. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/kihonkeikaku/honbun.html (дата обращения: 23.04.2024).  ] 

Важность развития научно-технического потенциала также отражается в увеличении государственных инвестиций на НИОКР, объем которых на период Второго Базового плана был определен в 24 трлн.иен. При этом, несмотря на то, что было фактически вложено 21.1 трлн.иен, данная сумма превысила инвестиционные вложения Первого Базового плана[footnoteRef:130].  [130:  Kagaku gijutsu kihon keikaku no gaiyō. Sankō shiryō // Naikakufu [Обзор Базовых планов по науке и технологиям. Справочные материалы // Кабинет министров]. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/tyousakai/kihon5/1kai/siryo6-2-18.pdf (дата обращения: 23.04.2024). ] 

Третий Базовый план (2006–2010 гг.) стал приемником ряда положений Второго, в том числе продолжая рассматривать основной задачей развития повышение конкурентоспособности японской экономики, ключевые сферы остались без изменений, но с повышением государственных инвестиций до 25 трлн.иен., из которых фактически вложено было 21.7 трлн.иен[footnoteRef:131]. Отличительным аспектом данного плана является инвестирование в крупномасштабные национальные проекты «национальные ключевые технологии», к которым были отнесены разработки суперкомпьютеров нового поколения, космических транспортных систем и т.д.[footnoteRef:132]  [131:  Ibid.]  [132: Kagaku gijutsu kihon keikaku // Naikakufu [Базовый план по науке и технологиям // Кабинет министров]. 28.03.2006. P.14 https://www8.cao.go.jp/cstp/kihonkeikaku/honbun.pdf  (дата обращения: 24.04.2024).] 

Параллельно научно-техническому развитию продолжается совершенствование информационной инфраструктуры Японии, новым этапом которой стало принятие в 2000 г. «Закона о формировании общества перспективных информационных и телекоммуникационных сетей» и 2001 г. пятилетней программы «Электронная Япония» (e-Japan), глобальной целью которой стало превращение японской нации в «самую передовую в секторе информационных технологий». Главной стратегией развития были выбраны преобразования социально-экономической системы путем ИКТ и новых технологий, которые стали выступать основной формой конкуренции в международной системе XXI в. Для достижения поставленной цели было определено 4 приоритетных направления деятельности – развитие высокоскоростной сети Интернет с обеспечение постоянного доступа для граждан; развитие электронной коммерции; перенос административных процедур в цифровой формат и осуществление плана «Электронное правительство»; повышение информационной грамотности населения и подготовка высококвалифицированных специалистов информационной эпохи[footnoteRef:133]. Вместе с этим в программе отмечались возможности для частного сектора, малых и средних предприятий, которые смогут расширить деловые отношения посредством использования Интернет ресурсов, а также международное сотрудничество в сфере разработки, распространения и обмена технологиями информационно-коммуникационного характера. В 2003 г. была принята новая стратегия, которая дополнила программу 2001 г. и получила название «Электронная Япония II», одной из задач которой стало поощрение использования цифровых технологий для взаимодействия граждан с правительственными институтами и развитие цифрового правительства[footnoteRef:134]. В 2006 г. правительство принимает «Новую стратегию IT-реформ» (New IT Reform Strategy), целью которой является преобразование социальной инфраструктуры для обеспечения информационно-ориентированного общества («общества знаний»), в котором информационно-коммуникационные технологии работают на благо каждого гражданина Японии[footnoteRef:135]. Одним из направлений программы стал переход к решению социальных, экономических и других задач с использованием ИКТ. Несмотря на рост общего уровня использования сети Интернет и доли отрасли ИКТ в экономике Японии, политика не принесла ожидаемых результатов, поскольку цифровые процедуры требовали совершенствования. Это привело к принятию новых стратегий, которые были нацелены на дальнейшее упрощение процесса проведения административных процедур в онлайн-формате, на повышение их доступности и удобства с точки зрения пользователей, а также уделяли внимание информационной безопасности и созданию улучшенной структуры в сфере управления. [133:  E-Japan Strategy // Prime Minister's Office of Japan. 22.01.2001. URL: https://japan.kantei.go.jp/it/network/0122full_e.html (дата обращения: 24.04.2024).]  [134: E-Japan Strategy II. Acceleration Package // Prime Minister's Office of Japan. 2003. 11 p. URL: https://japan.kantei.go.jp/policy/it/040318senryaku_e.pdf  (дата обращения: 24.04.2024).]  [135:  New IT Reform Strategy. Realizing Ubiquitous and Universal Network Society Where Everyone Can Enjoy the Benefits of IT // Prime Minister's Office of Japan. 19.01.2006. P. 3. URL: https://japan.kantei.go.jp/policy/it/ITstrategy2006.pdf (дата обращения: 24.04.2024).] 

Развитие научно-технического сектора и ИКТ до 2011 г. не претерпевало серьезных изменений после принятия ключевых документов во второй половине 1990-х и начале 2000-х гг. Тем не менее можно выделить ключевые факторы внедрения программ и стратегий развития – необходимость решения социальных и экономических проблем, которые дестабилизируют общество Японии с 1990 г.
Результативность программ развития инфраструктуры ИКТ отразилась в интенсивном проникновении информационно-коммуникационных технологий – в 2003 г. проникновение мобильных телефонов оценивалось в 80%, а в 2008 г. – более 90%[footnoteRef:136]; также к 2009 г. уровень проникновения персональными компьютерами достигло 87.2%[footnoteRef:137]. Развитие технологий повлияло на японскую экономику путем производства советующего оборудования, распространением коммуникационной инфраструктуры и расширение возможностей торговли услугами и товарами, использующие информационный компонент, как и самой информацией. Несмотря на то, что распространение технологий и инфраструктуры не позволило мгновенно преодолеть социально-экономический кризис, и обеспечить выход страны на траекторию устойчивого долгосрочного экономического роста, они предоставили новое поле экономического, политического и культурного взаимодействия. [136:  Nipponkeizai to shūgyō kōzō no henka // Heisei 25-nenban rōdō keizai no bunseki [Изменения в японской экономике и структуре занятости // Анализ экономики труда за 25 год эпохи Хэйсэй]. – 2013. P. 79. URL: https://www.mhlw.go.jp/wp/hakusyo/roudou/13/dl/13-1-4.pdf (дата обращения: 24.04.2024).]  [137:  Mainanbākādo to kōteki kojin ninshō seido no gaiyō // Sōmushō [Обзор инициативы «Мой номер» и публичной системы идентификации личности // Министерство внутренних дел и коммуникаций]. 2017. P. 6. URL: https://www.soumu.go.jp/main_content/000522433.pdf (дата обращения: 24.04.2024).] 

Данная тенденция отразилась в повышенном интересе правительства к продвижению креативных индустрий за рубеж, доля которых к 2004 г. стала весьма заметной. Креативные отрасли возникают и развиваются на стыке культурного наследия страны, искусства, бизнеса и технологий и предоставляют широкие возможности для увеличения дохода, содействия социальному развитию и культурной диверсификации, а также совершенствованию технологического и человеческого потенциала[footnoteRef:138]. Использование креативных отраслей, в том числе современных медиа и поп-культуры, в национальных интересах обозначило правительство Дзюнъитиро Коидзуми (2001-2006)[footnoteRef:139] в 2005 г. Предполагалось, что продвижение продуктов креативного сектора позволило бы решить несколько задач – экономического и политического характера. С экономической точки зрения, креативные отрасли должны были стать драйвером экономического роста на фоне продолжающейся стагнации экономики и упадком конкурентоспособности традиционных экспортных отраслей, а с политической – укрепление и продвижение японского национального брэндинга за рубеж для укрепления инструментов «мягкого» воздействия на зарубежную аудиторию. Данный подход был обозначен и реализован в рамках инициативы «Cool Japan», объявленной в 2010 г. и осуществляемой под эгидой Министерства экономики, торговли и промышленности Японии. Окончательное формирование и начало реализации инициативы произошло в 2012 г. после принятия «Cool Japan Strategy». Стратегия обозначила приоритетные области продвижения креативных отраслей – медиа-контент; косметическая и модная индустрия; японская кухня; товары для дома; предметы народных ремёсел и прикладное искусство, которые являются уникальными для каждого региона; туризм, для развития инфраструктуры которого поощрялось «новое сотрудничество», заключавшееся в кооперации культуры и промышленности, реального и Интернет-пространства, внутренних и внешних участников, а также сотрудничество людей разных отраслей и профессий[footnoteRef:140]. «Новое сотрудничество» указывает на особенность продвижения Японии – несмотря на нацеленность на креативные отрасли и поп-культуру, традиционный культурный элемент сохраняет свою значимость в «мягкой силе» Японии. Данная стратегия подтвердила продолжающуюся со второй половины XX в. тенденцию на «сращивание» традиционно-культурного и инновационно-технологического, что проявляется в репрезентации традиционной культуры через популярную. Распространение традиционной культуры сталкивается с тем, что она плохо воспринимается представителями других стран, и японская культура не является исключением – в силу специфичности она сложно продвигается и экспорт не приносит того дохода, который позволил бы ее рассматривать как драйвер современной японской экономики. В связи с этим применение новых технологий и репрезентация традиционной культуры через популярную позволяет наиболее удачно нивелировать данную проблему, однако не разрешает ее полностью, в связи с возросшей международной конкуренцией. [138: Creative Economy Report // UNCTAD. 2008. P. 14. URL: https://unctad.org/system/files/official-document/ditc20082cer_en.pdf (дата обращения: 24.04.2024).]  [139:  Iwabuchi K. Pop-Culture Diplomacy in Japan: Soft Power, Nation Branding and The Question of «International Cultural Exchange» // International Journal of Cultural Policy. 2015. Vol. 21. No. 4. P. 423. https://doi.org/10.1080/10286632.2015.1042469 ]  [140: Cool Japan Strategy // Atwise Consulting Co., Ltd. 2012. P. 11. URL: https://wise.co.th/wise/References/Creative_Economy/Cool_Japan_Strategy_January_2012.pdf (дата обращения: 24.04.2024).] 

В 2012 г. в Японии прошли парламентские выборы, на которых победу с огромным перевесом одержала Либерально-Демократическая партия, что обозначило переход к новой внутренней и внешней политике, фактической реализации программы «Cool Japan» и изменениях в сфере научно-технического развития и совершенствования информационно-коммуникационных систем. Ещё в 2011 г. был принят Четвертый Базовый план, содержание которого имело существенные отличия от трех предыдущих. Так, одной из приоритетных задач стало восстановление страны после Великого восточно-японского землетрясения марта 2011 г., разрушительность которого подорвала социально-экономическое состояние и вызвала волну недоверия к японским технологиям и аппарату управления, результативность решений которого была поставлена под сомнение[footnoteRef:141]. Четвертый Базовый план стал выдвигать на передний план необходимость решения основных задач и деятельность научно-технического сектора должна способствовать этому. Сами задачи носили как общий характер (например, повышение международной конкурентоспособности), так и более конкретный (например, минимизация последствий стихийных бедствий). В отличие от трех предыдущих Четвертый Базовый план стал поднимать вопрос о необходимости отказа от политики обозначения «приоритетных областей» и перехода на развитие технологий для решения определенных задач, которые в долгосрочной перспективе обеспечили бы устойчивый экономический рост и снизили объем социальных проблем японского общества. После прихода к власти премьер-министра Синдзо Абэ начались существенные изменения в политическом планировании, которые отразились в разработке в 2013 г. «Комплексной стратегии развития науки, технологий и инноваций», ставшей дополнением к Базовому плану. В 2013 г. Япония оказалась в ситуации общего упадка – научно-техническая сфера уступала свои конкурентные преимущества, спустившись в рейтингах конкурентоспособности инноваций с 4 (2007 г.) до 25 (2012 г.) места, параллельно наблюдалось сокращение доли Японии в индустрии высоких технологий и распространение «чувства застоя» в японском обществе. Необходимость формирования более гибкого подхода была обусловлена ухудшающимся состоянием японской науки и технологий, снижающаяся конкурентоспособность которых подрывает экономическое и социальное положение[footnoteRef:142].  [141: Kagaku gijutsu kihon keikaku // Monbukagakushō [Базовый план по науке и технологиям // Министерство образования, культуры, спорта, науки и технологий]. 19.08.2011. P. 2. URL: https://www.mext.go.jp/component/a_menu/science/detail/__icsFiles/afieldfile/2011/08/19/1293746_02.pdf (дата обращения: 26.04.2024).]  [142:  Comprehensive Strategy on Science, Technology and Innovation. A Challenge for Creating Japan in a New Dimension // Kokuritsu Kokkaitoshokan dejitaru korekushon [Цифровая коллекция Национальной Парламентской библиотеки]. 7.06.2013. P. 2. URL: https://dl.ndl.go.jp/view/prepareDownload?itemId=info%3Andljp%2Fpid%2F11001125&contentNo=1 (дата обращения: 27.04.2024). ] 

В рамках принятой стратегии указывается необходимость целенаправленного и исключительного применения технологий и инноваций для экономического восстановления, что должно позволить Японии сделать 2013 г. «первым годом восстановления экономики». Отмечалось особое значение инноваций, которые уже выступали ключевой составляющей национальных стратегий развитых стран и обеспечивали конкурентоспособность их экономик, главным критерием которых рассматривался уровень научно-технического и инновационного развития страны. Исходя из данных положений правительство Японии обозначила необходимость создание условий для превращения страны в наиболее благоприятное поле для инновационной деятельности[footnoteRef:143], что предполагало привлечение человеческих ресурсов со всего мира и обеспечение соответствующей социальной среды. Стоит отметить, что создание социальной среды предполагает также переосмысление отношения к инновациям и их реализации. Если изначально цикл инновации завершался после получения соответствующего результата и передачи технологии для практической реализации, то новый инновационный цикл предполагал создание инновационных цепочек, когда одна инновация порождает новые исследования, что приводит к появлению «положительных инновационных реакций»[footnoteRef:144]. Для реализации обновленной политики в области развития науки и технологий было разработано 6 ключевых принципов – определение четких временных рамок, учёт всей научно-технической и инновационной картины, политический охват всех этапов разработок и исследований, налаживание сотрудничества промышленности, научных кругов и правительства с определением роли каждого участника, координирование и комбинирование различных политических мер для получения наибольшей гибкости и результативности, ежегодная оценка и пересмотр политических инициатив на основе цикла PDCA[footnoteRef:145], который также фигурировал как один из основных принципов реализации политики научно-технического развития в Четвертом Базовом плане и вошел в последующие Базовые планы и Комплексные стратегии.  Применение цикла PDCA (Plan-Do-Check-Action или «планируй – осуществляй – проверяй – принимай меры») обеспечивало возможность корректировки принимаемых планов в зависимости от получаемых результатов.  [143:  Ibid., P. 3]  [144:  Ibid., P. 9.]  [145:  Ibid., P. 5–6.] 

В целом, Комплексная стратегия стала руководящим комплексом мер для всех задействованных в научно-исследовательской деятельности органов, в которой акцент был смещен с научных исследований на инновации, продолжив сдвиги приоритетов политики, обозначенных в Четвертом Базовом плане. Сам документ стал разрабатываться ежегодно и мог менять те или иные акценты Базового плана исходя из текущей ситуации. Это позволило корректировать ранее запланированный бюджет и выстраивать более гибкую политику в отношении научно-технического развития. 
Вместе с содержательной частью стратегии были внесены структурные изменения в органы реализации политики в отношении научно-технического развития. Совет по науке и технологиям в 2014 г. был переименован в Совет по науке, технологиям и инновация, получив статус главного межведомственного органа, отвечающего за политику в области науки[footnoteRef:146]. Также в 2014 г. появилась Программа создания стратегических инноваций (SIP), возглавляемая Советом. Было определено 4 основных области исследований и разработок. На первом этапе ее реализации рассматривалось 11 ключевых объектов исследований (в 2018 г. будет добавлено ещё 12), имеющих решающее значение для возрождения экономики Японии[footnoteRef:147].  Все структурные изменения должны были привести к снижению барьеров между различными ведомствами для облегчения совместной деятельности учреждений и повышение гибкости систем координирования мер и финансирования научно-исследовательской деятельности.  [146: Sōgō kagaku gijutsu inobeishon kaigi // Naikakufu [Совет по науке, технологиям и инновациям // Кабинет министров]. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/ (дата обращения: 27.04.2024).  ]  [147: What SIP (Cross-ministerial Strategic Innovation Promotion Program) is // JST. URL: https://www.jst.go.jp/sip/k03/sm4i/en/outline/about.html (дата обращения: 27.04.2024).  ] 

Новый Пятый Базовый план, составленный и принятый под руководством кабинета премьер-министра Синдзо Абэ в 2016 г., воплотил все произошедшие изменения, предложив концепцию «Общества 5.0» (Society 5.0) как основополагающее направление развития японского общества. 
Новый план окончательно закрепил ориентацию на создание инноваций, подчеркивая необходимость их развития в ситуации постоянных изменений в экономической и политической сферах из-за воздействий прогресса в области информационно-коммуникационное технологий и возросшей роли киберпространства в социально-экономической деятельности[footnoteRef:148]. Переход к новому способу научно-технологического развития обуславливался также продемонстрированной ограниченностью результатов предыдущих Базовых планов. Несмотря на увеличение объема инвестиций, разработку и укрепление политики в области науки и технология, а также активное содействие международному обмену и сотрудничеству и увеличение количества исследований, позиции Японии продолжали ослабевать, а необходимый уровень сотрудничества промышленности, венчурного сектора и научной среды не был достигнут, что привело к низкому масштабу взаимодействия[footnoteRef:149]. В целом, можно отметить, что результаты первых четырех Базовых планов не позволили Японии достичь нужного уровня развития научно-технического сектора для разрешения имеющихся проблем в условиях постоянных изменений, в связи с чем был предложен новый комплексный подход, ориентированный на создание «суперинтеллектуального общества»[footnoteRef:150]. [148:  Future Perspectives of Science, Technology and Innovation // White Paper on Science and Technology 2015.  2015. P. 133. URL: https://www.mext.go.jp/component/english/__icsFiles/afieldfile/2016/02/23/1367533_010.pdf (дата обращения: 27.04.2024).]  [149: Kagaku gijutsu kihon keikaku // Naikakufu [Базовый план по науке и технологиям // Кабинет министров]. 22.01.2016. P. 3. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/kihonkeikaku/5honbun.pdf (дата обращения: 27.04.2024).]  [150:  Ibid., P. 11.] 

Сама концепция «Общества 5.0» представляет новый тип общественной организации, которая приходит на смену четырем предыдущим – обществу охотников и собирателей (Общество 1.0), земледельческому (Общество 2.0), индустриальному (Общество 3.0) и информационному (Общество 4.0), и предлагает развитие социально-экономической среды при активном процессе цифровизации, результатом которого становится достижение процветающего общества. В связи с этим, в Пятом Базовом плане Общества 5.0 позиционируется как общество, в центре которого находится человек, в котором возможно обеспечить создание организованной экономической системы, позволяющей преодолеть производственные кризисы, и эффективно сопоставлять экономический рост с решением социальных проблем путем совмещения киберструктур и физической реальности[footnoteRef:151] не для достижения технологического прогресса, а ради блага человека.  [151:  What is Society 5.0? // Naikakufu [Кабинет министров]. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/english/society5_0/index.html (дата обращения: 27.04.2024).  ] 

Несмотря на то, что конкретные меры по созданию Общества 5.0 будут изложены в «Комплексной инновационной стратегии» 2018 г., Пятый Базовый план содержит ключевые его положения. Отмечается ограниченность человеческих ресурсов при наличии обширного информационного потока, что препятствует достижению необходимого уровня благосостояния, и не позволяет эффективно решить вопросы снижения рождаемости и старения населения. Таким образом, внедрение различных киберструкур содействует социальному развитию и формированию новых ценностей. Среди технологий и инноваций, было обозначено две группы фундаментальных технологий – необходимые для создания сверхумной платформы социальных услуг и обладающие ключевыми сильными качествами для создание новых ценностей, отвечающих разнообразным экономическим и социальным потребностям общества внутри страны и за ее пределами.
К первой группе были отнесены технологии, связанные с кибербезопасностью, построением систем Интернета вещей (IoT), Большими данными (Big Data) и их высокоскоростной обработкой и сбором, Искусственным интеллектом (AI). Вторая группа включила робототехнику, сенсорные технологии, биотехнологии, технологии дополнительной реальности, нанотехнологии, оптоэлектронные и квантовые технологии[footnoteRef:152]. В целом, можно отметить, что делением по группам также отражает два вида технологий – первая группа соответствует технологиям киберпространства, а вторая – физического (реального), что также подчеркивает тезис о необходимости выстраивания взаимодействия между двумя группами технологий для достижения поставленных целей и реализации идеи совмещения киберструктур и физической реальности[footnoteRef:153]. При этом, отдельным аспектом отмечается необходимость развития соответствующей инфраструктуры, которая позволит осуществить качественный переход к новому социально-экономическому устройству общества, среди которой наиболее актуальной рассматривается развитие инфраструктуры совместной работы с данным и определение стратегии развития искусственного интеллекта, которая будет выпущена в 2019 г.  [152: Kagaku gijutsu kihon keikaku // Naikakufu [Базовый план по науке и технологиям // Кабинет министров]. 22.01.2016. P. 13–14. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/kihonkeikaku/5honbun.pdf (дата обращения: 27.04.2024).]  [153: Швыдко В. Г. Новый пятилетний план научно-технического развития Японии: смена акцентов в государственной политике стимулирования науки и инноваций // Международный научно-исследовательский журнал. 2016. № 11 (53). Ч. 1. С. 80. https://doi.org/10.18454/IRJ.2016.53.061 ] 

Можно отметить, что акцент на данных технологиях был сделан по двум основополагающим причинам. Первая носит внешний характер и связана с общемировой тенденцией на развитие и применения данных технологий, в связи с чем для обеспечения соответствующего уровня конкурентоспособности Японии и сохранения международного положения страна не может игнорировать данные общемировые тенденции развития. С другой стороны, существующие внутренние проблемы не могут быть решены только инвестированием в сферы социально-экономического обеспечения, поскольку с ростом пожилого населения количество государственных расходов продолжает расти, при этом объем трудоспособного населения сокращаться, что выступает одним из факторов увеличения возрастной нагрузки и ухудшения производительности труда. В связи с этим идея внедрения технологий, которые позволят заполнить имеющийся трудовой вакуум и повысить эффективность как социально-экономических, так и наукоемких отраслей рассматривается как действенный способ решения имеющихся проблем.   
Рассматривая данный аспект заметен существенный сдвиг в подходах к развитию науки и технологий по сравнению с первыми Базовыми планами. Если изначально научно-техническое развитие ограничивалось отдельными направлениями науки и технологий через государственное инвестирование для повышения конкурентоспособности страны, то Пятый Базовый план предложил полное переустройство социально-экономической среды путем внедрения инновационных технологий и соединения «цифрового» и «реального». Комплексная стратегия развития науки, технологий и инноваций 2016 г.[footnoteRef:154] подтвердила основные направления развития и новые акценты политики правительства в данной сфере. Данная тенденция сохранилась и в Комплексной стратегии 2017 г.[footnoteRef:155]  [154:  Kagaku gijutsu inobeishon sōgō senryaku 2016 // Naikakufu [Комплексная стратегия развития науки, технологий и инноваций 2016 г. // Кабинет министров]. 24.05.2016. 100 p. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/sogosenryaku/2016/honbun2016.pdf (дата обращения: 29.04.2024). ]  [155: Kagaku gijutsu inobeishon sōgō senryaku 2017 // Naikakufu [Комплексная стратегия развития науки, технологий и инноваций 2017 г. // Кабинет министров]. 2.06.2017. 127 p. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/sogosenryaku/2017/honbun2017.pdf (дата обращения: 29.04.2024).  ] 

Изменения в политики в отношении развития науки и технологий наступили в 2018 г. с фундаментальным пересмотром Комплексной стратегии, который привел к принятию ежегодно обновляемой «Комплексной инновационной стратегии». В первую очередь сменился этап в цикле PDCA. Пятый Базовый план и Комплексная стратегия 2017 г. концентрировались на этапе «Do», особенное внимание уделяя мерам по инициативам расширения государственно-частных инвестиций в науку, технологии и инновации, главная цель которых заключалась в создании условий для роста экономики, способной достичь показателей ВВП в 600 трлн.иен[footnoteRef:156]. Стратегия 2018 г. сконцентрировалась на следующих этапах цикла PDCA – «Check» и «Action»[footnoteRef:157], т.е. оценка прогресса Комплексной стратегии 2017 г. и принятия новых политических мер. Предложение меры по реализации «Общества 5.0» подразумевают тотальную цифровизацию, соответственно включают внедрение технологий и инноваций в широкий спектр сфер – сельское хозяйство, энергетика, здравоохранение и медицина, транспортная система, логистика, космос и другие. В целом предложенные меры и способы применения технологий должны способствовать повышению уровня удобства и благосостояния граждан Японии, автоматизируя и ускоряя цепочки процессов производства, предоставления услуг и информатизации.    [156:  Ibid., P. 3.]  [157:  Tōgō inobēshon senryaku 2018 // Naikakufu [Комплексная стратегия инновационного развития 2018 // Кабинет министров]. 15. 06. 2018. P. 2. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/togo_honbun.pdf (дата обращения: 29.04.2024).  ] 

Развивались способы продвижения культуры Японии. В 2018 г. было подготовлено «Руководство по повествованию японкой культуры», которое содержит рекомендации по репрезентации культурного контента разных исторических периодов и областей через его объединение по концепциям. Концепция выступает связью фундаментальных традиций и достижений современной культуры. Эффективным подходом продвижения рассматривается переосмысление культурных аспектов с точки зрения выделения глубинного, среднего и верхнего слоев. Глубинный слой включает исторический и природные контексты, повлиявшие на формирование ценностей. Средний слой – возникшие на основе глубинных представлений уникальные стили, методы и концепции, которые видоизменились в ходе исторического развития, по итогу сформировав верхний слой – современную культуру[footnoteRef:158]. Таким образом, культурное продвижение предлагалось осуществлять, опираясь на идею единства культурных и ценностных проявлений разных эпох, что должно было расширить сферы японской «привлекательности» и привлечь иностранную аудиторию в те сферы, которые были менее популярны. Предложенное руководство легло в основу обновленной стратегии Cool Japan, которая вышла в 2019 г.  [158: Guidelines for Narrating Japanese Culture // The Cabinet Office. 2018. P. 4. URL: https://www.cao.go.jp/cool_japan/english/report_en/pdf/vision2-en.pdf (дата обращения: 29.04.2024).  ] 


[bookmark: _Toc167732703]2.2. Трансформация политики цифровизации в Японии. Научно-техническая политика и информационное общество в период 2019-2024 гг.   
Пандемия COVID-19 оказала значительное влияние на жизнь всего общества, обнажив слабые и уязвимые стороны внутриполитических систем и подорвав стабильность существующего миропорядка. Япония не была исключением и также испытала на себе неоднозначное влияние пандемии. 
С одной стороны, ущерб, нанесенный японской экономике и социальной сфере, велик. Японская экономика, которая уже находилась в затруднительном положении после кризисов 1990-х гг., испытала очередные трудности, препятствующие ее «возрождению». Во внешнеэкономической сфере, в первую очередь со стороны Китая, где приостановилась экономическая деятельность, происходит обрыв цепочек добавленной стоимости, который приводит к сокращению товарооборота, снижению объема транспортных услуг и миграционных потоков[footnoteRef:159]. В связи с этим многие японские предприятия пострадали, в том числе из-за отсутствия необходимого объема сырья и деталей, что привело к остановке и закрытию ряда производств. Сильнее всего пострадал автопромышленный комплекс, который продолжает занимать одну из ключевых позиций в экспорте Японии. Японские сборочные предприятия сотрудничают с множеством мелких подрядчиков и не хранят большое количество деталей в целях экономии на складских предприятиях, что делает их зависимыми от бесперебойных поставок комплектующих[footnoteRef:160]. С распространением пандемии у производств не оказалось деталей для продолжения работы, что привело к приостановке их работы по всему миру. Тенденция к закрытию производств наблюдалась как за пределами страны, в том числе в марте 2020 г. Nissan закрыл свой завод в Великобритании[footnoteRef:161], так и местных производств, как сделали Honda, которые приостановили работу заводов в префектуре Сайтама и Миэ, и Mitsubishi, которые приняли такие же меры в отношении своих производств в префектуре Гифу и Айти[footnoteRef:162]. Помимо автомобильной промышленности пострадали и другие сектора – химическая, пищевая промышленность, изготовление медицинского оборудования, электроники. Сворачивание производств и малого и среднего бизнеса привели к массовым увольнениям и росту безработицы, уровень которой вырос в 2020 г. до 2.8%, что на 0.4 выше, чем в 2019 г. и является самым высоким показателем с 2009 г.[footnoteRef:163] Таким образом, в 2020 г. безработными оказались 1. 91 млн. человек[footnoteRef:164], что продемонстрировало пагубное влияние пандемии на уровень благополучия граждан Японии и состояние экономической системы. Помимо промышленного сектора в Японии серьезно пострадала туристическая отрасль, которая в последние годы считалась важным аспектом для развития японской экономики. Застой туристической сферы был связан с антикоронавирусными ограничениями, среди которых было также практически полное ограничение въезда для иностранных туристов. В итоге количество иностранных посетителей в 2020 г. составило всего 4.12 млн. человек, что меньше на 87.1% по сравнению с 2019 г., и сказалось на потребительском секторе – расходы иностранных посетителей на туристические товары сократились до 744.6 млрд.иен, что меньше на 84.5%, чем в 2019 г.[footnoteRef:165] Сокращение внутреннего туризма не было таким радикальным, но тем не менее снижение показателей произошло практически на 50%. Параллельно упадку основных секторов японской экономики и доходов населения, во время пандемии в стране выявилась нехватка медицинского персонала и количества мест в больницах, что вновь указало на уязвимость сектора здравоохранения. Общий внутренний упадок, связанный с пандемией COVID-19, и рост недовольства проводимой политикой, спровоцировал социологические проблемы общества, выросло количество разводов, которые стали называть «Corona divorce» («развод в результате пандемии»), главной причиной которых стали ранее игнорируемые семейные проблемы, возникшие с новой силой вследствие постоянного совместного времяпрепровождения[footnoteRef:166]. Другим негативным следствием пандемии стало возросшее число случаев жестокого обращения с детьми – в январе и феврале было отмечено 15 тыс. случаев, а в марте – 22 тыс., что на 12% больше, чем годом ранее[footnoteRef:167].  [159:  Ноздрев С. В. Внешнеэкономические связи Японии: современное состояние и развитие в условиях пандемии COVID-19 // Российский внешнеэкономический вестник. 2021. № 3. С. 88. ]  [160:  Страновой обзор: Опыт Японии в борьбе с COVID-19 / Департамент международного и регионального сотрудничества СП РФ. 2020. С.10. URL: https://ach.gov.ru/upload/pdf/Covid-Japan.pdf (дата обращения: 28.04.2024). ]  [161:  Davies R. Nissan shuts Sunderland factory as coronavirus disrupts industry // The Guardian. 17.03.2020. URL: https://www.theguardian.com/business/2020/mar/17/nissan-closes-sunderland-factory-coronavirus-ford-vw (дата обращения: 29.04.2024). ]  [162:  Japanese automakers forced to stop work of factories amid COVID-19 // NEWS.am. 13.06.2020. URL: https://news.am/eng/news/585169.html (дата обращения: 29.04.2024). ]  [163:  Koyō shitsugyō jōsei no dōkō //  Reiwa 4-nenban rōdō keizai no bunseki. Rōdō-sha no shutai-tekina kyaria keisei e no shien o tsūjita rōdō idō no sokushin ni muketa kadai [Тенденция в области занятости и безработицы // Экономический анализ труда за 4 г. эпохи Рэйва. Вопросы содействия мобильности рабочей силы через поддержку самостоятельного карьерного роста работников]. 2022. URL: https://www.mhlw.go.jp/stf/wp/hakusyo/roudou/21/1-2.html (дата обращения: 30.04.2024).]  [164:  Yoshida T., Okabayashi S. 2020-nen no kanzen shitsugyō-ritsu wa 2. 8% 2009-nen irai no akka ni [Уровень безработицы в 2020 году составил 2,8%, худший результат с 2009 года] // Asahi shinbun. 29.01.2021. URL: https://www.asahi.com/articles/ASP1Y5JB2P1YULFA00G.html (дата обращения: 30.04.2024).]  [165: White Paper on Tourism in Japan, 2021 (Summary) // Kokudo Kōtsūshō [Министерство земли, инфраструктуры, транспорта и туризма]. 2021. P. 7–8. URL: https://www1.mlit.go.jp/kankocho/content/810003405.pdf (дата обращения: 30.04.2024).]  [166:  Maganskay M. «Corona divorce»: Tokyo firm offers rooms to give people a break from their spouses // The Japan Times. 26.04.2020. URL: https://www.japantimes.co.jp/news/2020/04/26/national/social-issues/coronavirus-divorce-tokyo-marriage-japan/ (дата обращения: 30.04.2024).  ]  [167:  Tanaka T., Hatayama A. Child abuse cases climb 10-20% in Japan as families stay home more // Asahi shinbun. 12.05.2020. URL: https://www.asahi.com/ajw/articles/13367418 (дата обращения: 30.04.2024).  ] 

С другой стороны, влияние пандемии не сводится лишь к негативным последствиям. В новых условиях жизни, которые характеризовались необходимостью социального дистанцирования, спрос на «цифровые» товары и услуги резко возрос, что способствовало ускорению научно-технического развития.
В результате событий пандемии COVID-19 была пересмотрена процедура проведения научных исследований. В период пандемии научно-исследовательская деятельность приостановилась из-за ведения антикоронавирусных ограничений, что ослабило темпы развития, которые не были полноценно восстановлены после активизации деятельности научно-технических агентств к концу 2020 г. Таким образом, страна столкнулась с замедлением темпов научно-исследовательской и опытно-конструкторской деятельности, появилась необходимость создания гибкой и устойчивой научной среды за счёт внедрения дистанционной работы, автоматизации экспериментов, использования робототехники, оптимизация расходов путем отказа от трудозатратой среды исследований и разработок, а также поиска новых форм коммуникации исследователей и снижение психологической нагрузки в условиях пандемии. В связи с этими факторами было решено пересмотреть исследовательские процессы для создания устойчивой среды научно-технических разработок, которая заключалась в переходе к «RX» (яп.リサーチプロセス・リエンジニアリン; «переосмысление исследовательского процесса»). RX подразумевает трансформацию НИОКР, где основным драйверов становится цифровая трансформация («DX», яп. デジタルトランスフォーメーション) и её активное расширение[footnoteRef:168]. В рамках данного перехода наиболее важными аспектами рассматривается внедрение систем дистанционного управления, технологий искусственного интеллекта и робототехники, что в целом повторяет основные направления цифрового развития, изложенные в ранее выпущенных Комплексной стратегии развития науки, технологий и инноваций, Пятом Базовом плане и Комплексной инновационной стратегии, актуализируя внимание на реформировании имеющейся, неадаптивной к новым условиям, системы НИОКР и практикой внедрения данных технологий в научно-исследовательский сектор с итоговой целью сокращения разрыва между японской наукой и мировой, повышение научной конкурентоспособности страны.  [168:  Risāchitoransufōmēshon (RX). Posuto/ with korona jidai, korekara no kenkyū kaihatsu no sugata e mukete [Переосмысление исследовательского процесса (RX). К будущему исследований и разработок в эпоху посткоронавируса] // JST. 2021. P. 1. URL: https://www.jst.go.jp/crds/pdf/2020/RR/CRDS-FY2020-RR-06.pdf (дата обращения: 2.05.2024).  ] 

Параллельно продолжался процесс трансформации внешнеполитической имиджевой стратегии «Cool Japan», в основу которой легло «Руководство по повествованию японкой культуры» и обновление подхода к цифровизации продвигаемого контента. Несмотря на ориентированность первоначальной стратегии 2012 г. на активное применение цифровых технологий для продвижения, результативность их использования оказалась невелика, поскольку продукция креативных отраслей не была удачно адаптирована для повышения заинтересованности иностранных граждан. В связи с этим новая концепция расширяет диапазон сфер продвижения – как исторического характера, так и современного[footnoteRef:169]. Поскольку одна из целей стратегии – возрождение регионов, необходимо повысить уровень осведомленности иностранных граждан о достопримечательностях нетуристических мест, в том числе активизируя поток информирования. Для достижения поставленных целей необходимо расширить технологическое оснащение – помимо адаптации Интернет-сайтов, ведения социальных сетей и продвижения телевещания, которое продолжает рассматриваться как важнейший инструмент распространения японского контента в мире, перейти к слиянию развитых каналов коммуникации и передовых технологий – искусственного интеллекта, 5G, VR.  [169:  Cool Japan Strategy // The Cabinet Office. 3.09.2019. P. 13. URL: https://www.cao.go.jp/cool_japan/about/pdf/190903_cjstrategy_english.pdf (дата обращения: 2.05.2024).  ] 

Цифровизация «мягкой силы», в рамках японского подхода с ключевой ориентацией на культурный и ценностный аспекты, имеет несколько направлений целеполагания. В первую очередь повышает конкурентоспособность продуктов культурной индустрии за счет роста глобальной привлекательности и широкой распространенности, что позволяет формировать активное межкультурное взаимодействие и способствовать экономическому и политическому росту. Пропагандирует национальный язык и связанный с ним культурный слой, включая более традиционные формы, такие как литература, театр, публицистика, научные исследования, так и их популяризированные – аниме, манга, кинематограф и т.д. Адаптирует традиционные культурные формы и способствует реализации заложенного в них потенциала «мягкой силы». Обеспечивает активное участие в культурных мировых процессах и способствует определенного рода «монополизации» отдельных секторов культурных событий, что создает связь «событие-страна» в сознании мировой общественности. 
Изменение подходов к научно-техническому развитию, прогресса науки, технологий и инноваций по всему миру, и внедрение результатов научно-технической деятельности в повседневную жизнь человека привели к неразрывности состояний общества и научно-технического сектора. В 2020 г. неразрывная связь этих факторов привели к необходимости изменения основополагающего документа научно-технического сектора – Основного закона о науке и технологиях 1995 г., который был впервые пересмотрен за 25 лет существования. На 201-й сессии парламента Японии было решено сделать несколько поправок. Закон был переименован и стал называться «Основной закон о науке, технологиях и инновациях». Появление слова «инновация» обозначило ключевое значение этого аспекта в современной государственной научной политике и установило новые положения развития инноваций, в том числе в гуманитарных науках. Также была обозначена необходимость создания независимого административного органа, который контролировал разработки в области гуманитарных наук[footnoteRef:170]. Были включены новые пункты, относящиеся к участникам научно-технического развития (венчурный бизнес, малые и средние предприятия и предприниматели, стартапы, коммерческая деятельность научных учреждений), а также дополнены положения о пятилетних «Базовых планах по науке, технологиям и инновациям». Закон вступил в силу в апреле 2021 г. и новый Базовый план формировался с учетом внесенных поправок. В связи с введенными изменениями в шестом Базовом плане появилась нацеленность на накопление углубленных знаний в области гуманитарных и социальных наук и их дальнейшее объединение с достижениями естественных наук для создания «интегрированных знаний», которые обеспечат всестороннее понимание человека и общества[footnoteRef:171]. Таким образом, «Общество 5.0» будет реализовываться через применение «интегрированных знаний». Само понятие «инновации» было обновлено и стало включать преобразующую экономику и общество деятельность широкого круга участников, а не исключительно деятельность, связанную с разработкой продукции и промышленностью.  [170:  Kagaku gijutsu kihon-hō-tō no ichibu o kaisei suru hōritsu-an // Naikaku hōsei-kyoku. [Законопроект о частичном внесении изменений в Основной закон о науке и технологиях // Законодательное бюро Кабинета министров]. 10.03.2020. URL: https://www.clb.go.jp/recent-laws/diet_bill/detail/id=1986 (дата обращения: 2.05.2024).  ]  [171:  Kagaku gijutsu inobeishon kihon keikaku // Naikakufu [Базовый план по науке, технологиям и инновациям // Кабинет министров]. 26.03.2021. P. 10. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/kihonkeikaku/6honbun.pdf (дата обращения: 3.05.2024). ] 

	В принятом Шестом Базовом плане, рассчитанным до 2025 г., также отразилась тенденция к смещению вектора внимания на создания устойчивой научной среды при продолжении трансформации общества. Для достижения поставленных целей и обеспечения благотворительного цикла социальных преобразований, актуальность которых возросла после пандемии COVID-19, запланировано предоставление около 30 трлн.иен в НИОКР, а с учетом частных и государственных инвестиций – около 120 трлн.иен[footnoteRef:172]. Шестой Базовый план содержит шесть групп целей – первая направлена на трансформацию японского общества, в том числе путем влияния киберпространства и физического через распространение цифровизации[footnoteRef:173]; вторая ориентируется на укрепление научно-исследовательского потенциала страны[footnoteRef:174]; третья способствует развитию человеческих ресурсов через совершенствование образовательной среды[footnoteRef:175]; четвертая включает вопросы активизации финансового цикла[footnoteRef:176]; пятая оптимизирует деятельность руководящих органов научных и технических организаций[footnoteRef:177], а шестая отвечает за развитие отраслевых стратегий промышленности[footnoteRef:178]. В целом, Шестой Базовый план учитывает произошедшие глобальные изменения в контексте усилившейся конфронтации Китая и США, в том числе в научно-технологическом секторе. С одной стороны, США, Япония и КНР взаимосвязаны в рамках научно-технического развития – США и КНР являются крупнейшими импортёрами японских технологий, Япония также активно приобретает технологии США; КНР является крупнейшим импортером технологий США, а второе место занимают японские технологии[footnoteRef:179]. С другой стороны, данное сотрудничество не отменяет японо-китайское противостояние в регионе и опасения Японии по поводу наращивания Китаем финансирования науки, показатель которого к 2025 г. должен превысить 8%[footnoteRef:180]. Предпринимаемые действия КНР вызвали опасения японского правительства по поводу разработки программ развития науки и технологий, в том числе в активизация КНР в тех отраслях, которые рассматриваются фундаментальными для повышения конкурентоспособности Японии и возрождения её экономических мощностей.  [172:  Ibid., P. 5.]  [173:  Ibid., P. 16–42.]  [174:  Ibid., P. 49–62.]  [175:  Ibid., P. 67–68.]  [176:  Ibid., P. 74–76.]  [177:  Ibid., P. 82–83.]  [178:  Ibid., P. 87.]  [179:  Горячева Е. А., Мостовая А. С. Государственная политика Японии в области науки в конце XX – начале XXI в. // Россия и АТР. 2023. № 2. С. 168. https://doi.org/10.24412/1026-8804-2023-2-155-173 ]  [180:  Tomohisa T. Chūgoku, kiso kenkyū kyōka o suishin [Китай способствует укреплению фундаментальных исследований] // JST. 10.12.2021. URL: https://www.jst.go.jp/crds/column/choryu/128.html (дата обращения: 3.05.2024).  ] 

Для реализации цифрового общества Японии в сентябре 2021 г. было учреждено Цифровое агентство (The Digital Agency), которое возглавило реализацию политики по продвижению цифровизации и уполномочено давать рекомендации другим задействованным акторам (правительству, органам местного самоуправления, частному сектору), а также контролировать бюджеты, направленные на развитие информационных систем. В результате деятельности Цифрового агентства в 2023 г. был сформирован «Приоритетный план по созданию цифрового общества», который отметил десять приоритетных направлений цифрового развития, среди которых можно выделить инициативы содействия развитию цифровых услуг государственного и частного характера, в том числе для возрождения регионов, и инициативы информатизации, включая создание системы международного обмена данными, повышение уровня цифровой грамотности населения и обеспечение свободного потока данных на основе доверия (DFFT：Data Free Flow with Trust)[footnoteRef:181]. При этом, отдельно отмечается необходимость продвижение стратегий развития искусственного интеллекта и обработки данных.    [181:  Dejitaru shakai no jitsugen ni muketa jūten keikaku // Dejitaruchō [Приоритетный план по созданию цифрового общества // Цифровое агентство]. 9.06.2023. URL: https://www.digital.go.jp/policies/priority-policy-program (дата обращения: 3.05.2024).] 

Приход к власти премьер-министра Фумио Кисиды в конце 2021 г.  обозначил обновленную политическую стратегию экономического развития «Новый капитализм», реализация которой позволит Японии снизить негативное влияние факторов, ослабивших японскую экономику. В рамках стратегии выделялось три ключевых дестабилизирующих фактора – последствия пандемии COVID‑19, СВО на Украине[footnoteRef:182] и растущая инфляция в стране[footnoteRef:183]. Ключевой проблемой остается замедление экономического роста, осложненного ростом цен на импортные ресурсы, поэтому необходимо проводить реформы, направленные на внутреннее обновление имеющейся системы. В рамках научно-технического развития движущими силами выступают инновации, «зеленые» технологии, технологии искусственного интеллекта, биотехнологии и цифровизация, развитие которых предполагает тесное государственно-частное сотрудничество. Для создания «цифрового общества» будут продолжаться приниматься меры осуществления «Приоритетного плана по созданию цифрового общества», который курируется Цифровым агентством[footnoteRef:184].  [182:  Keizai zaisei un'ei to kaikaku no kihon hōshin 2022 ni tsuite // Naikaku-fu [Об основных стратегиях экономического и финансового управления и реформирования 2022 года // Кабинет министров]. 7.06.2022. P.1–2. URL: https://www5.cao.go.jp/keizai-shimon/kaigi/cabinet/honebuto/2022/2022_basicpolicies_ja.pdf (дата обращения: 3.05.2024).]  [183:  Takahara K. Kishida tries to put focus on economy after Unification Church controversy // The Japan Time. 3.10.2022. URL: https://www.japantimes.co.jp/news/2022/10/03/national/politics-diplomacy/kishida-parliament-opening-speech/ (дата обращения: 3.05.2024).  ]  [184:  Keizai zaisei un'ei to kaikaku no kihon hōshin 2022 ni tsuite // Naikaku-fu [Об основных стратегиях экономического и финансового управления и реформирования 2022 года // Кабинет министров]. 7.06.2022. P.9–10. URL: https://www5.cao.go.jp/keizai-shimon/kaigi/cabinet/honebuto/2022/2022_basicpolicies_ja.pdf (дата обращения: 3.05.2024).] 

Как отмечалось ранее, развитие информационно-коммуникационной инфраструктуры и технологий идет в фарватере с ключевыми научно-техническими достижениями и тенденциями. В связи с чем к 2023 г. основой развития становятся вопросы обеспечения свободного потока данных с доверием (DFFT), создание безопасной и устойчивой цифровой инфраструктуры, управления Интернетом и развитие искусственного интеллекта. На момент 2023 г. само состояние японской инфраструктуры оценивается положительно – номинальный ВВП отрасли ИКТ достиг 52,7 трлн.иен, что выше на 0.8% по сравнению с предыдущим годом, объем информационных услуг и товаров растет[footnoteRef:185]. Тем не менее развивать данную сферу становится более проблематично. Увеличивается разрыв по затратам на НИОКР между США, КНР и Японией, в связи с чем Японии тяжелее удерживать позиции и эффективно конкурировать с данными странами. Количество патентных заявок не растет, в отличие от США и Китая, при этом количество исследований в сфере ИКТ продолжает снижаться[footnoteRef:186]. В связи с этим с точки зрения научного развития, изменения происходят медленнее. Выделяется четыре ключевых вызова в сфере информационно-коммуникационных технологий, которые должны учитываться при дальнейшем стратегическом планировании:   [185: White Paper on Information and Communications in Japan // Sōmushō [Министерство внутренних дел и коммуникаций] 2023. P. 57. URL: https://www.soumu.go.jp/johotsusintokei/whitepaper/eng/WP2023/pdf/00_fullversion.pdf (дата обращения: 10.05.2024).]  [186:  Ibid., P. 62.] 

1. Стремительная эволюция искусственного интеллекта и необходимость оперативной адаптации политических стратегий, инфраструктуры и общества к новым реалиям;
2. Содействие трансформации бизнеса и достижению углеродной нейтральности;
3. Происходящие изменения в информационной и коммуникационной инфраструктуре, в том числе в сфере конкуренции отрасли – необходимо создать надежную и стабильную инфраструктуру. Вместе с этим растет степень свободы в сетях, увеличивается число участвующих сторон и усложняется структура распределения услуг;
4. Создание условий для нового социального пространства – киберпространства, и его регулирования. 
В сфере научно-технического развития продолжается реализовываться Шестой Базовый план, ориентируясь на глобальную цель – превращение Японии в «наиболее дружелюбную страну к инновациям». В рамках реализации Шестого Базового плана было выпущено три «Комплексных инновационных стратегии» - 2021, 2022 и 2023 гг. Вместе с этим, стратегии 2022 г. и 2023 г. помимо сохраняющихся вопросов, связанных с участием Японии в борьбе за технологическое преимущество, усовершенствованием социального обеспечения, обострившейся проблемой задержек поставок полупроводников и нестабильных ресурсных цепочек, развитием инфраструктуры, подходящей для технологий нового поколения (искусственный интеллект), развитием международного сотрудничества[footnoteRef:187], были выдвинуты вопросы безопасности, для решения которых должно быть направлено внедрение и развитие новых технологий. [187:  Tōgō inobēshon senryaku 2021 // Naikakufu [Комплексная стратегия инновационного развития 2021 // Кабинет министров]. 18.06.2021. P. 5– 6. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/tougosenryaku/togo2021_honbun.pdf (дата обращения: 10.05.2024).] 

Указывается на проблему снижения инновационного и исследовательского потенциала, для решения которой предлагается продвигать инициативу «Global Startup Campus», которая ориентирована на создание центра исследований, разработок и стартапов. Реализация инициативы предполагается осуществить в сотрудничестве с ведущими зарубежными университетами, в первую очередь акцентируется внимание на сотрудничество с Массачусетским технологическим университетом (MIT) в связи с длительным научно-техническим взаимодействием. Приоритетными исследовательскими областями Центра выступают искусственный интеллект, робототехника, биотехнологии, «зеленые технологии»[footnoteRef:188]. Сам Центр должен выступать своеобразным «окном» японских технологий и инноваций в мир, через которое должно осуществляться сотрудничество с ведущими мировыми исследовательскими центрами и университетами, объединяться студенческое и исследовательское сообщество, а также внедрять в научно-исследовательскую деятельность японские компании и правительственные институты с целью дальнейшего решения японских социально-экономических проблем и глобальных вызовов, фактически решив вопрос создания устойчивой инновационной среды.  [188:  Gurōbaru sutātoappu kyanpasu kōsō // Naikaku kanbō [Концепция глобального стартап-кампуса // Секретариат Кабинета министров]. 2023. P. 3–5. URL: https://www.cas.go.jp/jp/seisaku/campus/pdf/ver2023-11_jp.pdf (дата обращения: 10.05.2024).] 

Таким образом, ключевыми факторами формирования государственной политики Японии в отношении цифровизации выступает политический вектор, на направление которого существенное влияние оказывают экономические и социальные показатели, что создает неразрывную связь системы «политика – экономика – общество» при планировании и реализации стратегий научно-технического и информационно-коммуникационного развития. Цели развития имеют два основных направления продвижения – внутренняя социально-экономическая трансформация и внешнее повышение уровня конкурентоспособности с закреплением имиджа Японии как лидера технологических инноваций. Не менее важными выступают факторы внешней среды – они способствуют интенсификации внедрения и развития цифровых технологий, что приближает Японию к реализации социально-экономических перестроек необходимых для трансформации общества. Такая ситуация явно наблюдается после пандемии COVID-19. 
Роль научно-технического потенциала направлена по двум векторам – внутреннему и внешнему. Внутренний вектор внедрения технологий и инноваций направлен на решение социальных и экономических проблем через государственно-частное сотрудничество, построение новой структуры «Общество 5.0», которая объединяет физическое пространство и виртуальное, и формирование нового сектора экономики – креативных отраслей, который должен мотивировать экономический рост. Внешний вектор продвижения научно-технической сферы направлен на повышение конкурентоспособности Японии в условиях борьбы за технологическое лидерство, построение нового имиджа на основе элементов научной дипломатии – «страны наиболее дружелюбной к инновациям». Помимо решения имиджевых и экономических вопросов, наука, технологии и инновации способствуют продвижению «мягкой силы» Японии XXI в., выступая каналами связи с международной общественностью путем интеграции культурных объектов в киберпространство. 
Оценивая результативность стратегических инициатив можно отметить, что с момента утверждения в 1996 г. первого «Базового плана по науке и технологиям» политика была достаточно продуктивной в определенных аспектах, и страна смогла выйти на лидирующие позиции в мировой научно-исследовательской системе и создать качественную информационно-коммуникационную инфраструктуру, которая до сих пор является одной из самых передовых. 
Тем не менее на данный момент наблюдается определенная стагнация научно-исследовательской и информационно-коммуникационной сфер. В настоящее время в Японии осознают основные проблемные аспекты развития научного сообщества, и, судя по активной вовлеченности правительственного аппарата в разработку инициатив трансформации научного сообщества, Япония будет сохранять имеющиеся позиции, однако для качественного научного роста требуется решение внутренних ограничений. 

[bookmark: _Toc167732704]ГЛАВА 3. ИСКУССТВЕННЫЙ ИНТЕЛЛЕКТ: ОБЪЕДИНЕНИЕ КИБЕРНЕТИЧЕСКОГО И ФИЗИЧЕСКОГО КАК ФОРМАТ РЕАЛИЗАЦИИ «МЯГКОЙ СИЛЫ»
[bookmark: _Toc167732705]3.1. Стратегии развития искусственного интеллекта и возможности его применения в рамках «мягкой силы» Японии
	Анализ стратегий научно-технического и информационно-коммуникационного развития показал повышенный интерес к развитию и внедрению высоких технологий, цифровой трансформации на основе Интернета вещей, биотехнологий, технологий сбора и анализа Больших данных, робототехники, а также искусственного интеллекта. Развитие новейших цифровых технологий рассматривается как один их основных способов нивелировать проблемы, отягощающие текущую социально-экономическую ситуацию в Японии, перейти на новый этап общественного развития («Общество 5.0), а также вернуть статус мирового технически-инновационного и экономического лидера. В достижении поставленных правительством целей особую роль отводят искусственному интеллекту, внедрение которого позволяет ускорить производственные процессы в совершенно разных областях и выступить «мостом», объединяющий два пространства – физическое и кибернетическое. 
	Несмотря на активизацию правительством широкого комплекса мер по стимулированию исследований и разработок в сфере искусственного интеллекта с 2016 г., разработки в данной области для Японии не являются новым направлением и первые попытки предпринимались ещё в 1960-х гг., когда в Киотском университете была сформирована исследовательская группа по обработке медиаинформации, включая исследования в области компьютерного зрения и обработке речи. В результате деятельности исследовательской группы, на знаменательной для Японии выставке «Экспо-70» впервые в мире была представлена система распознавания лиц[footnoteRef:189]. Это привело к популяризации исследований в данных областях в 1970-х и 1980-х гг. [189:   Nishida T. The Best of AI in Japan. Prologue // AI Magazine. 2012. Vol. 33 No. 2. P. 108. https://doi.org/10.1609/aimag.v33i2.2358 ] 

	Текущий всплеск исследований в области искусственного интеллекта, сопряженный с ростом правительственного интереса к данным технологиям, начался в 2012-2013 гг. С одной стороны, он был связан с изменением подхода крупных американских компаний (Facebook, Google) к разработке ИИ – вместо компьютерного программирования, компании сфокусировались на разработке сложных алгоритмов машинного обучения, что спровоцировало качественно новый виток исследований разработки и применения технологий ИИ. С другой стороны, в этот период в Японии происходят изменения в планировании научно-технического развития и переходе к «инновациям» как ключевой составляющей японского возрождения, что стало основой для появления в 2016 г.   концепции социальной трансформации «Общество 5.0». Таким образом, Япония одна из первых приступила к разработке стратегии развития ИИ в рамках государственно-частного сотрудничества, разрабатывая комплекс мер, стимулирующих японские корпорации к увеличению исследований в сфере ИИ и активному сотрудничеству с академической средой. Третьим аспектом выделяется распространенная идея о том, что зарубежные модели неспособны в полной мере передать культуру, ценности, особенности японского языка, в связи с чем японские разработки в этой сфере должны восполнить имеющийся пробел. Данный фактор отражает сохраняющуюся в некотором роде существующую с периода Мэйдзи идею развития «японский дух – западная техника», однако её контекст трансформировался – в период Мэйдзи данный лозунг отражал суть «обновления» и модернизации Японии, которая стремилась добиться равноправных отношений с более развитыми на тот момент западными державами; сейчас этот неформальный лозунг отражает суть мировой конкуренции в сфере высоких технологий. Японские модели ИИ, которые способны передать ценностные и культурные ориентиры, выступают каналом формирования ценностных представлений среди населений разных стран и позволяют продвигать свои национальные интересы и «правильно их разъяснять» мировому сообществу. 
	В целом, национальное стратегическое планирование Японии характеризуется тем, что оно целенаправленно, комплексно и последовательно, и, при лидирующей роли правительственного сегмента, вовлекает участников остальных секторов на всех уровнях организационной структуры. Вместе с этим, на основе общенациональной стратегии каждый участник разрабатывает собственные планы развития, выделяя конкретные отрасли и направления, что позволяет равноценно развивать все отрасли Комплексной стратегии и вовлекать широкий спектр корпоративных участников. Также для японской системы характерно формирование специализированных правительственных отделов и комиссий, деятельность которых направлена на реализацию и координирование соответствующей стратегии или ее ключевого направления. Так в 2016 г. было объявлено о формировании Стратегического Совета по искусственному интеллекту (яп. ⼈⼯知能技術戦略会議) при Кабинете министров, который был создан в 2017 г. и стал осуществлять функции «диспетчерского пункта» для сотрудничества ключевых министерств и агентств, задействованных в исследованиях и разработках в области искусственного интеллекта. В его введение вошло три крупных исследовательских цента – Центр информационных технологий и нейронных сетей (CiNet); Центр перспективных исследовательских проектов при Институте физико-химических технологий (RIKEN); Исследовательский центр искусственного интеллекта при Национальном институте передовых промышленных наук и технологий[footnoteRef:190]. Разработка искусственного интеллекта была разделена на 3 фазы – до 2020 г. разработка и внедрение ИИ в качестве инструмента аналитики и сбора данных в конкретных областях (Промышленность, Медицина и Сестринское дело, Колл-центры, Сельское хозяйство, Грузовые машины и дроны); 2020-2025 гг. расширение отраслей и создание смежных сфер, где будут применяться ИИ и данные, обеспечивая их повсеместное социальное использование; 2025-2030 гг. создание сложной единой экосистемы полноценного взаимодействия и слияния всех областей[footnoteRef:191].  [190:  Jinkō chinō gijutsu senryaku kaigi no torikumi jōkyō // Sōmushō [Статус инициатив Стратегического Совета по искусственному интеллекту // Министерство внутренних дел и коммуникаций]. 2016. P. 2. URL: https://www.soumu.go.jp/main_content/000454643.pdf (дата обращения: 3.05.2024).  ]  [191:  Jinkō chinō no kenkyū kaihatsu mokuhyō to sangyō-ka no rōdomappu [Цели исследований и разработок в области искусственного интеллекта и дорожная карта индустриализации] // Prime Minister's Office of Japan. 31.03.2017. P. 1. URL: https://www.kantei.go.jp/jp/singi/keizaisaisei/miraitoshikaigi/innovation_dai4/sankou2.pdf (дата обращения: 3.05.2024).] 

	В 2019 г. выходит основополагающий документ в сфере развития искусственного интеллекта – Стратегия по искусственному интеллекту. В стратегии правительство Японии признает, что на данный момент не обладает достаточной конкурентоспособностью в сфере технологий искусственного интеллекта. Однако ставится цель урегулирования социальных вызовов «зрелых обществ» и, несмотря на то, что сам искусственный интеллект не рассматривается как абсолютное решение всех проблем, он может способствовать трансформации социальной системы и построить «устойчивое общество»[footnoteRef:192]. [192:  AI senryaku 2019. Hito, sangyō, chiiki, seifu subete ni AI // Naikakufu [Стратегия по искусственному интеллекту 2019 г. Искусственный интеллект для людей, промышленности, регионов и правительства // Кабинет министров]. 11.06.2019. P. 1. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/tougosenryaku/sanko4.pdf (дата обращения: 3.05.2024).] 

	В японском обществе на данный момент отсутствует единое толкование понятия «искусственный интеллект» и только среди исследователей выделяется более 10 подходов. Исследователи рассматривают его как:
· «Искусственно созданный человеческий разум или технология его создания» (Ютака Мацуо, яп. 人工的につくられた人間のような知能、ないしはそれをつくる技術).
· «Механизм с интеллектом или механизм с разумом» (Тоёаки Нисида, яп. 「知能を持つメカ」ないしは「心を持つメカ」である).
· «Искусственно созданная система разумного поведения» (Риитиро Мидзогучи, яп. 人工的につくった知的な振る舞いをするためのもの（システム）である).
· «Система, максимально имитирующая деятельность человеческого мозга» (Макото Нагао, яп. 人間の頭脳活動を極限までシミュレートするシステムである).
· «Искусственный интеллект не может быть четко определен, поскольку определение интеллекта неясно» (Асада Минору, яп. 知能の定義が明確でないので、人工知能を明確に定義できない)[footnoteRef:193] и др.   [193:  Jinkō chinō (AI) no genjō to mirai // Jōhō tsūshin hakusho Heisei 28-nenban [Настоящее и будущее искусственного интеллекта // Белая книга по информации и коммуникациям за 28 год эпохи Хэйсэй]. 2016. P. 234. URL: https://www.soumu.go.jp/johotsusintokei/whitepaper/ja/h28/pdf/n4200000.pdf  (дата обращения: 3.05.2024).] 

В Стратегии был выбран поход к искусственному интеллекту как к системе для реализации интеллектуальных функций[footnoteRef:194]. Данное определение не проводит четкой границы искусственного интеллекта, что позволяет адаптироваться к изменяющейся ситуации. В том числе, учитывая стремительное развитие областей и технологий, связанных с ИИ, подобное определение не ограничивает круг технологий, которые входят в данное понятие, и выходит за рамки технологий, основанных на машинном обучении. При этом сам ИИ рассматривается лишь как часть более сложной системы, включающей инфраструктуру, кибербезопасность, этику, без которых внедрение данных технологий во все сферы жизни общества невозможно. Последующие фундаментальные документы сохранили обозначенный подход. Как и в случае других стратегических документов, целью Стратегии является определение условий и мер, способствующих эффективному развитию и внедрению ИИ для достижение глобальной цели – «Общества 5.0».  [194:  AI senryaku 2019. Hito, sangyō, chiiki, seifu subete ni AI // Naikakufu [Стратегия по искусственному интеллекту 2019 г. Искусственный интеллект для людей, промышленности, регионов и правительства // Кабинет министров]. 11.06.2019. P. 2. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/tougosenryaku/sanko4.pdf (дата обращения: 3.05.2024).  ] 

Стратегия продолжает «человекоцентричный» подход, ранее обозначенный в стратегиях научно-технического и инновационного развития. Она базируется на «Социальных принципах человекоцентричного искусственного интеллекта» (Social Principles of Human-Centric AI), подразумевая использование ИИ на благо человечества в целом и обеспечение достижения Целей устойчивого развития, путем качественных трансформаций социальной сферы. Было выдвинуто три ключевых ценностных позиций. Первый – уважение человеческого достоинства, т.е. общество не должно чрезмерно зависеть от ИИ и использовать его для контроля поведения человека. Здесь стоит отметить, что ранее изложенный тезис о формировании с помощью ИИ ценностных представлений среди населения иностранной аудитории носит в некотором роде идеологический характер, подразумевая «мягкое» воздействие на поведение человека, а не оказывая насильственного влияние. Таким образом, данные тезисы не противоречат друг другу. Второй принцип – уважение разнообразия человеческого общества, предоставляя равные возможности людям разного происхождения, культур, мышления равных возможностей достижения собственного благополучия.  Третий принцип – создание устойчивого общество, когда ИИ способствует разрешению как локальных социально-экономических проблем, так и глобальных вызовов[footnoteRef:195].    [195:  Social Principles of Human-Centric AI // Naikaku kanbō [Секретариат Кабинета министров]. 2019. P. 4. URL: https://www.cas.go.jp/jp/seisaku/jinkouchinou/pdf/humancentricai.pdf (дата обращения: 5.05.2024). ] 

Искусственный интеллект, как и любая иная инновационная технология, обладает двойственной природой и может способствовать как положительной, так и негативной динамике трансформаций. В связи с этим были определены пять областей применения ИИ, в рамках которых взаимодействие будет носить положительную корреляцию и обеспечит достижение нового типа общественной организации. Таким образом, ИИ будет использоваться для развития человеческого потенциала, социальных систем, промышленных структур, систем инноваций и управления. Однако, как отмечалось ранее, принципы носят «человекоцентричный» характер и для достижения поставленных целей первостепенной задачей становится определение основных принципов внедрения ИИ, которые обеспечат создание «Общества, готового к искусственному интеллекту», выступающего промежуточным этапом перед достижением «Общества 5.0». Следовательно, трансформация общественной организации будет возможна только в случае полной адаптивности общества к высоким технологиям, в первую очередь к ИИ, в связи с чем именно его развитие и внедрения является первостепенной задачей и выступает на данном этапе драйвером развития.  Было определено 7 групп социальных принципов искусственного интеллекта, среди которых основообразующим выступает «Человекоцентричность» (The Human-Centric Principle). Данный принцип подразумевает, что использование ИИ не должно нарушать фундаментальных прав человека, гарантированных Конституцией и международными соглашениями. Можно также отметить роль искусственного интеллекта – расширять человеческие возможности и выступать вспомогательным инструментом достижения благополучия, а не полноценно заменять человека. В связи с этим для полноценного использования ИИ в рамках, определенными ценностными позициями, правительство акцентирует внимание на повышение цифровой грамотности, содействии распространению информации о правильном использовании ИИ и создании удобной системы, доступ к которой будет у всех граждан, что позволит закрыть вопрос о существовании такой прослойки населения как «информационно бедные» (information poor ) или «технологически бедные» (technology poor), тем самым обеспечивая равные возможности реализации человеческого потенциала. Следующий принцип вытекает из положений первого и относится к сфере образования и грамотности населения (The Principle of Education/Literacy). В целом, он подразумевает всеобщность ИИ, доступ к которому должно быть у всех, независимо от социального положения и благосостояния, а также подтверждает тезис о повышении осведомленности в отношении применения ИИ, в том числе за счет изменений в образовательной среде во избежание злоупотребления в бизнес-секторе, научном, правительственном и общественном. Данный принцип интересен тем, что он включает такое положение как необходимость освоения гуманитарных наук для корректного развития ИИ. Возвращаясь к анализу научно-технического и инновационного развития Японии, стратегии ранее уже акцентировали внимании на прогрессе как на деятельности, направленной на достижение человеческого благополучия, однако включение гуманитарных наук как необходимой составляющей произошло только после 2019 г. и официально было закреплено в 2020 г. в пересмотренном Основном законе о науке и технологиях 1995 г. Принцип защиты конфиденциальности (The Principle of Privacy Protection) отражает меры защиты личных данных пользователей, а именно гарантирование, что лицо не окажется в невыгодном положении в результате распространения или использования данных нежелательным образом. Принцип обеспечения безопасности (The Principle of Ensuring Security) дополняет предыдущие, акцентируя внимание на создании «баланса» между выгодами и рисками при использовании ИИ. Следующие два принципа подтверждают основополагающие положения «Человекоцентричности». Принцип честной конкуренции (The Principle of Fair Competition) направлен на искоренение неравноправия и исключении монополизации рынка ИИ и данных пользователей. Принцип справедливости, подотчетности и прозрачности (The Principle of Fairness, Accountability, and Transparency) уточняет положения равного доступа к технологиям, независимо от происхождения, пола, социального статуса и т.д., а также подчеркивает важность формирования доверия населения к ИИ. Последний принцип – принцип инноваций (The Principle of Innovation) включает положения о кооперации различных участников, задействованных в сфере развития для преодоления имеющихся границ – национальных, отраслевых, научных, правительственных и т.д.[footnoteRef:196]  [196:  Ibid., P. 7–11.] 

Данные принципы выступили основой в разработанной Стратегии искусственного интеллекта 2019 г. и были отражены во всех документах, относящихся к развитию данной сферы. Тем не менее помимо ценностно-ориентировочной функции, документ обладает определенным политическим подтекстом. Как отмечалось ранее, инновационное и научно-техническое развитие рассматривается как факторы возвращения Японии к мировому лидерству и формировании имиджа «страны, наиболее благоприятной для инноваций». Данный документ также направлен на внешнего актора, поскольку за счет продвижения данных принципов и дискуссий вокруг них на международных площадках Японии вновь продвигает свою кандидатуру на роль лидера – как в сфере высоких технологий, так и в трансформации общественной структуры.  
Стратегия 2019 г. определила 4 стратегических цели, которые во многом повторяют положения Комплексных инновационных стратегий, Пятого и Шестого Базовых планов, концентрируясь на развитии человеческого потенциала; достижении лидерства в реальном применении технологий ИИ в промышленности, повышая её конкурентоспособность; создании соответствующих технологических систем и инфраструктуры; а также получении лидирующей позиции в развитии научно-исследовательских и социальных областей, где применяется ИИ, в том числе путем кооперации с зарубежными исследователями и сотрудничества с перспективными регионами, странами, организациями[footnoteRef:197]. На данный момент, последняя редакция Стратегии была в 2022 г. и представляет собой расширенную версию политических инициатив, выдвинутых в Стратегиях 2019 г. и 2021 г., в соответствии с текущей ситуацией. Для достижения целей «Социальных принципов человекоцентричного искусственного интеллекта» особое внимание было решено уделять созданию устойчивой системы, способной реагировать на пандемии и крупномасштабные катастрофы; развивать инфраструктуру, способную поддерживать внедрение ИИ, и устранять тормозящие развитие факторы; разрабатывать технологии безопасности, в том числе в экономическом секторе; продолжать содействию синергии со смежными отраслями – квантовыми технологиями, биотехнологиями, материаловедением[footnoteRef:198].  Стратегические цели повторяют те, что были выдвинуты в Стратегии 2019 г., однако, как и в случае версии 2021 г., были дополнены «Целью 0» – обеспечение технологической инфраструктуры, которая позволяет противостоять пандемиям и крупномасштабным катастрофам[footnoteRef:199], т.е. ориентация на создание «устойчивой технологической экосистемы». [197:  AI senryaku 2019. Hito, sangyō, chiiki, seifu subete ni AI // Naikakufu [Стратегия по искусственному интеллекту 2019 г. Искусственный интеллект для людей, промышленности, регионов и правительства // Кабинет министров]. 11.06.2019. P. 4-6. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/tougosenryaku/sanko4.pdf (дата обращения: 3.05.2024).]  [198:  AI senryaku 2022 // Naikakufu [Стратегия по искусственному интеллекту 2022 г. // Кабинет министров]. 22.04.2022.P. 3–4. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/ai/aistrategy2022_honbun.pdf (дата обращения: 5.05.2024).]  [199:  Ibid., P. 4.] 

В контексте данных стратегий наиболее важным представляются запланированные действия для достижение поставленных целей, что позволяет проанализировать возможное фактические применение ИИ. Также Стратегия обозначила следующие положения об ИИ – ИИ сотрудничает с человеком, а не соревнуется; для внедрения ИИ необязательно самостоятельно создавать технологию, её можно приобрести и включить в соответствующие структуры, следовательно, ИИ можно исследовать через бизнес-кейсы; несмотря на необходимость данных для развития ИИ, важно создать непрерывный цикл их обработки и сбора для дальнейшего улучшения[footnoteRef:200].  [200:  Ibid., P. 22–23.] 

В апреле 2024 г. выходит Технический документ по искусственному интеллекту, который обозначает переход ко второму этапу в развитии ИИ, а именно – становление «самой дружественной страной в мире к искусственному интеллекту». В некотором роде, это является продолжением формирования внешнеполитического имиджа как «страны, наиболее благоприятной к инновациям» и в целом отражает текущую направленность «мягкой силы» Японии, которая выражается в акцентировании на лидерстве в передовых технологиях, которые приобрели основополагающее значение для продвижения иных сфер «мягкой силы». «Этап II» предполагает, что текущее развитие технологий, услуг, правил использования ИИ становится динамичнее, а влияние на будущее – неопределённее. В связи с этим Япония определяет для себя новую цель – «стать наиболее дружелюбной к ИИ страной в мире», в рамках которой предполагается, что Япония лучше всех в мире поймет «суть ИИ» и станет ведущей страной в сфере его исследования. Для достижения поставленных целей, предполагается развитие в двух направлениях – внедрение инноваций в разработку ИИ и использование данных технологий, что рассматривается ключевым аспектом повышения международной конкурентоспособности[footnoteRef:201].  [201:  AI howaitopēpā 2024. Sutēji Ⅱ ni okeru shin senryaku. Sekaiichi AI furendorīna kuni e // Sōmushō [Белая книга по искусственному интеллекту 2024. Новая стратегия на этапе II. Стать самой дружественной к искусственному интеллекту страной в мире // Министерство внутренних дел и коммуникаций]. 11.04.2024.P. 3–4. URL: https://www.soumu.go.jp/main_content/000944148.pdf (дата обращения: 5.05.2024).] 

На этом моменте стоит отметить, что национальное стратегическое планирование хоть и наделено определенными внешнеполитическими задачами, в первую очередь концентрируется на внутреннем развитии, следовательно, по большей части комплекс действий, обозначенных в Стратегии, ориентируется на преобразование внутренней социально-экономической структуры. Тем не менее в рамках данной работы исследуется внешнеполитическая деятельность («мягкая сила») через анализ стратегического планирования, соответственно представленные в Стратегии действия будут анализироваться только с точки зрения их применимости в достижении внешнеполитических задач и только те, которые имеют отношение к ключевым сферам «мягкой силы» Японии – культура, образование, научно-техническая и инновационная деятельность, международное сотрудничество.  
Для международного «мягкого продвижения» в первую очередь реформированию подвергается сфера образования, в рамках которой главной целью является создание человеческих ресурсов, которые способны формировать новую ценность, используя искусственный интеллект для создания продуктов и услуг. С точки зрения внешнеполитических ориентиров, данная реформа выводит качество образования на новый уровень, позволяя Японии занять лидирующие позиции в таких областях как математика, наука о данных, искусственный интеллект. Таким образом, японское образование приобретает конкурентные преимущества и создает основу привлечения иностранных студентов, благодаря чему осуществляется как прямой контакт с зарубежной аудиторией, так и посредством цифровых технологий, с помощью которых осуществляется информирование аудитории об образовательной и научно-исследовательской деятельности, а также позволяет обмениваться данными. В некотором роде, соответствующий уровень образования продвигает ИИ в другие сферы «мягкой силы» и обеспечивает международную кооперацию с продвижением ценностных ориентиров на зарубежную аудиторию.  
Вместе со сферой образования необходимо разрешить проблемы, связанные с ИИ, в том числе вопрос доверия и безопасности. Для достижения данной цели предлагаются инициативы по реализации «Ответственного ИИ» (Responsible AI), такого как «Объяснимый ИИ» (Explainable AI). В рамках данного направления, был реализован проект Fujitsu Laboratories Ltd. и Университета Хоккайдо, которые предоставляет пользователям шаги по достижению желаемого результата на основе данных и может применяться в широком спектре областей, в том числе в медицине, не только предлагая диагноз, но и объясняя причины возникновения заболевания. Такая технология способствует росту прозрачности в алгоритмах ИИ и повышает надежность решений, а также отвечает одной из целей внедрения ИИ в медицину[footnoteRef:202]. Помимо создание отдельных технологий, ключевым направлением применения ИИ является соединение киберпространства и физического, что предполагает перенос большого объема накопленных данных и создание цифровых двойников, что позволит создать «экономическую зону данных» с центром в Японии[footnoteRef:203]. [202:  Fujitsu and Hokkaido University Develop “Explainable AI” Technology Providing Users with Concrete Steps to Achieve Desired Outcomes // Fujitsu. 4.02.2021. URL: https://www.fujitsu.com/global/about/resources/news/press-releases/2021/0204-01.html (дата обращения: 5.05.2024).  ]  [203:  AI senryaku 2022 // Naikakufu [Стратегия по искусственному интеллекту 2022 г. // Кабинет министров]. 22.04.2022. P. 25–26. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/ai/aistrategy2022_honbun.pdf (дата обращения: 5.05.2024).] 

Помимо тех сторон, которые позволяют повысить престиж или сформировать экономическую привлекательность, Стратегия отмечает «сильные» стороны Японии, в которые интеграция ИИ позволит сформировать «выигрышную стратегию» в условиях жесткой конкуренции. Помимо науки и техники, Япония сильна в таких областях как туризм и культура. ИИ позволяет знакомиться с данными, не требуя от человека владения японским языком, что снимает языковой барьер и позволяет восполнить недостаток работников информационного сегмента. Кроме того, ИИ генерирует план посещения и наиболее подходящие для пользователя экскурсии с учетом таких параметров как продолжительность пребывания, время года и интересы пользователя. 
Культурный аспект с интегрированным ИИ также позволяет продвигать знания о Японии и снимает ряд ограничений. Хотя технологии сыграли большую роль в сфере образования, Япония по-прежнему привержена сохранению своего глубоко почитаемого культурного наследия, что отразилось на деятельности Центра обмена открытыми гуманитарными данными ROIS-DS, который является полуправительственной организацией и реализует проекты с использованием данных и искусственного интеллекта для создания цифровых гуманитарных ресурсов, связанных с историей Японии[footnoteRef:204]. В частности, они разработали и выпустили технологию распознавания кудзусидзи (яп.くずし字), классического японского языка, используемого в Японии с VIII по XIX вв., который кардинально отличается от современной версии.  Особенность кудзусидзи в том, что его способны читать и понимать только узкие специалисты, прошедшие специальную подготовку, в связи с чем широкий пласт литературы и исторических сведений оказывается недоступен ни для большей части японцев, ни для иностранцев и, впоследствии, может быть «утерян»[footnoteRef:205]. Таким образом, целью данного проекта является не только сохранение исторического наследия, но и распространение данных объектов истории и культуры среди широкой аудитории. Несмотря на то, что до окончательно решения проблемы открытия знаний исторических документов далеко, проекты демонстрируют эффективность правительственных инициатив продвижения применения ИИ и способствуют развитию цифровой «мягкой силы» Японии.  [204:  Nihon koten seki kuzushi ji dētasetto [База данных японских классических книг, написанных Кудзусидзи]. URL: http://codh.rois.ac.jp/char-shape/ (дата обращения: 7.05.2024).]  [205:  Ibid.] 

В рамках ключевой программы «Cool Japan» по продвижению «мягкой силы» Японии одним из направлений деятельности является оживление экономики регионов, которые не являются центрами туристической деятельности. В Японии территория поделена на 8 регионов (Хоккайдо, Тохоку, Канто, Тюбу, Кансай, Тюгоку, Сикоку и Кюсю), которые в свою очередь делятся префектуры (47 единиц). Префектуры также подразделяются на меньшие административные единицы. Местное самоуправление имеет достаточную самостоятельность, что позволяет им принимать локальные нормативные акты, однако это не отменяет первостепенную роль центрального правительства в определении регионального развития.  Вопрос регионального развития, в частности повышение благосостояние жителей регионов, поднимается длительное время – в 1950 г. был принят «Основной закон о комплексном развитии национальной территории», который систематизировал политику в отношении регионов, а в 1962 г. была утверждена программа «Сбалансированного развития регионов страны»[footnoteRef:206], целью которой было объединение регионов разной направленности (промышленность, туризм) для равномерного распределения труда. Предполагалось, что создание развитой сети транспорта и связи позволит людям, живущим в отдаленных районах, получать преимущества городской жизни и устранит неравенство между крупными городами и малонаселенными пунктами, что позволит рациональнее использовать природные ресурсы и распределять материальные, трудовые и другие ресурсы по регионам.  На данный момент основополагающими документами регионального развития выступают Национальная стратегия пространственного развития (National Spatial Strategy), Новая пространственная стратегия (New National Spatial Strategy), а также планы регионального развития. В целом руководство Японии уделяет внимание стратегическому планированию регионального развития, учитывая особенности конкретных регионов и ресурсное обеспечение, с целью сокращения числа проблем в регионах. В этом плане комплексный подход правительства Японии соответствует выводам и рекомендациям ОЭСР по содержанию региональной политики.  Комитет по региональной политике (OECD Regional Development Policy Committee) отмечает не ограниченность политики определенным набором направлений, она тесно связана с другими областями государственной экономической политики и подразумевает вовлечение широкого спектра участников, помимо государства. К тому же данная политика должна учитывать особенности конкретного региона, тем самым выступая важным дополнением к национальным политическим инициативам и обеспечивает адекватную политическую среду во всех регионах страны[footnoteRef:207].  [206:  Chiikiokoshi no naka no chiiki-kan kōryū // Chiikiokoshi no kanōse [Межрегиональный обмен в региональном возрождении // Возможности регионального возрождения]. URL: https://www.hmt.u-toyama.ac.jp/socio/lab/sotsuron/98/kamibayasi/chap1.htm (дата обращения: 7.05.2024).]  [207:  OECD Regional Outlook 2019. Leveraging Megatrends for Cities and Rural Areas // OECD. 2019. P. 6. URL: https://www.oecd.org/cfe/PH-Regional-Outlook2019-FINAL.pdf (дата обращения: 7.05.2024).] 

Поскольку региональное развитие носит комплексный характер, то включает такие параметры как сохранение и распространение традиционных культурных объектов региона, что носит не только духовное (сохранение исторической памяти) и экономическое (рост туристического потока, активизация экспорта предметов традиционного ремесла) значение, но и политическое – повышается международная информативность о культуре и ценностях Японии, что является проявлением «мягкой силы» страны и может быть отнесено к «культурной дипломатии».
При анализе становления «мягкой силы» Японии было отмечено, что данная концепция формировалась вокруг культуры и приобрела культуроцентричное проявления, сохранившееся по сей день. Сама японская культура была сформирована под влиянием таких факторов как взаимоотношения между людьми и природой, отражая особенности местного климата, образа жизни и исторического развития. Кроме этого, в Японии сохраняются локальные культурные традиции, которые в совокупности формируют национальные культурные ценности[footnoteRef:208].  В изменяющееся общественной структуре Японии, которая переживает ряд социально-экономических проблем, осложненных внешними кризисами, особенно пандемией COVID-19, возникает вопрос о сохранности местной культуры, независимо от того будет это сделано материально или нет. [208:  Bunka shingikai bunkazai bunka-kai kikaku chōsa kaihōkokusho no kosshi (an). Shiryō-4 dai 6-kai kikaku chōsa-kai // Bunkachō [План отчета Планово-следственной комиссии Подкомитета по культурным ценностям Совета по делам культуры (проект). Материал 4, 6-ая Планово-следственная комиссия // Агентство по делам культуры]. URL: https://www.bunka.go.jp/seisaku/bunkashingikai/bunkazai/kikaku/h18/06/shiryo_4.html (дата обращения: 9.05.2024).  ] 

Влияние технологий искусственного интеллекта на культуру проявляется в нескольких направлениях. Во-первых, он включается в культурную жизнь общества и предоставляет новые произведения искусства и новые виды творчества, ускоряя процесс производства[footnoteRef:209]. Как генератор новых произведений искусственный интеллект уже обучается создавать произведения, копируя стили художников. В Японии это направление широкое применение получило в индустрии манги, которая является одним из ключевых элементов продвижения современной культуры за рубеж. Результатом данных инициатив стало создание первых произведений, с помощью ИИ, одним из примеров которых является первая цветная манга – Cyberpunk: Peach John, созданная с помощью генератора изображений искусственного интеллекта и выпущена издательством Shinchosha в 2023 г.[footnoteRef:210] Появление подобных произведений не осталось незамеченным и в правительственных кругах, породив волну обсуждений об управлении использования ИИ в развлекательном секторе, которые будут рассмотрены в следующем разделе магистерского исследования. [209:  Душкин Р. В. Искусственный интеллект. – М.: ДМК Пресс, 2019. С. 241]  [210:  Holland O., Sugiura N., Jozuka E. his is Japan’s first AI-generated manga comic. But is it art? // CNN Style. 2023. URL: https://edition.cnn.com/style/article/japan-first-ai-generated-manga-art-intl-hnk/index.html (дата обращения: 9.05.2024). ] 

Вторым ключевым направлением применения ИИ стала «оцифровка» существующих произведений традиционной культуры для дальнейшего распространения в киберпространстве, т.е. создание «цифрового двойника» культурного объекта. В связи с этим внедрение передовых технологий способствовало как процессу сохранения, так и распространения объектов культурного значения. В реализации данных проектов ключевую роль играют крупные телекоммуникационные компании, деятельность которых распространяется за пределы территории Японии. В частности, с помощью технологий ИИ создаются цифровые (виртуальные) музеи. Феномен виртуального музея появился благодаря синтезу сети Интернет и информационных технологий, изначально представляя собой Интернет-вкладки (страницы), впоследствии расширяя диапазон применения передовых технологий. Музеи используют различные цифровые технологии и методы (веб-сайты, чат-боты, машинное обучение, искусственный интеллект и компьютерное зрение) для работы с посетителями и объектами культурного значения. Одним из результатов цифровизации и распространении передовых технологий в культурном секторе стало формирование архивов, содержащие информацию о культурном наследии страны, и предоставление доступа к ним онлайн-пользователям любой страны. Данный подход позволяет поддерживать региональные культурные центры и ремесла, а также распространять их по всему миру.
В целом, можно отметить перспективность использование искусственного интеллекта для продвижения «мягкой силы» Японии и решения определенных внешнеполитических задач, в частности в сфере широкого продвижения ценностных представлений массовой аудитории, не прибегая к необходимости фактического ее вовлечения. Помимо этого, технологии позволяют ускорить производственные процессы креативных индустрий, что позволяет восполнить недостаток человеческих ресурсов, удешевить производство, сократить время создания новых продуктов и создать непрерывный поток объектов культурного характера, обеспечив их постоянное присутствие в информационном поле зарубежной аудитории.
Тем не менее помимо необходимости совершенствования технологий, внедрение искусственного интеллекта сталкивается с рядом препятствий.

[bookmark: _Toc167732706]3.2. Проблемы цифровизации и искусственного интеллекта для решения внешнеполитических задач Японии
	 Как отмечалось ранее, ключевое направление цифровой трансформации Японии проходит в рамках программы «Общество 5.0», которая ориентирована на создание новой общественной структуры – «суперинтеллектуального общества», в рамках которого киберпространство и физическая реальность будут объединены. Для построения нового социального состояния, необходимо преодолеть «пять стен» – инертность министерств и
ведомств; устаревшую законодательную систему; несовершенство технологий; цифровую неграмотность людей; неготовность общества к приятию цифрового уклада[footnoteRef:211]. [211:  Toward realization of the new economy and society. Reform of the economy and society by the deepening of «Society 5.0». Outline // Keidanren. 19.04.2016. P. 14. URL: https://www.keidanren.or.jp/en/policy/2016/029_outline.pdf (дата обращения: 9.05.2024).] 

При исследовании внедрения и влияния цифровизации в общественный и государственный сектор, отмечается положительная динамика данного взаимодействия, особенно это заметно при анализе национальных стратегий и планов, публикуемых правительственным аппаратом Японии, для которого цифровизация и передовые технологии – способ решения застоявшихся социально-экономических проблем. В частности, цифровая трансформация оказывает позитивное влияние на экономику путем формирования новых секторов – креативных отраслей. Также цифровизация, в том числе искусственный интеллект, рассматриваются как факторы трансформации рынка труда и восполнения недостающих человеческих ресурсов. Цифровые технологии благоприятно сказываются на взаимодействии государственных структур с обычными гражданами путем переноса административных услуг в цифровое пространство. В контексте «мягкой силы» Японии цифровизация благоприятно сказывается на формировании новых отраслей имиджевого и экономического продвижения – научно-технические и инновационные достижения являются основой «научной дипломатии» и способствуют формированию нового мирового образа страны; цифровые платформы активизируют контакт с зарубежной аудиторией, что позволяет продвигать национальную культуру и ценности, преодолевая распространенные стереотипы о нации и её культуре, а также разъяснять аудитории свои политические инициативы и действия, параллельно противостоя «ложной» информацией о своей стране.
	Несмотря на существенные преимущества цифровизации и искусственного интеллекта для внешнеполитического продвижения, существует целый ряд проблем, препятствующих полноценному переходу к новому цифровому «Обществу 5.0», в связи с чем фактическое проникновение передовых технологий в государственный и частный сектор Японии происходит не так интенсивно. 
	На основе проанализированных ранее документов, а также вспомогательной литературы, можно определить комплекс проблем, препятствующих реализации Шестого Базового плана, цифровизации и внедрению искусственного интеллекта для решения внешнеполитических задач.
	Одним из существенных проблемных аспектов внешнеполитического продвижения Японии благодаря научно-технической трансформации и развитию искусственного интеллекта выступает вопрос конкурентоспособности в области науки, технологий и искусственного интеллекта в условиях жесткой международной конкуренции, особенно со стороны Китая и США. На основе данных за 2023 г. Национального института научно-технической политики Японии (National Institute of Science and Technology Policy — NISTEP), который более 40 лет разрабатывает долгосрочные прогнозы научно-технологического развития Японии будучи аффилированным с Министерством образования, культуры, спорта, науки и технологий (МЕХТ), Япония по многим показателям научно-технического и исследовательского развития уступает лидерам этой сферы – КНР, США, Великобритании и Германии[footnoteRef:212]. Несмотря на то, что общие затраты на НИОКР в 2023 г. вырос до 18.1 трлн.иен (в 2022 г. этот показатель был оценен в 17.6 трлн.иен), Япония остается на третьем месте, уступая США и КНР. При этом инвестиции в НИОКР государственного сектора самый низкий – 1.5 трлн.иен, уступая корпоративному сектору (14.2 трлн.иен) и университетам (2.1 трлн.иен). Вместе с этим, сравнивая инвестиции в НИОКР 2022 г.[footnoteRef:213] и 2023 г., их рост обеспечивается корпоративным сектором, а не государственным. Таким образом, можно отметить, что фактическая государственная поддержка имеет ограниченный характер, несмотря на стратегическую ориентированность на повышение государственных расходов. Сохраняющийся разрыв по расходам на НИОКР между США, КНР и Японией отражает также разрыв в интенсивности научно-технического развития, что препятствует выходу Японии на лидирующую позицию в данном секторе.  [212: Kagaku gijutsu shihyō 2023. Gaiyō [Показатели науки и технологий 2023. Обзор] // NISTEP. 2023. URL: https://www.nistep.go.jp/sti_indicator/2023/RM328_02.html (дата обращения: 9.05.2024).  ]  [213: Kagaku gijutsu shihyō 2022 // Naikakufu [Показатели науки и технологий 2022 // Кабинет министров]. 18.08.2022. P. 3. URL: https://www8.cao.go.jp/cstp/gaiyo/yusikisha/20220818/siryo2.pdf (дата обращения: 9.05.2024).  ] 

	Другие показатели также указывают на проблемное положение научно-технической отрасли в контексте её конкурентоспособности и выхода Японии на лидирующую позицию –   количество исследователей, задействованных в данном секторе, хоть и выросло до отметки 70.5 млн. человек, уступает и США, и КНР. К тому же, по количеству опубликованных статей Япония с 2022 г. занимает 5 позицию, уступая КНР, США, Индии и Германии[footnoteRef:214]. Помимо того, что данные показатели указывают на сохраняющееся отставание в научно-техническом секторе от мировых лидеров, это также ограничивает возможности Японии в сфере нового позиционирования. Ранее отмечалось, что на данный момент Япония находится в процессе формирования нового мирового имиджа как «страны, наиболее благоприятной для инноваций». Формирование международного образа в данном случае выступает как часть «мягкой силы» и продвигает «научную дипломатию» страны. Однако вышеперечисленные основные показатели указывают на жесткую конкуренцию, в которой на данный момент Япония только третья.  [214: Kagaku gijutsu shihyō 2023. Gaiyō [Показатели науки и технологий 2023. Обзор] // NISTEP. 2023. URL: https://www.nistep.go.jp/sti_indicator/2023/RM328_02.html (дата обращения: 9.05.2024).] 

	Конкуренция в сфере искусственного интеллекта не менее оживленна. В рамках развития искусственного интеллекта одной из целей обозначены разработка и создание конкурентоспособных моделей ИИ на основе сильных сторон Японии, и, последующее их распространение заграницу. Однако, как указывается в «Белой книге по искусственному интеллекту» 2023 г., реализация данного проекта в ближайшее время невозможна. Учитывая текущую ситуацию, западные исследования и разработки значительно опередили японский сектор, в связи с чем оперативное построение уникальной и конкурентоспособной модели за счет внутренних ресурсов проблематично[footnoteRef:215].  [215:  The AI White Paper. Japan's National Strategy in the New Era of AI // Masaaki Taira official website. 2023. P. 8 URL: https://www.taira-m.jp/ldp’s%20ai%20whitepaper_etrans_2304.pdf (дата обращения: 10.05.2024).] 

Проблема разработки конкурентоспособных моделей генеративного ИИ в Японии обусловлена продолжающимся сокращением количества инженеров-программистов, которые разрабатывают необходимую инфраструктуру и программное обеспечение[footnoteRef:216]. Вследствие данной проблемы продвижение цифровизации происходит не так активно. По данным Министерства внутренних дел и коммуникаций Японии 2023 г. наблюдается значительная нехватка человеческих ресурсов, особенно по сравнению с США, Германией и КНР. В частности, только 21.2% опрошенных японских компаний заявляют о наличии экспертов по развитию ИИ и анализу данных. В США показатель достиг значения в 66.3%, в Германии – 65%, а в КНР – 75.1%[footnoteRef:217]. При этом, по сравнению с 2022 г. показатель в США, Германии и КНР вырос, а в Японии значительно сократился – в 2022 г. он достигал 30.5%[footnoteRef:218].  [216:  Lundin M., Eriksson S. Artificial Intelligence in Japan (R&D, Market and Industry Analysis) // EU-Japan Centre. 2016. P. 11. URL: https://www.eu-japan.eu/sites/default/files/artificial_intelligence_in_japan.pdf (дата обращения: 10.05.2024).]  [217:  Dejitaru katsuyō no dōkō // Reiwa 5-nenban jōhō tsūshin hakusho [Тенденции использования цифровых технологий // Белая книга по информации и коммуникациям за 5 год эпохи Рэйва]. 2023. P. 148. URL: https://www.soumu.go.jp/johotsusintokei/whitepaper/ja/r05/pdf/n4b00000.pdf (дата обращения: 10.05.2024).]  [218:  Kokunaigai ni okeru saishin no jōhō tsūshin gijutsu no kenkyū kaihatsu oyobi. Dejitaru katsuyō no dōkō ni kansuru chōsa kenkyū no ukeoi. Seika hōkoku-sho // Sōmushō [Исследования и разработка новейших информационных и коммуникационных технологий в Японии и за рубежом. Исследование тенденций использования цифровых технологий. Отчет о результатах // Министерство внутренних дел и коммуникаций]. 2022. P. 317. URL: https://www.soumu.go.jp/johotsusintokei/linkdata/r04_03_houkoku.pdf (дата обращения: 10.05.2024).] 

	Проблема высококвалифицированных человеческих ресурсов в секторе высоких технологий привела к ситуации, когда большая часть цифровой и системной работы концентрируется в отделах, связанных с информационным сектором. Данная ситуация характерна для органов власти, в связи с чем у них отсутствует необходимый объем ресурсов для продвижения реформ по цифровизации в других секторах. К тому же, сотрудники, не относящиеся к информационному сектору, зачастую не обладают достаточным уровнем цифровой грамотности и цифровыми навыками, что препятствует продвижению реформ, выдвигаемых в рамках преобразования структур, и использованию передовых технологий для ускорения рабочего процесса. Таким образом, трансформация государственного сектора осложняется концентрацией имеющихся человеческих ресурсов, обладающих достаточной подготовкой для реализации цифрового перехода, в конкретных секторах, и слабой подготовленностью иного персонала[footnoteRef:219]. Следствием обозначенной ситуации является частичная неготовность государственных органов к цифровым нововведениям. Подобной попыткой перехода на цифровые технологии в государственном секторе является план «Правительственное облако», который предполагается создание единой платформы для хранения и управления данными жителей. Предполагалось, что к 2025 г. органы самоуправления будут к ней подключены.  Однако на данный момент по подсчетам около 30% не смогут осуществить переход к установленному сроку[footnoteRef:220]. Ключевой проблемой выступает отсутствие квалифицированного человеческого ресурса, а также большой объем подготовительной работы для реализации всех этапов цифрового перехода, что ведет к внушительным бюджетным затратам. Следовательно, можно отметить ещё один проблемный фактор цифровизации и цифровой трансформации – необходимость существенных финансовых вложений и ограниченность бюджета[footnoteRef:221]. В связи с этим оперативному внедрению каких-либо технологий препятствует его высокая стоимость как на внедрение, так и на последующее обслуживание.   [219:  Dejitaru gyōzaisei kaikaku kadai hakkutsu taiwa (dai 6-kai). «Kuni chihō o tsūjita DX no suishin» ni kakaru tōgi shiryō // Naikaku kanbō [Совещание по выявлению проблем цифровой административной и финансовой реформы (6-я сессия). Материалы, связанные с «продвижением DX через органы центрального государственного управления и местного самоуправления» // Секретариат Кабинета министров]. 2024. P. 2. URL: https://www.cas.go.jp/jp/seisaku/digital_gyozaikaikaku/taiwa6/240227taiwa1.pdf (дата обращения: 10.05.2024).  ]  [220: 「60.	«Seifu kuraudo» 25 nendomatsu made no ikō, 121 jichitai no 3-wari ga kon'nan… Jinzai fusoku hiyō kōgaku nado kadai [К концу 2025 года 30% от 121 органа местного самоуправления столкнутся с трудностями при переходе в «Правительственное облако» …Среди причин, такие проблемы, как нехватка человеческих ресурсов и высокие затраты] // Yumiuri Shimbun. 4.12.2023. URL: https://www.yomiuri.co.jp/national/20231203-OYT1T50332 (дата обращения: 10.05.2024). ]  [221:  Dejitaru gyōzaisei kaikaku kadai hakkutsu taiwa (dai 6-kai). «Kuni chihō o tsūjita DX no suishin» ni kakaru tōgi shiryō // Naikaku kanbō [Совещание по выявлению проблем цифровой административной и финансовой реформы (6-я сессия). Материалы, связанные с «продвижением DX через органы центрального государственного управления и местного самоуправления» // Секретариат Кабинета министров]. 2024. P. 2. URL: https://www.cas.go.jp/jp/seisaku/digital_gyozaikaikaku/taiwa6/240227taiwa1.pdf (дата обращения: 10.05.2024).  ] 

	К препятствиям цифровой трансформации можно отнести и саму структуру бюрократического аппарата Японии, которая характеризуется широкой разветвленностью системы отделов. С одной стороны, этой предоставляет широкие возможности горизонтальной ротации и обеспечивает гибкость структуры, поскольку позволяет переназначать, упразднять или создавать с нуля отделы и бюро. Однако в это же время подобная структура в условиях недостаточного количества человеческих ресурсов создает повышенную нагрузку и не может обеспечить каждый отдел работниками цифрового сектора, в связи с чем одновременное продвижение цифровизации проблематично. 
Положение страны в цифровой среде также определит – будет она передавать информацию о пользователях на хранение другой стране, тем самым оказываясь в более уязвимом положении, или сама выступит центром сбора данных[footnoteRef:222]. Борьба моделей искусственного интеллекта разных стран не ограничивается репутационными и имиджевыми сферами. Цифровое противостояние одновременно охватывает политический, технологический и культурный аспекты. Доминирование цифровых продуктов позволяет усилить идеологические и ценностные ориентации в общественном сознании. Особенность развития ИИ заключается в тренировке модели на массиве данных, на основе которых она будет осуществлять взаимодействие с человеком. Следовательно, распространение получат те ценностные и идеологические ориентации, на основе которых будет «тренироваться» модель. Помимо продвижения ценностей, ИИ может выступать сдерживающим фактором распространения нежелательных для государства идей и настроений, путем внедрения алгоритмом, препятствующих появлению нежелательных ответов[footnoteRef:223]. В связи с этим японская стратегическая ориентация на формирование конкурентоспособных моделей ИИ приобретает культурно-политическую ценность. Однако, несмотря на поддержку правительством Японии развития ИИ, многие инициативы в данном секторе, например, создание «Центра искусственного интеллекта» (AI hub), который будет концентрировать информацию по ИИ и служить связующим звеном между компаниями, находятся только на начальной стадии развития. Таким образом, одной из ключевой проблемой медленного темпа развития ИИ, по сравнению с мировыми лидерами, заключается в ресурсной недостаточности – как технологической, так и исследовательской.  [222:  Цветкова Н. А., Сытник А. Н. Цифровое противостояние США и КНР: экономическое и политическое измерения // Мировая экономика и международные отношения. 2023. Т. 67. № 11. С. 16]  [223:  Там же. С. 21.] 

	Сдерживающим фактором цифровизации и внедрения искусственного интеллекта, в том числе в сектор внешнеполитического взаимодействия, выступает недоверие общества к системам ИИ. В первую очередь, недоверие вызывают опасения потери рабочих мест и полноценная замена специалистов-людей на ИИ и роботизированные технологии. В данном вопросе проявляется определенная двойственность текущей ситуации – общество использует в определенной мере технологии с ИИ сегментом, но при этом придерживается представлений о конкуренции человека и ИИ.
Опрос консалтинговой компании Laibo показал, что используют чат-боты с ИИ 98% респондентов из сектора технологий и системной инженерии, 48% из сектора планирования и менеджмента, 46% из маркетинга, 14% из сферы продаж и услуг, 10% из строительной сферы и недвижимости[footnoteRef:224]. Этот опрос свидетельствует о неравномерном внедрении ИИ по секторам экономики, что указывает на сохраняющуюся проблему цифровизации по всем направлениям – на данный момент не все сектора к этому приспособлены, что препятствует полноценной трансформации в новую общественную структуру. Несмотря на то, что 87% респондентов заявили о намерении дальше использовать технологии с сегментом ИИ, 77% высказали также опасения по поводу конкуренции за рабочие места. Другим аспектом недоверия общественности выступают сохраняющиеся опасения о слабой регулируемости данного сектора со стороны государства. Опрос Kyodo News показал, что 69.4% высказали опасения по поводу злоупотребления новыми технологиями в корыстных целях через несанкционированный сбор личных данных и незащищенность общества от данных действий[footnoteRef:225].  [224:  Most people in Japan want to use AI at work but worried it 'will take away jobs': poll // Mainichi Japan. 23.05.2023. URL: https://mainichi.jp/english/articles/20230523/p2a/00m/0na/006000c (дата обращения: 12.05.2024). ]  [225:  Nearly 70% call for regulating development of AI bots, survey finds // Japan Times. 30.04.2023. URL: https://www.japantimes.co.jp/news/2023/04/30/national/japan-regulating-ai-bots-survey/ (дата обращения: 12.05.2024).] 

	Вопрос достоверности предоставляемых искусственным интеллектом данных сказался на научно-исследовательской среде. Применение ИИ расширяется в различных научно-исследовательских областях, в том числе фармацевтике, материаловедении, архитектурных проектах. Опрос патентного ведомства Японии показал, что 34% компаний и исследовательских институтов применяют технологии искусственного интеллекта в процессе создания проектов. Несмотря на положительный эффект ускорения исследовательских процессов, текущее состояние ИИ не позволяет полностью доверять полученным результатам. В частности, растет обеспокоенность появления патентов на продукты и технологии, которые были разработаны с помощью ИИ, но не проверены на возможность их фактического воплощения[footnoteRef:226], что может привести к ситуации генерирования большого объема исследований, реализовать которые будет невозможно. [226:  Japan Patent Office survey: 80％ worried about recognizing AI as patent inventor // Yomiuri Shimbun. 22.04.2024. URL: https://asianews.network/japan-patent-office-survey-80-worried-about-recognizing-ai-as-patent-inventor/ (дата обращения: 12.05.2024). ] 

Другим существенным минусом и риском, вызываемый применением данной технологии, в частности в отношении проведения культурной дипломатии, является то, что ИИ, использующие крупномасштабные языковые модели, рискуют смешаться с «правдоподобной ложью», когда неверная информация передается в таком формате, что ложный элемент трудно обнаружить. Риски распространения ложной информации по таким темам, как историческое признание и культура, риски искажения поведения людей с помощью «фейков», замаскированных под политиков или государственных чиновников, появление массовых комментариев к законопроектам, генерируемых искусственным интеллектом, вызывают дискуссии об использовании ИИ. На проблему дезинформации также указывает министр цифровой трансформации Японии Коно Таро, который взаимодействуя с ChatGPT обнаружил, что алгоритм выдает неверный ответ на вопрос о личности японского политика[footnoteRef:227]. Таким образом, дезинформация и связанное с ней манипулирование общественным мнением, особенно выраженная в политической предвзятостью выдаваемых результатах, является наиболее существенной проблемой и угрозой, созданной с генеративной ИИ, в связи с которой полноценные переход на данную технологию для продвижения внешнеполитических интересов государства в ближайшее время крайне затруднителен и требует совершенствования разработок, в том числе для противостояние ложной информации.  [227:  Reynolds I. ChatGPT Mistakes Japan’s Chief AI Advocate for Prime Minister // Bloomberg. 15.05.2023. URL: https://goo.su/3Q50d (дата обращения: 12.05.2024). ] 

Среди проблем, которые влияют на активность внедрения ИИ, выделяется фактор разочарования от его внедрения, что особенно проявляется в бизнес-секторе. Результаты исследования консалтинговой компании Pwc Japan Group продемонстрировали текущую не окупаемость инвестиций в ИИ. Как отмечалось ранее, цифровая трансформация затрагивает все сферы общества и осуществляется за счет государственно-частного сотрудничества. Следовательно, отрицательная динамика при внедрении искусственного интеллекта в частные компании негативно сказывается на темпах цифрового перехода всего общества. В том числе, данный сектор также демонстрирует сохраняющееся отставание от США – об окупаемости инвестиций в ИИ по секторам в Японии заявило меньше 30% опрошенных компаний, а в США – более 50%. В частности, заметна стагнация по критерию «более эффективные бизнес-операции и повышение производительности» – в 2022 г. об окупаемости инвестиций заявляло 34% японских компаний, а в 2023 г. – 26%. Исследование показывает, что в США эффект от инвестиций и внедрения ИИ носит положительную динамику, в то время как в Японии данный эффект наблюдается в ограниченном объеме, при этом по сравнению с 2022 г. наблюдается сокращение компаний, положительно оценивающих ИИ в бизнес-секторе. Данная ситуация приводит к тому, что инвестирование в ИИ технологии происходит менее активно[footnoteRef:228]. Неэффективность моделей ИИ на данном этапе в бизнес-секторе не позволяет рассматривать его внедрение как действенный метод восполнения человеческих ресурсов и ускорения процессов производства, в связи с чем существующий ИИ не может выполнять ключевую роль, возложенную на него правительством Японии – заполнить вакуум рабочей силы и качественно оптимизировать производство продуктов и услуг разных сфер общества. Вместе с этим, поскольку влияние ИИ на бизнес-сектор остается неизвестным и полностью его оценить на данный момент не представляется возможным, растет внимание к вопросу об управлении рисками, которые становятся приоритетным направлением для большего числа японских компаний – в 2022 г. о данном приоритете заявляло всего 6%, а в 2023 г. – 33%. При этом, ключевым аспектом роста внимания является вопрос «объяснимости ИИ» (с 22% до 34%). Несмотря на это, вопросы кибербезопасности сохраняют лидирующее положение – более 50% компаний рассматривают ее как приоритетное направление[footnoteRef:229], вместе с этим, признание рисков не гарантирует управления ими и требует времени для осознания их влияния на текущую ситуацию и выработки эффективных контрмер. Данная ситуация наблюдается в Японии, с 2022 г. прогресса во внедрении различных мер, позволяющих предотвратить появления отрицательных последствий от того или иного риска или максимально нивелировать его, в японских компаниях не наблюдается. Неоднозначный результат внедрения ИИ, нестабильность его положительного эффекта, и переход к более осторожной позиции отразилось на объеме внедрения ИИ – по результатам опроса всего 54% опрошенных компаний использую ИИ в настоящее время или планируют вскоре внедрить, в США данный показатель – 92%. Таким образом, с одной стороны, японские компании готовы использовать и внедрять технологии, но с другой – риски и отсутствие действенных контрмер приостанавливает переход на технологии ИИ.   [228:  2023-Nen AI yosoku [Прогноз по искусственному интеллекту на 2023 год]. // PwC. 15.06.2023. URL: https://www.pwc.com/jp/ja/knowledge/thoughtleadership/2023-ai-predictions.html (дата обращения: 13.05.2024). ]  [229:  Ibid.] 

	 Активная цифровизация и использование искусственного интеллекта актуализировало вопросы соблюдения авторских прав при генерации продуктов креативных отраслей с помощью ИИ. Как отмечалось ранее, применение ИИ в создании продуктов креативных отраслей получает большее расширение и позволяет ускорить процесс их создания. Однако вместе с положительными эффектами, искусственный интеллект нанес определенный ущерб данной индустрии и вызвал волну опасения людей, задействованных в ней. Организация Arts Workers Japan, которая состоит из работников творческих сфер, провела опрос, в котором исследовалась реакция респондентов на влияние ИИ на индустрию. Ключевые опасения респондентов связаны с нарушением авторских прав – суммарно 94% респондентов высказали подобные опасения. При этом, 92% опасаются копирования своих работ ИИ без разрешения автора, 62% – возможной кражи оригинального стиля или техники[footnoteRef:230]. Угроза несанкционированного использования оригинальных продуктов креативных индустрий компаниями, занимающимися развитием ИИ, создает опасения потери значительной части доходов (51%) и постепенным вытеснением людей из данных индустрий – 59% указали на возможные ограничения для работы, вызванные внедрением искусственного интеллекта. В связи с этим, несмотря на официальное правительственное продвижение искусственного интеллекта как помощника человека, ряд индустрий в Японии скорее опасается внедрения данных технологий и видит угрозу своему благополучию, что вызывает определённые пессимистические настроения в обществе и столкновение интересов сотрудников индустрий и компаний, разрабатывающих ИИ. Осложняется ситуация тем, что ряд респондентов указали на уже полученный ими ущерб от ИИ и отсутствие реакции от компаний, контролирующих его работу, на поступающие обращения. В частности, было указано на появление коллажей, сгенерированных ИИ, которые содержали изображения умерших родственников и отсутствие реакции компаний, на просьбу удалить подобное[footnoteRef:231].  [230:  Japan arts workers' survey reveals harm from generative AI, calls for copyright action // Mainichi Japan. 16.05.2023. URL: https://mainichi.jp/english/articles/20230516/p2a/00m/0et/014000c (дата обращения: 17.05.2024). ]  [231:  Ibid.] 

	Данные прецеденты демонстрируют на ещё одну существенную проблему внедрения передовых технологий, особенно ИИ, – регулирование и необходимость обновления законодательной базы, с учетом произошедших изменений. Ключевые принципы регулирования развития ИИ были обозначены в период Хиросимского процесса по искусственному интеллекту (Hiroshima AI Process) стран Большой семерки, лидером которого выступает Япония. В рамках процесса были обозначены «Международные руководящие принципы Хиросимского процесса для всех участников ИИ» (Hiroshima Process International Guiding Principles for All AI Actors) и «Международный кодекс поведения Хиросимского процесса для организаций, разрабатывающих передовые системы ИИ», которые определили набор принципов, применимых к участникам как разработки, так и использования ИИ[footnoteRef:232]. Однако Хиросимский процесс имеет ограниченное влияние на развитие искусственного интеллекта, не разрешая все вынесенные вопросы и угрозы его фактического применения. Процесс, хоть и задает вектор развития регулирования ИИ, носит добровольный характер и предполагает, что каждая страна самостоятельно будет выбирать – следует она выдвинутым принципам Хиросимского процесса или осуществляет саморегулирование сектора ИИ.  [232:  Hiroshima AI Process. G7 Digital & Tech Ministers’ Statement // Sōmushō [Министерство внутренних дел и коммуникаций]. 1.12.2023. P. 3–4. URL: https://www.soumu.go.jp/hiroshimaaiprocess/pdf/document02_en.pdf (дата обращения: 14.05.2024).] 

Обращаясь к японскому подходу регулирования ИИ, то он базируется на идеях Социальных принципов человекоцентричного ИИ (Social Principles of Human-Centric AI), рассмотренного ранее, которые предполагают, что важно не ограничить использование ИИ для защиты выдвинутых социальных принципов, а реализовать их с помощью ИИ, т.е. в рамках регулирования сохраняется поход к рассмотрению технологий искусственного интеллекта как сподручного инструмента повышения благосостояния общества. В целом, регулирование ИИ в Японии основано на выявлении рисков (risk-based) и «мягком праве» (soft-low)[footnoteRef:233], с целью осуществления контроля, не ограничивая потенциала разработок. Однако сохраняющаяся возможность неправомерного использования ИИ и существующих рисков для достижения общественного благополучия, привела к появлению обсуждений о внедрении элементов «жесткого права», что выразилось в формировании проекта, который на данный момент носит предварительное название «Основной закон о продвижении ответственного ИИ»[footnoteRef:234]. На данный момент сложно предсказать, насколько эффективными будут предложенные меры и смогут ли они разрешить существующие проблемы в отношении использования ИИ и «примирить» конфликтные стороны. Тем не менее данная ситуация указывает на необходимость совершенствования правительственных мер и стратегий в области как развития, так и регулирования ИИ, что свидетельствует о смене правительственного внимания на риски, порождаемые искусственным интеллектом, и включение обсуждений их регулирования, в том числе через совершенствование законодательной базы, в актуальную повестку. Таким образом, без внедрения усовершенствованной системы регулирования с учетом произошедших изменений во внутренний и внешний сектор деятельности человека и государства, искусственный интеллект не сможет принести тех положительных результатов, к которым стремится правительство Японии в документах стратегического характера.    [233:  Habuka H. Japan’s Approach to AI Regulation and Its Impact on the 2023 G7 Presidency. 2023. P. 2. URL: https://csis-website-prod.s3.amazonaws.com/s3fs-public/2023-02/230214_Habuka_Japan_AIRegulations.pdf?VersionId=BnLSQRRqoO9jQ8u1RW3SGKOA0i8DBc4Q (дата обращения: 14.05.2024). ]  [234:  AI howaitopēpā 2024. Sutēji Ⅱ ni okeru shin senryaku. Sekaiichi AI furendorīna kuni e // Sōmushō [Белая книга по искусственному интеллекту 2024. Новая стратегия на этапе II. Стать самой дружественной к искусственному интеллекту страной в мире // Министерство внутренних дел и коммуникаций]. 11.04.2024. P. 13. URL: https://www.soumu.go.jp/main_content/000944148.pdf (дата обращения: 5.05.2024).] 

	Таким образом, ключевым фактором цифровой трансформации является идея повсеместного внедрения технологий искусственного интеллекта, которому отводится роль «моста» между физическим и кибернетическим пространствами. Развитие и внедрение искусственного интеллекта является промежуточным этапом формирования новой социальной структуры – Общества 5.0, на реализацию которого ориентированы правительственные стратегии. История развития ИИ в Японии характеризуется несколькими волнами, последняя из которых обусловлена мировыми тенденциями научно-технического развития и переосмысления данных технологий. Итогом подобного переосмысления в Японии стало формирования подхода к ИИ как к помощнику человека, в сотрудничестве с которым будет достигнут необходимый уровень благосостояния общества и совершена соответствующая адаптация отдельного человека, государственных и частных структур для дальнейшей трансформации. 
	В стратегических документах ИИ понимается как система для реализации интеллектуальных функций, которая входит в более сложную систему, включающую инфраструктуру, этику, кибербезопасность. Элементы более глобальной системы являются взаимосвязанными и требуют равномерного развития, в связи с чем без реализации соответствующих действий по всем обозначенным направлениям эффективной цифровой трансформации добиться не получится. 
	Стратегии развития искусственного интеллекта продолжают «человекоцентричный» подход, ранее обозначенный в стратегиях научно-технического и инновационного развития, и выразились в создании «Социальных принципах человекоцентричного искусственного интеллекта» (Social Principles of Human-Centric AI). Искуренному интеллекту отводится роль в содействии разрешению социально-экономических проблем японского общества, достижению благосостояния каждого человека и Целей устойчивого развития. В этом плане Япония активно продвигает сформированный подход на арену международных дискуссий относительно принципов развития искусственного интеллекта, занимая лидирующую позицию в данном вопросе. Таким образом, имеющиеся положения позволяют Японии создавать образ страны как «наиболее благоприятной к искусственному интеллекту», что является продолжением политики борьбы за научно-техническое лидерство. 
	Возможности ИИ в сфере «мягкой силы» не ограниваются формированием имиджа страны и получение лидерства в научно-технической среде. Искусственный интеллект позволяет распространять идеологические и ценностные представления, выступает активным каналом связи с широкой общественностью, позволяет продвигать традиционную культуру, а также ускорить и модернизировать процесс создания продуктов и услуг креативных отраслей, которые играют ключевую роль в «мягкой силе» Японии сегодняшнего дня. Уже существуют реализованные проекты по применению данных технологий в отраслях, относящихся к «мягкой силе», однако говорить о полном переходе на цифровые технологии для реализации внешнеполитических задач рано, поскольку данный этап внедрения носит достаточно «пробный» характер.
Тем не менее на данный момент наблюдается определенная стагнация научно-исследовательской и информационно-коммуникационной сфер, что сказывается на эффективности повсеместного внедрения ИИ. В частности, сохраняющаяся значительная разница между интенсивностью развития и внедрения данных технологий в Японии и в США, КНР, что свидетельствует о проблемных аспектах развития японского сектора. В том числе ограничивается их продвижение из-за сохраняющейся настороженной позиции общества к данным технологиям, которая обусловлена в том числе только формирующейся системой регулирования. Особенно проблемная ситуация наблюдается в секторе креативных индустрий, где конкуренция компаний, создающих ИИ, и людей творческих сфер наиболее заметна. Наблюдается возросшее внимание к рискам, которые порождаются ИИ и носят глобальные последствия как для разработчиков, так и для пользователей. В связи с чем можно отметить, что на данный момент ключевым направлением в развитии ИИ становятся вопросы его регулирования без ограничения потенциала.

[bookmark: _Toc167732707]ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Концепция «мягкой силы» продолжает играть существенную роль во внешнеполитической деятельности государства. В Японии концепция сопряжена с достижениями дипломатических и экономических целей, в связи с чем в рамках «мягкой силы» выделяется два взаимосвязанных аспекта – содержательно-идеологический, включающий культурно-ценностные ориентации, и финансово-экономический. Длительный процесс её использования позволил Японии пройти несколько стадий формирования внешнеполитического имиджа – от приобретенного после «обновления» образа страны, обладающей уникальной культурой и природой, но равной западным державам к текущим попыткам формирования имиджа «наиболее благоприятной для инноваций и искусственного интеллекта». 
Переход к более научно-технологическим аспектам при продвижении внешнеполитических интересов обусловлено влиянием внешних факторов и крупномасштабных изменений, а также внутриполитических трансформаций, выраженных в смене политического курса, что вместе приводило к пересмотру глобальной роли Японии и поиску новых способов влияния. Координирующую роль в направлении научно-технического развития играет государственная политика Японии в отношении цифровизации, которая формируется под влиянием политического вектора, на направление которого существенное воздействие оказывают экономические и социальные показатели. Таким образом, создается неразрывная связь между «политикой – экономикой – обществом» при планировании и реализации стратегий научно-технического и информационно-коммуникационного развития. 
Результатом произошедших изменений стало начало естественного процесса цифровой трансформации «мягкой силы» Японии, который характеризуется более интенсивным применением информационно-коммуникационных и передовых технологий. Вместе с этим, «трансформация мягкой силы» носит характер следующего этапа развития концепции, но не полное её переосмысления, поскольку изначальные идеи Дж. Ная содержали элемент информационных технологий, но не включали такие технологии как искусственный интеллект, большие данные и т.д. Развитие научно-технического потенциала позволило расширить «мягкую силу» и включить такие аспекты как научное и инновационное развитие, международные обмены, участие в миротворческих инициативах, официальной помощи развития и научно-технические, образовательные. Сохраняется культуроцентричность японской «мягкой силы», что проявляется в связи современной культуры и цифровизации, которая породила новый сектор японской экономики – креативные отрасли, позволяющие репрезентировать традиционные ценности в более приемлемом для широкой аудитории формате. Тем не менее, несмотря на ведущую роль современной массовой культуры, традиционная не была исключена из направлений «мягкой силы» и подверглась цифровым трансформациям.  
Текущий этап цифровизации характеризуется идеей повсеместного внедрения искусственного интеллекта, которому отводится роль «моста» между физическим и кибернетическим пространствами. Необходимость его развития обуславливается стремлением к формированию новой социальной структуры – «Общество 5.0», на реализацию которого ориентированы действующие правительственные стратегии. Вместе с этим искусственный интеллект позиционируется как помощник для достижения благополучия каждого человека. 
Технологии уже начали применять для продвижения внешнеполитических интересов, через внедрение в сектора, относящиеся к «мягкой силе» Японии. Однако помимо положительных результатов, наблюдается определенная негативная тенденция, сопровождающаяся постепенной стагнацией сектора. Ключевыми проблемами выступают отсутствие квалифицированных специалистов, недостаток финансирования, разветвлённость и сохраняющиеся границы между участниками цифровой трансформации, а также разница между стратегическими взглядами политиков и фактической их реализация. Фактическое внедрение сопровождается сохраняющимся противостоянием части общества, не доверяющего ИИ и имеющих негативный опыт его применения, в том числе в тех отраслях, которые являются традиционными для «мягкой силы» Японии, и тех, кто получает положительный эффект от внедрения. Таким образом, можно отметить разделение общества на сторонников и противников внедрения ИИ, что является одной из причин торможения развития, поскольку осуществить повсеместное внедрение ИИ на данный момент не представляется возможным. В связи с этим для разрешения существующих проблем необходимо формирование системы регулирования ИИ, что обозначило смещение политического вектора в сторону разработки мер контроля над технологами без создания ограничений для развития. 
В целом трансформация «мягкой силы» под влиянием цифровизации активно продолжается, но уже на данный момент является одним из ключевых стратегических направлений для продвижения внешнеполитических интересов государств, в перспективе способствуя достижению социально-экономических и политических целей. Однако, как показывает практика, необходимо усовершенствовать политические меры продвижения цифровизации, вложить в эту сферу существенный объем ресурсов и решить вопросы регулирования.
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