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Р Ф ч ь 

о НЕОБХОДИМОСТИ Т Е О Р Е Т И Ч Е С К А Г О И Л И Ф И -

ЛОСОФСКАГО ИЗСЛЪДОВАИІЯ Л И Т Е Р А Т У Р Ы . 

Судьба Искуссшвъ была всегда предметомъ об-
щлто вниманія среди народовъ просвѣіценныхъ.Нашъ 
вѣкъ, биисшательнѣйшею часіпію своей славы обя­
занный иракшическому настроенію умовъ, глубоко 
проникнутъ важною истиною, что величайшая з а ­
слуга и торжество знанія состоитъ въ воспита­
нии иукрѣпленіи зиждительныхъ силъ духа. Знаніе 
и Искусство спѣшатъ заключить тѣгный между 
собою согозъ. Такъ и должно быть. Человѣкъ, 
пріемля иѣкоторымъ образомъ страдательно въ 
свое сознаніе Природу съ ея многообразною жизнію 
и законами, не выполняетъ еще своего назначенія: 
онъ долженъ быть самъ міротворцемъ подъ дер­
жавною и охранительною рукою вѣчнаго Промысла, 
влагая въ вещество свою душу и запечатлѣвая 
его шаинсшвенньшъ знаніемъ своей судьбы и И с -
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- торіи. Въ возвышеннѣйшемъ нежели когда-либо 
смыслѣ, ошъ подвиговъ уиа и воли шребуютъ нынѣ 
существенности и жизни ; для насъ драгоцѣнна 
только т а идея, копіорая пришла въ міръ, чтобы 
действовать,—-идея во всеор^-жіи, чтобы принять 
на ристалищѣ вѣнецъ Олимпійскій, идея въ явленіи 
и образѣ. Гдѣ пробудились сіи потребности, шамъ 
обширное поприще для Искусствъ. Одни с т р е ­
мятся распространить вліяніе человѣка на физи-
ческій порядокъ вещей, и съ каждымъ днемъ мы 
видимъ новыя преобразованія матеріи, новыя силы, 
вызванныя изъ богатой запасной храмины Приро­
ды для увеличенія наслажденій и могущества чело­
века; другія, благороднѣйшія Искусства соверша-
юшъ свое служеніе во имя высшихъ судебъ его. 
Ихъ назначеніе— олицетворять на землѣ мысль о 
лучшемъ, совершеннѣйшемъ бытіи вещей; въ сво-
бодномъ движеніи идеаловъ разверзать предъ нами 
безпредѣльный міръ возможнаго и глубочайшія уб'Ь-
жденія истины и жизни превращать въ самую 
жизнь. 

Весьма естественно, что люди съ высокими 
способностями лучшую часть жизни своей посвя­
щали исключительно изслѣдованію законовъ, по 
коимъ человѣческая деятельность достигаетъ 
столь зажныхъ результатовъ,— посвящали труды 
свои изученію Искусствъ, особенно изяш,ныхъ, 
какъ наиболее содѣйствующихъ возвышеиію чело-
веческаго достоинства. Изъ сихъ пос.іеднихъ Ли­
тература имеетъ обширнейшій кругъ действій, и 
потому ей по праву принадлежала всегда большая 
часть философскихъ изысканій. 
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Могу ли надѣяшься представишь вамъ, Мм. Г г . , 
въ этомъ кругу вѣдѣнія что-нибудь достойное 
просвѣщеннаго вашего вниманія? Для зшого надле­
жало бы предстать предъ васъ человѣку не съ мо­
ими слабыми силами. Но высшая образованность, 
именемъ коей освященъ для насъ день сей, зиждет­
ся усиліями многихъ ; инымъ принадлежигаъ слава 
расширять ея предѣлы, другимъ ввѣрено попеченіе 
охранять ихъ, или уравнивать пути уже извѣсшные, 
не пролагдя новыхъ. Всякій постъ въ з т о й ум­
ственной іерархіи почшенъ, потому что онъ ну-
женъ; а нуженъ, потому что образованность т р е -
буепіъ всесшороннихъ усилій человѣческаго ; ^ х а . 
В о т ъ гдѣ зак.іючается право на мое слово къ 
вамъ. Мысли, которыя буду имѣть честь пред­
с т а в и т ь на судъ вашъ, относятся къ важному 
вопросу: возможно ли благопосптьшное развитіе 
Словесности безь теоретигескаго или философ­
ского ел изугеніл? Не безполезно , особенно въ 
нынѣшнее время , съ разныхъ сторонъ подвер­
г а т ь изслѣдованію э т у задачу, когда Искусство, 
по видимому , посягаегаъ на присвоеніе себѣ без-
д-словной свободы, а Наука робко защищаеШъ свои 
права. 

Послѣ того, какъ древній міръ совершивъ свое 
величественное теченіе, долженъ былъ пасть въ 
общую могилу человѣчества, на мѣсшахъ, гдѣ про-
цвѣшалъ онъ, явились новые люди и возсіяла но­
вая идея жизни. Э т и люди, вмѣстѣ съ мечемъ, при-
несеннымъ ими на разрушеніе осшашковъ прежняго 
о&цесшва, принесли съ собою и свою мысль, волю 
и свое слово. Грозное орудіе судьбы , коимъ она 
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поражала вепіхій порядокъ вещей, люди сіи въ 
необузданныхъ порывахъ своей губящей дѣя-
тельноспіи, были застигнуты святою властію 
Хрисіпіанства, которая ихъ смирила и к о т о ­
рая ввѣрила имъ великое дѣло обновленія чело-
вѣчесшва и развипгія свѣжей образованности. Но 
физическое могущество, коимъ юное общество 
было создано и хранимо въ перві)іё дни его суще-
сшвованія, не скоро уступило высшимъ нравствен-
нымъ требованіямъ; Искусство, которое одно въ 
сосгаояніи дашь симъ послѣднимъ жиснь и силу, 
возстановляясь медленно подъ сѣнію меча и въ 
заревахъ брани, не могло имѣть скоро своихъ из-
бранныхъ мужей, своихъ самобытныхъ дѣлагаелей. 
Посему неудивительно, что оно, въ первое время 
своего возрожденія, жило одними воспоминаніями, и 
въ памятникахъ минувшаго искало себѣ и вдохно-
венія и закона. Могущественное вліяні« такъ 
называемой Классической Словесности на Словес­
ность новѣйшихъ народовъ произвело однакожь 
благія послѣдствія: оно дэло ей художественное 
направленіе, распространило въ ней идею закон­
ности и опредѣлительность формы постановило 
необходимымъ условіемъ ея совершенствованія. 
Но т о , что долженствовало только возбуждать и 
п и т а т ь Новую Литературу, сдѣлалось для ней 
игомъ; теорія подпала тому же жребію. Возникли 
Школы, которыя въ произведеніяхъ Искусства не 
видѣли жизни, а только внѣшнюю ошдѣлку, к о т о ­
рыя съ мелочною заботливостію всякую идею въ 
Словесности призывали къ суду Аристотеля, Ц и ­
церона, Горація иКвингаиліана. Умозрѣнія, передан-
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ныя намъ Древносіпію, были плодомъ глубокой му­
дрости , все расчитавшей и все взвѣсившей въ 
ііоітіребносгаяхъ своего вѣка и общества, — ^ежду 
гаѣмъ .^тимъ умозрѣніямъ хошѣли д а т ь силу не­
преложна го кодекса для всѣхъ временъ и народовъ, 
хотѣли, чтобъ мощный геній новѣйшихъ временъ, 
гордый своею юностію и воспитываемый Хри,-
стіанствомъ для необъятныхъ намѣреній Промы­
сла , чтобъ э т о т ъ геній смиренно возложилъ на 
себя рабскія цѣпи, кои отвергнуты были уже сво-
боднымъ геніемъ ДревнягоМіра. Главный недоста-
токъ ученій , развившихся въ зтомъ духѣ , былъ 
во-первыхъ т о т ъ , что начала, освѣщенныя авшо-
ритешомъ классической Древности, вовсе не были 
поддержаны изученіемъ Природы человѣческой: ни­
к т о не заботился повѣрять ихъ строгимъ анали-
Зомъ послѣдней; во-вторыхъ, что сіи начала при­
нимали видъ самаго упорнаго, свинцоваго догма­
тизма. Э т о было уродливое смѣшеніе многихъ не­
сообразностей: здѣсь царствовалъ змпиризліъ съ 
притязаніями на всеобщность и неизменяемость 
началъ, пелѣпая школьная тоника съ подражаніемъ 
Природѣ и проч. Къ счастію Природа сильнѣе му-
дрованій Школы. Духъ новыхъ обществъ развер­
тывался и мужалъ; Хрисшіанство болѣё и болѣе 
очеловечивало народы, ьріобщало ихъ великому 
сл '̂женію идеѣ всемірной , пробуждая въ нихъ въ 
т о же время глубокое сознаніе нравственныхъ силъ. 
Начали являться произведенія, для коихъ закономъ 
служили только жизнь и и с т и н а — съ этимъ вме­
с т е надлежало возникнуть въ Литературе новымъ 
ученіямъ , кошорыя въ самомъ анализе силъ шво-
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рящихъ начали искать законовъ творчества. Но 
между тѣмъ какъ по общему закону всѣхъ перво-
начальныхъ покушеній теоріи, возникшія изъ фи-
лософскихъ наблюденій, сами колебались между 
старыми предразсудками и современными требо-
ваніями, распространился въ ученомъ свѣшѣ духъ 
новыхъ изысканій. Онъ перешагнулъ предѣлы древ­
ней и новѣйшей Европы и вопросилъ у народовъ 
давно забытыхъ о ихъ ветхихъ хартіяхъ, о судьбѣ 
ихъ мысли и слова. Съ изумленіемъ увидѣли въ 
письменахъ Индійцевъ, въ сказаніяхъ сѣверныхъ 
варваровъ удивительныя богатства мысли и чув­
ства, удивительные образы и краски; горизонтъ 
эстетическій расширился, и новыя теоріи, осно-
ванныя на наблюденіи одной извѣстной зпохи 
человѣческаго образованія, снова показались неудо­
влетворительными. 

Такъ всегда бываетъ : внезапный приливъ жиз­
ни пошрясаепгь всякое ученіе ; тамъ, гдѣ былъ 
берегъ, видятъ разлившіяся волны, и умъ, блуждая 
въ поглощенномъ просшрансшвѣ, которое онъ счи-
шалъ своимъ, съ грустною думою невольно скло­
няется къ печальному скептицизму. Надобно дать 
разлишію новыхъ силъ и новыхъ явлен ій войпги 
въ свои предѣлы ; въ волнахъ жить не льзя — и 
человѣкъ снова усшроитъ себѣ пріютъ на т в е р ­
дой землѣ. Мы не можемъ въ одномъ изъ величай-
шихъ явленій нравственнаго міра— въ Литературѣ, 
не предполагать общаго движущаго начала, все-
управляющей идеи, которая присутствуетъ въ 
каждомъ свѣтломъ и ошрадномъ порывѣ человѣче-
ской мысли и сердца. Но вошъ важныя препяш-
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сіпвія. Сколько затрудненій представляется въ 
преслѣдованіи з т о й идеи по всѣмъ изгибамъ нашей 
Природы, по всѣмъ направленіяхмъ жизни и еяусло-
вій! Намъ скажутъ: царство слова не е с т ь ли 
царство мысли ? хі эгаимъ царствомъ правитъ 
свобода измѣнчивая и бурная, вмѣсшо посшояннаго 
и строгаго закона необходимости. Ктожь уло-
витъ мысль человѣческую въ быстрыхъ ея пре-
вращеніяхъ , когда она шо свѣтитъ едва примет­
ною искрою, т о , вдругъ воспламенясь, становится 
пожаромъ и мещетъ зарево свое на отдаленные 
вѣка и Царства ? И сколько поколѣній прешло на 
земли, каждое со своимъ взглядомъ на вещи, со 
своими тревогами въ сердцѣ и своимъ словомъ въ ^ 
устахъ ! Сколько измѣненій пало на ихъ хартіи 
изъ глубины вѣковъ — этихъ представителей су­
дебъ Божественныхъ на земли, этихъ путеводи­
телей Исторіи, коихъ завѣшъ все повергать въ 
тлѣніе и все возрождать къ новой жизни ! Едва 
успѣли вы воздвигнуть такую-то систему нрав­
ственныхъ соотношеній, постановить такой-то 
законъ мысли и чувства, является мѣстность 
со своимъ неизбѣжнымъ вліяніемъ на человѣка, вре­
мя съ губительною и жизненосною своею силою — 
и стройное зданіе ума вашего падаетъ жертвою 
воздушныхъ преобращеній, или исчезаетъ въ бы-
стромъ полетѣ полувѣка. На чемъ же тушъ о с т а ­
новиться? Изучать природу человѣка не значишь 
ли изучать только его Испіоріго ? Не въ сей ли 
послѣдней заключается истинная философія жиз­
ни и И с к у с с т в а ? Здѣсь, въ изъясненіи отдѣль-
«ыхъ случаевъ, въ частной характеристике вѣ-
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ковъ, народовъ и недѣлимЫхъ мы, по крайней мѣрѣ, 
найдемъ быль, а не грезы, и сердце, жаждуіцёе 
впечатлѣній, обрѣшетъ свою пищу. В о т ъ почему 
многіе изъ новѣйшихъ Писателей, особенно цѣни-
гаелей Литературы, стараются усвоить изученію' 
ея характеръ исключительно историческій , о т ­
вергая всякое систематическое развитіе умозри-
тельныхъ яачалъ, или же оставаясь къ нему со­
вершенно равнодушными. 

И такъ , Мм. Гг. , Наука дошла до т о г о , что 
рѣшилась уничтожишь Науку. Разумъ бросилъ 
бразды правленія въ царствѣ свободы надъ одною 
изъ важнѣйшихъ ея областей — надъ обласшію 
мысли и слова. Мы не посылаемъ уже ошважныхъ 
зкспедицій для ошысканія истока рѣки , которая 
напояетъ насъ животворными своими струями ; 
мы будемъ плыть по ея піеченію, не заботясь, ку­
да принесушъ насъ ея волны , будемъ плыть на 
Восшокъ или на Западъ— все равно: ибо и шамъ 
и здѣсь все одно и т о же безпредѣльное небо. Если 
въ Литератур*- цѣлыя Школы возстанутъ на нис­
провержение чистыхъ и возвышенныхъ понятій о 
красотѣ ; если Критика, не находя обузданія со 
стороны общихъ и непреложныхъ исшйнъ Искус­
ства, присвоитъ себѣ право выдавать личныя своі^ 
понятія за верховный законъ ; если цѣлое гіоколѣ-
ніе сдѣлается жалкимъ игралищемъ того или дру-
гаго мелкаго и односторонняго убѣжденія, и нако-
нецъ Искусство, въ ложномъ своемъ направленіи, 
вмѣсто того, чтобъ благотворить человѣчеству, 
укрощая его нравственныя и политическія бури, 
очищая по возможности землю отъ крови и грязв. 
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бросить сѣмена порчи и разрушенія въ самые 
нравы, т о чтожь дѣлашь ? Намъ скажутъ, что 
все э т о есть неизбѣжное слѣдсшвіе историческаго 
хода вещей, плодъ обстоятельствъ и духа време­
ни. Въ Искусстве все условно и всякій талантъ 
самъ себѣ законодатель. При томъ станемъ на-
дѣягаься, что найдутся люди съ благороднымъ 
сердцемъ и свѣгалы.мъ умомъ , которые рѣшатся 
смѣло противопоставишь здравыя поняшія лжи и 
заблужденіямъ. Такъ ! послѣднее утешительно ; но 
какія же истины призовушъ они въ свидетельство 
своей правоты ? Чьимъ именемъ будушъ они дей­
ствовать въ благородномъ своемъ служеніи ? \Я 
такь думаю^ или угитель таш сказалъ — нѣтъ, 
на эшошъ кликъ ни чье сердце не о т з о в е т с я ; 
авторитеты пали предъ могуществомъ идеи; т о л ь ­
ко она одна , какъ выраженіе вѣчнаго закона, име­
ешь победительную силу укрощать бурныя с т р а ­
с т и партій и примирять самолюбія человеческія. 

Имея честь говоришь въ собраніи мужей столь 
просвещенныхъ, я не боюсь укоровъ въ нападеніи 
на одно изъ прекраснейшихъ последсшвій совре­
менной образованности — на историческое изуче-
ніе Литературы. Воздадимъ хвалу сему направле-
нію века за драгоценный его даръ— за обращеніе 
философскихь изысканій и Искуссшвъ на путь 
жизни и действительности , за решительное по-
раженіе, нанесенное имъ школьнымъ суесловіямъ, 
за право гражданства возвращенное здравому смы­
слу въ области Науки. Но въ т о же время будемъ 
умеренны и осторожны ; ибо какого добра не пре­
вращали во зло неразумные его поборники , пре-
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увеличивагощіе правое дѣло до того, что оно с т а ­
новится уже неправымъ , переходя есптественныя 
свои границы— зншузіасты, исторгающіе у всѣхъ 
другихъ истинъ ихъ достояніе , чтобы принести 
его въ жертву новой идеѣ ? Мы желали бы ихъ, и 
ихъ однихъ убѣдить, что историческое изученіе 
Литературы съ исключеніемъ всеобщихъ фило­
софскихъ началъ, не возможно и было бы пагубно. 
Мы спросили бы ихъ: какимъ убѣжденіемъ руко­
водствуются они, когда хогаягаъ изслѣдовашь ли-
тературныя произведенія разныхъ Школъ, разныхъ 
зпохъ и народовъ и опредѣлить ихъ достоинство ? 
Или для нихъ нѣтъ въ произведеніяхъ сихъ з с т е -
тической стороны, а существуешь одинъ только 
фактъ ? — Б ы т ь не можешъ. Э т о значило бы 
торжественно сознаться въ величайшемъ варвар-
ствѣ и безвкусіи, въ посягательств* на совер­
шенное ниспроверженіе Искусства. Н ѣ т ъ , они съ 
восторгомъ говоряшъ намъ о красотахь твореній, 
извлеченныхъ ими изъ забвенія, ищутъ нашего 
сочувсшвія, шребуютъ единства впечатлѣнія. 
Здѣсь красота мѣстная— хороша. Но почему она 
должна имѣгаь для меня какую-нибудь цѣну ? Какое 
мнѣ дѣло до Гомера? я не Грекъ; однакожь Иліада 
высокое созданіе для меня, уже конечно не по одной 
вѣрности описаній ; она высокое созданіе художе-
сшвеннаго генія Греціи , объявшаго мыслію своею 
огромное пространство жизни и умѣвшаго въ т о 
же время овладѣшь сею жизнію, очистить ее ошъ 
всего непозтическаго , внести въ нее разнообра-
зіе, гармонію, изящество. Меня плѣняетъ здѣсь 
не только жизнь, но и образы, какіе она приняла 
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на себя, и организація, и способъ, какимъ она 
движется и дѣйсшвуетъ. Э т о твореніе — соб- \ 
ственность цѣлаго человѣчества, какъ созданіе, а 
не какъ списокъ. 

Духъ человѣческій шребуетъ единства: или 
Литература просто дѣло житейскихъ и мѣсшныхъ 
нуждъ оби;ества, и тогда должно смогпрѣть на нее 
съ точки зрѣнія политической, исключительно 
нравственной и т . п., должно приводить уже и всѣ 
изысканія къ единству сего частнаго, змпиричес-
каго воззрѣнія; или Литература Искусство само­
стоятельное, свободное, плодъ особеннаю настрое-
нія души человѣческой: въ такомъ случаѣ надобно 
же допустить законъ , объемлгощій згаотъ удель­
ный кругъ жизни, законъ общій для всѣхъ проявле-
ній ея, точно шакъ, какъ одному и тому же зако­
ну тягошѣнія мы приписываемъ вращеніе планетъ 
и паденіе песчинки на землѣ. Мы согласны, что 
жизнь человѣческаго духа шакъ сложна и разно­
образна въ своихъ формахъ, шакъ много зависишь 
о т ъ посшороннихъ вліяній, что было бы нелѣпо, 
признавая въ движеніи ея причину общую и единую, 
не видѣшь въ т о же время причинъ ближайшихъ, 
частныхъ, которыя принадлежать только судьбѣ 
и Исшоріи. Но оставимъ на минуту видовое раз-
личіе явленій и посмогаримъ на родовую ихъ фи-
зіогномію, что также принадлежить къ естесшвен-
нымь и необходимымъ способамь нашего воззрѣиія 
на вещи: не иайдемь ли мы въ произведеніяхь 
Словесности чуднаго сближенія на самыхъ пропіи-
воположныхъ степеняхъ образованности ? Сила, 
зиждущая ихъ, не на однихъ ли шочкахъ опоры 
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утверждается, слѣі^етъ не одному ли и тому же 
закону гармоніи и сосредоточенности ч а с т е й , 
хотя части сіц и сложились изъ другихъ злемен-
товъ? Наконецъ, не къ одной ли цѣли стремится 
з т а творящая сила вездѣ, гдѣ только она внемлетъ 
голосу сердца и закону ума? Отличая эпоху о т ъ 
эпохи, народность о т ъ народности ихъ собствен-
нымъ характеромъ и судьбою , мы поспіигаемъ, 
какъ разные люди, при различныхъ условіяхъ, смо­
трели на жизнь и Искусство; проникая сквозь всѣ 
особенности до общаго сокровеннаго значенія жиз­
ни и Искусства, мы вразумляемся въ гао, чего сіи 
послѣдніе требуютъ, что люди выполнили и что 
должны они выполнить : ибо въ области свободы 
конечно есть различіе между тѣмъ, что дѣлаетсл 
и что до.іжно дѣлатъсл Тѣ, кои опасают­
ся врсдныхъ послѣдствій раціонализма, говорятъ, 
что философское изученіе Словесности должно 
быть подчинено историческому и что по этому 
первое тогда будетъ возможно, когда Исторія 
обогатитъ насъ большимъ числомъ памятниковъ 
и фактовъ и мы совершенно ихъ выразумѣемъ. 
Когда же э т о будетъ ? одипъ изъ нашихъ Писа­
телей сказалъ, что самую Исшорію мы поймемъ 
хорошо только въ минуту свѣтопресшавленія: 
онъ правъ; но слѣдуетъ ли изъ этого, что ее не 
должно изучать нынѣ же? Въ какую эпоху развитія 
человѣческаго можетъ сдѣлаться излишнею по­
требность новыхъ опыгаовъ ? Гдѣ люди наконецъ 
мотушъ остановиться и сказать: «довольно! При­
рода и свободная деятельность духа не дадушъ 
намъ уже более матеріаловъ, которые бы повлекли 
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за собою дополненія и измѣиенія възданіи Науки?» 
Всякая Наука не совершенна, но величайшая за­
слуга ея сосшоигаъ въ шомъ , что она внушаегаъ 
намъ священное уваженіе ш законности и хранитъ 
основныя истины ошъ бурнаго переселенія силъ, 
о т ъ необузданной свободы явленій. Т о , что е с т ь 
ъъ ней швердаго и непреложнаго, не служить къ 
объясненію всегоі однакожь э т о точка опоры для 
объясненія т о г о , что мы знать можемъ. П у с т ь 
ея назначеніе будетъ только выразить законъ не­
обходимости въ извѣстномъ акшѣ свободы: чело-
вѣкъ долженъ благоговѣгаь предъ нею; она щишъ 
его прошивъ натиска случайностей, прошивъ ис-
кушеній и бурь всякой современности. 

Когда сомнѣніе подшочиваешъ корень основныхъ 
началъ, когда потрясено довѣріе къ разуму въ его 
стремленіяхъ и выводахъ — что тогда дѣлашь въ 
Искуссшвѣ? Внимать голосу одной жизни. В о т ъ 
одно изъ началъ ученія, ошвергающаго законность 
въ Лишературѣ, проповѣдующаго въ ней безуслов­
ную свободу. Э т о начало безбрежное, какъ сама 
идея имъ выражаемая , темное и совсѣмъ не логи­
ческое, есть очевидный плодъ эмпиризма, ошвер­
гающаго философію. Въ душахъ сильиыхъ э т о 
родъ отчаянія, которымъ мсгаягаъ онѣ обманчиво­
с т и шеорій; въ душахъ нечисшыхъ э т о поводъ 
дѣлашь все по произволу, а ответственность за 
послѣдсшвія возлагать на судьбу, на д^хъ времени 
и проч. Не видимъ ли мы на дѣлѣ горькихъ плодовъ 
этихъ печальныхъ полуубѣжденій, этого прошиво-
философскаго духа, который ищетъ мѣрила всему 
въ себѣ, т . е. въ своихъ сшрастлхъ, или въ жал-
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комъ равнодушіи, о т ъ пресыщенія ими? Ч т о 
дѣлаетъ большая часть Писателей, поглощенныхъ 
хизнію, а не возвысившихся надъ нею, преданныхъ 
текучимъ прельщеніямъ и заботамъ дня? Ч т о 
дѣлаютъ даже истинные таланты? Бодрствуюшъ 
ли они на сшражѣ Искусства? блюдушъ ли они 
священный путь къ Капитолію огаъ оскверненія 
сашурнальныхъ игрищъ? Они живушъ, или лучше 
сказать, спѣшашъ изжить себя въ насшоящемъ^ 
современность заслонила предъ ними потомство; 
высокія потребности и права души брошены ими 
къ ногамъ своенравной моды , которая требуешъ 
сего для кровавыхъ игриіцъ Римской арены , а 
завшра будетъ просить малодушныхъ слезъ о т ъ 
пресыщенія дикимъ хохотомъ. И з т и жрецы, 
обреченные высокому служенію, совлекшись своихъ 
багряницъ, бросили храмы боговъ своихъ и рину-
нулись на площадь раздѣляшь съ толпою ея шум-
ныя волненія или ея мелкія с т р а с т и . Взоръ ихъ 
не простирается въ грялущее— какъ будто Про-
видѣніе предало свою прекрасную вселенную, свое 
возлюбленное человѣчество во власть одного вѣка, 
какъ будто закашъ солнца на вечери сего дня не 
обѣщаешъ зари для грядущаго, и все прейдешъ, 
потому что мы сами прейдемъ? И вошъ изъ сего 
настроены умовъ, столь прошивнаго художествен­
ному усовершенію Литературы возникаетъ духъ 
односшоронняго згоизма , который на школьномъ 
языкѣ называюшъ субъекшивносшію, ошличающій 
большую часть современныхъ произведеній. Драмы 
нѣшъ, драмы, которая служишъ выраженіемъ пол-
ныхъ, созрѣвшихъ и бодрыхъ си.іъ Генія-мужа} ее 
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усиливаются создать: ибо чувствуюшъ, ч т о ее 
не достаешъ для достоинства и славы вѣка; но 
неіѵіощныя усилія порождаютъ одинъ Лиризмь, 
изобли']ающій дѣшскую удобопріемлемость впеча-
тлѣ^ній, или философское пусшословіе, широкое 
умсшвованіе на масъ и случай. Такъ вездѣ проби­
вается мелкое желаніе выставишь себя на всемір-
ное зрѣлище, разсыпапгь сегодня Предъ толпою 
жаркія впечатлѣнія вчерашняго дня. Здѣсьблестятъ 
разноцвѣтные огни с т р а с т е й , возжигающіеся по­
минутно въ бёзотчешныхъ пришязаніяхъ сердца 
и гаснущіе съ дымомъ и чадомъ въ ашмосферѣ 
обіцественныхъ шревогъ и сплетней; здѣсь тизнъ^ 
какъ нынѣ говорить въ модѣ , мы прибавимъ: но 
нѣшъ созданія, гдѣ жизнь была бы воздѣлана и 
устроена по разуму, философія Искусства, или, 
что одно и т о же, здравый смыслъ говбритъ, ч т о 
органическая опредѣлительнэсть формы есть не­
обходимое условіе изяіцнаго произведенія, что въ 
оснойпомъ поняшіи о ней надобно согласоваться 
съ Природою, которая не иначе достигнетъ цѣлей 
жизни, какъ приводя въ двкженіе силы по олредѣ-
ленной идеѣ, строгому размѣру и соотношеніямъ. 
Для насъ нѣшъ другаго способа творишь въ И с -
кусствѣ. Удалимся ли мы на семъ пугай ошъ При­
роды? Мы будемъ какъ дѣши, какъ школьники, 
рисовать одни головы, глаза, чертить одни круги 
и линіи. Но на что же въ произведеніи органиче­
ская цѣлость, разнообразіе въ единствѣ? Можно 
мысли какъ-нибудь набросить на бумагу, не давая 
себѣ о т ч е т а ни въ границахъ, за кои онѣ не долж­
ны простираться въ своемъ теченіи, ни въ пу-
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тяхъ , коими должны достигать предположенной 
цѣли, если только нужно ее имѣть: вдохновенію 
все позволено. Въ духѣ зшой Школы можно гово­
рить такъ посвяіцаемымъ въ таинства Искусства: 
сверкнула ли у васъ случайно мысль—бросайте ее 
смѣло на бумагу, но не думайте болѣе. Надобно 
только быть хороню расположену — вотъ главное 
дѣло. Надобно разгорячить голову, надобно вски­
пятить с т р а с т и , надобно прійти въ неистовство 
Пиѳіи : тогда въ головѣ вапіей начнется удиви­
тельное броженіе — истинный признакъ гекіально-
с т и . Кидайте, скорѣе кидайте э т о т ъ бредъ на 
бумату: т у т ъ будетъ все свѣжо , неподдѣльно, 
оригинально. Ваши мысли движутся нестройными 
толпами, подобно варварскимъ племенамъ въ эпоху 
кроваваго переселенія народовъ ? что нужды — 
эшо-гао и есть жизнь. Куда онѣ идушъ? Зачѣмъ? 
Гдѣ остановятся? Гдѣ ихъ вождь? сосшавяшъ ли 
онѣ стройное общество , или будушъ ссориться 
и терзать другъ друга? Кому и какое до зшого 
дѣло? Можешъ быть, онѣ сами устроятся безъ 
державной руководящей мудрости, случай прими­
рить прошиворѣчія, успЕановишъ порядокъ. А если 
и нѣшъ, т о что за бѣда ! Э т о т ъ самый хаосъ 
будетъ признанъ півореніемъ Генія немножко свое-
нравнаго , но — упошребимъ модныя сравненія — 
могучаго какъ рокъ, глубокаго какъ бездны океана, 
шаинсшвеннаго какъ вѣчносшь, наконецъ грознаго 
какъ истинный безпорядокъ. Э т о т ъ хаосъ по­
требуешь себѣ еще почешнаго мѣста въ теоріи 
Искусства ; онъ проложишь себѣ дорогу поварвар-
ски, т . е. силою и разрушеніемъ. Найдутся люди, 
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которые сосшавятъ даже изъ этого законъ въ 
Литературѣ, докажушъ, что сіе совершенное ош-
сушсгавіе разсудка , э т а пелѣпая случайность въ 
движеніяхъ разгоряченной головы — сушь ошкрытіе 
въ Искусстве , потому что истинное правило 

жизни: асе должно бить такц какъ бываете. 
Критика совѣсшливая припишешъ все э т о мощно­
му вліянію обспюяшельсшвъ , сшанешъ изъяснять 
э т о бурнымъ и необычайнымъ ходомъ идей вѣка. 
Не эшимъ ли причинамь должны мы приписать и 
недосшашокъ великихъ харакшеровъ на поприщѣ 
жизни и Искусства, характеровъ, которые бы въ 
современной игрѣ случаевъ могли за человечество 
положить на весы несколько сгарогихъ убежденій 
и несколько нравственнаго мог\щества? ГГоложе-

ніе наше было бы очень печально, если бъ э т о 
было шакъ: ибо Искуссппіа пгакимъ образомъ были 
бы лишены природныхъ своихъ покровителей и 
мелочность въ Литературе сдѣлалась бы зломъ 
уже неисцелимымъ. 

Такъ, Мм. Гг., Литература можетъ подчинить­
ся своевольству сптрастей и необузданности фан-
т а з ! и , если для нея не будетъ другаго закона , 
кроме возбужденій , какія почерпаемъ мы въ т р е ­
вожной игре окружающихъ насъ вещей и обстоя­
тельствъ, если никакое высшее начало не освя-
тиіпъ ея начинаній и не будетъ управлять ея пу­
тями. Пусть пребудешъ она въ союзе съ жизніго; 
но благотворная власть ея надъ сердцемъ человѣ-
ческимъ должна проистекать изъ т о г о , что ца]!-
співуешъ надъ жизнію — изъ вечныхъ, всеобщихъ 
потребностей и законовъ мысли и сердца. Где же 
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Литература обрѣтетъ э т у моіць , одну ея до­
стойную, какъ не въ Наукѣ? и что же есть истин­
ная Наука, какъ не соединеніе умозрѣнія и опыіпа, 
философій съ Исторіей ? Въ идеѣ человечества, 
въ высшихъ потребностяхъ дз^ха лежиіиъ первое 
сѣмя Искусства, въ зшихъ шаинсшвенныхъ глуби-
нахъ должна возникнуть и гаеорія его и отсюда 
пройти по всѣмъ историческимъ путямъ, по всѣмъ 
направленіямъ творящаго генія среди подвиіовъ 
действительно имъ совершенныхъ. Первымъ пло­
домъ згаого способа изслѣдованія будетъ усгаано-
вленіе для Литературы опредѣленныхъ границъ, 
отдѣленіе ея ошъ всѣхъ другихъ явленій человече­
ской деятельности ; мы признаемъ ее въ сане И с ­
кусства свободнаго и самосшояшельнаго, которое 
въ своемъ развишіи идетъ путемъ твердымъ и 
вернымъ, потому что идетъ къ цели определен­
ной—къ проявленію излщнаго въ слове. Идея изящ-
наго, возделаніе коей и оживотвореніе вверено че­
ловеческой природе, какъ залогъ ея просвепіленія 
на земле, зша идея, подобно средопточиой силе, все 
явленія Литературы подчинить своему вліянію и 
озаришъ ихъ небеснымъ своимъ светомъ. Сколь 
ни различны духъ и содсржаніе т о г о , что удовле­
творяешь зсшешической нашей потребности, но 
Наука философски можешь объяснить обш,ій ха-
ракшерь изящнаго произведенія — и зшо одна изъ 
важнейшихъ задачь, предлежагцихь ея решенію. 
Изящнымь произведеніемь она называешь т о , где 
разлита идея жизни полной, совершеннейшей — 
жизни, которая сама себе цель и которая, отно­
сясь къ какой-нибудь стороне Природы или духа, 
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служишь для нась вь т о же время представигае-
лемъ сей стороны, ея идеаломъ, первообразомъ. 
Представленія о совершепствѣ жизни на всѣхь 
степеняхъ ея развигаія сушь досшояніе челоиѣчес-
каго духа, который изъ среды эмпирическаго 6 о -
ренія силъ и вещей всегда силится с т а т ь на высоту 
недоступную имъ и обнять жизнь, какъ жизнь, безъ 
всякихъ поспюроннихъ ограниченій и назначеній; 
онъ осуществляешь э т и представленія вь свобод-
ныхъ созданіяхь Искусства; онъ шворець, потому 
что общее и безконечное ухмѣешъ осуществить 
въ опредѣленномъ явленіи, конечномь и индивиду-
альномь. Э т о значишь быть власшишелемь жизни, 
распорядителемъ ея, Художникомь. Такое овещест-
вленіе того , что по видимому безпрерывно из-
шоргаешся изъ крута всякихъ земныхъ условій , 
происходишь не иначе, какъ по строгому закону 
—по закону живой организаціи, а образець ея е с т ь 
Природа. Здѣсь Природа, какъ я имѣлъ честь 
выше замѣшить, служить намъ единсшвеннымь 
пушеводишелемь, и Наука только старается со­
гласить человѣческіе виды ея съ требован іями. 
Мы можемъ творишь многое, чего нѣшъ въ При­
роде, но не иначе, какъ по тѣмь законамь, по ка~ 
кимь она поступала бы на нашемъ мѣсшѣ въ по-
добныхъ случаяхь: ибо, осуществляя свои идеи, мы 
беремь ошъ нея пространство и время, машерію, 
краски, факты, лица,—мы входимь въ ея царство, 
следовательно должны повиноваться ея законамь. 
В о т ъ почему въ изящномь произведеніи соединя­
ются два элемента—идеальное и действительное, 
духъ и плоть, небесное и земное, словомъ, здесь 
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соединяются законъ свободы и законъ необходи­
мости. Можетъ быть, одно Искусство, и въ осо­
бенности Литература, имѣетъ власть примирять 
сіи противоположныя стороны жизни. Сколько бы 
ни спорили о разносшяхъ изящнаго, но гао вѣрно, 
что болѣе изящества открывается для человѣка 
тамъ, гдѣ болѣе развито идеальной жизни и гдѣ 
болѣе дано ей опредѣлительности, индивидуаль­
ности формы. Всякое произведеніе Литературы , 
гдѣ э т и требованія вовсе выпущены изъ виду, бу­
детъ просто памяганикомъ нравовъ, политики, 
законодательства, памяганикомъ высокой цѣны для 
человѣчесгава, только не произведеніемъ Искусства, 
не плодомъ свободнаго творчества. Развитіе сихъ 
основныхъ понятій, Мм. Гг. , и приложеніе ихъ къ 
различнымъ формамъ литераптурныхъ произведе-
деній , требуегаъ глубокаго изученія человѣческой 
природы, требуегаъ, вмѣспгЬ съ гаѣмъ, яснаго и 
возвышеннаго взгляда на жизнь и судьбу человѣка ; 
ученіе, воздвигнутое на сихъ началахъ, конечно не 
можегаъ быть легкою добычею всякаго любителя 
Литературы, который съ гордостію богача ищепіъ 
только наслажденій, ни мало не думая объ экономіи 
Природы или труда, досгаавившихъ ему э т и на­
ел ажденія. 

Но мы изобразили не весь еще подвигъ теоріи 
Словесности. Съ высоты общихъ идей она схо-
дипгь въ область различныхъ условій мѣсгаа, вре­
мени и національныхъ потребностей, гдѣ ея зада­
чи получаюгаъ всю важность истины и всю зани­
мательность жизни. Здѣсь она всптрѣчаегася съ 
Испіоріей и ихъ союзъ доверпіаетъ великое дѣло 
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литературнаго образованія. Но да не іюдумаютъ, 
что философія подаетъ дружественную руку своей 
с е с т р ѣ , успѣвъ уже составить себѣ правила, и, 
можешъ б ы т ь , сосшарѣшься въ нихъ. Нѣшъ, она 
идетъ съ ней объ руку по пуши жизни, воспиты­
вается при ея глазахъ, столько же готовая при­
нять ошъ нея совѣты, сколько сообщить ей свои 
возвышенные, общіе виды. В о т ъ почему Наука 
Словесности должна у каждаго народа образоваться 
въ его духѣ, получишь ошпечашокъ особеннаго его 
воззрѣнія на одинъ и шошъ же предметъ челове­
чества. Мы разумѣемъ здѣсь языкъ, народные нра­
вы и местность, которые делаюшъ для него воз-
можнымъ такія краски и формы , какія другимъ 
будутъ совершенно чужды. 

Нужно ли после зшого, Мм. Гг., доказывать, 
сколь можешъ быть благодетельно философское 
изученіе Литературы шамъ, где она вошла уже 
въ сосшавъ необходимыхъ потребностей наро­
да , где могущественная сила ея направляешъ 
умы и возбуждаегаъ сердца? Генію она не пред-
писываетъ законовъ, не внушаетпъ шворческихъ 
помышленій; однакожь именемъ человечества и 
Природы возлагаешь на него долгъ не изменять 
верховнымъ ихъ шребованіямъ. Геиій уже собствен-
нымъ своимъ саномъ призывается къ тому — онъ 
представитель Природы и человечества; однакожь 
онъ не слепое орудіе ихъ. Развѣ онъ не можепіъ 
употребить во зло своей свободы? Тогда Наука 
можешъ уполномочить критику сказать ему: « т ы 
совершилъ великіе подвиги; но будь справедливъ. 
Не требуй, чтобъ люди пріяли ошъ шебя твои 
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нехудожественный поползновенія съ такою же лю-
бовію, какъ они приняли изъ у с т ъ твоихъ слово 
чистой красоты и утѣшенія. П у с т ь сохранять 
они для потомства изъ твоихъ твореній только 
т о , что достойно шебя и ихъ.» — Гдѣ же т у т ъ 
цѣпку о кошорыхъ вопігошъ литературные дема­
гоги ? Гдѣ посягательство на права и призваніе 
Генія? Истинный Геній не имѣетъ безумія думать, 
что онъ превыше человѣчесшва; окъ не попи­
раешь законовъ: бунтуешь одна только чернь. 

Съ другой стороны общество не можешь быть 
равнодушнымь къ ходу и направленію Искусства, 
не можешь предать его въ жертву слѣпаго произ­
вола и ложныхъ понятій; оно должно имѣшь нрав­
ственное ручательство , что Литература , удо­
влетворяя одной изъ важнѣйшихь его потребно­
стей , не употребляешь во зло своей власти и 
вѣрна своему эстетическому призванію. Э т о 
ручательство даешь только Наука. Она свободна 
ошъ духа Школь и касшъ; она внимаешь одному 
разуліу и Природѣ ; охраняя святыню вкуса ошъ 
оскверненія нечистой мысли и нечисшыхъ уешь, 
она приготовляешь въ юномь гюколѣніи благо-
мыслящихъ цѣиишелей всякаго лишерашурнаго 
явленія , и когда Критика во дни шревожнаго со-
сшоянія вкуса должна ополчиться прошивь заблуж-
деній его, тогда Наука благословляешь ее на свя­
тую брань и облекая ее въ доспѣхи правды, при­
готовляешь ей побѣду честную и торжество за­
конное. 

Таковы услуги, которыя можешь философія 
Словесности оказать Искусству и образованности; 
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но для этого надобно ей самой совлечься ветхія 
одежды , оставить темную храмину Школы и з а ­
нять приличное ей мѣсгао среди людей, коихъ она 
поучать призвана; она должна прежде всего о т к а ­
заться отъ нелѣпыхъ притязаній суроваго и 
односшоронняго догматизма, который ея именемъ 
возлагалъ цѣпи на т а л а н т ъ , уча его мыслить и 
изобрѣгаагаь, а бездарности обѣщая успѣхъ за одну 
рабскую покорность его ученію. Пищею ея и 
богатствомъ да будутъ не пустыя отвлеченно­
с т и , но великія явленія и силы жизни. Будетъ ли 
говорить она о словѣ? Пусть не однѣ мертвыя 
формы грамматическія исходятъ изъ у с т ъ ея; 
пусть по ея мощному воззванію возстанетъ жизнь 
народная со всѣми эпохами своего измѣненія, со 
всѣми своими отпіѣнками и пусть она сама пове-
детъ учащагося но всѣмъ извивамъ языка для ураз­
умей ія его духа, силы и богатства. Станетъ ли 
она изьяснять законъ литературиыхъ формъ— да 
не кладетъ она предательски геніальнаго творенія 
на Прокрустово ложе и да судитъ о соразмерно­
с т и и стройности частей по отношенію къ идее, 
а не по мертвому слепку, составленному издавна 
для школьнаго употребленія. Еще: да будетъ она 
проста, не широко-вещательна ; да процветегаъ 
лице ея здравіемъ и обиліемъ жизненныхъ силъ, а 
не прикрасами риторизма, всегда поддельнаго, не 
величавостію ложнаго глубокомыслія, придающато 
ей неестественный взоръ всеведенія и харак­
теръ таинственный. Къ сожаленію, ей случается 
заходить въ Школу, где поступаюшъ съ ней не­
достойно высокаго ея сана и откуда выходишъ 
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она нерѣдко въ такой одеждѣ, которая пугаешъ и 
смѣшишъ не одну толпу. Надобно, чтобы она 
отказалась на всегда о т ъ напыіценности въ дѣлѣ 
и словѣ, чтобы она говорила языкомъ важнымъ 
безъ педантства, изящнымъ безъ ребяческаго суе-
словія, у Германцевъ языкомъ Германскимъ, у насъ 
Русскимъ, и наконецъ, чтобы она, по слову вели-
каго Платона, не забывала приносить жертву I ра-
ціямъ. Мм. Г г . ! да не будетъ сочтена преувели­
ченною мысль, которую сей часъ осмѣлгось изло­
жить предъ вами: я думаю, что Наукѣ Словесно­
с т и въ гаакомъ духѣ у насъ легче образоваться, 
чѣмъ гдѣ-либо. У насъ нѣтъ своиосѣ ученыхъ и 
школьныхъ предразсудковъ, к а с т ъ , съ которыми 
борьба затрудняла бы успѣхи истины. Правда, 
э т и предразсудки вторгаются къ намъ извнѣ; 
но благодареніе народному генію, они волнуютъ 
только поверхность нашихъ умовъ, не воздымая 
песку и камней со дна. Предъ нами великія и с т и ­
ны человечества , великіе вопросы жизни , кото-
рыхъ мы не истощили еще и которые можемъ 
начать разработывать съ однимъ теплымъ жела-
ніемъ добра, безъ тяжкаго и кроваваго опыта 
с т р а с т е й , встрѣтившаго другихъ на семъ пути. 
Мы не переучиваться, а учиться должны, а з т о 
важная выгода. Наука содѣлается собственностію 
великаго народа, который предназначенъ удивить 
вселенную столько же успѣхами мирной граждан­
ственности, сколько и блескомъ побѣдъ. Мы безъ 
тщеславія можемъ сказать з т о предъ судомъ на­
родовъ и потомства, указывая имъ на т о , что 
сдѣлано уже нашими свѣжими силами, подъ руко-

СП
бГ
У



21 

водсшвомъ державныхъ нашихъ Путеводителей къ 
образованносгаи и славѣ. Характеръ своеобразія и 
харакшеръ народности освяшишъ и наши умозрѣ-
нія; ихъ поймешъ Русскій умъ, пошоліу что они 
будушъ наше пріобрѣшеніе. И не видимъ ли мы 
уже начатковъ сего благотворнаго направленія съ 
шѣхъ поръ , какъ мужъ ума Государственнаго и 
образованности высокой, въ пруту ученой деятель­
ности , нашимъ порывамъ къ народности далъ 
силу швердаго сознанія? Странно было бы т р е ­
бовать, чтобы зшо великое дѣло совершено было 
усиліями одного поколѣнія, или духомъ одной эпо­
хи; но к т о съ чувсшвомъ пашріошической гор­
дости не положишь камня въ основу зданія, к о т о ­
рое должно служить величайшимъ памятникомь 
народной славы? 
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