РЕЦЕНЗИЯ
на выпускную квалификационную работу обучающегося 2 курса основной образовательной программы МАГИСТРАТУРЫ СПбГУ по направлению «Международные отношения»
ЗИННАТУЛЛИНА Данияра Альбертовича
на тему: «АРКТИЧЕСКАЯ СТРАТЕГИЯ ДАНИИ В НАЧАЛЕ 21 ВЕКА»
Оценка качества работы:

	№ 

п. п.
	Критерии оценки

 ( модель магистратуры: проверяемые компетенции)
	Баллы оценки: 

· отлично (5)

· хорошо (4)

· удовлетворительно (3)

· неудовлетворительно (2)
 
	Комментарии к оценке 

	1.
	Актуальность проблематики 
(АОМ: ОКМ-13, 22; АМ: ОКМ-8,16, ПК-36; ПОМ: ПК-6)
	5 (A)
	Выбранная для исследования тема весьма актуальна и интересна как в академическом, так и в прикладном планах

	2.
	Научная новизна (АОМ: ОКМ-13, 22; АМ: ОКМ-8,16, ПК-36; ПОМ: ПК-6)
	5 (A)
	Исследование обладает научной новизной. Данная тема фактически мало изучена в современной российской политической науке

	3.
	Корректность постановки цели, взаимосвязанность  цели и задач 

(АОМ: ОКМ- 9, 13, 32; АМ:  ПК-10, 11; ПОМ: ОКМ-12)
	5 (A)
	Цель и задачи исследования определены вполне корректно, и они взаимосвязаны друг с другом

	4.
	Степень разработанности источниковой базы и качество критики источников

 (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	5 (А)
	К исследованию привлечен довольно широкий круг оригинальных источников.

	5.
	Полнота и разнообразие списка использованной литературы   (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	4 (B)
	В исследовании использован довольно широкий круг научной литературы, доступный автору в открытом пользовании. Вместе с тем, автором использованы не все работы отечественных авторов по изучаемой тематике (Д.С. Тулупов, М.О. Рекец, В.П. Журавель, Н.А. Комлева, М.М. Абрамович, Д.П. Якимова)

	6.
	Соответствие методов исследования поставленной цели и задачам 
(АОМ: ОКМ-2; АМ: ОКМ- 10, ПК-26; ПОМ: ОКМ-11, 14) 
	4 (В)
	Методы исследования определены в целом верно, они соответствуют цели и задачам работы. Однако они обозначены довольно схематично, не совсем понятно, как конкретно они применяется в процессе исследования

	7.
	Соответствие результатов ВКР поставленной цели и задачам

(АОМ: ОКМ-1,7, ПК-33; АМ: ОКМ- 17, ПК-12, 37; ПОМ: ОКМ-14, ПК-14, 17)
	5 (A)
	Полученные результаты ВКР соответствуют поставленной цели и задачам исследования

	8.
	Качество оформления текста 

(АОМ: ОКМ-1; АМ: ОКМ-8; ПОМ: ОКМ-7)
	5 (A)
	За исключением отдельных погрешностей, текст, а также список источников и литературы оформлены качественно

	Средняя оценка:
	5 (A)


1. Заключение/рекомендации членам ГЭК: рекомендуется оценка «отлично» (A)
2. Рекомендованная оценка: «отлично» (A)
 «5» июня 2022 г.

Директор Института международных отношений
и мировой истории при Нижегородском

[image: image1.jpg]HHTepec BBI3BIBACT MOJOXEHHE, YTO OPUTAHCKOE IMOJIMTHYECKOE PasBUTHE BO MHOTOM
OIIpeJeNlecH0 HANMYMEM JTHOPETHMOHAIBHEIX COOOINECTB, KOTOPHIE IIPECTABIAIOT COOOM
HOJMTHYECKYIO KOHCTAHTY B FOCYapCTBEHHOM 3BOIIIOIHH.

IMocTaBieHHas ek ¥ 3312494 pabOTHl COOTBETCTBYIOT 0003HAYEHHOM TEME.

JlanHyro paboTy OTJIMYAIOT CJIEAYIOINHE IIOJOXKHUTENbHBIE YEpTHL. Bo-TepBhix,
AcToprorpagudeckuii 0630p CyIIECTBYIOIUX TEOPETHYECKHMX IIKOJI, HANPABJICHUN M HAyIHBIX
paboT, CBA3aHHBIX C UCCIIEAyEMOi MPOOIeMaTHKOMN, BEITONHEH Ha BEICOKOM MPO(ECCHOHABHOM
YypOBHE ¥ MO3BONSIET CHENaTh BHIBOA O TOM, YTO JHCCEPTAHT O3HAKOMHICA C JOCTaTOYHO
IHUPOKMM KPYTOM HCCIIENOBAHMM OTEYECTBEHHBIX U 3apyOeXHBIX aBTOpOB. Bo-BTOpEIX, pabota
OCHOBEIBAETCS Ha IMPOKOM Kpyre BechbMa pa3sHOOOpPa3sHLIX HCTOYHHKOB, IMTO3BOJISIOIIUX C
pa3sHBIX CTOPOH TpPOBECTH aHATW3 JaHHOW HAy4yHOM IpoOieMEl. B-TpeThuX, ompenen¢HHas
aBTOPOM CTPYKTypa JMCCEPTALMM COOTBETCTBYET IENM M 3ajadaM HcciefoBaHus. B mepsoit
IJaBe WCCIEA0BaH KOMIUIEKC (PAKTOPOB, BIHSIONMMX Ha TpaHC(HOPMALHUIO COBPEMEHHOTO
3aNafHOEBPOIIEHCKOr0 HAMOHATLHOTO TOCYapCTBa Yepe3 aHaIn3 B3aUMOICHCTBUS STHUHICCKOM
W HaAIUOHAIBGHO-IIOJIMTUYECKOM KOMITIOHEHTH B (JOPMHUPOBAaHHMU IOCYNapCTBEHHOCTH, a TaKXe
STHOIOJIATHYECKHX IIpolleccoB. Bo BTOpo# riiaBe ompeneieHa JUHAMHUKA PasBUTUS OpUTaHCKOM
MOJIUTUYECKOM CHCTEMBI B KOHTEKCTE COXpaHEHMS M BOCIIPOM3BOJACTBA  KYJIBTYpPHO-
TEpPUTOPHATBHEIX HUddepeHnuanuif. B TpeThell ri1aBe NOABEPTHYTH aHATHU3Y IPOLECCH B
NapTUHHO-TIONIUTHYECKOH  CHCTeMe B  CTpaHe, BBI3BAHHBEIE  JUCKYCCHSIMH  BOKPYT
KOHCTHUTYIIHOHHOTO pedopMupoBaHus. B deTBepTOdl I71aBe HMCCIENOBAHBI IBHIKYIIHUE CHIIBI
NPOJOJDKEHHsT  TIOMUTHYECKAX IIPOIECCOB  AENEHTpaIM3allid, KOTOPHIE OKOHYATEIBbHO
3aKPENUINCH 33 STHOPETHOHATBHBIMH coobmecTBamMu IloTnanauu u ¥Yabca.

BEIBOZEL, ClENaHHBIE AaBTOPOM B 3aKIIOYHTENBHONW YacTH aBTopedepaTa IOTHYECKH
HCXOJAT M3 COJEpXKaHUs pabOTHI M CBHUAETENLCTBYIOT 00 OPHUIMHAIBHOCTH IPENCTAaBIECHHOM
muccepranud. CTpyKTypa aBTopedepara BIOIHE IOTUYHA H OTPAXKAET CYTh HCCIICAOBAHHUA.

ABTop muccepranuu u aBropedepara, Epemuna Haranes BanepreBHa, 3acioyxuBacT
IPUCYXIEHHS CTENEHM MOKTOpa IIONUTHYECKMX HayKk TIo crnenmamsHocTH 23.00.02 -

TIOJIUTUYCCKHEC HHCTUTYTEI, IIPOLECCHI 1 TCXHOJIOTHH.

3aBenyromuit kadenpoil TEOpUH MOIUTHKH
Huxeropozackoro rocynuBepcutera uM. H.M.JIo6ageBckoro

IL.ILH, ipodeccop




государственном университете, 
доктор политических наук, профессор                                                                           
� Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в Комментариях к оценке и п.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.    





