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Ненужные законы.

Каждому юристу-практику, навѣрноѳ, прихо-

дилось вотрѣчать въ нашихъ законахъ такія

законоположенія, бытіе коихъ не находить сѳбѣ

оправданія ни въ чѳмъ. Нѣкоторыя изъ нихъ

содѳржатъ въ себѣ не правила, опредѣляющія

или устанавливающія какія-либо права или

обязанности, соблюденіе коихъ для всѣхъ обя-

зательно подъ угрозою наступленія извѣстныхъ

невыгодныхъ послѣдствій въ случаѣ неиспол-

ненія или нарушенія ихъ, а что-то вродѣ оо-

вѣта или наотавдѳнія, какъ должно поступать

въ извѣстныхъ случаяхъ, при чемъ не говорится

о томъ, какія посдѣдотвія должно влечь за со-

бою для тѣхъ, которые не будутъ одѣдовать

благимъ пожѳланіямъ законодателя, такъ какъ

посдѣдній, находя нужнымъ преподать подобное

наставленіѳ, не нашѳлъ возможнымъ санкциони-

ровать оное какимъ бы то ни было образомъ,

быть можетъ, потому, что никакой санкців

установить невозможно. Дабы не быть годоолов-

нымъ, укажемъ на статью 106 ч. 1 т. X ов.

зак. гражд., по силѣ которой: «мужъ обязанъ

любить свою жену, какъ собственное свое

тѣло». Прекрасный совѣтъ. Но какъ заставить

каждаго мужа любить свою жену, да притомъ,

какъ собственное еще тѣло, когда онъ вовсе нѳ

любитъ ее или любитъ, но не такъ, какъ овое

собственное тѣло? Но ѳтотъ совѣтъ находится

въ сводѣ законовъ гражданокихъ, въ чиолѣ

тѣхъ правилъ, коими устанавливаются и охра-

няются взаимный права чдѳновъ семьи, и со-

держите въ себѣ правило, устанавливающее

точно опредѣлѳнную обязанность мужа въ отно-

шеніи жены. Въ силу этого, послѣдняя имѣѳтъ

несомнѣнное право не только требовать отъ

мужа исполнѳнія означенной обязаанооти, но,

въ случаѣ отказа его отъ исполненія оной,

просить судъ о понуждѳніи его къ исполнѳнію
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ея-ибо право ея основано на положительном*

законѣ, а потому нарушеніе его открывает* , ей
путь для обращенія къ оодѣйствш суда. Нельзя
не признать, что положеніѳ суда, къ коему
какая-либо жена обратилась бы съ подобнымъ
искомъ, было бы, по малой мѣрѣ, комичный.
Не принять этого иска къ своему разсмотрѣнш

нѣтъ законнаго основанія, такъ какъ предме-
том* его является споръ о правѣ гражданскомъ,

а «всякій споръ о правѣ гражданскомъ подле-
жит* разсмотрѣнію судебных* установленіи»

(от. 1 уст. гр. суд.), который могутъ отказы-
ваться отъ разсмотрѣнія исковъ лишь въ слу-
чаях*, положительно указанных* въ закон*
(напр., въ случаяхъ, указанныхъ въ 571 и 584
ст ст уст ). Слѣдовательно, оудъ долженъ при-
нять 'такой иокъ и войти въ его разсмотрѣше,

а если окажется нужнымъ,— провѣрить предста-
вленный сторонами доказательства для устано-

вленія факта нарушенія правъ истицы (это -
насколько меньше мужъ любитъ жену, чѣмъ

свое собственное тѣло!) и, будѳ установить та-
ковое —постановить рѣшеніѳ объ обязанш мужа
любить жену не иначе, какъ это предписываете

ему законъ. Все это онъ долженъ продѣлать,

иначе ему пришлось бы отказать жѳнѣ въ ея
искѣ Но отказать кому-либо въ искѣ оудъ мо-

жетъ тогда только, когда признаетъ, что у

истицы нѣтъ права, которое она ишетъ, или
она не доказала факта наругаенія онаго, но ни

въ какомъ случаѣ не по тому основанию, что

рѣшеніе его не можетъ быть приведено въ

исподненіе по веимѣнію къ тому законныхъ

средствъ. А дальше что?....
Но законоположенія, подобный 106 от. зак.

гр только безцѣльны и безполезно занимаютъ

мѣсто въ сводѣ законовъ, являяоь ни для кого
и ни для чего нѳнужнымъ балластомъ. Вреда же

они никому не приносятъ,— никому и въ голову

не придетъ полагать ихъ въ основаніе исковыхъ

требованій, который, очевидно, не могутъ быть
осуществлены, хотя бы и были удовлетворены

полностью,— къ чему же тратить трудъ, время и

деньга на веденіе явно безполезнаго процесса.

Но рядомъ оъ этими, вполнѣ безобидными уза-

коненіями, вотрѣчаются и такія, также совер-

шенно ненужныя никому, который, однако,

кромѣ своей безпѣльности и безполезности,

являются вредными въ томъ отношеніи, что

даютъ возможность неправильнаго пониманія и

примѣненія ихъ къ такимъ случаямъ, къ коимъ

они примѣняемы быть не могутъ. Эти законо-

положѳнія являются особенно вредными, когда

излагаются настолько неясно и неполно, что
даютъ поводъ къ выводамъ, которые не согла-

суются іуь другими законами, имѣющими вполнѣ

определенное " значеніѳ, и не оправдываются

даже тою цѣлью, въ видахъ достижѳнія которой

законодатель признавалъ лодезнымъ изданіе

вхъ. Къ такимъ, совершенно ненужным* и

притомъ вредным* въ приведенномъ смыслѣ,

законопсложеніямъ нельзя не отнести ст. 1298

уст. гр. оуд., установленіе безполезности и вред-

ности коей соотаватъ предмета нашего настоя-

щаго иасдѣдованія.

Статья эта содѳржитъ такое правило: «Споры
объ имуществѣ удѣльнаго л духовнаго вѣдомотвъ

съ прочими казенными управлѳніями, равно

споры духовныхъ вѣдомствъ ризныхъ иоповѣ-

даній между собою и съ вѣдомотвомъ удѣдь-

нымъ, разрѣшаются судебными мѣотами по

правиламъ, въ сей главѣ уотановлѳннымъ».

Сдѣдуетъ, однако, замѣтить, что правило это

не самостоятельное. Оно находится въ нераз-

рывной связи съ правиломъ, содержащимся въ

предшествующей 1297 отатьѣ, служитъ допол-

неніемъ къ послѣднему, по си дѣ коего:— «опоры о

казѳнномъ имуществѣ, возникающіѳ между ми-

нистерствами и главными управленіями, разрѣ-

шаются по взаимному соглашѳнію главныхъ

начальниковъ тѣхъ министерствъ и управлѳній;

если же соглашенія не посдѣдуѳтъ, то предста-

вляются на разрѣшеніе пѳрваго департамента

правитедьотвующаго сената».

Если теперь, принявъ во вниманіе, что обѣ

эти статьи находятся въ главѣ первой пѳрваго

раздѣла третьей книги устава гражд. оуд.— «о

дѣлахъ казеннаго управленія»,— сопоставим*

ихъ между собою, то можемъ заключить, что

первая изъ нихъ (1297) содержитъ въ себѣ

общее правило о томъ, что споры между

двумя казенными управлениями изъяты изъ вѣ-

домства судѳбныхъ установлѳній, когда предме-

томъ ихъ сдужигъ имущество казенное, а

вторая (1298)— исключеніе изъ него, состоящее

нъ томъ, что когда предметомъ опора является
имущество удѣльваго или духовнаго, вѣдомствъ,

то таковой подлежитъ вѣдѣнію судебной власти

на общемъ основаніи правилъ о производств*
дѣлъ казеннаго управлевія. Въ силу этого со-
держащееся въ ней правило не можетъ быть
примѣняемо къ случаямъ, въ немъ не указан-

нымъ (80 № 86; 81 № 50 и др.), т. е оно не
можетъ быть примѣняемо ко всѣмъ тѣмъ спо-
рамъ предметомъ коихъ будетъ казенное
имущество, а субъектами два такія прави-

тельственный установлена, которыя, по смыслу

1282 ст., должны почитаться казенными упра-
вденіями, хотя въ действительности они не ка-
зенный, а лишь почитаютоя таковыми, какъ,

напримѣръ: когда духовное учрежденіе право-
славная иоповѣданія требуетъ изъять изъ вла-

дѣнія тоже духовнаго учреждѳнія, но римско-
католическаго иди протеотантскаго иоповѣданія,

землю, данную отъ казны первому въ пользо-
ваніе, а вторымъ захваченную самовольно и

присваиваемую себѣ. Такіѳ споры должны, зна-

чить подлежать дѣйствію общаго правила,

изображенного въ 1297 ст., т. е. они должны
почитаться изъятыми изъ вѣдомства судѳбныхъ

установденій и подлежащими разрѣшенш по

взаимному согдашенію главныхъ начальниковъ

управдѳній или миниотѳрствъ, а при невозмож-
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нооти достигнуть сего ооглашенія — пѳрваго де-

партамента сената.

Легко, однако, убѣдиться, что это вовсе не

так*. Статья 1297 содержит* въ сѳбѣ не общее

правило, а , наоборотъ, иоключеніе изъ того

•общаго, которое изображено въ 1282 от. По
силѣ этой поолѣдней статьи, — дѣда казеннаго

управленія производятся по правилам ъ

гражданокаго судопроизводства,

съ изъятіямв, указанными въ послѣдующихъ

статьяхъ. По основному же правилу граждан-

окаго судопроизводства: «всякій споръ о правѣ

гражданскомъ подлежитъ разрѣшенію судеб-

ных* уотановленій» (ст. 1), и из* сего основ-

ного правила, кромѣ исключенія, содержаща-

яся въ 1297 ст., никакого другого изъятія въ

статьяхъ, опредьляющихъ порядокъ производ-

ства дѣдъ казеннаго управденія |(ст.от. 1283 —

1299), не содержится. Сдѣдовательно, изъ всѣхъ

дѣлъ казеннаго управленія вѣдѣнію судебныхъ

установдѳній не подлежать лишь тѣ опоры о

правѣ гражданскомъ, которые , указаны въ

1297 ст., т. е. опоры о казенном* иму-

ще с твѣ— воѣ же прочія из* вѣдомства сих*

установлѳній не изъяты, какое бы другое иму-

щество ни являлось объектомъ ихъ. Но разъ

ѳто явствуетъ само собою, то говорить объ

ѳтомъ особо —не представлялось никакой надоб-
ности.

Правильность этого вывода подтверждается

тою цѣлью, въ видахъ достижѳнія которой за-

конодатель очелъ необходимымъ устранить вмѣ-

шательство суда въ споры, возникающіе между

казенными управленіями и о казенномъ имуще-

ствѣ. Цѣль же эта заключается въ слѣдующемъ:

по 1282 ст., дѣлами казеннаго управленія по-

читаются дѣла, сопряженный оъ интвресомъ

казны, удѣльнаго и придворнаго вѣдомотвъ и

другихъ правительственныхъ установленій, упра-

вденій и вѣдомствъ, а также дѣла монастырей,

церквей, архіерѳйскихъ домовъ и всѣхъ хри-

стіанскихъ и магометанскихъ духовныхъ учре-

жденій. Необходимость установлѳнія оообыхъ

лравилъ, опрѳдѣляющихъ порядокъ судопроиз-

водства дѣлъ казеннаго управления, оправды-

вается тою заботливостью, которую государство

не можетъ не проявлять въ отношеніи, во-1-хъ,

своихъ собственныхъ, т. ѳ. принадлежащихъ ему

имущественяыхъ средствъ, совокупность коихъ

составляетъ то, что принято называть казною,

и, во-2-хъ, средствъ тѣхъ уетановденій, кото-

рый, являясь необходимыми въ общѳмъ строѣ

государственной жизни, не могутъ не пользо-

ваться оообымъ покровительствомъ закона, ко-

имъ посему и охраняются съ тою же заботли-

востью,, какъ и всѣ государственный устано-

вления, учреждаемый въ видахъ болынаго удоб-

ства управленія страною.

Такимъ образомъ, если всѣ дѣда, оопряжѳн-

ныя оъ интѳресомъ казны и перечиоленныхъ въ

1282 ст. вѣдомствъ, и почитаютоя дѣлами ка-

зенная управленія, то не каждое изъ учре-

жденій воѣхъ этихъ вѣдомствъ можетъ носить

названіе казеннаго управдѳнія. Тако-

вымъ, по разуму закона и по совокупному

смыолу 1282 и 1297 статей, должны почитаться

лишь тѣ правительственный установлѳнія, въ

вѣдѣніи, управленіи, а иногда и въ распоря-

жѳніи коихъ находится казенное имущеотво,

т. е. имущеотво, составляющее собственность

государственной казны. Всѣ же прочія

учрѳжденія разныхъ вѣдомотвъ, который вла-

дѣютъ не казѳннымъ, а овоимъ собствѳннымъ

имуществом*, хотя и почитаются казенными

управлѳніями, но лишь въ томъ омыслѣ, что

ихъ процессуальный права равны таковымъ же

правамъ казенныхъ управленій. Въ такомъ

именно смысдѣ употреблено названіе «казен-

ныхъ управлений» и в* 1297 ст., т.е. въ

омыслѣ уотановленій, вѣдающихъ казенный

имущеотва. Въ такомъ смыолѣ и мы будемъ

употреблять это названіе.

Если же, на оонованіи сего, под* именѳмъ

казенныхъ управлений подразуиѣваются лишь

тѣ правительственный установленія, въ вѣдѣніѳ

и управленіѳ коихъ ввѣряетоя казенное иму-

щество съ воздоженіѳмъ на нихъ обязанности

охранять и защищать таковое установленными

для сего въ законѣ средствами, то эти уотано-

вленія не являются самостоятельными собствен-

никами, а лишь представителями одного, всѣмъ

имъ общаго довѣритѳля —государственной казны,

которая одна, какъ полновдаотный и ничѣмъ

не ограниченный соботвенникъ, въ правѣ распо-

ряжаться принадлежащимъ ей имущѳствомъ я

давать оному то назначѳніѳ, которое она нахо-

дить наибодѣе выгодным* для оебя иди, лучше

сказать, для государства.

Поэтому, еоли между двумя казенными упра-

вленіями возникает* опор* объ имуществѣ, при-

надлѳжащѳмъ казнѣ, то разрѣшеніѳ этого опора

должно быть предоставлено посдѣднѳй, а нѳ

суду, ибо: судебный установленія обязаны раз-

рѣшать всѣ споры о правѣ гражданскомъ, не

иначе какъ на оонованіи дѣйствующаго закона,

и именно того закона, которымъ установлено и

охраняется подвергшееся спору право (67 ЭД 47;

75 № 542; 79 № 83; 80 № 204; 81 №№ 6, 52

и др.), и никакими посторонними соображѳніями

они не въ правѣ руководствоваться. Никакія

неудобства примѣнѳнія поддежащаго закона къ

данному случаю не могутъ олужить ему опра-

вданіѳмъ отступлѳнія или неточная испол-

нѳнія этого правила (79 № 16; 80 № 107; 81

№ 70 и др.): только, опираясь на положитель-

ны! законъ, судъ можетъ оказать, которой взъ

тяжущихся сторонъ должно принадлежать опор-

ное право. Конечно, такое строгое примѣненіе

закона или разрѣшеніѳ спора на оояованіи

поддежащаго закона безусловно необходимо и

неизбѣжно тамъ, гдѣ споръ происходить между

двумя лицами, заявляющими свои отдѣдьныя и

самостоятельный права на одно и то же имуще-

отво, и не желающими, чтобы споръ ихъ былъ
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разрѣшенъ иначе, какъ судомъ на основанія

подожитѳдьнаго закона. Коль же скоро имѣются

другія для оѳя средства—необходимостьпола-

гать законъ въ оонованіѳ рѣшенія возникшая

спорападаетъсамасобою. Посему, законъ не

прѳпятствуетъ спорящимъ окончить ихъ споръ

примиреніемъ, или обратиться къ третейскому

суду, дабы споръ ихъ былъ разрѣшенъ по вну-

треннему убѣжденію и совѣсти избранныхъ

ими самвмисудей. Но примѣненіѳ положитель-

ная закона къ спору, возникшему между двумя

представителямиодного и того же собственника,

когда никто изъ спорящихъ не отрицаетътого,

что спорное имущество принадлѳжигь ихъ об-

щему довѣрителю, но каждый доказывает*, что

признаніе за нимъ, на основаніи положительная

закона, праваполучить въ свое вѣдѣніе то иму-

щество выгоднѣѳ для ихъ довѣрителя, — рѣши-

тельно невозможно. Судъ не имѣѳтъ никакихъ

данныхъ для разрѣшевія вопроса о томъ, что

выгоднѣѳ для собственника—оставитьли спор-

ное имущеотво у того из* его представителей,

у. которая оно находится, или передатьоное

другому. Это дѣло самого собственника,а суду-

здѣсь нечегодѣлать. Вот*, въ виду этого, соб-

ственникуимѣющій право раопоряжаться сво-

ею собственностьюкакъ ему угодно, всегда въ

правѣ не допуотить, чтобы два его представи-

теля, между коими возннкъ споръ о правѣ вда-

дѣнія и управленія принадлежащимъему иму-

ществомъ, обращались къ суду, а не непосред-

ственно къ нему, съ просьбой о разрѣшѳніи

этого спора.

Но государственнаяказнаесть понятіе отвле-

ченное. Она неолицетворяетсяоднимъ какимъ-

либо государственнымъустановленіемъ, которое,

подобно полновластномусобственнику,могло бы

также полновластноопредѣлять судьбу всякаго

казеннагоимущества, и разрѣшать споры, воз-

никающіе между двумя казеннымиуправленіями,

т. е. ея представителями.Естественно,принад-

лежавши ей права и обязанности законъ рас-

предѣляетъ между отдѣдьными вѣдомствами,

представителямиковхъ являются начальники

главныхъ управленій и министерствунакото-

рыхъ, поэтому, и возлагается обязанность, въ

случаѣ возвикшаго опора между подвѣдомствен-

ными имъ установлениями, разрѣшить таковой

въ томъ омыслѣ, какъ это наиболѣѳ выгодно

для государства, хотя бы и несогласносъ за-

кономъ.

Такова цѣль, въ видахъ достиженія которой

постановленоправило 1297 от. —необходимость

охраненія выошихъ ивтерѳеовъ государства.

Оно, какъ сказано выше, не есть общее пра-

вило, а исключеніе изъ общаго, а потому, если

правило 1298 от. есть исключениеизъ него, то

это будетъ уже искдюченіѳ изъ исключѳнія. По-

омотримъже теперь, есть ли основаніе къ тому,

чтобы считатьего иоключѳніемъ изъ исключе-

нія. Что исключенія изъ иоключеній возможны,

объ етомъне можетъ быть спора, и въ нашем*

законодатѳльствѣ можно указать не мало при-

мѣровъ этому. Но это допускаетсятогда лишь, ч

когда, въ виду какихъ-либо оообыхъ обстоя-

тѳльствъ, законодатель признаетъвозможнымъ

ослабить оилу допущенная исключѳнія изъ

общаго правила, дабы установленный симъ

искдюченіѳмъ ограничѳнія или, напротивъ,льготы

и преимущества, правильный и справедливый

въ значительномъ болыпинствѣ случаѳвъ, не

являлись бы неправильнымии несправедливыми

въ остальныхъ случаяхъ. Такъ, по закону

(ст. 40618 учр. суд. уот.) всякій, достигшій со-

вершѳннолѣтія, можетъ въ теченіѳ трѳхъ раз*

въ году являться въ мировыхъ установленіяхъ

одного и того же округа повѣрѳннымъ по чу-

жимъ дѣламъ. Это общее правило. Исключѳніе

изъ него ооставдяетъ правило-ст. 45 уст. гр.

суд., въ двѣнадцатипунктахъ которой перечис-

лены тѣ лица, который и въ мировыхъ устано-

влѳніяхъ не могутъ ходатайствоватьпо чужимъ

дѣламъ. Въ этомъ спиокѣ лицъ, ограначенныхъ

въ правѣ быть повѣренными, числятся между

прочимъ: монашествующіе, кромѣ тѣхъч

дѣдъ, въ коихъ они ходатайствуют*

за свои монастырии обители, или

по порученію монастырскагона-

чальства (п. 2); священнослужителибѣлаго

духовенства,кромѣ тѣхъ дѣлъ, въ коихъ

они ходатайствуютъ за духовное

вѣдомство, или за жѳнъ и дѣтѳй сво-

ихъ, а равно за питомцевъ, находя-

щихся унихъ на п о п е ч ѳ н і и (п. 3), в

ученики, воспитанники,студентыи слушатели,

продолжающіе учебныйили акадѳмичѳскій курсъ,

доколѣ не окончатъ его, за иоключѳніемъ

лишьтѣхъ дѣлъ, въ коихъ они при-

няли бы насебя ходатайствов мѣсто

ихъ родителейили братьѳвъ и сѳо-

тѳръ (п. 6). Оба эти «кромѣ» и «за исключе-

ніемъ» являются исключеніями изъ исключѳнія

и допущены закономъ именно съ тою цѣлію,

дабы ослабить силу воспрещенія монашествую-

щимъ, овящѳнноолужателямъ бѣдаго духовен-

ства, ученикамъ,студѳнтамъ и т. д. быть повѣ-

реннымв по судебнымъ дѣдамъ въ тѣхъ слу-

чаяхъ, когда это представляетсяизлишнимъстѣ-

сненіемъ бдизкихъ имъ лицъ и учрѳжденій.

Или: по общему правилу,° монашествующіе не

въ правѣ завѣщать кому-либо овои имущеотва;

таковыя поступаютъвъ пользу подлежащихъ

монастырей(ст. 424 т. IX). По исключѳнію изъ

него, монаотырскія власти въ правѣ распоря^-

жаться своимъ имущѳствомъ на одучай овоей

омерти, но за исключѳніѳмъ предмѳтовъ бого-
служения, каковые также обращаютсявъ пользу

монастырей (424 ст. т. IX и 1025 ст. т. X,
ч. I). Это исключѳніе изъ исключенія.
Если теперь сопоставить каждое исключеніе

изъ общаго правила съ исключеніѳмъ изъ него

самого, то легко усмотрѣть, что и въ томъ и

въ другомъ всегда рѣчь идетъ объ одномъ и

томъ же предметѣ, воѳгда права одного и того
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экѳ субъекта вообще суживаются, но ..нъ из-

вѣстномъ направленарасширяются, иди на-

оборотъ: сначаларасширяются, а потомъ сужи-

ваются. Что же есть общаго между правилами

1297 и 1298 ст.ст.? Ровно ничего. Въ первой

говорится о спорахъ между двумя казенными

управленшмии о казѳнномъ имущеетвѣ, а во

второй—о^ спорахъ, хотя и тѣхъ же казенныхъ

управленій, но съ учреждениями духовнаго и

удѣльнаго вѣдомствъ и объ имуществѣ, принад-

лежащемъэтимъпосдѣднимъ вѣдомствамъ, а де

казнѣ.

Такимъ образомъ, правило 1298 ст. не яв-

ляется исключеніемъ изъ правила 1297 ст. Въ

то же время оно не является ни подтвержде-

ніемъ того общаго правила, по которому всѣ

дѣла казѳннаго управленія, за исключеніѳмъ

дѣлъ, указанныхъ -въ 1297 ст., подлежать вѣ-

дѣнію оудебныхъ установлена,ни пояснѳніемъ

правила, оодержащагося въ этой послѣдней

статьѣ, ни, наконѳцъ, спеціальнымъ праввломъ,

устанавливающимъчто-либо особое, исключи-

тельное въ какомъ-нибудьотношеніи для поиме-

нованныхъ въ немъдѣдъ и учрежденій. Вслѣд-

отвіе сего оно представляетсясовершенно без-

Цѣльныкъ, а посемуненужнымъ.

Это отсутотвіе воякой необходимостивъ пра-

видѣ разоматриваемойстатьиесть одна отрица-
тельная сторонаего, хотя и безобидная, но вотъ

и другія, тоже отрицательныйего стороны, но

уже яѳ безвредная. Въ ней сказано: «Споры

объ имуществѣ удѣльнаго и духов-

наго вѣдомствъ съ прочимиказен-

ными управдѳніями разрѣшаются судеб-

ными установленіями».

Какіе же это споры объ имуществѣ

удѣльнаго и духовнаго вѣдомствъ

могутъ происходитьмежду учрежденіями этихъ

вѣдомствъ и прочими казеннымиуправделами,

и что такое эти прочія казенный управлѳвія?

Нельзя одѣлать иногопредположенія, какъ то, что

здѣсьрѣчь идетъо спорахъмежду учрѳжденіями

удѣльнаго и духовнаго вѣдомствъ съ тѣми пра-

вительственнымиустановленіямв, который, какъ

представителиказны, должны почитатьсяказен-

ными управденіями въ томъ смыолѣ, какъ это

•слѣдуетъ изъ правила 1297 ст., ибо какія же

друпя установлена,кромѣ этихъ и учреждений

придворнаговѣдомства, могутъименоватьсяка-
зеннымиуправленіямя?

Но тогда является такой вопросъ: по раз-

сматриваемомуправилу споры между учрежде-

ніями удѣльнаго и духовнаго вѣдомствъ съ ка-

зенными управленіями подлежать разрѣшенію

судебныхъ установленапо правиламъ,для дѣлъ

казеннаго управленія установленнымъ, когда

лрѳдметомъ спораихъ являетоя имущество,при-

надлежащееодному изъ этихъ вѣдомствъ; а въ

какомъ же порядкѣ должны разрѣшаться споры

между тѣми же установленіями, когда предме-

томъ оныхъ является какое-либо другое иму-

щество, напримѣръ— принадлежащееказнѣ, при-

дворному вѣдомству или какому-либо частному

лицу— физическомуили юридическому— безраз-
лично?

Предположимъ, что здѣоь идетърѣчь о спо-

рахъ между учреждѳніями этихъ вѣдомствъ съ

казною и объ имуществѣ, принадлѳжа-

щемъ казнѣ. Значить, только эти споры

подлежать разрѣшенію начальниковъ главныхъ

управленій и министерствъвъ цорядкѣ 1297 ст.,

а споры объ имуществѣ, принадлежащѳмъ дру-

гимъ вѣдомствамъили частнымълицамъдолжны

производиться уже вь общемъ порядкѣ судо-

производства, безъ тѣхъ изъятій, который уста-

новлены для дѣлъ казеннаго управлѳнія. Но

тогда мы встрѣчаемся съ новымъ вопросомъ:

какъ, въ какомъ порядкѣ и по какимъ призна-

камъ должно быть устанавливаемо,что данный

споръ имѣетъ своимъ прѳдметомъ именното а

не другое имущество? Відь, разъ происходить

споръ между двумя сторонами,изъ коихъ каж-

дая ваявляетъ свои оообыя и оамостоятѳльныя

права на спорное имущество, то окончательное

установление,— которой изъ этихъ опорящихъ

,сторонъ должно принадлежатьто имущество

возможно только по постановленаокончатѳль-

наго рѣшенія, ибо до того времениразрѣшѳніе

сего вопроса можетъ быть основываемо только

на утверждѳніи каждой изъ сторонъ;— а развѣ

этого достаточно, чтобы разрѣшить возникшее

сомнѣніе о подвѣдомственностидѣлаРДопуотимъ,

что разрѣшенія сего послѣдняго вопроса за от-

личительный признакъ принадлежностиспор-
наго имущества тому иди другому изъ тяжу-

щихся слѣдуетъ принять то, что оно принадле-

жим тому учрѳждѳнію, которымъ изъ нихъна-

чинаетсядѣдо: еслиискъ предъявляется казѳн-

нымъ управленіемъ къ одному изъ учреждена

названныхъвѣдомствъ, то, значить, споръидет?

объ имуществѣ казѳнномъ; если же, наоборотъ,

иокъ предъявляется учрежденіѳмъ удѣльнаго

или духовнаго вѣдомотва къ казенномууправле-

ние, то, значить, дѣдо идетъ объ имуществѣ

вѣдомства, предъявившаго искъ. Но развѣ воз-

можно допуститьи что-либоподобное, коль скоро

на это нѣтъ прямого указанія въ законѣ?

Итакъ, прежде всего, у суда, въ которомъ

предъявляется подобный иокъ, нѣтъ никакихъ

данныхъ для разрѣшенія вопросовъ какъ о томъ,

кому принадлежать имущество, составляющее

предметьспора, такъ и о томъ, въ какомъ по-

рядки споръ этотъ подлежатьразрѣшенію. Если

же разрѣшѳніе этого вопрооа отложить до по-

становлевія окончательна™ рѣшенія по суще-

ству спора, когда будетъ точно определено,

хотя бы только юридичеоки, кому принадле-

жите спорное имущество, то уже не будетъ

надобностивъ разрѣшѳніи сего вопроса, ибо

самый споръ окажется разрѣшеннымъ.

Независимоотъ сего, одѣланноѳ намипред-

положенане можетъ быть допущено по самому

основанію своему. Но правилу 1297 ст., какъ

ясно и категорическивыражено въ немъ
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какъ это слѣдуетъ изъ той цѣли, съ которою

законодатель устанавливалъ это правило, въ по-

ряди, уотановленномъ этою статьею, могутъ

быть разрѣшаемы только споры между двумя

тѣми казенными управленшми, который, вѣдая

и управляя казеннымъ имуществомъ, явля-

ются представителями государственной казны и

спорятъ именно объ имуществѣ казны. Никакіѳ

другіѳ споры въ указанномъ тамъ порядкѣ раз-

рѣшаемы быть не могутъ, ибо для этого нѣтъ

никакихъ оонованій: какъ государственная

казна, такъ и вѣдомства удѣльное и духовное

суть самостоятельные и отдѣльныѳ собствен-
ники, почему и права каждаго изъ нихъ должны

быть охраняемы постановдѳніями положитель-

ная закона на основана коихъ только и мо-

гутъ быть разрѣшаемы возникающее между ними

споры, такъ какъ въ законѣ не указанъ другой
порядокъ разрѣшенія ихъ. Что же касается
опоровъ поименованныхъ выше установлена
съ частными лицами, то уже въ силу 1282 ст.

споры эти, какъ касающіеся тѣхъ установлена,
дѣда которыхъ почитаются дѣлами казеннаго

управленія, не могутъ быть разрѣшаемы иначе,

какъ порядкомъ, устоновленнымъ для разрѣ-

шенія дѣлъ казеннаго у правлена, ибо по смыслу

этой послѣдней (1282) статьи въ этомъ порядкѣ

должны быть разрѣшаемы воѣ дѣда, призна-

ваемый дѣлами казеннаго управленія, кто бы
ни являлся противникомъ названныхъ въ этой

статьѣ учреждена.
Затѣмъ, нельзя не указать еще на сдѣдующіе

недостатки разсматриваемой 1298 статьи. Въней

сказано: «Споры духовныхъ вѣдомотвъ раз-

ныхъ исповѣданій». Изъ сего, особенно,
если признавать содержащееся въ ней правило

за исключеніе изъ правила ли 1297 от. или

изъ общаго правила о порядкѣ производства

дѣдъ казеннаго управденія, оамо собою возни-

каете предположеніе о томъ, что разъ дѣло

касается имущества, или, правидьнѣе сказать,

интересовъ какого-нибудь духовнаго учреждена,
то къ какому бы иоповѣданію это учреждѳніе

ни принадлежало, возникшій споръ подлежитъ

разрѣшенію по правиламъ, для дѣдъ казеннаго

управленія установленными Но, вѣдь, это рав-

носильно признанію того, что разъ дѣло ка-

сается интересовъ духовнаго учреждена какого

бы то ни было исповѣданія, т. ѳ. какъ призна-

ваемаго нашими законами за самостоятельное

юридическое лицо, или только тѳрпимаго, такъ

и непризнаваѳмаго ими и даже нѳтерпимаго,

дѣло это должно почитаться дѣломъ казеннаго

управленія. Какъ же примирить этотъ неизбѣж-

ный выводъ изъ правила 1298 ст. съ текстомъ

1282 статьи? Въ этой статьѣ сказано буквально
такъ: «Дѣлами казеннаго управленія признаются

дѣла, сопряженный съ интересами... монастырей,
церквей, архіерейокихъ домовъ и в с ѣ х ъ

хрисітіанскихъ и м агомѳтанскаго ду-

ховныхъ учреждена». Уотранить это противо-

рѣчіе возможно лишь признаніемъ того, что въ

статьѣ 1298 пропущены олова «всѣхъ христіан-
скихъ и маговѳтанскаго иоповѣданш», что нѳсо-

мнѣнно вѣрно, ибо: какія же данныя или ооно-

ванія къ тому, чтобы, по основному правилу о>

производствѣ дѣлъ казеннаго управденія, къ-

казеннымъ управдѳніямъ не должны причис-

ляться духовный учреждена воѣхъ безъ исклю-

чена исповѣданій, какъ напр., іудѳйскаго, ка-

ковы синагоги, школы, молитвенные дома,

евреевъ, а по частному правилу 1298 отатьи.и

этимъ духовнымъ учрѳждѳніямъ присваиваются

права казенныхъ управленій? Предположить,

что это сдѣлано съ тою именно цѣлью дабы
указать на то, что когда споръ происходитъ-

между такимъ учрѳжденіѳмъ и учрѳжденіемъ,.

несомнѣнно имѣющимъ права казеннаго, какъ

напримѣръ— когда на одной сторонѣ въ про-

цесоѣ стоить казна, удѣльноѳ вѣдомство, или

духовное учреждена какого бы то ни была-
хриотіанскаго исповѣданія, а на другой —пра-

вленіѳ еврейской или караимской синагоги, или

учрежденіѳ иного не-хри&ианскаго и не-маго-

метанскаго исповѣданіа, то такой споръ подле-

жите разрѣшенію по правиламъ, для разрѣшешя

дѣлъ казеннаго управленія уотановленнымъ, —

невозможно, такъ какъ это и само собою разу-

мѣется: коль скоро въ процессѣ хоть одною

стороною является одно изъ тѣхъ установлена,
о коихъ говорится въ статьѣ 1282, то, кто бы
ни былъ на другой сторонѣ, такое же ли учрѳ-

жденіе, частное ли лицо, какъ юридическое,

такъ и физическое— дѣдо должно почитаться

дѣломъ казеннаго управленія и производиться

по правиламъ, для производства сихъ дѣлъ

установленнымъ.

Итакъ, правиломъ 1298 ст. ничего новаго,

чтобы не явствовало само собою, не устанавли-

вается, не подтверждается и не дополняется.

Имъ безнужно и бѳзцѣльно, а къ тому же и

неточно, повторяется то, что вытекаетъ изъ

привила 1282 ст. и оамо собою вподнѣ понятно.

Дапѣе, въ разбираемой статьѣ сказано: «споры

духовныхъ вѣдомствъ разныхъ испо-

вѣданій между ообою и съ вѣдом-

ствомъ удѣльнымъ разрѣшаются судеб-

ными мѣстами». Буквальный смыолъ этого вы-

ражена не оставляете сомнѣнія въ томъ, что

имъ устанавливается подсудность тѣхъ споровъ,.

которые могутъ возникать между духовными

учрежденіями двухъ раздичныхъ исповѣдана,

какъ, напр., правоолавнаго и католичеокаго,

католичѳскаго и армяно-григоріанскаго и т. п.,.

а равно между такимъ же учрежденіемъ какого

бы то ни было христіанскаго или магомѳтанскаго

иоповѣданія и удѣльяымъ вѣдомотвомъ. Всѣ эти

споры означеннымъ выраженіемъ законъ под-

чиняете судебаымъ установденшмъ, предписы-

вая производить ихъ по правиламъ, для произ-

водства дѣдъ казеннаго управленія установлен-

нымъ. Но и это совершенно ясно оамо собою,,
ибо дѣла учреждена духовнаго вѣдомства всѣхъ

хриотіанскихъ и магомѳтанскаго исповѣдатй,
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какъ объ ѳтомъ мы упоминали уже не разъ,

принадлежать къ дѣламъ казеннаго управлѳнія,

и относительно какъ подсудности ихъ, такъ

равно и порядка производства никакого изъятія

не одѣлано, а потому никакая иная подсудность

и никакой иной порядокъ производства ихъ

совершенно немыслимъ.

Такимъ образомъ, и въ ѳтомъ отношеніи пра-

вило 1298 ст. представляется излишнимъ и

слѣдоватѳльно безполезнымъ. Между же тѣмъ,

статья эта могла бы быть нѳсомнѣнно полезною,

если бы вмѣсто ни для чего ненужнаго указанія

на подсудность ц порядокъ производства дѣлъ,

прѳдусматрива .'мыхъ ею, она содержала бы въ

себѣ указаніѳ іа то,- кѣмъ и въ какомъ по-

рядкѣ должны разсматриваться споры между

двумя учреждении одного и того же вѣдом-

ства,—удѣльнаго или духовнаго одного какого-

либо исповѣдана, напримѣръ, между двумя

церквами православнаго исповѣданія, или двумя

монастырями православнаго или католическаго

исповѣданш, и т. п. Объ ѳтомъ-нигдѣ ничего не

сказано, благодаря чему судебная практика хо-

дить, можно сказать, въ потьмахъ, не находя до-

статочныхъ основана къ тому, олѣдуетъ ли въ

подобныхъ случаяхъ руководствоваться общими

правилами, иди же по примѣненію къ правилу

1297 статьи. Правда, въ примѣчаніи къ 1299 ст.

указанъ особый порядокъ производства дѣдъ,

вмѣющихъ предметомъ споры объ имѣшяхъ,

состоящихъ въ завѣдываніи главнаго управлеяія

удѣловъ и другихъ установлена министерства

императорскаго двора, но вѣдь это одинъ только

видъ подобныхъ споровь, когда названный вѣ-

домсіва спорятъ объ этихъ имѣніяхъ съ какимъ-

либо другимъ вѣдомотвомъ или съ частнымъ

лицомь, но не между собою. Возможны, однако,

споры и между разными учрѳжденіями одного

изъ этихъ двухъ вѣдомствъ, т. е. удѣльнаго или

придворнаго, — въ какомъ же порядкѣ должны

быть разрѣшаемы какъ споры между этими

учрѳжденіями, такъ и между духовными учре-

жденіями одного какого-либо хрнстіанскаго или

магометанская иоповѣданія?

Если бы каждое изъ этихъ вѣдомствъ соста-

вляло нѣчто одно общее цѣлое въ томъ смыолѣ,

что всякое имущество, находящееся въ обла-

дали одного какого-либо учреждена даннаго

вѣдомства, составляетъ общую собственность

всего этого вѣдомства, то несомнѣнно, что всѣ,

споры, возникающіе между его различными

учрѳжденіями, слѣдовало бы признавать подвѣ-

домственными разрѣшенію главнаго управлѳнія

этого вѣдомотва, какъ воѣ споры, возникающіѳ

между двумя представителями одного и того же

собственника о наиболѣе выгодномъ „для по-

здняя назначена принадлежащая ему иму-

щества.

Но это можетъ быть признано правильнымъ

лишь въ отношеніи учреждена вѣдомотвъ удѣль-

наго и придворнаго, но не духовнаго. Въ этомъ

послѣднемъ, за исключеніемъ духовныхъ учре-

ждена армяно-григоріанскаго иоповѣданія, въ

которомъ имущество каждой отдѣльной церкви

(въ смыслѣ эданія) составляетъ принадлежность

всей армяно-григоріанокой церкви (въ смыслѣ

юридическаго лица) и находится въ нѳпосред-

ствѳнномъ управлѳніи епархіальныхъ консиото-

рій подъ верховнымъ наблюденіемъ синода

(94 № 7 9^— ничего общаго нѣтъ. Каждое ду-

ховное учрѳжденіѳ исповѣданій православнаго,

римско-католичеокаго, протестантскаго и пр.,

является самостоятельнымъ собственникомъ при-

надлежащаго ему имущества, хотя это право

собственности въ исповѣданіяхъ правоолавномъ

и римско-католическомъ является неполнымъ,

такъ какъ въ - болыпинствѣ сдучаевъ каждая

церковь, каждый епархіальный монаотырь и т.п.

только непосредственно завѣдують своею соб-

ствѳнностію; право же высшаго управденш и

особо распоряженія ею предоставлено въ вѣдѣ-

ніѳ мѣстныхъ консисторій. Только такъ назы-

ваемые ставропигіальные монастыри не подчи-

няются имъ ни въ какомъ отношена, но и они

могутъ раопоряжаться своимъ имуществомъ только

съ разрѣшенія святѣйшаго синода, какъ проча

учреждена —съ разрѣшенія подлѳжащихъ кон-

систорів. Однако, такимъ ограниченіѳмъ учре-

ждена, являющихся собственниками, въ правѣ

раопоряжѳяія ихъ собственноотію, не создается

неограничѳннаго права распоряженія оною и для

духовныхъ консисторій и для синода. Эти по-

слѣдвіе вовсе не въ правѣ раопоряжаться до-

стояніѳмъ подчинѳнныхъ имъ учреждена. Имъ

принадлежать лишь право разрешать или не

разрѣшать , учрежденію-собственнику такъ иди

иначе распорядиться своимъ имуществомъ для

удовлетворена еобствэнныхъ нуждъ, предвари-

тельно взвѣсивъ каір> настоятельность этихъ

яуждь, такъ и цѣлесообразность предполагае-

мая распоряженія. Такой порядокъ установленъ

съ тою цѣлью, дабы сохранить въ цѣлооти тѣ

имущества, который необходимы для бытія и

существованія учреждена, состоящихъ подъ

особымъ покровительствомъ закона—и только.

Изъ сего слѣдуетъ, что ни конснсторіи, ни

святѣйшій правительотвующій синодъ и всѣ

высшія уотановленія другихъ христіанскихъ

иеповѣданш не суть собственники имущѳствъ,

првнаддѳжащихъ состоящимъ въ ихъ вѣдѣніи

церквамъ, монавтырямъ и другимъ учрѳжде-

ніямъ, подобно тому, какъ государственная

казна есть собственяикъ всего казеннаго иму-

щества, въ вѣдѣніи, управленіи и распоряжѳ-

ніи какого бы то ни было правитѳльственнаго

установлѳнія таковое не, находилось. Всдѣдствіе

сего, ни одному изъ этихъ установлена не мо-

жетъ быть предоставлено право разрѣшать

опоры, возникающіе между подвѣдомствѳнными

ему учрежденіями, дѣйствуя нѳ въ качеотвѣ

судѳбнаго мѣста и не на основана положитель-

ная закона, а въ качествѣ подновлаотнаго

собственника, коему не можетъ не принадле-

жать право разрѣшать споры о болѣѳ или мѳнѣе
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выгодномъ употреблѳніи или назначеніи его

собственнагоимущества. Право же формаль-

наго суда въ втихъ дѣлахъ ни одному изъ нихъ

не предоставлено.

Вотъ, въ виду этого, необходимо пригнать,

какъ это и дѣяаютъ нѣкоторыѳ суды, что опоры

между двумя учрежденіями духовнаго вѣдом-

ства о правѣ на то или другое имущеотво

подлежать разрѣшенію судебныхъ установлений,

какъ и всѣ споры между уотановленіямн, поль-

зующимися правами казнн, по правиламъ,

установденнымъдля производствадѣдъ казѳн-

наго управленія.

Это послѣднеѳ заключеніе наше, если оно

справедливо, въ чѳмъ мы не сомнѣваемоя, отно-

ситоя и къ тѣмъ общественнымъа оословнымъ

учрежденіямъ, которымъ примѣчаніями къ

1 282 ст. предоставленыправаказѳнныхъ упра-

вденій. О взаимныхъ спорахъ между этими

учреждѳніями въ правилв 1298 ст. ничегоне

оказано; но этотъ пробѣлъ не можѳтъ быть по-

ставленъ въ упрекъ составитѳлямъ устава

гражд. суд., такъ какъ въ то время вти учре-

жденія не были поставлены въ ряды тѣхъ,

коимъ присвоеныправа казенныхъ управленій.

Это сдѣлано позднѣйшвми узаконениями, въ

коихъ также ничего нѳ сказано о порядкѣ

рззомотрѣнія споровъ, возникающихъ между

упоминаемымивъ яихъ установленіями.! Дѣй-

ствитѳльно, если нѣтъ оонованія къ оомнѣнію

въ томъ, что споры между двумя совершенно

различными по своей природѣ учрежденіями,

какъ напр. между городокимъ общественнымъ

управленіѳмъ и земотвомъ или дворянскимъ

обществом^, подлежатъ разрѣшѳнію судебныхъ

мѣотъ на общемъ ооновавіи, то не такъ легко

разрѣшается вопросъ, когда споръ возникаетъ

между двумя совершенно однороднымиучре-

жденіями, — городскими думами, земокими

управами, дворянскими обществами. Всѣ эти

учрежденія находятся въ вѣдѣніи министер-

ства внутренннхъдѣлъ и министру, по разъ-

яснению общаго собранія 1-го и каосаціоннаго

департамѳнтовъ сената(98 № 11), принадле-

жит^ будто, право входить въ кассаціонные де-

партаментысенатасъ представлениямиобъ от-

мѣнѣ рѣшеній, постановленныхъпротшвъ город-

скихъ самоуправленій, откуда и возникаетъво-

прооъ—не должно ли тому же миниотру при-

надлежатьи право разрѣшенія споровъ, между

самиучрежденіямк возникающихъ? По нашему

мнѣнію и ѳтотъ вопрось подлежитъразрѣшенію

въ отрицатѳльномъ смыслѣ. Право городовъ,

зѳмствъ и двррянокихъ общеотвъ на принадле-

жащія нмъ имуществанисколько не ограничи-

вается произволомъ или усмотрѣніѳмъ министр*

ввутреннихъдѣдг, коему, кромѣ сего, не пре-

доставлено в право судебнагоразрѣшенія спо-

ровъ, о коихъ идетъ рѣчь. Посемуи всѣ такіе

о поры подлежатъ вѣдѣнію только судебныхъ

установленій, безъ всякихъ иоключеній, кромѣ

тѣхъ, который установлены правиламипервой

главы перваго раздѣла третьей книги устава

гражданскагосудопроизводства.

Вотъ тѣ неточностии недостатки, которые

замѣчаются въ правилѣ 1298 ст., или непосред-

ственновытѳкаютъ изъ него и изъ правила

предшествующейей 1297 ст. Исправленіѳ этихъ

неточностейи воспоінѳніе нѳдоотатковъ не

только желательна,но и необходимо,— мѳ путѳмъ,

однако, интѳрпрѳтаціи сущеетвующихъзаконовъ,

явно нѳполіыхъ и нѳточныхъ, такъ какъ вы-

яоненіе обнаружѳиныхъ недоотатковъ на ооно-

ваніи однихъ сопоставіѳній и предположеній не

даетъпрочныхъ результатовъ: въ данноевремя

по мнѣнію одного приоутствія казалось бы пра-

вильно разрешить вопросъ въ такомъ-тоомысяѣ,
а пройдѳтъ нѣкотороѳ время, и другой составъ,

найдя нужвымъ «перѳсмотрѣть» преподанное

разъяоненіѳ, разрѣшитъ тотъ же вопросъ въ

діамѳтрально противоположноиъсмысдѣ. Жела-

тельно, чтобы это было сдѣлано законодатѳль-

нымъ путемъ, что лежало на обязанности со-

ставителейпроектановаго уст. гр. суд., кото-

I рые, однако, не обратилиникакого вниманія на

недостаткинынѣшнѳв 1298 ст. и почти цѣди-

комъ сохраняютъ ее, замѣнивъ только слова:

«объ имуществѣ удѣльнаго или духовнаго вѣ-

домотвъ» словамв:— «объ имуществѣ установле-

ній, защащаемыхъ направахъказны» (ст. 981),

чѣмъ, какъ легко убѣдиться, нисколько нѳ вы-

ясняютоя тѣ вопросы, которые настоятельно

требуютъвыясненія.

В. Л. Исаченко.

------------ 1 ■«♦► і -------- ■—

Кодификаціонная обработка дѣйствующаго

уголовнаго законодательства.

I

Переходноеположѳніе нашего уголовнаго за-

конодательства, которое никакъ не можетъ

выйти изъ стадіи частичнойсмѣны старагоуло-

женія о наказаніяхъ новымъ уголовнымъ удо-

жѳніемъ, принаддежитъкъ числу вопросовъ,

которые неоднократно разсматривалиоьвъ да-

тературѣ. Но вопросъ и заслуживаетъпоотоян-

наго къ немувозвращѳнія; его нужноподнимать

и освѣщать до тѣхъ аоръ, пока не измѣнитоя

создавшееся ненормальноеположеніе.

Системачастичнаговвѳдѳнія въ дѣйотвіѳ но-

выхъ законодательныхъактовъ крупнаго значе-

нія можетъ быть названа излюбленнойу насъ.

Вопомнимъхотя^бы иоторію провбденія въ жизнь

великой судебнойреформы, которое растянулось

на тридцатьлѣтъ; вспомнимъо порядкѣ осущѳ-

ствденія положения о земскихъначальникахъ,

мѳдленнооть которая конечно не можетъ вы-

звать особыхъ сожадѣній, но которая твмъ не

менѣе создалазначительныйосложнѳнія въ по-

строеніи нашей судебной системы; вспомнииъ

о развертывающемсяна нашихъ глазахъ про-

пеоеѣ введенія въ дѣйствіе закона о преобра-
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зоваяіи мѣстнаго оуда. Однако, во всѣхъ этахъ

случаяхъ получалось лишь одновременноесу-

ществовало нѣоколькихъ порядковъ, дѣйствую-

щихъ каждый въ территоріально опрѳдѣлѳнномъ

районѣ х). Не то приходится переживать намъ

въ области матеріальнаго уголовнаго права.

Тутъ мы имѣемъ двѣ законченный сиотемы,

каждая изъ коихъ по идеѣ даетъ полную нор-

мировку всѣхъ возникающихъ въ прѳдѣлахъ

государстваюридическихъ отношеній, основан-

ныхъ на фактѣ учиненія кѣмъ-либопреступнаго

дѣянія, и который тѣмъ не менѣѳ должны су-

ществовать совмѣстно такимъ образомъ, что

одна изъ нихъ—старая—дѣйствуетъвъ качеотвѣ

общаго правила, уступаямѣсто новой въ елу-

чаяхъ, точно въ законѣ указанныхъ.

Фактъ этотъ самъпо себѣ является почти

безпримѣрнымъ. Онъ привелъ бы къ болыпииъ

затрудненіямъ въ какой угодно отранѣ. Такія

затрудненія повышаются у насъ въ виду на-

личности системы оффиціальной и, притомъ,

текущей кодификаціи. Въ своѳобразномъ по-

рядки, не имѣющемъ ничего общаго съ законо-

дательным^ у насъсоздаетсятекстъдѣйствую-

щаго и, притомъ,только дѣйствующаго въ дан-

ную минутуправа, въ томъ числѣ и правауго-

ловнаго. Ясно, что полученіе такого текотавъ

виду отмѣченныхъ намиисключитѳльныхъ явле-

ній должно было вызвать необычайныйтруд-

ности. Анадизъ рѳзудьтатовъ такой работы и

совтавляетъ главную задачу настоящей за-

мѣтки.

П.

1. Уголовное уложѳніѳ въ оффиціальномъ

изданіи 1909 г. съ перваго взгляда предста-

вляетъ крупный особенности. Въ это изданіѳ

включены только статьи,ехргеззіз ѵегЬіз введен-

ный въ дѣйствіе, въ виду чего нумерацияидетъ

ненепрерывно,а скачками.Далѣе, текстъзакона

напѳчатанъ разными шрифтами—это имѣѳтъ

мѣсто тамъ, гдѣ введены въ дѣйствіѳ лишь

части статей. Наконецъ, въ оффиціадьномъ

изданіи встрѣчаются подстрочный примѣчанія,

въ которыхъ, съ одной стороны, отмѣчаетоя не-

полное дѣйотвіе только что отмѣченвыхъ ста-

тей, а, оъ другой отороны, даетсятекстътѣхъ

еще не призванныхъкъ жизни статей,на ко-

торыя во введенныхъ имѣютоя непосредствен-

ный ссылки. Каждое изъ отмѣчѳнныхъ явленій

представляетсяхарактѳрныиъ для оффиціаль-

ной кодификаціи уголовнаго уложенія и нигдѣ

болѣе въ сводѣ законовъ не встрѣчаѳтся 2).

2. Обращаясь къ содержанію уголовнагоуло-

V) Некоторое сходство съ нынѣшнииъ подоже-

ніемъ матеріальнаго права можно подмѣтить въ по-

ложены процессуальна™права въ мѣстностяхъ, въ

коихъ мировые суды были введены отдѣльно отъ

общихъ.
3) Прод. 1914 г. къ улож. нак. распространяем

ва этотъкодексъ последнюю изъ указанныхъосо-

бенностей.

женія по изд. 1909 г. и продолжѳніямъ 1912

и 1913 г.г. *), отмѣтимъ преждевоѳго нѣсколько

случаевъ неправильнойили неудачнойкодифи-

каціи.

Прод. 1912 г. даетъ измѣненный закономъ

20-го марта1911 г. текстъст. 622 угол. улож.

и въ примѣчаніи къ ней процессуальноепра-

вило о порядкѣ преслѣдованія нарушѳнія статей

620 и 622. Такимъ образомъ, приразсмотрѣніи

оффиціальнаго изданія получаетоя) впечатдѣніе,

что ст. 622 введена въ дѣйствіѳ въ полномъ

объемѣ. Между тѣмъ, въ отд. VI закона

20-го марта прямо сказано, что статьи620 и

622 вводятся въ дѣйствіе лишь по дѣламъ

о нарушѳніи авторскаго права. По

отношѳнію къ ст. 620 эта оговорка не имѣѳтъ

значенія. Но для статьи622 она весьма важна,

такъ какъ послѣдняя касаетсянѳ только нару-

шѳнін авторскаго права, но и нарушѳній при-

вилегій наизобрѣтѳнія, и въ этой овоѳй чаоти

она осталасьне введенной въ дѣйствіѳ.

Отмѣтимъ, далѣе, многократную ошибку въ

осылкахъ на законъ 5-го іюля 1912 г. объ

измѣненіи дѣйствующихъ законовъ о государ-

ственной измѣнѣ путемъ шпіонства, кото-

рый почти всегда цитируется, какъ законъ

5-го іюня.

Въ нѣкоторыхъ случаяхъ кодификаціонная

обработка не доведена до конца. Законъ

19-го апрѣля 1909 г. нѳоомнѣнно затронулъ

позлѣднія частистатей41 и 55 угол, улож.,

иначеопредѣливъ продолжительность пребыва-

нія несовершеннолѣтнихъ въ воспитательно-

исправительныхъзаведеніяхъ. Слѣдовало сохра-

нить прежній текстъэтихъ посдѣднихъ частей,

иоключивъ изъ нихъупоминаніѳовоспитатедьно-

иоправитѳльныхъ заведеніяхъ, и присоединить

новыя чаоти, передающія новую матеріально-

правовую норму относительнопомѣщѳнія въ та-

ко»ыя. Можно сомнѣваться въ желательности

кодификаціонной обработкиправа. Но разъ она

оуществуетъ, то немыслимо оотавдять рядомъ

двѣ противорѣчащія другъ другу нормы.

Неудачно кодифицированъ и законъ объ

условяомъ досрочномъ освобожденіи. Онъ далъ

начало двумъ почти дословно повторяющимъ

другъ друга примѣчаніямъ Къ ст. 18 (4-е)икъ

ст. 20 (2-е)и прим. 3-е къ ст. 34, которыя

въ совокупностинепѳредаютъвсего матеріально-

правового оодержанія названнагозакона. Цѣле-

сообразнѣе было создать въ гл. 1 новое отдѣ-

леніѳ и включить въ него всѣ ооотвѣтствующія

постановленія.

3. Далѣе, оффиціальному изданію уголовнаго

уложенія и его продолженій присущи тѣ не-

достатки,которые вообще характерныдля нашей

кодификаціи. Важнѣйшимъ изъ нихъ является

стремленіе къ иочерпываюшей поднотѣ въ томъ

емыслѣ, чтобы въ каждомъуложѳніи илиуставѣ

') Въ прод. 1914 г. вѣтъ статей,относящихся къ
угол. ул.
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заключались, хотя бы въ формѣ ссылки, всѣ

нормы, имѣющія: малѣйшѳѳ отношѳніе къ дан-

ному предмету. Такое стремленіе принаддежитъ

къ числу неооущеотвимыхъ. Въ оилу принципа

единства правопорядка, воѣ его нормы тѣсно

связаны между собой; возможный комбинаціи
неисчислимы и не поддаются предварительному

учету. Къ тому же, кодификаціонныя изданія —
не справочный книги, и надобности въ этой

«полнотѣ» нѣтъ. А стремденіе къ ней приводить

къ сильному загромождению отдѣльныхъ частей

свода поотановленіями, по сущеотву къ нимъ

не принадлежащими.

Въ области кодификаціонной обработки уго-

ловнаго уложенія такое стрѳмлеяіе имѣло слѣ-

дующія послѣдствія.

Прежде всего, въ его оффиціальный текотъ

включены такія постановлѳнія, который по явно

выраженной мысли законодателя не должны

«юда принадлежать. Отмѣтимъ прежде всего

прим. 1 къ ст. 16, прим. 1 (1-я чаоть) и 2 къ

ст. 18, прим. 1 къ ст. 19, прим. 1 (1-я часть)
къ ст. 20 и прим. къ от. 55. Воѣ эти примѣ-

чанія заключаютъ въ сѳбѣ нормы, которыя вхо-

дили въ проѳктъ редакціонной комисоіи и

отчасти министерства юотиціи, но были исклю-

чены особымъ совѣщаніемъ при государствен-

номъ совѣтѣ, какъ относящаяся къ уставамъ о

ссыльныхъ и о содержащихся подъ стражей *).
Аналогичное замѣчаніе приходится одѣлать

относительно прим. 1 (ч. 2) къ от. 18, прим. 1

(ч. 2) къ ст. 20, прим. къ ст. 23, прим. 1 кт.

от. 34 и прим. къ ст. 35, закдючающихъ въ

сѳбѣ рядъ правилъ о порядкѣ отбытія наказа-

ній и о ихъ послѣдствіяхъ и составленныхъ

оообымъ совѣщаніемъ оъ цѣлью вкдюченія въ

другія части свода. Насколько несогласно съ

мыолью законодателя отнеоеніе воѣхъ этихъ

правилъ въ уголовное уложѳніѳ, видно изъ того,

что всѣ они утверждены однимъ актомъ съ

уложеніемъ, но не въ его соотавѣ, а въ оообомъ
мнѣніи государственнаго совѣта.

Дадѣе, оффиціальная кодификація уголовнаго

уложѳнія заключаѳтъ въ себѣ нѣскодько правилъ

процѳсоуадьнаго характера, что рѣшительно

противорѣчитъ тенденции, обнаруженной гооуд.

совѣтомъ при обсужденіи проекта его. Сюда от-

носятся послѣднія фразы примѣчаній къ от.ст.

41 и 55 и прим. къ ст. 622. Въ нѣкоторыхъ

олучаяхъ матеріально-правовыя поотановлѳнія

кодифицированы въ процессуальной формѣ; это

имѣетъ мѣсто напр. въ прим. къст. 8 (по прод.

1912 г.), каоающемся дѣйствія удоженія въ Хи-

винокомъ ханствѣ.

Наконецъ, въ текстъ уложенія включенъ рядъ

ненужныхъ ссыдочныхъ поотановленій: такъ

введено прим. къ ст. 13, которое отсылаѳтъ къ

отатьямъ 852 1 и 852 аб у. у. с. (по прод.) (пра-
вила о выдачѣ преступниковъ); прим. 4 къ ст.

!) ,іі:~оналъ особаго совѣщанія, стр. 61, 65, 67,

8, 74-5.

18 и прим. 2 къ ст. 20 дѣлаютъ соылкинауст.

оод. подъ стражей (правила объ условномъ до-

срочномъ освобожденіи). Такого рода дополнѳнія

излишни потому, что судъ никогда не можетъ

имѣть надобности упомянуть въ своемъ рѣшеніи

объ этихъ соылочныхъ нормахъ.

Въ резудьтатѣ всѣхъ отмѣчѳнныхъ кодифи-

каціонныхъ издишествъ, совершенно затерялась

прозрачная структура главы I уголовнаго уло-

жѳнія.

4. а) Что касается пробѣловъ въ кодифика-

ціи, то, по мнѣнію Н. А. Громова *"), къ такой

категоріи дѳфектовъ принаддежитъ нѳвключеніе

правила о прекращеніи уголовнаго преслѣдо-

ванія противъ нѳсовершеннолѣтнихъ, помѣщѳн-

ныхъ въ воспитательно-исправительный заве-

денія въ тѣхъ олучаяхъ, когда они не могутъ

подлежать болѣѳ строгому наказанію, нежели

отдача въ такія заведѳнія (ст. 24 закона 19-го

апрѣля 1909 г.). Однако, такое правило и по

формѣ, и по оуществу нооитъ процессуальный

характеръ, и ко включѳнію его въ уголовное

удоженіе мы не видимъ достаточвыхъ осно-

вами.

б) Зато приходится возбудить другой вопросъ,

при правидьномъ рѣшеніи котораго, по нашему

мнѣнію, рушится вся принятая государственной

канцеляріей система кодификаціи особенной

части уголовнаго уложенія съ ѳя отмѣченными

выше особенностями.

Правда, на первый взглядъ не можетъ быть

никакихъ недоумѣній: введены въ дѣйствіе и

подлежали кодификаціи тѣ отатьи, которыя были

поименованы законами 7 іюня 1904 г., 16 іюня

1905 г., 4, 14 и 27 марта 1906 г., 25 декабря

1909 г., 20 марта 1911 г., 28 іюня и 5 іюдя

1912 г. Болѣѳ внимательный анализъ привѳдѳтъ

насъ однако къ инымъ выводамъ.

Отмѣтимъ, прежде всего, три случая, въ ко-

торыхъ дѣйотвующія отатьи уголовнаго уложенія

заключаютъ въ себѣ ссылки на нѳдѣйствующія:

ст. 98 на 475, ст. 125 п. 3 на 367, сг. 524

на 518—523 2). Тутъ наши кодификаторы оъ

полнымъ основаніемъ признали, что для рас-

крыли иотиннаго смысла ссылающихся статей

необходимо знаніе тѣхъ статей, на которыя де-

лается соыдка, и потому дали текстъ поодѣд-

нихъ въ подстрочныхъ примѣчаніяхъ, очитая

такимъ образомъ, что онѣ получили частичное

дѣйствіе (именно поскольку на нихъ дѣдаются

ссылки въ дѣйствующихъ статьяхъ).
Но разъ это такъ, то мы утверждаемъ, что

такое же частичное дѣйствіе получилъ и дру-

гой рядъ статей, а именно тѣ, которыя опре-

дѣдяютъ понятія, употребляемый призванными

') Законы уголовные, изд. 1913г., стр. Х.)Ч
2) Два изъ нихъ успѣли вызвать сомнѣнія |въ

нашей литературѣ; см. статью О. К. „Дѣйствуетъли
п. 3 ст. 125 угол, улож.", Право 1910 г., и нашу

статью „Къ толкованію введѳнныхъ въ дѣйствіе

статейглавы XXVIIугол, улож.", Право 1915 г. (от-
носитеьно ст. 524)
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къ жизни частями новаго уголовнаго кодекса.

Случаевъ такого рода немало. Статьи 80, 82

<ч. 2), 83 (ч. 2), 84 (ч. 2), 85 (ч. 2), 87, 95,

123 п. 3, 173 ч. 4 (при условіи соылки на

ч. 2) и 526 говорягь о «наоиліи надъ лично-

стью»; ст. 98—объ «оскорбленіи»; ст.ст. 80, 82

<ч. 2), 83 (ч. 2), 84 (ч. 2), 85 (ч. 2), 87 и

95—о «наказуемойугрозѣ»; опредѣляющая по-

слѣднюю статья 510 упоминаѳтъ о «лишеніи

жизни или свободы», а также «поджогѣ, взрывѣ

или потопленіи имущества»; ст. 526 пользуется

понятіями «весьма тяжкаго или тяжкаго тѣлѳс-

наго повреждения». П.п. 4-ыѳ частей первыхъ

«татей129 и 130 говорятъ о возбужденіи къ

«тяжкому прѳступлѳнію»; понятіѳ тяжкаго пре-

ступленія определяется введенной въ дѣйствіѳ

ст. 2; но раскрытіе его иотиннагосодержанія

возможно лишь при исподьзованіи цѣлаго ряда

«татейособеннойчасти, въ значительнойсте-

пенине введеняыхъ въ дѣйствіе. Ст.ст. 643,

644, 645 и 652 выотавляютъ въ качѳотвѣ ви-

новника «олужащаго»; опредѣленіѳ этого по-

нятія заключается въ недѣйствующей статьѣ

637 (ч. 4).

Во всѣхъ отмѣчѳнныхъ случаяхъ возникаѳтъ

вопросъ, надлежитъли подставлять въ назван-

ный статьитѣ понятія, который опредѣляются

недѣйствующими частями уголовнаго уложѳнія.

Нѣтъ никакихъсемнѣній въ томъ, что соста-

вители уложенія такую подстановкупредпола-

гали; это видно хотя бы изъ того, что они ме-

стамиоттѣняли различіе и, вмѣсто напр. нака-

зуемой угрозы, говорили объ угрозѣ убійствомъ,

веоьма тяжкимъ или тяжкимъ тѣлеонымъ по-

врежденіемъ (ст.ст. 522 и 526 въ ея старойи

новой рѳдакціяхъ). Но можѳмъ ли мы дѣдать

такую подстановку, хотя источникъ, изъ кото-

раго мы будемъ черпать толкованіе, не при-

надлежитъкъ областидѣйствующаго права?

По нашему мнѣнію, на этотъ вопрооъ олѣ-

дуетъ отвѣтить утвердительно. Хотя мы вмѣемъ

передъсобой и недѣйствующеѳ право, но вое

же и не законопроектъ, а утвержденный въ

надлежащѳмъ порядкѣ законъ. Если бы уголов-

ное уложеніѳ въ полномъ объѳмѣ не было ут-

верждено, и изъ проекта были бы выхвачены

нѣкоторые куски сепаратнымъзакономъ, то мы

несомнѣнно считалибы себя въ правѣ пользо-

ваться остальными отатьями проекта для вы-

яснеяія мысли, руководившей въ томъ или

иномъ случаѣ законодателемъ.Ясно, что, разъ

такія статьиперешлина одну стадію выше, то

мы оъ еще большей силой получаемъправо на

ихъ исподьзованіѳ.

Къ этому можно прибавить, что при отрица-

тельномъ отвѣтѣ на поставленныйвопросъ мы

вообще не смогли бы разрѣшить нѣкоторыѳ изъ

намѣченныхъ случаевъ. Такъ, понятія «тяжкаго

преступлѳнія», «лишеяія свободы», «тѣлеснаго

поврежденія» и т. д. чужды нашему отарому

праву. И при признаніи невозможности уста-

новить ихъ значеніѳ по уголовному уложенію

' мы очутились бы въ безвыходномъ положѳніи:

мы могли бы раскрыть лишь доктринальныя,

но не легальный понятія.

Получаемый нами утвердительный отвѣтъ

' раскрываѳтъ передънами широкіе горизонты.

Оказывается, что судамъ слѣдуетъпользоваться

. не только тѣми статьямиуголовнаго уложенія,

| который ѳхргѳззіз ѵѳгЪів введены въ дѣйствіѳ,

и тѣми, на который эти послѣднія прямо ссы-

лаются, но и рядомъ другихъ положеніи, на кото-

рый дѣдаются меніе опредѣленныя ссылки. Такой

выводъ неизбѣжно влечетъ дальнѣйшій. При-

ходится признать,что въ нѣкоторыхъ случаяхъ

суду слѣдуетъ считаться съ обширными не

введеннымивъ дѣйствіе отдѣлами угол, уложѳ-

нія. Такъ, только по общему духу главы XXVII

можетъ быть, установлено нынѣшнеѳ значѳніѳ

ст. 525, а также понятіе сводничества, какъ

содѣйствія «непотребству»х). И необходимость

въ такого рода построеніяхъ легко можетъ

вотрѣтиться при примѣненіи любой изъ введѳн-

ныхъ въ дѣйствіе статей2).

Итакъ, хотя легально приданажизнь лишь

нѣкоторымъ статьямъособенной части, но, въ

виду взаимной связанности находящихся въ

одномъ и томъ же кодѳкоѣ нормъ, суды должны

принимать во вниманіе значительный кругъ

неввѳденныхъ въ дѣйствіе статей,кругъ, кото-

рый притомъ не можетъ быть заранѣе опрѳ-

дѣленъ.

Въ виду вышееказаннаго, судъ необходимо

должѳнъ имѣть въ своѳмъ распоряженіи полный

текстъуголовнаго уложенія. Пользованіѳ чаот-

ными изданіями, какъ извѣстно, не допускается

сенатомъ,да оно и невозможно, такъ какъ вы-

шедшая въ 1903 г. изданія не могли не уста-

рѣть, а болѣѳ позднееизданіѳ «Всеобщей библіо-

|Теки» совершенно непригодно къ употребдѳ-

Інію в).

Такимъ образомъ, единственноправильной

системойкодификаціонной обработкиуголовнаго

уложенія было бы изданіе его въ полномъ

объемѣ, съ обозначѳніемъ въ примѣчаніи ста-

тей, который введены въ дѣйетвіѳ самостоя-

тельно и независимо отъ другихъ. Это легко

могло бы быть сдѣлано путемъ нѣкотораго

измѣненія рѳдакціи прим. 1 къ от. 1. Зато

почти всѣ кодификапіонныя примѣчанія къ

общей чаотинадлежалобы устранитьсъ пѳрѳ-

*) См. нашу указ. статью, стр. 2928.
3 ) Въ качесгвѣ дальвѣишаго примѣра можно

указать, что извѣстный спорныйвопросъ о понятіи
„сообщества" можетъ быть раврѣшенъ только при

принятіи во внямавіе всѣхъ статейособеннойчасти,
говорящпхъ о оообществахъ и шайкахъ.

3) Составительизданія не прннялъ во вниманіе,
что законами 31-го января, 14 и 27 марта 1906 г.

отмѣнена ст. 301, измѣнены статьи333, 380, 381, 413,
425, 426, 4554 471, 510 и 532, и введена новая

ст. 2611. Небрежностьиздавія доходитъдо того, что

передъ іекстомъ уложевія помѣщено Высоч. утв.

мн. госуд. сов. 22 марта1903 г., а затѣмъ всѣ его

пункты включевы въ текстъуложенія наоснованін
оффиціальнаго изданія 1909 г.

(,/
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неоеніемъ ихъ въ уставы о ссыдьныхъ и содер-

жащихся подъ стражей.

III.

Обратимой теперь ко второй половинѣ задачи,

представшей передъ нашими кодификаторами,

ко внеоенію вытекающихъ изъ частичнаго введе-

ния въ дѣйствіе уголовнаго удоженія измѣне-

ній въ удоженіѳ о наказаніяхъ.

1. Преждевсего возникаешь вопросъ, въ какой

мѣрѣ сохранилисилу поотановленія общейчасти

ѳтого кодекса. Въ нашей литературѣ сдѣлана

попытка признатьзначительнуючасть ѳя утра-

тившей силу, какъ молчаливо отмѣнѳнную гд. 1

уг. ул. !). Въ другомъ мѣстѣ мы показали

полную несостоятельность.такого взгляда 2).

Поэтому сохраненіе въ неприкосновенности

разд. I улож. нак. нельзя не признать вполнѣ

правидьнымъ.

Интереоно огмѣтнть, что въ прод. 1906 и

1908 г.г. наши кодификаторы включили прим.

1 и 2 къ ст. 1, въ который внесли: 1) правила

о порядкѣ приигненія уголовнаго уло-

жені я и 2) правила о замѣнѣ по томуже

уложѳнію крѣпооти. Съ появленіемъ оффи-

ціальнаго изданія уголовнаго удоженія 1909 г.

эти совершенноноумѣстныя въ уложеніи о на-

казаніяхъ постановленія были исключены.

2. Въ сферѣ особеннойчастивозникли серьез-

ный затрудненія относительнопрѳступлѳній го-

оударственныхъ. «Въ силу закона7 іюня 1904 г.

всѣ постановденія раздѣла III (гл. I и гл. II

до ст. 259 включительно) должны считатьсяот-

мѣненными... Но при изданіи своднаго продол-

женія 1906 г. эти статьи показаны только

чсключенными, очевидно, потому, что хотя

отд. VII названнагозакона скавано, что онъ

нзл тся въ изнѣненіѳ, дополненіе и отмѣну

подлежащихъузаконеній, но прямого пѳречис-

ленія отмѣненныхъ статейсдѣлано не было» 3).

При этомъ: въ продолженіи былъ сохранѳнъ

текстъ статей241, 242, 243, 249, 250 и 253

въ виду ссылкинанихъвъ яѳотмѣнѳнной статьѣ

260, касающейся посягательотвъпротивъ ино-
странныхъгооударствъ.

Въ прод. 1914 г. прежняя сиотемаподверг-

лась существеннойпереработкѣ. Преждевсего,__

вѣроятно, въ виду указанія Н. А. Громова *),—

возотановлено правило о наказуемости,наравнѣ

съ тягчайшими государственнымипреступле-

ніями, нападелій на караулъ или часовыхъ,

!) В. Б. Станкевичъ, „О предѣлахъ дѣйствія по-

ставовлешй общей части уголовнаго уложенія'
Журн. Уг. Пр. и Пр. 1912 г., № 1.

2) См. нашу статью „Къ вопросу о предѣлахъ

дѣиствія общей частиугол, улож.", Журн. Уг. Пр.

и Пр. 1913 г., № 2. Рѣшительно противъ мнѣнія

г. Станкевичавысказался проф. Пусторослевъ,„Рус-
ское уголовное право, общая часть", 1912 г

стр. 530. '

3) Таганцевъ,Уложевіе о наказаніяхт,, нзд. 1910 г.,
стр. 307.

4) Указ соч., стр. X— XI.

охраняющихъ Священную Особу Государя

Императораили членовъ ИмператорокагоДома,

оъ яеренеоеніѳмъ, однако, такого поотановденія

изъ статьи2441 (какъ то имѣло мѣсто до изд.

прод. 1906 г.) въ новое прим. 2 къ ст. 286 1.

Затѣмъ, текстъ отмѣченныхъ выше статей,

сохраненныхъ въ виду наличностисоылокъ на

нихъ отъ другихъ, устраненъ(статьитеперь

показаны «замѣнѳнными» правилами, изложен-

ными въ уголовномъ уложеніи). Въ статьѣ 260

дѣлается теперь ссылка на тѣ же статьи, что

и раньше, но по изд. 1885 г., т. е. по давно

отпавшему оффиціально тексту; содержание

этихъ статей при новой систѳмѣ кодификаціи

нигдѣ не приведено. Ст. 361 (ч. 1) по прод-

1914 г. отоылаѳтъ къ ст. 291 по прод. 1902г.,

и текстъ ея приводится въ подстрочномъ при-

мѣчаніи; по прод. 1912 г. ст. 361 направляла

просто къ ст. 291, каковая въ своемъ мѣстѣ

была показана исключенной.

Принятая въ 1914 г. оиотема врядъ ли мо-

жетъ быть признана удачной: ссылка на поста

новленія, которыхъ нѣтъ въ дѣйствующихъ из-

даніяхъ и продолжѳніяхъ свода, недопустима;

врядъ ли желательны и ссылки на потерявшія

силу -лродолженія, хотя бы съ приведѳніемъ

ихъ текота въ подстрочномъ примѣчаніи. Къ

тому же, весьма сомнительна допустимость пе-

реработки кодифицированнаго матеріала при

отоутствіи какихъ-либо новыхъ законодатѳль-

ныхъ актовъ х). Но и старая сиотема сохра-

ненін текста ряда уже не дѣйствующихъ статей

точно также была неудовлетворительной.

По оуществу нужно оказать, что стоявшая

передъ государственной канцѳляріей задача

принадлежишь къ числу неразрѣшимыхъ. Научно

можно формулировать дѣйотвующія правила о

наказуемости посягательотвъ на охраняющихъ

монарха часовыхъ или на иностранный госу-

дарства, комбинируя статьи 244 1 и 260 со

статьями 241, 242, 243, 244, 249, 250 и 253.

Но одѣдать то же въ порядкѣ кодификаціон-

номъ — нѳсомнѣнно значило бы выйти за пре-

делы допустимаго въ этой дѣятѳльности 2).

IV.

1. Итакъ, двойственность нашего уголовнаго

законодательства ведетъ къ неразрѣшимымъ

трудностямъ при коднфикаціонной обработкѣ.

Съ одной стороны, приходится дать полный

текстъ новаго уложенія, хотя оно дѣйотвуетъ

лишь въ нѣкоторыхъ частяхъ. Съ другой сто-

роны, извлѳчѳніе изъ стараго уложенія нѣко-

1 ) Нельзя не отмѣтиіь, что въ данномъ случаѣ

въ кодификаціонномъ порядкѣ возстановлена статья,

санкціѳй которой является смертная казнь.

*) Это подтверждается слѣдующимъ- обстоятель-
ствомъ. При ивданіи закона 14 марта 1906 г. госуд.

совѣтъ обратилъ вниманіе на тотъ фактъ, что ст.

234 ул. нак. отпадаетъ лишь отчасти, и поэтому далъ

новую редакдію ея, повторяющую не утратившее

силы постановке ніе.
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торыхъ, сохранившихъ оилу постановленій не- это слѣдовало бы сдѣлать одновременно съ со-

исполнимо бѳзъ опепіальнаго законодательнагоставляющимъ насущную задачу повсемѣстнымъ

акта. призваніемъ къ жизни закона о прѳобразованіи

Но ненормальность положѳнія не ограничи-мѣстнаго суда, отъ мысли о постепенномъосу-

вается однѣми кодификащонными трудностями, ществлѳніи котораго слѣдовало бы отказаться.

Мы не будемъ касатьсявопросовъ принципіаль- Правда, приходитсяочитатьоя съ раздающи-

наго значѳнія, которые въ свое время получили миоя на новое уложеніе нареканіями. Утвер-

прекрасноеосвѣщеніе въ трудахъ М. П. Чу- ждаютъ, что казуистичнооть стараго уложенія

бинскаго *)• Укажемъ только на нѣсколько омѣнилась въ немъизлишнейэластичностью.Нѳ-

практичѳскихъ выводовъ изъ создавшегося по- сомнѣнно однако, что послѣдняя сравнительно

ложенія. съ западно-европейскимикодексамивесьма нѳ-

Преждѳ всего, въ виду большей широты от- значительна. Въ «Ѵег^іѳісйѳийѳ Багзіеііип^»

павшихъ въ 1904 г. постановленій уложенія о его нерѣдко упрекаютъ именно въ казуиотич-

наказаніяхъ о государствѳнныхъ преступле-нооти х).

ніяхъ сравнительносъ уголовнымъ уложеніѳмъ, Далѣе, можно утверждать, что во многихъ

нападеніе на охраняющаго монархачасового, случаяхъ вина лежитъне на уголовномъ уло-

а равно нападеніе на иностраннагомонарха, женіи, какъ таковомъ. а на фактѣ лишь ча-

оказывается наказуемымъ въ болыпѳмъ числѣ стичнагодѣйотвія его. Въ частности,это отно-

случаевъ, нежели нападеніе на Священную сится къ обратившейна себя всеобщее внима-

Особу Государя Императора;такъ, въ первомъ'ніе резолюціи сенатапо дѣлу «Трудовой Правды»,

случаѣ наказуѳмъ уже простойумыселъ, кото- Здѣсь слѣдуѳтъ имѣть въ виду нижеслѣдующее.

рый уголовнымъ уложеніемъ не прѳдусматри- Примѣнѳніе началъсоучастія къ прѳетупденіямъ

вается. печатидолжно было' бы имѣть мѣсто и по бу-

Затѣмъ, вслѣдствіѳ внесенныхъ въ общую ' квальному смыслу статей1041—4 улож. нак. 2},
часть угол, уложенія постановлений, отоутство-' и только оенатъвъ своѳиъ извѣотномъ рѣшеніи

вавшихъ въ улож. нак., еамыя тяжкія государ- по дѣлу Ваталинаи другихъ 8) далъ этимъ

ствѳнныя преступленія окажутся непротиво-отатьянъ толкованіе, вводящее въ наше право

правными и, слѣдовательно, ненаказуемымипри подобіе бельгійской системыпостепеннойотвѣт-

такихъ условіяхъ, при которыхъ наказуемы ственности. Уголовное уложеніѳ имѣѳтъ по

регулируемый старымъ уложеніѳмъ ничтожный этому вопросу свою систему, весьма близкую

посягательствана частнуюоферу, | къ улож. нак. при его буквальномъ понимании.

Далѣе, въ областипреступленій противънрав- . Системаэта, по существу, скорѣе принадлежа^

ственностиво многихъслучаяхъ наказуемосо- щая къ общей чаоти, нежеликъ особенной*),

дѣйствіѳ такому непотребству,которое оотаѳтся не была введена въ дѣйствіѳ, хотя въ этомъ

безнаказаннымъ2). была настоятельная необходимость въ виду

Наконецъ, въ настоящеевремя является не- приданія силы ряду статей, составы которыхъ

ваказуемымъ укрывательство по отношенію къ легко могутъ быть осуществлены путемъпѳ-

болыпей части прѳступныхъ дѣяній, прѳдусмо

трѣнныхъ введенными въ дѣйствіѳ статьями

уголовнаго уложѳнія: соотвѣтотвующія статьи

особенной части посдѣдняго (за незначитель-

ными искдюченіями) еще не призваны къ

жизни, а нормы уложенія о наказаніяхъ нѳпри-

мѣнимы, какъ находящаяся въ его общей части

и техническимогущія быть отнесеннымилишь

къ его же особеннойчасти3).

Изложенноеположеніе вещей лишено всякаго

внутренняго омысла. Конечно, иногда лишь съ

болыпимъ трудомъ удается найтимотивъ вѳз-

никновенія того или иного комплекса нормъ.

Въ данномъ случаѣ воякіѳ поиски были бы

излишни. Мы ииѣемъ передъ собой даже не

капризъзаконодателя, а простозаконодательную

безграмотность.

2. Единотвѳннымъ выходомъ является око-

рѣйшеѳ ввѳденіѳ въ дѣйствіе новаго уложенія;

!) „Курсъ уголовной политики", стр. 269—274.
8) См. нашу статью „Къ толкованію введенныхъ

въ дѣйствіѳ статейглавы ХХѴП угод. улож. «Право",
1915 г., стр. 2927.

3 ) На это обстоятельствообратилънашевниманіе

проф. П. И. Люблинский.

чати. Къ сожалѣнію, невозможно считать со-

отвѣтствующія статьи молчаливо введенными

въ дѣйствіѳ въ виду того факта, что законъ

14-го марта1906 г. придалъ силу одной изъ

нихъ, а именно309, но только въ отно-

шеніи дѣлъ о нарушеніи ограждаю-

щихъ вѣру постановлен!й. Вслѣдствіѳ

этого, при примѣненіи дѣйствующихъ статей

уголовнаго удожѳнія къ прѳотуплѳніямъ печати

приходится считаться оъ общими началами

ооучастія. Въ результатѣ, отпадаетъвсякая

возможность путемъ толкованія, аналогичнаго

данномувъ 1881 г., ограничить наказуемость

въ преступленіяхъ даннагорода 5).

і) См., напр., Вѳзопсі. Теіі., В. V, 59-60, 75.
3) Объясн. запискаредакціонной комиссіи, т. Ш,

стр. 437—8.
3) 1881 г. № 31.
4) См. напр. систематикувъ учебникѣ Листа.
5) Въ конкретномъслучаѣ сенатъпрошелъ мимо

совершенно дефективнаго констатированія налич-

ности соучастія, которое, съ одной стороны, ни-

когда не предполагается,съ другой же стороны

поставленоуголовнымъ уложеніемъ въ тѣсныя рамки

соглашенія или завѣдомо общей дѣятельности. Пра-
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Другой причинойнѳудовольотвія уголовнымъ

уложѳніѳмъ является то обстоятельство, что оно

дѣйствуѳтъ преимущественноотносительнопрѳ-

ступленій государственныхъ и редигіозныхъ.

Здѣсь сказывается тотъ фактъ, что конститу-

ціонная реформа 1905—6 г.г. не была про-

веденавъ нормы вторичнагопорядка; уголовное

уложеніе, какътаковое, тутъ не при чемъ.

Въ остальныхъ же овоихъ частяхъ новое

уложеніе неизмѣримо выше стараго. Его введе-

теконечно не дало бы намъжеланнаго«пра-

вильнаго» права въ областиуголовной юстиціи,

но значительноподготовило бы почву для пере-

хода къ таковому. Одной же кодификаціонной

работой создавшихся въ нашѳмъ уголовномъ

правѣ абсурдовъ неустранить.

Пр.-доц. Н. С. Тимашевъ.

■* -<♦ > »

Первый годъ преобразованногомѣстнаго

суда въ бердянскомъуѣздѣ.

Въ числѣ десяти губерній, въ которыіъ съ 1-го

января 1914 г. была введена въ полномъ объемѣ

рѳфориа нѣетнаго суда, вошла и тавричѳекая губ., и

уже первый годъ деятельностиновыхъ судовъ обна-

ружилъ нѣкоторыя стороны реформы, воторыя за-

служиваютъ того, чтобы на нихъ остановить вни-

навіе.

Къ сожалѣнію, въ моеиъ распоряжѳніи имѣются

даиныя, касающіяся только одного уѣзда, но зна-

ченіе ихъ отъ того не теряетъ своей цѣны, такъ

какъ они взяты непосредственнонвъ жизни, а не

изъ отвлеченныхъразмышленій, которыя часто рас-

ходятся съ дѣйствитѳльностью.

Въ бердянскомъ уѣздѣ, таврическойгуб., населе-

ние смѣшанное: вромѣ руссвихъ, здѣсь живутъ коло-

нисты-переселении—нѣіцы, переселившіеся сюда въ

началѣ прошлагостолѣтія, приИиператорѣ Александрѣ

Благословенномъ,и болгары,"поселившіеся въ бердян-

скомъ уѣздѣ, нослѣ восточнойвойны, приАлександрѣ

Второмъ. Всего въ уѣздѣ считаетсянаселенія около

400 тыс. душъ обоего пола, насѳляющихъ 3 города:

Вердянскъ, Орѣіовъ и Ногайскъ, и около 200 раз-

ной величины сельскихъ обществъ, владѣющихъ

площадью земли свыше 700 т. дѳсятинъ.

По соображеніямъ министерстваюстнціи, нормой

количества дѣлъ на одного судью было принято

1200— 1500, н на этомъ основаніи въ уѣздѣ было

образовано 9 мировыхъ участковъ, изъ которыхъ на

г. Вердянскъ пришлось три участка, причемъкъ

одному изъ нвхъ были причисленычетыре волости,

составившія округъ одного верхнего сельскаго суда

(3-го). Въ городахъ Орѣховѣ и Ногайскѣ было

учреждено по одноиу участку, а остальные 5 участ-

ковъ распределенывъ наиболѣе крупныхъ селѳ-

вильное примѣненіе постановленіі о соучастіи ни-

когда не позволило бы привлечь^къ отвѣтетвенности
издателя, который дѣйствитедьно ограничивается

издательскимифункціями.

I

ніяхѣ, между которыми первое нѣсто занинаетъм.

Большой Токмакъ.

Въ течѳніе 1914 года у всѣхъ 9 мировыіъ судей

было разрѣшено 18186 дѣлъ, что дало на каждый

участокъ по 2022 дѣла, но только въ пяти участкахъ

число, разрѣшѳнныхъ дѣлъ превысило это среднее

число, а въ остальныхъ чѳтыреіъ оно было ниже

срѳдняго, даже съ присоединеніемъ и дѣлъ верхняго

сельскаго суда. ;

Абсолютное большинство дѣлъ было у мирового

судьи 2 участка г. Бердянска, разрѣшившаго въ

течѳніе года 3311 дѣлъ, а наименьшее— въ 8 уч.,'

гдѣ было рѣшено 1328 дѣлъ, считаявъ томъ чаелѣ

и дѣла верхняго сельскаго суда.

По количеству рѣшенныхъ въ теченіе года дѣлъ

участкимировыхъ судей распредѣляются такъ: 2-й

(Вердянскъ)— 3311, 7-й (г. Орѣховъ)-3144, 6-й

(В. Токмакъ)— 3077, 1-й (г. Вердянскъ)— 2629, 4-й

(г. Ногайскъ)— 2467, 3-й (г. Вердянскъ)— 1982,

5-й— 1892, 9-Й-1566, и 8-й— 1328 дѣлъ.

При 30 волостныхъ судахъ въ уѣздѣ вѳрхніхъ

сельскихъ судовъ было образовано 7, которыми въ

теченіе года было разрѣшѳно, въ качествѣ 2 инстан-

ціи, 3216 дѣлъ, что дало на каждый веріній сель-

ски судъ, въ среднеиъ,по 459 дѣлъ.

Но эту норму превысили только суды 3, 7 и 5

участковъ, въ которыхъ количество дѣіъ идетъ въ

такомъ порядкѣ: 3-й у. ( г. Вердянскъ— четыре в>

лости) 625 д., 7-йу. (г. Орѣіовъ съ 4 волостями)—

551 д. и 5-й уч.— 520 д. Въ остальныхъ судахъ

дѣлъ было меньше, и они по количеству дѣлъ рас-

пределяются въ такомъ порядкѣ: 4-йу. (г. Ногайскъ

и 5 волостей)— 432 д., 9-й у.— 418 д., 8-й у.—

363 д, и 6-8 у. (В. Токмакъ)— 307 д.

I По количеству рѣшенныіъ въ теченіѳ года дѣлъ

! между волостными судамипервое мѣсто занииаѳтъ

софіевскій— 1669 дѣлъ, за нимъ слѣдуетъдмитріев-

скій— 1266 дѣлъ, потомъ б. токмакскій —1209 д.,

покровскій— 1144 д., александровскій— 1080 д.,

пареводаровскій— 941 д., николаевекій— 911 д.,

вознесенскій— 906 д., преславскій— 862 д., ново-ва-

сильевскій 1-й— 846 д., Петропавловске— 840 д.,

андреевскій— 830 д., орѣховскій— 828 д., романов-

ски— 754 д., поповскій— 748 д., бѣлицкій— 741 д.,

черниговски— 672 д., берестоватскій— 576 д., ново-

алексѣевскій— 572 д., малотокиакскій— 452 д.,

петровскій— 389 д., елисѣевскій— 372 д., ново-михай-

ловскій —333 д., молочанскій (б. гальбштадтскій) —

323 д., нововасильевскій 2-й—322 д., новогри-

горьевскій— 313 д., сладкобалковскій— 298 д., но-

вопавловокій— 208 д., зеленовскіі— 150 д., богданов-

скій (б. гнадѳнфельдскій)— 135 д. Всего въ 30 во-

лостныхъ судахъ бердянскаго мирового округа въ

1914 году было разобрано 20690 дѣлъ, что даетъ

въ среднемъна одинъ судъ по 689 дѣлъ въ годъ,

и это число превысило количество дѣлъ въ 16

судахъ.

По прѳдположѳніямъ министерстваюстипіи, для

волостныхъ судовъ нормой считалось 1200 дѣлъ

въ годъ, а въ случаѣ превышенія этой нормы во-

лостной судъ подлежалъ пѳречисленію въ первый

разрядъ, съ увѳличеніемъ личнаго составаего до 6
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судей и 6 кавдидатовъ къ нимъ. Въ первоиъ раз-

рядѣ должностныя лица волостного суда получаютъ

содержаніе въ нѣсколько высшемъ размѣрѣ. Въ на-

стоящее время въ первомъ раврядѣ числятся только

два волостныхъ суда диитріевскій (1266 д.) и б.

токмакскій (1209 дѣлъ), а всѣ остальные суды,

въ тоиъ числѣ и самый большой—софіевскій— во-

второмъ разрядѣ (въ софіевскомъ было въ теченіе

года 1669 дѣлъ).

Превышена также и предположенная министер-

ствомъ норма количествадѣлъ и у мировыхъ судей:

1200—1500 дѣлъ на одного судью въ годъ въ

участкахъ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, не считая дѣлъ в.

с. судовъ, съ присоединеніѳмъ же этихъ песлѣднихъ

норма окажется превышенной во всѣхъ участкахъ.

Засимъ обращаетъ внинаніѳ на себя въ новыхъ

судахъ крайне ограниченноесодержаніе служащихъ,

совершенно ве отвѣчающее ни условіямъ времени и

дороговизнѣ жизни, ни положенію лицъ, заввмаю-

щихъ должности по судебному вѣдомству въ миров,

судахъ, не исключая и мировыхъ судей, которые,

безъ солидной поддержки земства, оказались бы

въ весьма затруднитѳльномъ положеніи, получая,

всего и на все 2.800 руб. въ годъ, изъ которыхъ

зяачительная часть уходитъ еще на разнаго рода

обязательные вычеты. Секретарь мирового судьи, на

которомъ лежатъ очень отвѣтственныя обязанности,

получаетъсъ вычетами только 600 р. На подобное

„жалованье совершенно невозможно найтиподходя-

щихъ кандидатовъ, уже въ виду того, что во всѣхъ

другихъ учреждѳніяхъ уѣзда люди гораздо болѣѳ

обезпечены(земство, городская управа и т. п.). Въ

верхнемъ сельскомъ судѣ дѣло обстоитъи того хуже:

танъназначено всего 250 р. въ годъ на бланки,

книги, канцелярскія принадлежностии на наемъ

писца, безъ котораго обойтись нельзя, —приходится

недостающеепокрывать взъ средствъмирового судьи,

да пользоваться даровыми услугамисекретаря. А
въ результатѣ выходить, что на должности секре-

тареймировыхъ судей идутъ люди, совершенно къ

дѣлу не подготовленные, безъ всякаго образователь-

ного или служебнаго ценза, но и они бросаютъ

службу при первой возможности.

То же самоенужно сказать и о секрѳтаряхъ во-

лостныхъ судовъ, которымъ въ судахъ перваго раз-

ряда назначеножалованья по 360 руб. въ годъ, а

въ судахъ второго разряда по 300 р. въ годъ. Не

говоря уже о томъ, что въ бердянскомъ уѣздѣ до

преобразованія м. суда писаря волостныхъ судовъ

получали, въ зависимости отъ размѣровъ дѣдопро-

изводства въ судѣ, отъ 400 р. до 1.200 р„ легко

понять и вообще, что на жалованье 25—30 руб.

въ мѣсяпъ, при 1500 и больше дѣлъ въ судѣ,

нікто изъ подготовденныхъкъ дѣлу лицъ нѳ пой-

детъ. Сельскіе н волостные сходы, при существую-

щихъ нынѣ условіяхъ, отказываются отъ какихъ бы

то ви было ассигновалина содержаніе волостныхъ

судовъ, и виввть ихъ за это трудно.

При сравненіи количества дѣлъ, разбиравшихся

въ 1914 -году въ волостныхъ судахъ, замѣчается

большая несоразмѣрность выпадающей на нихъ ра-

боты: есть суды, въ которыхъ въ годъ рѣшаѳтся

1669 дѣлъ (софіевскій) и 1266 д. (днитріѳвскій), а

есть и такіѳ, въ которыхъ въ теченіе года разби-

рается всего 150 дѣлъ (зеленовскій) и 135 дѣлъ

въ богдановскомъ (въ б. гнаденфѳльдсконъ).

Нельзя не обратить также вниманія на значи-

тельное совращеніе въ производствѣ уголовныхъ

дѣлъ во всѣхъ мировыхъ учрежденіяхъ уѣзда: на

11164 гражданскихъдѣлъ у мировыхъ судей уго-

ловныхъ было всего 7022 дѣла; въ верхнихъ сель-

скихъ судахъ на 3216 гражданскихъдѣлъ уголов-

ныхъ было только 449 дѣлъ и въ 30 волостныхъ

судахъ на 17015 гражданскихъ дѣлъ уголовныхъ

было всего 4042 д.

Объясняется это главныиъ образомъ благопріят-

нымъ вліяніемъ на населеніе прѳкращѳнія продажи

'сниртныхънапитковъ, а затѣмъ и отливомъ значи-

І тельной части населѳнія изъ уѣзда по уеловіяиъ

' военнаго времени.

За этотъ же 1914 годъ въ съѣздъ мировыхъ

судей было обжаловано 2078 рѣшеаій по граждан-

скимъ дѣламъ и 1123 приговора по уголовнымъ

дѣламъ, изъ которыхъ было рѣшено первыхъ—

1924, и вторыхъ—1056, что составляѳтъ почти

95°/ 0 . По отношѳнію же къ числу дѣлъ, рѣшенныхъ

мировыми судьями, оказывается, что изъ числа по-

становленныхъими 11164 рѣшеній было обжаловано

2078, или 18%, а изъ 7022 приговоровъ было

обжаловано 1123, или 16%.

Изъ числаже рѣшенаыхъ 20690 дѣлъ волост-

ными судамибыло обжаловано въ вѳрхніе сельскіе

суды 3216 дѣлъ, что составляѳтъ 15%, и, нако-

нѳцъ, отношеніѳ числа дѣдъ, рѣшѳнныхъ верхними

сельскимисудамикъ числу дѣлъ поступившихъвъ

съѣздъ въ касеаціовномъ порядкѣ, будетъ 3216 къ

356, что также составляѳтъ около 11%.

Остается еще добавить, что съѣздъ миро-

выхъ судей, кромѣ обычныхъ 12 годовыхъ сессій

въ г. Бердянскѣ, имѣлъ также12 сессій выѣздныхъ,

по 4 въ годъ, въ мѣстности: г.г. Орѣховъ и Но-

гайскъ и м. Б. Токмакъ, что составляло большое

удобство для мѣстнаго населѳнія.

Въ заключеаіе, нѣсколько словъ о личаоиъ со-

ставѣ съѣзда мировыхъ судей бѳрдянскаго мирового

округа. Какъ и слѣдовало ожидать, въ него вошли

всѣ мѣстные дѣятели, мноін лѣтъ иа^отавшіе въ

уѣздѣ на" поприщахъ, близко соприкасающихсясъ

реформой. Предсѣдателемъсъѣзда Высочайшимъпри-

казомъ былъ назначенъуѣздный члѳнъ таганрогскаго

овружнаго суда по бердянскому уѣзду д. с. с. Л. А.

Апостоловъ, а судьями избраны въ экстрѳнномъ за-

сѣданіи бердянскаго земскаго собранія 15 ноября

1913 г. шесть зѳмскихъ начальниковъ, одинъ по-

четный и одинъ городской судья и непрѳмѣнный

членъгубернскагоприсутствія, вскорѣ затѣмъ отка-

завшійся. Добавочнымъ мировымъ еудьѳй былъ из-

брать члѳнъ земской управы. Въ числѣ мировыхъ

судей5—съюридическииъобразованіемъ. Въ составъ

почетеыхъ мировыхъ судей вошли: и. предводитель

дворянства, м. городскойголова, прѳдеѣдатѳль съѣзда,
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двое равѣе состоявшихъ почетными же миппкыѵи ™ » .

Судьями и одвнъ непременный членъ губернска'о "РШТ вла*ѣнія ' К0™Р» была обременена дол-
присутствія-всѣ, кроме о.тто ІГщщ^тІ I "' Г** ЧеГ° ЛШЬ 9? часть от'*^ за пере-
образовавіемъ. ьь "ридическимъ веденную и нее часть общего долга.

И. П. Дувинъ.

» « »»» *

Принципы землеустройства.

(Окончаиіе і).

III.

Теперь мы переідеиъ къ третьей группѣ началъ

положенныхъ въ основаніе землеустроительной дея-

тельности. Эта дѣятельность касается не только

различныхъ поземѳльныхъ владельцев*, участки

которыхъ оказываются захваченными землеустро-

втельныиъ производствомъ, но и восторонниіъ лицъ

вмущественныя права которыхъ связаны съ »тими

участками.

Вели законъ счатаетъ необходимымъ по возмож-

ности ограждать интересыучастниковъ землеустрой-

ства, то тѣмъ больше должны быть защищаемы отъ

всякаго ущерба третьи лица, которымъ само земле-

устройство не сулитъ никакихъ новыіъ выгодъ въ

«удущемъ. Къ опрѳдѣленію ихъ правового положенія

ири землеустройствѣ действительно направленъ це-

лый рядъ нормъ положенія 29 мая. Наиболѣе общее

значеніе среди нмхъ принадлежи™ правилу, которое

можно формулировать выраженіемъ: гев зиссесШ

ш Юопт геі. Согласно этому нравилу, вновь отве-

денныепоземельнымъ владѣльцамъ участки вступаютъ

въ правовое положевіе ихъ прежнихъ земель, и по-

тону тѣ права, которыя раньше принадлежалитре-

тьим*, ліцанъ на эти земли, переіодятъ вслѣдъ за

владельцами на новые участки, не различая требо-

ваній вещнаго и обязательственнаго характера. Это

правило действуетъ прежде всего въ отношеніи де-

нежные платежей публично-правового содержанія и

въ частности спеціально упоминаемыіъ въ законе

выкупныхъ платежей и недоимокъ по нимъ 2 ) Сет

И пол. 29 мая 1911 г.). Далее, въ этой же статье
говорится о долгахъ по залогу земли, какъ частнымѵ

лицамъичаствымъ крданынъ установлеоіямъ, такъ

и крестьянскому поземельному бавку. Сущность пра-

вила ст. 11 заключается въ тон*, что въ случае

перехода при землеустройстве въ другія руки земли,

заложенной, состоящей подъ запрещеніемъ или обре-

мінепиой платежами указанная раньше характера,

обезпечиваемые землею платежипереводятся наземлю'
перешедшую по обмену во владевіе должника.

Частнымъ случаемъ перевода долга на новый

участокъ, предусмотрѣннымъзакономъ, являетсі тотъ

когда происходвтъ совместное землеустройство земель

заложенныхъ крестьянскому поземельному банку или

казне и не заложенныхъ. Согласно ст. 15-ой взъ

состава вновь образуемыіъ владеній отграничиваются

въ натуре участки земли, соответствующее той час-

•Д См. „Право", №№ 50 и 51.

къ 2,? априыѣ Р^' за предоставленныена выкупъ,
въ силу закона 9 іюня 1889 г., чиншевые участки!

Вступленіе вновь образованныхъ участковъ на

место прежнихъ применяется также и жъ ареяд-

нымъ отношеніямъ. Согласно ст. 15 иол 29 мая

аревда, въ ввде общаго правила, допускающаго, од-

нако, некоторым исключенія, переходит* на землю,

постуаввшу»при землеустройстве взамѣнъ арендован-

ной.

Затемъ, правило гѳз апсоейіі іп Іосшп геі на-

ходить свое выраженіе еще въ том», что новый уча-

стокъ, отведенный изъ состава надѣльныхъ земель,

имеетъ свойства надельнаго; отведенный же взъ

пріобретенной вне надела— считается землею част-

наго владенія. Въ тонъ же случае, если происхо-

двтъ совместное землеустройство надельныхъ и вне-

надѣльныхъ земель, возникаетъ вопросъ о право-

вомъ положенім вновь образованнагоучастка.Законо-
дательный установлѳнія признали недопустимыми

чтобы хуторъ или отрубъ, представляющій хозяй-

ственное целое, но состоящій изъ земель развыхъ

правь, подчинялся различным* правиламъ обложенія,

обращеніі взысками, отчужденія, наследованія и т. д!
Поэтому решено было дагь при такомъ совместномъ

землеустройстве одинаковый права всей земле, вхо-

дящей вь отрубъ *). Здѣсь вознвкала альтернатива:

признать ли всю землю надельной илв, наоборотъ,

частно-владельческой? Признать такую землю надель-

ной не представлялось возможнымъ, такъ какъ ограни-

чения, лежащія на надельной земле, понижаютъ ея

стоімость по сравневію съ землею частно-владель-

ческой. Поэтому признаніе земли надельного мо-

жетъ последовать лишь въ случае заявленія о томъ

желанія со сторонывладельца смеюаннагоучастка 2).
Но если земля эта обременена залогомъ у частныхъ

лиць или кредитныхъ учрежденій, кроме крестьян-

ского позевельнаго банка, то ирвзнавіе надельныхъ

качествъ недопустимо впожелавію самого владельца,

такъ какъ это повлекло бы къ прекращенію указан-

ныхъ залоговыхь правъ и явилось бы нарушеніемъ

законныхъ интересовъ аалогодержателей. Такимъ

образомъ, изложенное нами правило ст. 3 пол. 29 мая

объ «унвфвкацін» земель разных* правъ содержитъ

въ себе, вызванное особенностьюправового положенія

разныхъ разрядов* яемель, отступленіе отъ общаго

начала положемія 29 мая о вступленів вновь обра-

зованных* участковъ на место прежвихъ.

На ряду съ общннъ правилонь: гез зпссесШ

ш Іоспт гѳі— иоложеніе 29 мая устанавливает*

для отдельных* категорий завнтересованныхь 3-хъ

лвц* еде спеціальныя правила, дополняющія или

даже измеияющія въ частненъ случае указанное

общее начало.

Въ томъ случае, еслв взаиінъ участка, обреме-

ненаго долгами, владелец* его получает* въ порядкѣ

землеустройства другой участокъ, вступленіе моваго

на мѣсто прежняго происходить само собою, неза-

*) Ом. докладъ земельнойкомиссіи г. д, втр 16

и докладъ особой комиссіи г. е., етр 33 ел '
2) Ст. 3 пол. 29 мая 1911 г.
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висимо отъ согласія кредиторовъ. Но еслипри земле-

усгройствѣ происходитьраздѣлъ земельнойплощади, об-

ремененнойзалогомъ,наотдѣльные участки, то законъ

различаетъзалогодержателейчаетныхъінцъи частным

кредитный установленія, а съ другой стороны казну

и крестьянскій поземельный банкъ. Въ отношеніи

ноелѣднихъ законъ постановлметъ, что раздѣлъ на

отдѣльныя владѣнія производится независимоотъ

ихъ согласія н сопровождаетсяраспрѳдѣленіемъ долга

между вновь образовавшимися отдельными владѣ-

ніями, послѣ чего каждое изъ этихъвладѣній отвѣт-

ствуетълишь за переведеннуюнанегодолю бывшаго

общаго долга *). Но при этомъ для крестьянскаго

поземельнагобанка законъ все же даетънѣкоторую

гарантію протнвъ возможнаго нарушенія его инте-

ресовъ. Именно, согласно ст. 15 пол. 29 мая,

проектъ землеустройстваеъ распредѣленіемъ банвов-

скаго долга между вновь образованнымивладѣніани,

предварительнопредъявленія ихъ насѳденію, препро-

вождается въ мѣстное отдѣленіѳ банка, который

даетъ заключеніѳ о наивысшей залоговой стоимости

владѣній, по коимъ распрѳдѣляется долгъ. Какъ

объясняется въ законодательныхъмотивахъ, посылка

проекта на заключенія банка основывается на томъ,

что на банкѣ всецѣло лежитъ отвѣтственностьвъ

правильности обезпечѳнія долговъ ему. При этомъ

назаключевіе отдѣленія банкапосылаетсянепроектъ

раздѣла земель, а вопросъ о наивысшей залоговой

стоимостиучастка, обезпечивающагодолгъ. Такнмъ

образомъ, согласія банка на раздѣлъ не требуется,

но банкъ можетъ только оспаривать раздѣленіе

долговъ, приходящихся на новыя владѣнія 2).

Иное опредѣляетъ законъ въ томъ елучаѣ, когда

кредиторамипо залогу оказываются частныелица и

частныякредитныяустановленія. Для раздѣла такихъ

земель на отдѣльныя владѣнія необходимоили со-

гласіе залогодержателяили предварительноепогаше-

ніе долга, которое можетъ быть произведенои до-

срочно 3). Основаніемъ для такого исключенія зако-

нодательныемотивы приводять еоображѳнія о томъ,

что залогодержатель, давшій деньги обществу или

товариществу подъ кусокъ земли, представляющій

изъ себя хозяйственную цѣлость и соотвѣтствующую

цѣнность, не можеть быть принужденъинѣть долж-

никамицѣлый рядъ новыхъ владѣльцевъ, а обѳзпе-

ченіемъ своего долга цѣлый рядъ мѳлкихъ участковъ

земла, расбросанныхъвъ разныіъ мѣстахъ. Вотъ

почему по иоложенію о зѳмлеустройетвѣ на такое

раздѣленіе долга должно быть получено согласіе за-

логодержателя, а при отсутствіи этого согласія раз-

дѣлъ можетъ быть произведенълишь при погашеніи

долга 4).

Мы видимъ, что законъ ставитъболѣе стѣсниіель-

ныя условія для раздѣла земель, заложенныхъ у

чаетныхъ лицъ. Но въ одномъ случаѣ онъ даже

совершенно исключаетъ возможность осуществленія

раздѣла. Именно, согласно ст. 14 пол. 29 мая,

г ) Ст. 13 пол. 29 мая 1911 г.

2 ) Докладъ земельной комиссіи, стр. 50. '•■
3 ) От. 12 нол. 29 мая 1911 г.

[*) Докладъ земельной комисеін, стр. 20 ел.

раздѣлъ на отдѣльмыя владѣнія земель, пріобрѣтен-

ныхъ обществами или товариществами съ содѣй-

ствіѳмъ крестьянскаго поземельнагобанка, прм на-

личностидолга общества или товарищества преж-

немусобственникуземли, производитсялишь по пред-

варительномъ погашеніи долга прежнемусобствен-
нику. .

Раньше мы уже указывали, что правило гез зис-

сѳйіі іп Іосит геі дѣйетвуѳтъ и въ- отношеніи

арендаторовъземель, подвергшихся землеустройству.

Но здѣсь слѣдуетъ раличать отводъ другого участка

виѣсто наіодящагося вь арендѣ и случай раздѣла

арендуемойземли на отдѣльныя владѣнія. Указанное

иравило дѣйствуетълишь въ отношеніи первойгруппы

земель. Другими словами, если участокъ, сданныйвъ

аренду, перейдетъ нри землеустройствѣ въ другія

руки, а взамѣнъ его будетъ отведенъ новый, то

право арендатора переходитьна новый участокъ.

Однако, вполнѣ возможно, что новый участокъ ока-

жется неудобнымъ для арендатораили веденіе на

немъ хозяйства будетъ сопряжено съ необходимостью

особыхъ затратъ, не предуснотрѣнныхъ призаключе-

ніи договора объ арендѣ земли и т. п. Законъ при-

нимаѳтъ во вниманіе возможный невыгоды, происте-

кающая для арендатораизъ перемѣны объекта его

аренднагоправа, и предоставляетъему право отка-

заться отъ аренднагодоговора г).

Но этимъ еще не исчерпываетсяинтересъарен-

датора. Неожиданноепрекращѳніе арѳндныхъ отяо-

шеній, въ особенностиеслиони расчитанына цѣлый

рядъ лѣтъ, можетъ оказаться убыточвымъ для арен-

датора. Возникаетъ вопросъ о возмѣщеніи понесен-

наго такимъобразомъ ущерба. Вопросъ этотъимѣлся

въ виду законодательными учрежденіями при обсу-

жденіи подлежащей статьиположенія о землеустрой-

ствѣ. Земельная комиссія государственнойдумы по-

лагала, что, предоставляя арендаторуправо остаться

на арѳндѣ или отказаться отъ нея, законъ отнн-

маетъ у него возможность требовать возмѣщенія

убытковъ отъ разверстанія 2). Особая комиссія го-

сударственна™совѣта обосновываетъ этотъ отказъ

въ правѣ на возмѣщеніѳ тѣмъ, что такое право мо-

жетъ возникнуть лишь въ отношеніи лица, виновнаго

въ причиненіи убытковъ. Между тѣмъ произведенный

при земдѳустройствѣ обмѣнъ земельныіъ участковъ,

обусловливающій означенные убытки, въ болыпин-

ствѣ случаевъ является обязательнымъ для вла-

дѣльца земли, состоящей въ арендѣ, и послѣдній,

очевидно, не можетъ отвѣчать за послѣдствія ука-

занна™ разверстанія 3). Но такъ какъ въ одномъ

случаѣ обмѣнъ участковъ всегда производитвя съ

согласія владѣльца арендованнагоучастка, а именно,

если послѣдній относитсякъ числу угодій, не под-

лежащихъ землеустройствупротивъ его воли (уса-

дебный земли и др., см. ст. 7 пол. 29 мая), то

особая комиссія предполагаладополнить законъ по-

становленіемъ о томъ, что въ тѣхъ случаяхъ, когда

владѣлецъ арендуемойземли изъявилъ согласіе на

') Ст. 16 нол. 29 мая 1911 г.

2 ) Докладъ земельной комиссіи, стр. 22.
3 ) Докладъ особой комиссіи. стр, 40.
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разверстаніе принадлежащихъ ему угодій, указан-

ныхъ въ ст. 7-й пол. 29 мая, арендаторъвъ правѣ

требовать съ него вознагражденіе за понесенныеимъ

отъ включѳнія въ разверстаніе означенвыхъ угодій

убытки. Однако, согласительнаякониссія единогласно

признала необходимымъ исключить это поелѣднеѳ

правило на томъ основаніи, что правило ст. 7 опре-

дѣляетъ лишь способъ совершенія развѳрстанія въ

отношѳніи ' нѣкоторыхъ видовъ угодій въ цѣляхъ

болѣѳ правильнаго доетиженія задачъ землеустрой-

ства. Но осуществленіе этихъ задачъ не должно

быть затрудняемо разрѣшеніѳмъ арендаторамътрѳ

бовать вознагражденія съ влздѣльцѳвъ означенныхъ

угодій, тѣмъ болѣе, что и помимо обмѣна угодій,

перечисленныхъвъ ст. 7, разверстаніе въ действи-

тельностиможетъ нерѣдко производиться по добро-

вольному соглашенію заинтѳресованныхълицъ. Нельзя,

однако, на всѣ эти случаи распространятьдѣйствіе

правилъ сг возцагрзжденіи арендаторовъ за причи-

ненныеимъ разверстаніѳмъ убытки *).

Статья 16-я ни слова не говорить о правѣ арен-

датора, отступившегосяотъ договора, на возмѣщеніе

понесенныхъубытковъ. Однако, сопоставленіѳ ея со

слѣдующею ст. 17-й въ связи съ изложенными

только-что соображеніями законодательныхъустано-

вленій приводить къ выводу, что арендаторъдѣй-

ствительяо оказывается лишеннымъ возможности по-

лучить удовлетворѳніе за убытки, причиненныеему

земдеустройствомъ.Между тѣмъ, въ томъ случаѣ,

когда владѣлецъ арендованнагоучастка ходатай-

ствуетъ о зенлеустройствѣ, онъ этимъ своимъ хода-

тайствомъ создаетътакое положеніе, въ силу кото-

раго арендаторъ несѳтъ убытки. Поэтому вполнѣ

посдѣдовательнымъ и согласнымъ съ общими нача-

лами гражданскаго права было бы возложѳніе на

такого владѣльца отвѣтственностиза причиневныѳ

арендаторуубытки. Въ томъ же случаѣ, если при-

мѣненіѳ ст. 16-й вызвано ходатайствомъ о зѳмле-

устройствѣ другой стороны, напр., если сельское

общество, на основаніи п. а ст. 36-й, требуетъвы-

дѣла къ однимъ мѣстамъ участковъ, укрѣпленныхъ

въ личную собственностьотдѣльнымъ домохозяиномъи

сданныхъ имъ въ аренду, то столь же послѣдова-

тельно было бы и здѣсь возложить возмѣщеніе

убытка на иниціатора землеустройства.

Конечно, угроза имущественной отвѣтствѳнности

передъ арендаторомъможетъ удержать отдѣльныхъ

лицъ отъ возбуждения дѣла о землеустройствѣ, и

этииъ до извѣстной степени,затормозить ходъ зе-

мельной реформы, каковое обстоятельство принима-

лось, какъ видно изъ приведенныхъраньше законо-

дательныхъ мотивовъ, во вниманіѳ законодательными

установленіями. Но если законодательсчитаѳтъ ско-

рѣйшее осуществлѳніе землеустройствасвязаннымъ

съ обществѳннымъ интересомъ, то содѣйствовать

этомунадлежитъза счетъгосударственныхъсрѳдствъ.

Проведеніе земельной реформы, хотя бы отчасти,за

счетъ постороннихъей чаетныхъ лицъ является не

!) Докладъ особой комиссіи, образованнойдля
разсмотрѣнія разномыслій между гоеударствен-

нымъ совѣтомъ и думою по законопроектуо землѳ-

устройствѣ, 25 и ".'В апр. 1911 г., стр. 10—11.

только несправѳдливымъ, но и юридическинеобосно-

ванными

Иныя правила устанавливаетъзаконъ въ томъ

случаѣ, когда вся земля сельскаго общества или

поземельнаго товарищества сданавъ арендноесо-

держаніе. Здѣсь слѣдуетъ различать два случая.

Первый—это тотъ, когда общество илитоварищество

раздѣляетъ свою землю между всѣми членамина

отрубные участки. Въ этомъ случаѣ продолженіе

аренднаго"пользованія на вновь образованныхъ от-

дѣльныхъ участкахъ закономъ не допускается *),
и поэтому арендныйдоговоръ подвергается досроч-

ному прекращенію. Но такъ какъ нанимательземли

можетъ потерпѣть ущербъ отъ прекращѳнія аренд-

нагопользованія, то законъпредоставляетъему право

на возмѣщеніе понесеннагоубытка. Размѣръ возмѣ-

щенія опредѣляется, одвако, не полнымъ интересомъ

арендатора,но лишь суммою непокрытыхъ за время

аренды затрать на участокъ. Отвѣтчикомъ по такому

взысканію является самообщество илитоварищество,

перешедшеекъ отрубному владѣнію.

Сравнивая ст. 17 пол. 29 мая съ правиломъ

предшествующей статьи, мы видимъ, что подожѳніѳ

арендатораземли общества или товариществанѣ-

сколько лучше по сравненію съ положеніемъ арен-

датора отдѣльныхъ участковъ. Правда, и на него

возлагаются издержки по осуществленію земельной

реформы на основаніи положенія о зеилеустройствѣ,

но все же далеко не въ такой степени, какъ это

производится статьею 16-й. Вмѣстѣ съ тѣмъ нельзя

не отмѣтить, что для возкѣщенія той частиубыт-

ковъ, которая арендаторувсе же возвращается, за-

конъ находить правильнаго отвѣтчика. Имъ оказы-

вается то общество или товарищество, которое рѣ-

шило перейтиотъ общиннаго или подворнаго земле-

владѣнія ко владѣнію въ отрубныхъ участкахъ, Въ

его дѣйствіяхъ коренится основаніе для прекращенія

арендныхъ отношеній, и потому законъ совершенно

послѣдовательно на него же возлагаѳтъ и имуще-

ственныйпослѣдствія этого.

Другой случай, предусматриваемыйвъ ст. 17-й,

есть тотъ, когда изъ сданнойвъ арѳвду земли об-

щества или товарищества производится выдѣлъ

участковъотдѣльнымъ домохозяевамиИ здѣсь законъ

не считаетъвозможнымъ продолженіе аренды на

вновь образованномъучасткѣ; но на остальнойчасти

землиарендасохраняетъсвою силу. Но такъ какъ

изъятіе частиарендовавши земли изъ пользованія

нанимателясоставляетъобстоятельство,непредусмот-

рѣнное при заключеніи договора и могущее небла-

гопріятнымъ образомъ отразиться на его хозяйствѣ,

то арендатору предоставляется право отказаться

отъ аренды-всей земли. Затѣмъ, поскольку арендный

отношѳнія прекратилисьи арендаторъ понѳсъ отъ

этого убытокъ,—постольку примѣняѳтся указанное

раньше правило ст. 17-й, т. е. онъ имѣетъ право

взыскать съ обществаилитовариществанепокрытый

за время аренды затраты на участокъ. И здѣсь

законодатель не даетъ полваго удовлетворенія по-

терпѣвшему убытокъ арендатору. Но кромѣ этого

Л Ст. 17 пол. 29 мая 1911 г.
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законъдопускаетъи другую неправильность. Именно,

по смыслу ст. 17 пол. 29 мая, оказывается, что

при взысканіи со стороны арендатора,въ предѣлахъ

допускаемыхъзакономъ, отвѣтчикомъ будетъ всегда

общество или товарищество, Это будетъ вполнѣ по-

сдѣдоватѳльно въ томъ случаѣ, когда они требуютъ

выдѣла отрубныхъ участковъ отдѣльнымъ домохо-

зяевамъ х); они вызываютъ превращеніе арендныхъ

отношеній, они же должны нестии имущественную

отвѣтственностьза это. Но если ходатайствоо вы-

дѣлѣ заявляютъ отдѣльныѳ домохозяева, то нѣтъ осно-

вания ииущественныяневыгоды отъ этого возлагать

на сельское общество или товарищество. Въ законо-

дательныхъ мотивахъ въ обоснованіе ' обсуждаемаго

правила ст. 17-ой приводится то соображеніе, что

нераспространеніе правила первой частиэтой статьи

относительноотвѣтственностисельскаго обществаза

убыткиарендаторанаслучаивыдѣла отрубныхъучаст-

ковъ отдѣльнымъ домохозяевамъ можетъ создать за-

трудненія и промедленія въ дѣлѣ землеустройства8).

Но на это приходитсяотвѣтить тѣмъ же, что было

уже сказанораньше: если съ возможно успѣшнымъ

ходоиъ землеустройствасвязанъ общественныйинте-

ресъ, то возмѣщеніе создаваемыхъускореніѳмъ зем-

леустройства расхѳдовъ должно быть принято на

Сказаннымъ мы закончимъ изложеніе принциповъ,

овредѣляющвхъ дѣятельность органовъ землеустрой-

ства. Сдѣланный обзоръ еще недостаточнополно и

систематичноизлагаетъосновныя началаположенія

29 мая 1911 г. въ разсматриваемойобласти, но

все же намъ казалось, что въ немъ приведены

главныя и существенный ихъ черты. Содержаніѳ

изложенныхъ принциповъ должно заполнить тотъ

пробѣлъ, который чувствуется въ конструкціи инсти-

тута, построеннагоне на основании субъективнаго

правоотношенія. Понятіе субъективнагоправа имѣ-

етъвъ конструкціи юридическихъинститутовъзначеніе

логическойоси, вокругъ которой вращается система

правовыхъ нормъ. Между тѣмъ, какъ мы уже дока-

зывали раньше х), въ основѣ институтаземлеустрой-

ства нѣтъ соотвѣтствующаго матеріальнаго правоот-

ношенія и нѣтъ субъектачастнагоправа. Вслѣд-

ствіе этого, все положеніе распадаетсяна совокуп-

ность отдѣльныхъ нормъ, объединяемыхъ въ законѣ

только по признаку единства ихъ конечной цѣли.

Вмѣстѣ съ тѣмъ отсутствіѳ иатеріальнаго право-

отношенія создаѳтъ такоевпечатлѣніе, какъ будто бы

все положеніе 29 мая сводится къ совокупности

только процессуальныхънорлъ, т. е. нормъ, опредѣ-

ляющихъ порядокъ дѣятѳльности землеустроитель-

государствевныйсчетъ, а не возлагаемона участии-1 ныхъ органовъ. А отсюда возникаѳтъ вопросъ: если

ковъ землеустройства,привлекаеныхъкъ нему про-'въ землеустроительномъпроцессѣ не имѣется въ

тивъ своей воли. [ вицу признанія и осуществленія чьего-либо . субъ-

Сводя въ одно все сказанноеотносительномѣръ, ективнаго права, то чѣмъ же определяетсясодер-

опредѣляющихъ положеніе третьахъ лицъ при зем-'жаніе дѣятѳльности. органовъ землеустройства,въ

лѳустройствѣ, мы видимъ, что принципъогражденія . предѣлахъ данныхъ закономъ понятій лицъ и иму-

ихъ интересовъне получилъ единообразнаговыра- ! ществъ, привлѳченныхъ къ землеустройству?На этотъ

женія. Наиболѣе общее значеніе инѣетъ правило о вопросъ и даетъпосильныйотвѣтъ настоящаястатья,

вступленіи новаго участка въ правовое положеніе . Содержаніе зеалеустроительнойдеятельностиопре-

ярежняго. Но, какъ мы ввдѣли, и оно примѣняѳтея ! дѣляется нормамиматеріальнаго права, сгруппиро-

не ко всѣмъ 3 мъ лицамъ. Остальныя же правила' ванными нами въ нѣкоторое количествопринциповъ,

имѣютъ уже совершенно дробныйхарактеръ, прнчемъ' которыми должны руководствоваться землеустрои-

нѣкоторыя изъ ннхъ оказываются даже одіознаго тельныя учрежденія. Эти принципыопредѣляютъ,

для третьихъ лицъ характера. Нѣкоторыя правила,

касающіяся арѳндаторовъ, не только не ограждаютъ

интересаихъ при землеустройствѣ, но, наоборотъ,

возлагаютъ на нихътакія тяготы, которыя наосно-

ваніи общихъ началъ гражданскаго права могли

быть ими съ успѣхомъ отклонены. Дѣйствительно,

въ томъ случаѣ, когда владѣлецъ своимидѣйствіями,

нарушающими право арендаторана пользованіе

сданнойземлей, причинилъконтрагентупо договору

найма имущественныйущербъ, послѣдній имѣетъ

право отыскивать его возмѣщеніе. Между тѣмъ, по-

ложение 29 мая 1911 г. въ ст. 16-ой лвшаетъ

арендатораэтого права совершенно, а въ ст. 17-ой

открываетъ возможность его осуществленія, но не

въ полномъ размѣрѣ.

Мы видимъ, такимъ образомъ, что принципъ

огражденія интересовътретьихъ лицъ слагаетсяизъ

нормъ различнаго содержанія, отчасти даже не со

отвѣтствующихъ тѣмъ задачамъ, которыя въ этомъ

случаѣ стояли передъ законодателемъ.

і) Ст. 37 п. „а" пол. 29 мая 1911 г.

2) Докладъ особой комиссіи, стр. 41.

при какихъ условіяхъ и въ какихъ прѳдѣлахъ до-

пустимы измѣненія въ частныіъ правахъ на землю

при землѳустройствѣ, какимъ образомъ должны со-

четаться интересы государстваи земельныхъ вла-

дѣльцевъ при осущѳствленіи земельнойреформы и

какимъ образомъ обезпѳчиваются интересытретьихъ

лицъ въ дѣлѣ землеустройства.Совокупность этихъ

началъ составляетъматериальноеземлеустроительное

право въ положеніи 29 мая 1911 г.

Б. Мартыновъ.

■ < ♦► і

ДЪЙСТВІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Высочайше утвержденный положенія совѣта

министровъ.

I.

О выпускѣ р.азмѣнныхъ казначейскгыеъ знаковъ м

нѣкоторомъ измѣиепіи отличителъныхъ признаком

кредѵтныхъ билетовъоднорублевагодостоинства.

Государь Иашераторъ,въ 6 день декабря 1915 г.,

!) Землеустройствои гражданскоеправо СШа-
во\, 1915 г., № 34). ^
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но положенію совѣта министров*,Высочайше пове-
дѣть соизволилъ:

I. На основавіи статьи 87 основныхъ государ-

ственных*законовъ (св. зав., т. I, ч. 1, изд. 1906 г.),
предоставитьминиструфинансовъвыпустить въ об-
ращеніе, установленнымъпорядкомъ, новые равмѣн-

ные казначейскіѳ знаки, на нижеслѣдующихъ осно-

ваніяхъ.

1) Размѣнные казиачейскіе знаки, описаніе копхъ

при сем* прилагается, имѣютъ хожденіе наравнѣ

съ размѣнною серебряною и мъдною монетою.

2) Размѣнные казначейскіе знаки изготовляются

и выпускаются за особый счетъгосударственнаго

казначействадостоинствомъвъ пятьдесятъ, двад-

цать, пятнадцать,десять, пять, три, двѣ и одну ко-

пѣйку.

3) Обязательный пріемъ размѣнныхъ казначей-
скихъ знаковъ частнымилицамиограничивается,

подобно серебряной размѣнной и мѣдной монетѣ,

тремя рублями при каждомъ платежѣ; правитель-

ственныя кассы принимаютъразмѣвные казначей-
ств знакина всякую сумму при всѣхъ платежах*,

кромѣ таможенныхъсборовъ, уплатакоихъ размѣн-

ными казначейскимизнакамидопускаетсянасуммы,
опредѣлевныя въ уставѣ таможенном*(св. зак., т.,VI,
изд. 1910 г.) для серебряной размѣнной и мѣдной

монеты.

4) Выпускъ равмѣнныхъ казначейских*знаковъ
производится съ такимъ разсчетомъ, чтобы сумма

обращающейся серебряноймонеты, вмѣстѣ съ сум-

мою выпущенных* соотвѣтствующаго достоинства

размѣнныхъ знаковъ, непревышалаустановленных*

статьею 28 устава монетнаго(св. зак., т. VII, изд.
1912 г.) предѣлов*.

5) Поврежденныйразмѣнный казначейскизнакъ
не принимаетсявъ платежи, когда онъ составляетъ

менѣе трехъ четвертейцѣлаго размѣннаго знака.

6) По изготовленіи достаточнаяколичествараз-

мѣнныхъ казначейскихъзнаковъ, министр*финан-
совъ имѣетъ установитьпорядокъ и постепенность

изъятія изъ обращенія размѣнныхъ марокъ (собр.
узак. 1915 г., ст. 1990).

7) По -изготовленіи монетнымъдвором* достаточ-

иаго количестваразмѣнной монетыразмѣнные каз-

начейскіе знаки подлежат*изъятію изъ обращенія.
II. Въ измѣненіе и дополненіе Высочайше утвер-

жденнаго, 27 ноября 1887 года, описанія государ-

ственнагокредитнагобилетаоднорублевагодостои-
ства (собр. узак. 1889 г., ст. 772) и послѣдующихъ

его измѣневій (собр. узак.: 1895 г., ст. 623, и 1897 г.,

ст. 1636) постановить:

Подъ государственнымъгербом* и правым* ме-

дальономъ, симетричноотносительноихъ, изобра-
жается ио двѣ литеры и одному номеру, отделен-

ному от* литеръ знакомътире( — ), каковые ли-

теры и номеръ соотвѣтствуютъ опредѣленному ко-

личеству билетов*"; Номера могут* состоять ивъ

одной, двухъ и бодѣе цвфръ.

П.

О порядкѣ предоставленгя военпообязаннымъ отсро-
чекъ по призывамъ въ сѵрмію въ текущую войну.

Государь Император*,въ 6 день декабря 1915 г.,

по положевію совѣта министров*,Высочайше пове-
лѣть соизволилъ, на основаніи статьи87 основныхъ

государственных*законовъ (св. зак., т. I, ч. 1, изд.

1906 г.), въ измѣненіе и дополнепіе подлежащих*

узаконеній, временно, впредь до окончанія войны,

въ отношеніи порядка предоставленія военнообязан-

нымъ отсрочекъ по призывамъ въ армію, постано-
вить нижеслѣдующія правила:

1. Для обсужденія и объединенія мѣропріятій по

предоставлевію отсрочекъ военнообязанным*, не-
медленныйпризыв* которыхъ въ армію варушилъ бы

правильный ходъ дѣлъ тѣхъ учреждевій и предпрія-

тій, которыя необходимыдля обороны государства,

учреждаются на время настоящейвойны: главный
комитет* при главвомъ управленіи генеральная-

штаба и уѣздные (окружные и городскіе) комитеты
по дѣламъ о предоставленіи отсрочекъвоеннообя-
заннымъ. Еъ предметамъвѣдѣвія главнагокомитета

при главном* управленіи генеральнаяштаба, въ

частности,относятся:

а) распоряженія объ открытіи уѣздныхъ (окруж-
ных*, городскихъ)комитетов*;

б) надзоръ за дѣйствіями уѣздныхъ (окружныхъ^
городскихъ)комитетовъ;

в) утвержденіе, а въ подлежащвхъ случаяхъ от-

мѣна или измѣненіе составленных*уѣздными (ок-
ружными, городскими)комитетамисписковъ(ст.ст.14
и 16) и всѣхъ вообще постановленій этих*комите-

товъ, и

г) составленіе инструкцій названнымъ комите-

там*.

2. Въ составъглавнагокомитетавходят*:

а) начальник*генеральнагоштаба;
б) 4 членаотъ военнаго вѣдомства, по назначе-

нію начальникагенеральнагоштаба;
в) по 2 члена отъ управленія воинскойповин-

ностиминистерствавнутренних*дѣлъ и отъ мини-

стерстваторговли и промышленности;

г) по одному члену отъ министерств*:морского,

путейсообщенія, финансовъ, земледѣлія, народнаго

просвѣщенія и юствціи;
д) член* отъ центральнаговоенно-промышлен-

наго комитета,по его ивбравію;
е) члены отъ всероссійских* эемскаго и город-

ского союзов*, по одному отъ каждаго союза, по из-

бранію их* комитетовъ, и

ж) членъ отъ совѣта схѣздовъ представителей
промышленностии торговли, по ивбранію совѣта.

3. Въ собраніяхъ главнаго комитетапредсѣда-

тельствуетъ начальникъ генеральнагоштаба, а въ

случаѣ его отсутствія —одинъ изъназначаемых*им*

членов*, по его упслномочію.
4. Для замѣщенія членов* главнаго комитета,на

случайихъ отсутсгвія, подлежащія учрежденія на-

значают* ихъ замѣстителей, въ числѣ не болѣе

одного замѣстителя на каждаго члена.

5. Предсѣдательствующемувъ главном* комитетѣ
предоставляетсяприглашать въ засѣданія сего ко-

митетавсѣхъ тѣхъ лиц*, участіе коихъ имъ будетъ
признано полезным*, съ правом* совѣщательнаго

голоса.

6. Всѣ дѣла въ главнсмъкомитетѣ рѣшаются по

большинству голосов*; в* сдучаѣ равенстваголосовъ,

голосъ предсѣдательствующаго даетъперевѣсъ.

7. На разсмотрѣніе главнагокомитетааоступаютъ

дѣла, вносимыйпредсѣдательствующвмъ. Возникшіе
по почину членов* сего комитетадѣла и вопросы

восходят* на разсмотрѣніе комитетане иначе,какъ

по предложенію предсѣдательствующаго.

8. Управлевіе дѣлами главнаго комитетавозла-

гаетсяна управляющего дѣлами, назначаемаяна-

чальником* генеральвагоштаба изъ числачленов*

сего комитета. Для дѣлопроИзводства учреждается

канцелярія, составъ членовъ которой опредѣляется

начальником*генеральнагоштаба.
9. Постановленія главнаго комитетапредставля-

ются наутвержденіе начальникугенеральнагоштаба,
послѣ чего приводятся въ исполненіе.

10. Начальнику генеральнагоштаба предоста-

вляется, въ сжучаѣ несогласія его съ мнѣніемъ глав-

ваго комитета,принять иное рѣшеніе.

11. Уѣздвые (окружные, городскіе) комитетыпо

дѣламъ о предоставленіи отсрочекъ военнообязан-
нымъ, открывающіеся согласносимъправилам*,въ

дѣйствіяхъ своихъ руководствуются инструкціями
главнаго комитета.

12. Въ кругъ дѣйствіВ уѣздныхъ (окружных*, го-
родскихъ)комитетовъвходят*:
а) составленіе, пополненіе и измѣненіе списков*

частных*предпріятій и различных*учреждевій, изъ
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'Коихъ немедленныйпризыв* военнообязанных*въ

армію могъ бы нарушить ходъ ихъ дѣдъ и повре-

дить дѣлу государственнойобороны и |

б) составленіе и провѣрка именных* списков*

военнообязанныхъ, коимъ предоставленіе отсрочекъ

по призыву въ армію является необходимымъдля
дѣла государственнойобороны.

13. Уѣзднымъ (окружнымъ, городскимъ) комите-,
тамъ"предоставляетсяправо требовать необходимый
овѣдѣнія отъ всѣхъ предпріяіій и учреждевій, же-

лающих* быть внесеннымивъ списки(ст. 12, п. а),
а равно и командироватьсвоихъ членовъ для озна-

комленія съ дѣлоиъ на мѣстѣ.

14. Списки предпріятій и учреждений(ст.12, я. а)■

уѣзднымъ (окружнымъ, городекимъ) комзтетомъ|
представляютсявъ главный комитет* на утвержде-'
ніе. При неполученіи отъ главнаго комитетаотвѣта

въ срокъ, установленныйвъ инструкцииглавнаго
комитета,уѣздные (окружные, яродскіе) комитеты

пользуются составленнымиими спискамипри со-

ставлен^именных*списков* (ст. 12, п. б).
15. Копіи именных* списков*, составленных*

уѣздными (окружными, городскими) комитетами

(ст. 12, п. б), сообщаются мѣстному уѣздвому воин-

скому начальнику, который немедленнодѣлаетърас-
поряженіе о временнойотсрочкѣ призывалиц*, вне-

сенных* въ списки,-впредь до подученіа распоря-

женія объ измѣненіи списков*.

16. Именные списки (ст. 15) представляются

уѣзднымъ (окружнымъ, городскимъ) комитетом*въ
главный комитет*на утверждеиіе.

17. Въ составъ уѣздныхъ (окружных*, город-

скихъ) комитетов*входят*:
а) предсѣдатель уѣздиаго (окружного, городского)

по воинской повинностиприсутствія, въ качествѣ

предсѣдателя комитета;

б) предсѣдатель уѣздной земскойуправы, замѣ-
няющій преясѣдателя комитетапри его отсутствіи;

в) уѣздный воинскій начальник*;

г) уѣздный исправник*;

д) фабричный инспектор*,а гдѣ такового нѣтъ—

податнойинспекторъ;
е) окружной инженеръили его номощаикъ;

ж) уполномоченныевсероссійскихъ земскаяи го-
родского союзовъ, по одному отъ каждаго союза,

избираемыеизъ составамѣстныхъ земскихъсобра-
таи городскихъ дум*, по принадлежности;

з) представительмѣстнагогородского обществен-
ная управленія, и

и) представительобластногоили мѣстнаго воен-
но-промышленных* комитетовъ, по назначенію об-
ластных*военно-промышленных*комитетовъ.

18. Предсѣдателю уѣзднаго (окружного, город-

ского) комитетапредоставляетсяприглашатьвъ за-

сѣданія комитета, съ правом* совѣщательнаго го-

лоса, всѣхъ тѣхъ лиц*, участіе коих* им* будет*
признанополезным*.

19. Представителиотдѣльныхъ предяріятій и

учрежденій могутъ присутствовать въ уѣвдном*

(окружномъ, юродском*) комитетѣ для дачи объ-
ясненій по своему дѣлу.

20. Управленіе дѣлами уѣздныхъ (окружных*,
городскихъ) комитетовъ возлагается на управляю-

щііхъ дѣлами, назначаемыхъпредсѣдателями.

21. Военнообязанные, состоящіе на дѣйствитель-

ноГі государственнойслужбѣ или наелужбѣ по воль-

ному наймуна внутреннихъводных* путях* и шос-

сейных* дорогах*, а равно находящіеся въ тѣхъ

предпріятіяхъ и учрѳждевіяхъ, относительнопри-

зыва изъ ко.іхъ въ армію вмѣются особыя правила

и узаконенія, не подлежат*дѣйствію сегоположенія.

Дримѣчанге. Военнообязанным*, состоящим*

надействительнойгосударственнойслужбѣ или

на службѣ по вольному найму на внутреннихъ
водных* путях* и шоссейных*дорогах*, отсрочки
по призывамъ въ армію предоставляютсяпринѣ-

В О. 3406

нительнокъ статьѣ 348 устава о воинской по-

винности,изданія 1915 года.

22. Всѣ ходатайстваобъ отсрочкахъ призыва

военнообязанныхъ, за исключеніемъ указанныхъ въ

статьѣ 21, должны быть направляемытолько через*

уѣздные (окружные, яродсвіе) комитеты(ст.ст.11—
1У).

Лримѣчаніе. Ходатайстваоб* отсрочкахъпри-
зыва военнообязанныхъ, состоящих* на службѣ

по вольному найму въ вѣдомствѣ министерства

путей еообщенія на сооружаемых* желѣзныхъ

дорогах*, направляются непосредственновъ

главный комитетъ.
23. Жалобы на постановленія уѣздиыхъ (окруж-

ныхъ, городскихъ) комитетовъподаются в* недѣль-

ный срок*, со дня объявленія рѣшенія, въ тотъ ко-

митеть, на который онѣ приносятся, для ваправле-

нія послѣднимъ въ главный комитетъ.
24. Необходимыя для дѣлопроизводства комите-

товъ девежныя средстваотпускаютсяза счетъвоен-

ная фонда авансамивъ распоряженіе начальника

генеральнагоштпба.

Собраніе узаконеній и распоряжѳній

правительства.

№360 отъ 16 декабря 1915 г.

Ст. 2710. Об* утверждении\ правил* об*
устройствѣ повѣркѣ и клеймѳніи пурокъ (хлѣбныхъ

вѣсовъ).

Ст. 2711. О введеніи сельскаго общественная
управленія на переселенческих*участкахь семипа-

латинских*уѣзда и области: брусиловскомъ, мало-
росеійкомъ и парижском*.

Ст. 2712. Объ уетройствѣ пятисельскихъобществ*
въ предѣлахъ ферганской области, скобелевскаго,
бугринскаго, черняевскаго, холминскагои отраднен-
скаго.

& 361 о т ъ 17 д е к а б р я 1915 г.
Ст. 2713. Объ установіеніи временнагосписка

групп* товаров* для опредѣленія пошлины за

весдавные желѣзною дорогою недосмотрѣнные

грузы.

Ст. 2714. Объ учреждены въ составѣ казанской
городской полицейскойкоманды двухъ должностей
городовых*.

Ст. 2715. Объ учреждениивъ составѣ борович-
ской, новгородской губерніи, уѣздной полиціи долж-

ностиполицейскагостражника.
Ст. 2716. Объ учрежденіи в* составѣ горно-поли-

цейскойстражибаргузинскагогорная округа двухъ
должностейгорно-полицейскихъстражников*.

От. 2717. О введеніи сельская общественнаго
управленія на переселенческих*участках*семипа-

латинскойобласти:Чійли, устькаменогорскагоуѣзда,
Альбертовскомъ и Нестеровском*,семипалатинская
уѣзда.

Ст. 2718. О дополненіи таблиц* о размѣрѣ

платы на 1915 год* за содержаніе и лѣченіе въ

больницахъ общественная призрѣнія нижних*

воинских* чиновъ, за погребете умершихъ изъ

них* и за изятовленіе и постановку намогильных*

крестов*.

Ст. 2719. О дополневіи расписанія контрольных*

желѣзнодорожныхъ станцій.
№ 362 отъ 17 декабря 1915 г.
От. 2720. О прекращеніи дѣйствія контрактовъ

по перевозкѣ почтъ и содержанію почтовых* стан-

цій съ лицами, призванными по мобилвзаціи въ

ряды действующейарміи.
Ст. 2721. О прекращеніи дѣйствія дояворовъ

по перевозкѣ почтъ и содержанію конно-почтовыхъ

станцій, заключенных* съ лицами, не имѣющами

возможности, вслѣдствіе эвакуаціи или временнаго

занятія обслуживаемыхъ ими мѣстностей непрія-
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тельскимивойсками, исполнять принятия на себя
обязательства.

Ст. 2722. О выпусвѣ размѣиныхъ казначейских*
знаковъ и нѣкоторомъ измѣненіи отличительных*

призраков* кредитных* билетов* однорублѳваго

достоинства.

Ст. 2723. О разъяснены временных* правил*

13 марта1915 года о дополнительных* изъ казны

пособіяхъ служащим*въ учрежденіяхъ гражданская

вѣдомствавъ районахъвоенныхъ дѣйствій.

№363 отъ 18 декабря 1915 г.
Ст. 2724. О порядкѣ цредоставленія военнообя-

заннымъотсрочекъпо призывамъ въ армію въ те-

кущую войну.
От. 2725. Объ утверждение временнаго штата

испекціи за правильною эксплоатаціею и усиленіемъ
желѣзныхъ дорог*.

Ст. 2726. О примѣненіи женская трудавъ госу-

даротвенномъбанкѣ, управлевіи государственными

сберегательнымикассамии подвѣдомственныхъимъ

учрежденіяхъ.

№ 364 отъ 19 декабря 1915 г.
От. 2727. Объ учреждены въ тверском*женском*

коммерческом*училищѣ стипендіи въ память ляти-

десятилѣтія земских*учрежденій.
От. 2728. Объ учреждены стипендіи имени

бывшая ковенскаго губернатора, двора Его
ИмператорскаяВеличестваКамергераП. Б. Верев-
вина.

От. 2729. Объ учреждены при нижегородском*

коммерческом* училищѣ стипендіи имени М. И
Шипова.

Ст. 2730. Объ учреждены при государственном*

дворянском* земельном*банкѣ, особом* егоотдѣіѣ,
и крестьянском* поземельном* банкѣ капитала

именибывшая управляющая спми банкамиХри-
пунова.

Ст. 2731. Объ утверждевіи уставассудо-сберега-
тельной кассы служащих* по судебномувѣдомству
въ округѣ архавгельскагоокружная суда.

Ст. 2732. Объ утверждены правил* о стипендіи

въ память 50-лѣтія земскихъучреждены,учрежден-

ной тверскимъ губернским*земством* при твер-

ском* женском*коммерческомъучилищѣ.

Ст. 2733. Объ утверждены правилъо стипендіи
именибывшая ковенскагогубернатора,двора Его
ВеличестваКамергераП. В. Веревкина, учрежден-
ной яри ковенскомъ коммерческомъучилищѣ обще-
ства распространенакоммерческаяобразованія.

Оі. 2734. Объ утверждены правилъо стипендіи
именипокойная предсѣдателя нижеяродскагобир-
жевого комитетаМ. И. Шипова, учрежденнойнри
нижегородском*коммерческомъучилищѣ.

Ст. 2735. Объ утверждены устава ремесленной
учебной мастерской С. К. Козловской въ яр.

Минскѣ.

Ст. 2736. Объ измѣнены уставаохтенскагоком-

мерческаяучилища обществаобразованія и воспи-

тан .̂

Ст. 2737. Объ измѣненіи устава нарвекая ком-

мерческаяучилища.

Ст. 2738. Объ измѣненіи уставачастных*бухгал-
терских*курсов* С. И. Капустинавъ гор. Твери.

Ст. 2739. Объ измѣненіи устава торговой школы

обществавзаимнагокредитачереповецкаяуѣзднаго
земства.

Ст. 2740. Объ утвержденыустававторого москов-
ская техникумамосковская обществараспростра-
ненаобщеобразовательных*и коммерческо-техниче-
сквхъ знаній въ Москвѣ.

Ст. 2741. О закрытіи частнагокоммерческаго

училищаВ. К. фонъ-Громанавъ Москвѣ.

Ст. 2742. Об* измѣненіи уставаекатеринодарской
торговой школы.

Ст. 2743. Объ утверждены устава техническо-

троительныхъкурсовъи школы десятниковъинже-

неръ-технологаФедора Федоровича Овчинниковавъ
гор. Самарѣ.

Ст. 2744. Объ измѣненіи устава классовъ живо-

писи, рисованія и прикладных*искусств*художника

А. П. Хотулевавъ Москвѣ.

Ст. 2745. Объ измѣненіи уставахудожественно-

ремесленнойучебноймастерскойП. Н. Новицкой в*

гор. Баку.
Л» 365 отъ 20 декабря 1615 г.

Ст. 2746. Об* утверждены положенія о мобили-
заціи спортаи о дополненіи положенія о нагрудной
медализа труды поотличномувыполненію всеобщей
мобилвзаціи 1914 г.

№366 отъ 20 декабря 1915 г.
Ст. 2747. О продленіи взиманія денежнаясбора

8а повторительнуюповѣрку мѣръ и вѣсовъ.

Ст. 2748. О продленіи дѣйствія временныхъпра-

вилъ о сборахъсъ торгующихъ на нижегородской
ярмаркѣ.

Ст. 2749. О нѣкоторыхъ измѣненіяхъ и дополне-

ніяхъ узаконеній 2 февраля 1915 года о землевла-

дѣніи и земленользованіи подданных* воюющих*

съ Россіею держав*, а также австрійскихъ, венгер-

ских* или германских*выходцев*.

• "О » *

СУДЕБНЫЕ ОТЧЕТЫ.

Правительствующийсенатъ.

Засѣданіе гражданскагокассаціон-
наго департамента9 декабря 1915 г.

(Продолженге)і).

III.

Если установлено,что истецъ, умершій во время

судебнагопроцесса,получилъприэксплоатацгижелѣз-

ной дороги поврежденіе здоровья, только понизившее

ею трудоспособность1 но неустановлено,чтобы смерть
ею находилась въ какой-либо связи съ этимъ несчаст-

нымъ случаемъ, то какъ должно быть опредѣлено

единовременноевознаіражденге вступившей въ дѣло

семъѣ его, а именно, можетъ ли быть присуждено
вознаіражденге не по день смертипокойнаго, а засимъ

съ исключеніемъ той части вознаграждения, которая

приходиласьна долю умершаю истца,или только по

день ею смерти, и въ послѣднемъ случаѣ —полностью

ли или съ исключенгемъвышеуказанной долиі

Доктор* медициныАдольф* Браше предъявил*

къ управленію привиелинскихъжел. дор. иск* о

48.200 руб. за повреждеиіе эдоровья. При производ-

ствѣ дѣла въ апелляціонномъ порядкѣ въ варшав-

ской судебной палатѣ он* умеръ, и въ дѣло всту-

пилиего вдова Евгенія Браше и двѣ малолѣтнія

дочери Нинаи Лидія Браше, которыя уменьшили

первоначально заявленный исковыя требовавія до

суммы 16.066 руб.—Судебная палатаустановила,что
16 декабря 1906 г. Адольф* Браше, состоявшій го-

родовым* врачемъ гор. Варшавы, былъ . команди-

рован* варшавскою врачебного управою на станцію
Варшава•Брестскаяпривиелинскихъжел. дор. для

осмотра гроба съ покойником*, и что несчастный
случай, причинившій поврсжденіе его здоровья,

произошел* при экешюатацін желѣзной дороги

вслѣдствіе того, что желѣзнодорожные рабочіе,
вмѣсто лѣстницы или иного безопаснаяприспосо-
бленія, придвинулибагажнуюсърѣшетчатымъдномъ
неустойчивую телѣжку, которая под* дѣйствіемъ

мороза намоклаи была скользка. Имѣя засимъвъ

виду, что общій годовой заработок*Адольфа Браше
составлял*4.820 руб., что по заключевію экспертов*,

трудоспособностьего уменьшиласьна 30 проц., и

і) См. „Право*, № 51.
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что вступившія въ дѣло въ качествѣ истицъ,за

смертью Браше, его вдова и дочери имѣютъ право

присужденія въ ихъ пользу вознаграждения въ

суммѣ 2/а общей сложности уменьшенныхъ вслѣд-

ствіе несчастиагослучая заработковъпокойнагоихъ !
кормильца за время жизни его послѣ постигшаго

его несчастья, т. е. съ 16 декабря 1906 г. по 26 де- !
кабря 1911 г. (день смертиБраше), ибо, продолжая
начатыйимъ искъ, онѣ ссылаться на несчастный
случай съ Адольфомъ Браше, какъ на причинуего '
смерти,не въ нравѣ и потому могутъ требовать

возиѣщенія имъ лишь того матеріальнаго ущерба, '
который послѣдовалъ для нихъ при жизни самого!
Браше, т. е. въ теченіе 5 лѣтъ и 11 дней,— суд. '

палата определилао взысканіи въ пользу вдовы и ;

дочерейБраше 4.820 р?б. съ проц. На это рѣшеніе,

въ частиотказавъ остальныхътребованіяхъ, исти-

цамибыла принесенакассаціонная жалоба, въ ко-

торой указано, что, согласно ст. 683 т. X ч. 1, воз-

награжденіе, опредѣляемое по этой статьѣ назна-

чаетсяна оенованіи 657—662 и 675ст.ст. т. X ч. 1,

а такъ какъ искъ былъ предъявленъо вознагражде-

ніи за поврежденіе здоровья, то къ этомуслучаю

должна имѣть примѣненіѳ ст. 661 т. X ч. 1, кото-

рая обязываетъ обззпечитьне только потерпѣвшаго,

но и его семью, и опредѣляетъ вознагражденіе для

потерпѣвшаго по день его смерти,а для жены и

дочерей—по день смертиили выхода замужъ. Сдѣд.,

смерть потерпѣвшаго имѣетъ только то значеніе,
что опредѣляетъ точно моментъ,съ коего прекра-

щается обязанность дальнѣйшаго вознагражденія
самогопотерпѣвшаго, при остающейся обязанности
уплаты вознагражденія остальнымъ члеяамъсемей-
ства (рѣш. 1900 г. Л°№ 89 и 107, 1904 г. № 120).
Эти матеріально-правовыя отпошенія не могутъ

измѣниться при процессуальномъположеніи, ко-

торое создается вслѣдствіе смерти потерпѣвгааго,

послѣдовавшей во время производства возбужден-
наго имъ иска, и вступленія въ дѣло его семьи.

Рѣшеніе судебной палаты относительноотказа

въ части исковыхъ требованій отмѣнено, по нару-

шенію ст. 683 т. X ч. 1.

17.

Можетъли требовангео вознагражденииза утрату
груза (сот. 121 и 122 уст. жел. дор.), заявленноеже-

лѣзной дорогѣ бажомъ, выдавшимъ ссудуподъ дубли-

каты накладныхъ, писанныхъ на предъявителя, пре-

рвать течетедавностнаюсрока на предъявленгеиска
(ст. 135, п. 2 ст. 136 и ст. 137 уст. жел. дор.) для

лица, заложившаго въ банкѣ этидубликатыи, затѣмъ,
вшупившаю таковые?

По пяти дубликатамънакладныхъ,писаннымъна
предъявителя, со ст. Изобильнойнаст. Новороссійскъ
владикавказскойж. д. былъ отправленъ грузъ въ

количествѣ пяти вагоновъ озимойпшеницы, каковой
грузъ, однако, на станцію назначенія не прибылъ.

Дубликаты были заложены у Николая Ковалева, ко-
торый, въ свою очередь, взялъ подъ нихъ ссуду въ

азовеко-донскомъ коммерческомъбанкѣ. На заяв-

ленноебанкомъ29 анрѣля 1905 г. требованіе о воз-

награжденіи.со стороны управленія владикавказской
жел. дор. послѣдовалъ 17 сентября 1905 г. отказъ,
мотивированныйтѣмъ, что грузъ вовсенедоступалъ

на ст. Изобильная, по каковому поводу противъ

винозныхъ возбуждено уголовное преслѣдованіе.

При пі оизводствѣ этого уголовнаго дѣла, закончив-

шегося приговоромъ уголовнаго суда 25 января

1907 г., было установлено,что грузы дѣйствительно

не были ввезены на станцію отправленія, а дубли-

каты были выданы вслѣдствіе злоупотребленія вѣ-

совщпка и отправителей.Между тѣмъ НиколайКо-
валевъ, выкупивъ въ банкѣ дубликаты, 10 іюня

1906 г. предъявилъ къ о-ву владикавказскойж. д.
искъ о 3.754 р., исчисляя въ этой суммѣ стоимость

грува.

Новочеркасская судебная палата, обсуждая воз-

ражѳніѳ отвѣтчика о пропускѣ истцомъ годового

срока на предъявленіе иска, нашла это возражѳніе

незаслуживающимъуваженія, такъ какъ теченіе
исковой давностибыло прерванозаявденіемъ о воз-

награжденіи, поданнымъ29 апрѣля 1905 г. въ управ-

леніе дороги азовско-донекимъбанкомъ, выдавшимъ
подъ дубликаты ссуды и дѣйствовавшимъ въ то

время въ качествѣ держателяэтихъдубликатовъ; съ
моментаже объявленія дороги банку объ отклоне-

на претѳнзіи (17 сентября 1905 г.) до предъявленія
Ковалевымъ иска (10 іюня 1906 г.) давностныйсрокъ
не истекъ. То обстоятельство, что требованіе о

вознагражденіи было заявлено банкомъ, а искъ

предъявленъ Ковалевымъ, представляется несу-

щественнымъ, такъ какъ передаточвыхъ надписей
для перехода дубликатовъ накладныхъ законъ не

требуетъ,и Ковалевъ, выкупивъ въ банкѣ дубли-

каты, какъ держатель ихъ имѣлъ право распо-

ряженія грузонъ, а, слѣд., и право иска (сг. 78
уст. ж.д.). Признавая затѣмъ, что Ковалевъ въ правѣ

претендовать на возмѣщеніе ущерба, понесеннаго

имъ по винѣ агентовъжедѣзной дороги, выдавшихъ

фиктивныедубликатынакладныхъ,пущенныезатѣмъ
въ оборота, и установивъ, что Ковалевъ подъ эти

дубликаты выдалъ ссуду въ размѣрѣ 2.750 р., суд.

палатавъ эгой суммѣ удовлетворила исковыя тре-

бованія.
Въ кассаціонной жалобѣ, принесеннойо-вомъ

владикавказскойж. д. и поддерживавшейся въ за-

сѣданіи сенатаирис. нов. Бѣляевымъ, указывалось:

1) перерывъ давности, совершенный азовско-дон-

екимъ банкомъ, не можетъ имѣть значенія для Ко-
валева, такъ какъ послѣдній не является правопрѳ-

емникомъбанка, а лицомъсамостоятельнымъ,и не

можетъ воспользоваться правами, пріобрѣтенными

банкомъ; дубликатанакладной,разъ онъ выданъ на
предъявителя, подчиняетсяправовому режиму, уста-

новленному вообще для бумагъ ва предъявителя;

между тѣмъ дѣйствія, совершенный по предъяви-

тельской бумагѣ и не озтавившія слѣда на самой
бумагѣ, имѣютъ значеніе только для лица, совер-

шившаго эти дѣйствія, и не могутъ идтина поіьзу

всякаго держателя бумаги, ибо по коренному

свойствубумагъна предъявителявесь объемъправъ,
ими воплощаемыхъ и представляѳиыхъ держателю,

опрѳдѣляется содержаніемъ самой бумаги(рѣшея.
1886 г. № 27); 2) съ моментаобнаруженія хозяина

грузовъ—безразлично, произошло ли это при выдачѣ

груза и обмѣнѣ документовъили, какъ въ данномъ

случаѣ, когда грузъ оказался вовсе не принятымъ

къ доставкѣ, при заявленіи требованияо возяаграж-

деніп, —только этотъхозяинъ груза илиегозаконные

правопреемникиуправоноченына предъявленіе къ

желѣзной дорогѣ требованій, истекающпхъизъ до-

говора перевозки; въ данномъслучаѣ хозяинъ обна-

ружился въ лицѣ азовско-донскогобанка29апрѣля
1905 г., когда была заявлена претензія; заявленіемъ
послѣдней было прервано теченіе давности, но

банкъэтимъперерывомъ не воспользовался и правъ

своихъ Ковалеву не передалъ.

Со стороны Ковалева словееныя объясненія въ

засѣданіи были представленыприс. пов. И. М. Раби-
новичемъна основаніи словеснаго уаолномочія на

представленіе объясненій, сдѣланяаго въ засѣданіи

прав, сенатаповѣреннымъ Ковалева прис. повѣр.

Шапиро. Въ этихъобъясненіяхъ было указано, что

давностныйсрокъ не можетъсчитаться пстекшимъ
для Ковалева какъ вътомъ сдучаѣ, еслиразематри-

вать настоящій искъ какъ нормируемы?не прави-

лами о договорѣ перевозки, а положеніями, уста-

новленнымивъ рѣшеніи 1903 г. № 143, —такъ и въ

томъ случаѣ, если считать его нормированнымъ

этимиправилами.Въ первомъ случаѣ началотече-

нія давностногосрока должно опредѣляться, по п. 4
ст. 136 уст. жел. дор., со дня окончанія уголовнаго

преслѣдованія, что по настоящемудѣлу имѣло мѣсто
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лишь 25 января 1907 г., т. е. уже по предъявленіи
иска. Во второмъ случаѣ, надлежитъимѣть въ виду,

что дубликатънакладнойнапредъявителя естьсвое-
образная предъявительскаябумага,и невсѣ правила

объ этихъ бумагахъ приложпмы къ дубликатами
это опредѣляется тѣмъ, что докавательствомъвза-

имныхъ правъ и обязанностейсторонъ, участвую-

щихъ въ договорѣ перевозки, служатъ совмѣстно

накладнаяи дубликатъ ея с(ст. 64 уст. жел. дор.),
поэтомудержательдубликатаи отправительсостав-

ляютъ одну чторону, и права держателя дубликата

не исчерпываютсясодержаніемъ послѣдняго. Что же
касаетсяотсутствія на дубликатахъ перѳдаточныхъ
надписей,то пока грузъ не будетъ выданъ поряд-

комъ, указаннымъвъ ст. 86 уст. жел. дор., дубликатъ
сохраняетътѣ черты бумагъ на предъявителя, ко-
торый ему усвоены закономъ, и переходъправъ по

такому дубликату не нуждаетсявъ удостовѣреніи

передаточныминадписями.

Товарищъ оберъ-прокурора С. О. Оуринъ въ

своемъ заключеніи полагалъ рѣшеніе суд. палаты

отмѣнить. Дубликатъ на предъявителя есть видъ

бумагъ на предъявителя вообще, характеризую-

щихся Зтѣсною связанностью правъ по бумагѣ съ

обладаніемъ ею. Если этимъ свойствомъ бумагъ
на предъявителя отсѣкаются всякіе споры о пред-

шествующихъ держателях!-, то, за силою того же

начала, съ переходомъбумаги къ новому держа-

телю, для него теряютъ значеніе дѣйствія, совер-

шенный по даннойбумагѣ прежнимъдержателемъ

ея, поскольку они не отразилисьна самой бумагѣ,

и, въ частности,тѣ изъ нихъ, которыя направлены

на перерывъ исковой давности;въ виду этого, заяв-

леніе бапкомъ претензіи, при отсутствіи на самихъ

дубликатахъ передаточныхъ надписей, не могло

прервать теченія давностидля Ковалева, ■ права ко-

тораго носятъ самостоятельныйхарактеръ и, за

пропускомъгодового срока, погашены давностью.

Касс, жалоба оставленабезъ послѣдствій.

Т.

Жежшѣъ ли на истцѣ обязанность доказать, что

членъ^ праеленія общества потребителей,переусту-
пившій права по накладнойотъ лица правленія сего

общества, имѣлъ на то надлежащееполномочие?
Долевое товариществоваршавскихъсапожниковъ-

христіанъ отправилона ст. Курскъ, московско-кіево-
воронежскойж. д., на имя о-ва потребителейслужа-
щихъ этой дороги 7 ящиковъ съобувью. Настанціи
вазначевія, при полученіи груза, была обнаружена
недостачаего, о чемъ былъ составленъпротоколъ.

По полученіи груза накладная, по которой онъ слѣ-

довалъ, была переданадолевому т-ву варшавскихъ

сапожниковъ-христіанъ съ надписью члена пра-

вленія о-ва потребителейслужащихъ московско-

кіево-воронежскойжел. дороги о переуступкивсѣхъ
правъ по накладнойправленіемъ о-ва потребителей
названномут-ву. Въ свою очередь, долевое т-во вар-

шавскихъ сапожниковъ право взысканія убытковъ

за утратучастигруза, по учиненнойпредсѣдателемъ
и членамиправленія сего товариществанадписина

накладной, переуступило сѣверному страховому

о-ву, въ которомъ грузъ былъ застрахованъи кото-

рое за утрату части его уплатилодолевому т-ву

103 руб. 74 к. Противъ предъявлениагосѣвернымъ

страховымъ обществомъ къ о-ву московско-кіево-
воронежской жел. дор. иска объ означенныхъ103 р.
74 к. отвѣтчикъ возразилъ, что истцомънедоказано

право на искъ, ибо имъ не установлено, что членъ

о-ва потребителей,отъ именикотораго совершена
первая передача, уполномоченъбылъ на таковую

передачу. Соглашаясь съ этимъвозраженіемъ, мо-

сковски мировой съѣвдъ въ искѣ откавалъ, при-

знавх, что обязанностьдоказать правильностьпер-
ваго перехода накладнойдежптъне на отвѣтчикѣ,
а на истцѣ, ибо послѣдвій, за силою ст. 81 уст. гр.

суд., долженъ доказать тѣ юридическіе факты, на
которыхъ покоится отыскиваемоеимъ право; между

тѣмъ передачанакладной, чтобы стать юридиче-

скимъфактомъ, т. е. перевестиистекающія изъ на-

кладной права на посдѣдующаго держателя его,

должна быть произведеналицомъуполномоченнымъ,

а такъ какъ, въ виду ст. 2194 т. X ч. 1, каждая

компанія управляется правленіемъ, то всякаго рода

дѣйствія, а въ томъ числѣ и передачанакладныхъ,

которымъ желаютъпридать определенныйюридиче-
скія послѣдствія, должны быть произведеныправле-
ніемъ о-ва; еслиже передачанакладной, вопреки
общему порядку, произведеналишь однимъчленомъ

правленія, то это возлагаетъна того, кто на такой
передачиосновываетъ свои права, обязанностьдо-
казать, что данный членъ правленія былъ уполно-

моченъна таковую передачулибо уставомъобще-
ства, либо спѳціальнымъ порученіемъ правленія, —
чего въ данномъ случаѣ истецъ не доказалъ.

Въ принесеннойна это рѣшеніе сѣвернынъ страхо-

вымъ о-вомъ кассационнойжалобѣ, между прочимъ
указано: 1) нѣтъ законныхъ основаній требовать
отъ истцапредставленія доказательствучто пере-

даточныйнадписина накладнойучиненыотъимена
грузохозяевъ лицамизаконно уполномоченными;на-

противъ, разъ отвѣтчикъ оспариваетъправильность

переходаправъ но накладной,то наегообязанности
лежитъдоказать свой споръ; 2) невѣрно положеніе

мир. съѣзда, что акты отъ имени обществадолжны
быть совершаемы всѣмъ составомъ правленія, а

еслиони подписаныоднимъчленомъправленія, то

обязанность ихъ для общества зависитъотъ налич-
ностиу этого членаправленія особагоуполномочія.
Такого правиланѣтъ въ законахъобъ акціонерныхъ
компаніяхъ, и никогда отдѣльные акты отъ имени

компаніи не подписываютсяцѣлымъ составомъпра-

вленія, а въ зависимостиотъ степениважности

сдѣлки или акта, либо однимъ членомъ правленія,
либо двумя, либо нѣсколькими, сообразно указаній
устава т-ва или инструкціи. Единственнаяобщая
норма, содержащаяся въ дѣйствующемъ законѣ по

вопросу о представительствѣ компаніи въ отно-

шеніи трѳтьихъ лицъ по имущественнымъсдѣл-

камъ, содержится въ ст. 2158 т. X ч. 1, по силѣ

коей составь и образъ дѣйствія каждойакціонерной
компаніи опредѣляется условіями, подробности
коихъ и дальнѣйшее приложеніе къ свойствамъи
потребностям!предпріятія составляютъ предметь

частнаго ея устава. Но эта норма вывода мир.

съѣзда не подкрѣпляетъ; напротивъ,разъ распоря-

докъ компаніи регулируетсячаствымъея уставомъ,

то самымъфактомъ подписанія передаточнойнад-
писина накладной отъ имени обществапотреби-
телейоднимъчленомъправленія онаго и послѣдую-

щею засимъ передачею самойнакладнойлицу, на
имя которагозначитсяпередаточнаянадпись,—уста-

навливаетсяпрезумиція действительноститаковой
передачии, слѣд., того, что этотъчленъ правлевія
дѣйствовалъ въ предѣлахъ своихъ полномочій;

обратноеже сему долженъ установить отвѣтчикъ,

оспаривающій по этому основанію право истцана

искъ; 3) третьелицо не въ правѣ оспаривать, какъ

составленныесъ превышеніемъ предѣловъ полномо-

чія, акты, совершенныечленомъправленія компаніи
отъ ея имени:по ст. 2181 т. X, ч. 1, члены правле-

нія компаніи дѣйствуютъ въ качѳствѣ ея уполно-

моченных^ и, слѣд., дѣйствія ихъ обязательны для

компаніи передътретьимилицами;еслиже дѣйствія

этизаконопротивны,преступаютъпредѣлы предоста-

вленнойдиректорамъвласти и наносятъ компаніи
ущербъ, то единственнымъпослѣдствіемъ этого

положенія можетъ явиться отвѣтственностьдирек-

торовъ передъсамойкомпаніей.
Кассационнаяжалоба оставленабезъпослѣдствій.
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Прав, сѳнатъразъяенилъ,что губернскоеземство,

дѣлая какое-либо постановленіе, не имѣѳтъ права

распространитьдѣйствіѳ его на предшествующее

время.

Прав, сенатаразъяснила, что для воинскаго

присутствія, при рѣщеніи вопроса о пріемѣ на

военную службу, мнѣніе врачей, свидѣтельство-

вавшихъ призывного, ие имѣетъ рѣшающаго зна-

ченія. Согласно статьѣ 171 уст. о воин. нов.

воинское присутствіе въ отношеніи признанія сви-

дѣтельствуѳмыхъ способными или неспособнымикъ

воинской службѣ не обязано подчиняться мнѣнію

врачей, производившихъ осмотръ.

На имя предсѣдателя гос. совѣта А. Н. Кулом-

зияа поступилазаписка В. М. Андреевскаго о не-

обходимостипоставитьна очередь законодательное

предположеніе объ измѣненіи срока, на который

избираются члены гос. совѣта отъ земствъ и

отъ съѣздовъ землевладѣльцевъ. Въ запискѣ ука-

зывается, что вопросъ этотъвозникъ еще нѣсколько

лѣтъ тому назадъ, когда въ гос. совѣтъ и было

внесеносоотвѣтствующее законодательноепредполо-

жѳвіе. Прѳдподоженіе это не получило, однако,

движенія, такъ какъ нѣкоторыѳ члены гос. совѣта

находилинежелательнымъсозданіе прецендевтапу-

тенъ внесенія какихъ-либо измѣненій въ учрежде-

ніе гос. совѣта и гос. думы. Между тѣмъ, говорится

далѣе въ запискѣ, опытъ послѣдующихъ лѣтъ по-

казалъ, что гос. совѣтъ при настоящихъ условіяхъ

является болѣѳ зависииымъотъ перѳходныхъ обще-

ствевныхъ настроеній и полнтичѳскихъ тѳченій, чѣмъ

гос. дума. Такъ, злобы перѳживаемаго политическаго

дня не оказали вліянія на составъгос. думы, тогда

какъ выборы значительной части члѳвовъ гос. со-

вѣта проходили въ усдовіяхъ той общественной

борьбы, которая наблюдалась истекшей осенью.

В. М. Андреевскій предлагаетъ, чтобы члены гос.

совѣта отъ земствъ и отъ съѣздовъ зѳнлевла-

дѣльцевъ избирались, подобно представитеіямъ дру-

гихъ совѣтскихъ курій, не на т^и, а надевять лѣтъ.

Волѣе продолжительный срокъ полномочій, по его

словамъ, оправдывается значеніемъ и характеромъ

верхней палаты, которая должна представлятьсобою

элемента сдерживающій, контролирующей. Если

нижняя палата, говорить онъ, должна въ идеѣ

являться носительницей прогресса, то верхняя

должна представлять идею консерватизма.

На заключѳніе министрафинансовъбыло передано

законодательноепредположеніе 45 членовъ го-

сударственнойдумы о распространен д̂ѣйствій

крестьянскагопоземельнагобанка на лицъ всѣхъ

сословій, проживающихъ въ сельскихъ мѣстностяхъ
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и прослужившихъ не мѳнѣе 5 дѣтъ на государ-

ственнойили общественнойслужбѣ или въ качествѣ

священно-и церковно-служителей. Министерствофи-

нансовъ высказало по этому вопросу, что такое

расшнреніе круга дѣйствій крестьянскаго банка

могло бы послѣдовать только по окончанін войны и

ори этомъ не ранѣѳ, чѣмъ наступятъизиѣненія въ

нынѣ существующихъ условіяхъ деяежнаго рынка

вообще и кредита въ частности.

Министромъфинансовъ утверждено постановленіе

совѣта государственнагобанка объ увеличеніи срока

платежностичековъ для полевыхъ и крѣпостныхъ

казначействъ.

Министръфипансовъ П. Л. Варкъ обратился къ

министрувнутр. дѣлъ А. Н. Хвостову съ письмомъ

по вопросу объ учрежденіи земскихъ обществен-

ныхъ банковъ. Въ виду того, что предполагавшийся

съѣздъ по этому вопросу не могъ состояться, П. Л.

Варкъ проситъ разослать земствамъ составленные

министерствомъфинансовъ анкетныелисты о зада-

чахъ и функціяхъ земскихъ банковъ. Ознакомившись

съ содержаніемъ этихъ листовъ, главное управле-

ніе до дѣламъ мѣстнаго хозяйства затруднилось рѣ-

шить вопросъ, слѣдуетъ ли разсматривать банки,

какъ самостоятельныяучрѳжденія, или часто зеискія.

Въ послѣднеиъ случаѣ къ управленію банками не

могутъ быть допущены лица женскаго пола, или

лица, не обладающія поднымъ зеискимъ цензомъ.

Анкетныелисты будутъ разосланылишь послѣ того,

какъ состоитсясоглашѳніе между обоими министер-

ствамипо. этому принципіальному вопросу.

Въ министерствовнутр. дѣлъ продолжаютъ по-

ступать ходатайстваобъ отложеніи очередныхъ

земскихъ собраній. Ходатайстваэти мотивируются,

главвымъ образомъ, обстоятельствамивоеннаго вре-

мени. Министерствоуже удовлетворило ходатайства

черниговскагои смоленскаго; земствъ, перенеся со-

бранія:-' черниговскагона 6 февраля, а смоленскаго

на 1 февраля 1916 г.

Журналъ состоявшагося подъ предсѣдатвльствомъ

товарища министраюстиціи А. Н. Веревкина совѣ-

щанія по вопросу о нормѣ пріема лицъ нехри-

стіанскихъ исповѣданій| въ сословіе присяжныхъ

повѣренныхъ составленъ и 18 декабря предста-

вленъ министру юстиціи. Окончательномуразсмо-

трѣнію проектаподвергнется въ совѣтѣ министровъ

на-дняхъ.

18 декабря, подъ предсѣдатѳльствомъ товарища

министраюстаціи И. Е. Ильяшенко, состоялось вто-

рое и послѣднее засѣданіе особаго мѳждувѣдомствен-

наго совѣщанія, созваннагодля пересмотраправилъ

о порядкѣ управленія секвестрованнымиимуще-

ствами. Совѣщаніемъ выработанъ новый яроектъ
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правилъ. Основаніемъ для нихъ послужилъ прѳжній

проектъ, выработанныймеждувѣдомственнымъ совѣ-

щаніенъ еще въ апрѣлѣ мѣсяцѣ. Вмѣстѣ съ тѣмъ,

совѣщаніемъ приняты во вниманіе мвогія пожеланія,

высказанный промышленниками.

Существенноеотличіе новаго проектазаключается

въ томъ, что рравлѳвіѳ секвестрованнымиимуще-

ствамивозлагается имъ не на одно вѣдомство земле-

дѣлія, какъ это предусматривалосьнрежнимъпроек-

томъ, а поручаетсясоотвѣтствующимъ вѣдомствамъ

по принадлежности.

18 декабря, подъ прѳдсѣдательствомъ товарища

министрафинансовъА. И. Николаѳнко, происходило

совѣщаніе для пересмотразаконопроектао налогѣ

на военную прибыль. Въ совѣщаніи впервые при-

няли участіѳ представителипромышленные органи-

заций. Засѣданіе открылось большою рѣчью това-

рища председателягос. думы А. Д. Протопопова,

который рѣзко высказался противъ законопроекта.

Онъ доказывала что осуществлвніе проекта въ

нынѣшнѳй редакціи можетъ повести къ крайне не-

желательнымъпослѣдствіямъ, такъ какъ это вредно

отразитсяна интересахъвсей промышленности.Про-

тивъ нынѣшнѳй редакціи проектавысказался также

членъ гос. совѣта II. П. Рябушинскій. Онъ предло-

жилъ перестроитьпроектъ на новыхъ основаніяхъ.

Но было бы цѣлесообразнѣе, по его мнѣнію, вмѣсто

новаго обложенія промышленностипровестивозможно

скорѣѳ законопроектъ о подоходномъ налогѣ. Въ

этомъ смыслѣ высказались и всѣ другіе представи-

тели промышленности. Въ слѣдующемъ засѣданіи

совѣщаніе перейдѳтъ къ разсмотрѣнію законопроекта

по отдѣльнымъ статьямъ.

Въ досрочный призывъ новобранцевъ 1917 года,

произведенныймобилизаціонвымъ порядкомъ, оказа-

лись принятыми на военную службу нѣкоторые

молодые люди: 1) не достигшіе призывного воз-

раста, т. е. родившіеся позднѣе 1896 г., и 2) при-
надлежащеекъ населенію, освобожденному отъ

исполненія воинской повинностина основаніи ста-

тей 4, 45—49 уст. воин, пов., изд. 1915 г. Такъ

какъ лица эти не подходятъ подъ дѣйствіе Имен-

ного Высочайшего указа 10 іюля 1915 г. о досроч-

нонъ призывѣ новобранцевъ 19 17 года, и пріемъ

ихъ на службу въ этотъ призывъ является непра-

вильным^ то воевнымъ министерствомъсдѣлано

распоряженіе о возвращеніи изъ войскъ въ перво-

бытное состояніе всѣхъ лицъ означенныхъ'выше

категорій, за исключеніемъ молодыхъ людей, родив-

шихся въ 1897 г. Эти послѣдвіе, въ виду предстоя-

щаго призыва на военную службу ихъ сверстниковъ

(новобранцевъ1918 г.), оставленыпо Высочайшему

повелѣнію въ войскаіъ, съ прѳдоставлѳніемъ имъ

правъ по отбыванію воинской повинностинаравнѣ

съ лицами, родившимися въ 1896 г. и поступив-

шими на военную службу въ порядкѣ Именного

Высочайшаго указа 10 іюля 1915 г.

Главный штабъ разъяснилъ, что при увольненіи

изъ ополчѳнія должны соблюдаться слѣдующія

правила:

1) Увольненіе всѣхъ офицѳрскихъ чиновъ, не

исключая и занимающимвысшія командныя долж-

ности, и военныхъчивовниковъ изъ ополченія должно

производиться властью командующихъ арміями или

главныхъ начальниковъ округовъ.

2) Объ отчисленіи отъ высшихъ командныхъ

должностей въ ополченіи слѣдуетъ входить въ

главный штабъ съ особымъ представленіѳмъ.

3) Увольняѳмыхъ по болѣзни предварительносви-

детельствовать порядкомъ, указаннымъ въ прило-

женіи къ ст. 507 (прилож. кн. ѴШ св. в. п. 1869 г.,

изд. 3).

4) По увольненіи изъ ополчѳнія немедленновхо

дить съ представленіями о назначеніи пенеіи, при-

лагая къ этимъ представленіямъ: 1) указъ объ от-

ставкѣ, съ добавленіемъ подробнаго прохожденія

службы въ ополченіи, временипризыва въ опол-

ченіе и увольненія изъ ополченія и 2) медицинское

свидетельство, если увольненіѳ мотивировано бо-

лѣзнью и съ указаніемъ, изъ какого казначейства

слѣдуетъ ассигноватьпѳнсію.

Въ случаѣ неимѣнія указа объ отставкѣ должѳнъ

быть приложенъ послужной списокъувольняемаго

или же въ крайнемъ случаѣ лишь прохождѳніѳ

службы въ ополчѳніи, съ указаніемъ, въ какой ча-

сти войскъ на дѣйствительной службѣ состоялъ

увольняемый, когда именно первоначально былъ

уволевъ въ отставку и была ли ему тогда назна-

ченапенсія и распоряжѳніемъ какого вѣдомства.
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НОВОСТИ ЮРИДИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ.
(1—15 декабря 1915 г.).

Въ интересахъсвоевременной и точной

регистраціи новыхъ работъ, редащія обра-

щается къ гл. авторамъ и издателямъ съ

просьбой присылать, немедленнопо выходѣ,

вкземпляръ выпускаемыхъ ими сочиненій по

адресу: Литейный, 28, контора газеты «Право».

I. Общіе вопросы и исторія права. Біографіи.

М. Богословскій. Еще къ вопросу о Оудѳбникѣ

1589 г. (По поводу новаго изданія его проф. Вла-
димірекимъ Будановымъ [въ 5 омъ изд. „Христома-
тіи по ист. русск. пр."]). Журн. Мин. Шар. Просе.

1915, 12.
М. И. Брунъ. Очерки исторіи конфликтнагоправа.

I. Конфликтное правопостглоссаторовъ(XIII— XV
вв.). II. Теорія статутовъ(XVI— XVIIIвв.;. М., 1915.
Ш+Юб стр. Ц. 1 р. 25 к.

Полное собраніе постановл. и распор, по вѣдом-

ству правосл. исповѣданія Росс. Импѳріи. Царство-
ватеПавла I. 1796—1801 гг. ПГ., 1915. ѴШ+703+

77 стр.

И.. Ставровичъ. ПамятиВ. Л. Исаченко.Жур.Мин.
Ют. 1915, 9.

Г. Тельбергъ. Рец. на „Екатерининскаякомиссія
о составленіи проекта новаго уложенія". Пчелина.

Журн. Мин. Юст. 1915, 9.
Г. Тельбергъ. Рец. на „Опытъ систѳматичѳскаго

изложенія матеріала уставныхъ грамотъ"Сомова.
Юридич. Вибліогр. 1915, 3—4.

Кн. Е. Трубецкой. Лѳкціи по энпиклопедіи права.

М, 1915. 227 стр. Ц. 1 р. (На правахърукописи).
С. Шумаковъ. Репѳнзіи на „Холопство и долговыя
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отношенія" Вѣляѳва, „Вымученный кабалы" Новом-
бергскаго, „Труды Тумской губ. архивн. комиссіи",
„Заповѣдныя и выходныя лѣта" Дьяконова и „Зе-
мельный бытъ сельск. населен.Русскаго Сѣвера"

Островской. Юрид. Библіоір: 1915, 3—4.
В. Щегловъ. Рец. на „Введеніе въ науку права"

Разбруха. Юрид. Вибліоір. 1915, 3—4.
В. Щегловъ. Рец. на „Демидовскій Лицей" С. П.

Покровскаго. Юрид. Библіоір. 1915, 3—4.

II. Государственноеи международноеправо.

Р. I. Блюменфельдъ. Обязательное голосованіе.
Журн. Мин. Юст. 1915, 9.

В. Щегловъ. Рец. на „Русское гос. право" бар.
Корфа. Юрид. Библіогр. 1915, 3—4.

III. Судъ, адвокатура, нотаріатъ.

Феодосій Кобачевскій. Практическія работы по но-

таріальному праву. ПГ, 1916. 88 стр. Ц. 1 р. 50 к.

П. Л. Рец. на „Вопросы дисциплинарнагоправа"
Волмке. Журн. Мин. Юст. 1915, 9.

В. Пронинъ. Отчетъодного изъ вновь открытыхъ

съѣздовъ мировыхъ судей за 1914 г. Журн. Мин.
Юст. 1915, 9.

В. А. Танаѳвекій. Третій гривенникълистового

сбора у городскихъ судей и уѣздныхъ члѳновъ.

Журн. Мин. Юст. 1915, 9.

IV. Гражданское и торговое право и процессъ.

А. Н. Бутовскій. Продажасъ разсрочкой платежа.

Ж. Мин. Юст. 1915, 9.
Н. Г. Вавинъ. Казусы по гражданскомуправу. М,

изд. маг. „Высшая школа", 1915. 48 сгр.Ц. 60 коп.
Е. Н. Данилова. Рец. на „Добавленіе къ уставугр.

судопр." В. Гордона. Юрид. Библіогр. 1915, 3—4.

Р. Зомъ. Институціи. Исторія и системаримскаго

гражд. права (Ч. 2. Система).Вып. 1. Общая часть
и вещное право. Пер. съ 14 го изд. подъ ред. А. И.
Бѣликова. Сергіевъ Посадъ, 1916. ѴІ+368 стр.

Ц. 2 р.

В. В. Исаченко. Законы гражданскіе. (Св. Зак.

Т. X, Ч. I, изд.- 1914 г. и по Прод. 1914 г.). Со
вклгоченіемъ узак. по ст. 87 осн. зак. и разъясн.

сенатапо 1 окт. 1915 г. (по тезисамъВ. Л. Иса-

ченко) съ алфавитн. указат. ПГ., изд. кн. маг.

„Право", 1916. ССХѴІ+868 стр. Ц. 5 р.

С. А. Криличевскій. Рец. на „Война и госуд. воз-

награжденіе" Бѣляцкина. Юрид. Библгогр. 1915, 3—4.
Б. А. ЛапицкІй. Рец. на „Выморочное прав»" Ря-

зановскаго. Юрид. Библіоір., 1915, 3—4.
Бар. А. Л. Фрейтагъ-Лоринговенъ.О бланковой цѳс-

сіи закдадныхъ по прибалтійскому праву(по пово-
ду касс. р. 1912 г. № 120). Ж. Мин. Юст. 1915, 9.

Т. Яблочковъ. Рец. на „Труды цивилиетическаго

кружка при унив. Св. Владиміра". Юрид. Библіоір.
1915, 3—4.

V. Уголовное право и процессъ.

В. Алабышевъ. Сборникъ рѣшеній главнаго воен-

но-морскогосуда за 1901— 12 гг. Съ приложеніемъ
5 указателей.Первое продолженіе. ПГ., 1915. VIII-)-

920 стр. Ц. 5 р.
С. А. Андреевскій. Драмы жизни. (Защитительный

рѣчи). Изд. 5-ое, доп. ПГ., 1916. 650 стр. Ц. 3 р. 50 к.
О правахъпрокуратуры и защиты на выэовъ

новыхъ свидѣтелей во время приготовительныхъ

къ суду распоряжений. (Засѣданіе уг. касс. дѳп.

сената27 окт. 1915 г.)/ Ж. Мин. Юст. 1915, 9.

VI- Административноеи финансовоеправо.

С. Аваліани. Основныя положенія кооперативнаго

закона. Ж. Мин. Юст. 1915, 9.
Б. Хавскій. Рец. на„Межевое законодательствоза

150 лѣтъ" Рудина. Журн. Мин. Юст. 1915, 9.

VI. Справочники, конспекты, разное.

0. I. Авербахъ. Законодательныеакты, вызван-

ныевойною 1914—1915 гг. Томъ II. ПГ., 1915. ХЬѴШ-ь

846 стр. Ц. 3 р. 50 к.

В. В. А. Рец. на „Приэрѣніе нижнихъвоивскихъ

чиновъ* Вилейшиса.Журн. Мин. Юст. 1915, 9.
Е И. Антипа. Положѳніѳ о сборѣ съ денежныхъ

капиталовъ, обезпечѳнныхъ въ качествѣ долговъ

на недвижимыхъ имуществахъ. Законодательный
матеріалъ по 22 сѳнт. 1915 г. Одесса, 1915. 71 стр.

Ц. 1 РУб.

і «♦► •■

Отвѣты редацціи.

Подписчику № 979.

При, предстоящемъпереосвидѣтелъствованіи лицъ,

навсеіда освобожденныхъ отъ военной службы, съ ка-

кимъ еозрастомъдолжно явиться къ переосвидѣтель-

ствованію лицо, призывавшееся въ 1910 году, но полу-

чившее отсрочку для окончания обраэованія. посту-

пившеевъ 1911 году въ полкъ волъноопредѣляющимся

и уволенноезатѣмъ изъ полка въ 1912 году по болѣзни

навсегда?
Высоч. повелѣніемъ 18 ноября 1915 г. опредѣленіе

возрастовъ, сроковъ и порядка поиѣрочнаго освидѣ-

тельствозаніа лицъ, признанныхънеспособнымикъ
военнойслужбѣ, предоставленоминиструвнутрен-

нихъ дѣдъ по соглашеаію съ военнымъ и морскимъ

министрами.По общему же правилу, „возрасты"
лицъ, отбывшихь воинскую повинностьи вновь при-

зываемыхъ,. определяются годонъ достиженія ими

призывноговозраста, т. е., въ данномъелучаѣ, 1910
годомъ.

Подписчику№ 3996.

Ето именно изъ населенья Туркестанскаго края

долженъ платить, согласност. 34 и ел. закона19 ап-
рѣля 1915 г., военный налогѵ. только ли лица, кото-

рыя подлежалибы на общемъ основанги отбыванію
воинской повинности, или же плательщикиналоговъ,

хотя бы это были старики, женщины, малолѣтніе и

т. п.?
Военный налогъ по положенію 19 аарѣля 1915 г.

падаехъна все „населеніе" Туркестанскагокрая, не
несущеевоинскойповинности, и въ системѣ нало-

говъ представляется„дополнительнымъсборомъ" къ
разныиъ видамъпрямого обложенія — поземельному

налогу, налогу съ гор. нодвиж. имуществъ и т. д.

Плательщикамиего являются, слѣдовательно, всѣ

плательщики, указанные въ ст. 35 положенія пря-

мнхъ налоговъ, независимоотъ ихъ отношенія къ

правиламъустава о воинской повинности, пола и

возраста.

Подписчику.

Зачисляются ли въ ратникиополченгя 2 го разряда
или освобождаются отъ службы навсегда лица при-
зывовъ 1914 года, признанныевоинскимиприсутствиями
неспособнымикъ военной службѣ и освобожденныеотъ

службы навсегдапри повѣрочномъ освидѣтельствовапіи,

если у нихъ и теперь имѣются болѣзни и тѣлесные

недостатки,означенныевъ статьяхъ 8, 20, 22, 24,25,

33 и другихъ росписангялит. Л, при наличностико-

ихъ ранѣе призываемые освобождались отъ службы
навсегда, а нынѣ, согласно измѣнекному росписангю,

примѣч. 2 къ ст. 88, должны зачисляться въ ополченге

2 го разряда?
Военно-санитарноеуправленіе подтвердило, что

на все время войны слѣдуетъ руководствоваться

изнѣненной редакціей примѣчанія 2 къ ст. 88 росп.

лит. А.,—указанный лица будутъ, очевидно, зачи-

сляться въ ополченіе 2 разряда.
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Подписчику № 5833.

Въ правѣ ли больничная касса, ссылаясь на ст. 68

положенія объ обезпеченгирабочгіхъ на случайболѣзни,
взимать съ владѣльца предпргятгя пеню за несвоевре-

менный взносъ имъ въ кассуудержанныхъ съ рабочихъ

даннаго предпргятія взносовъ вмѣстѣ съ приплатами

владѣльца въ томъ случаѣ, если уплатаозначенныхъ

денегъсо стороны владѣльца послѣдовала добровольно,

безъ содѣйствія чиновъ фабричной инепекцги, но съ

пропускомъ установленногонедѣльнаго срока?

По смыслу ст. 68 пол. обезп. раб., пеня съ вла-

дельца начисляетсявъ силу просрочки имъ устано-

вленнаговъ этой статъѣ срока. Въ указанномъслу-

чаѣ нужно признать, слѣдовательно, что владѣлецъ

•обязанъ уплатитьпеню, но для взысканія пеии,если

она не внесенадобровольно, необходимо распоря-
жевіе фабричнойинспекціи. Органы же больничной
кассы самостоятельносдѣлать этогонемогутъ.

Подписчику№ 1671.

Въ правѣ ли податнойинспекторътребовать отъ
домовладѣльца предъявленія ему квартирныхъ условій,

составленныхъдомашнимъ порядкомъ, для повѣрки

правильностиоплаты ихъ гербовымъ сбо,.омъ или для

друтхъ фискалъныхъ цѣлей?

Ст. 13 п. 4 прил. къ ст. 1065 учр. губ., ст.ст. 145 и

165 уст. пошл, даинъоснованія заключить, что ре

визія актовъ, въ отношевіи соблюдѳнія правилъ

уставао гербовомъ сборѣ, можетъбыть производима

податнымъинспекторомъ,командвруемымъдля этого
казенной палатой, лишь въ публично-торговыхъ
учрежденіяхъ (банки, конторы и т. п.) — въ кругу

ихъ „делопроизводства", хотя бы эти учреждѳнія и

принадлежаличастнымълицамъ. Что же касается

отдѣльныхъ договоровъ частныхълицъ, то эти до-

говоры податнойинспекторъвъ правѣ потребовать

отъ частныхълицъ въ цѣляхъ ревизіи лишь"въ томъ

случаѣ, есликъ нему поступитьвыпись или копія

съ нихъ, въ которыхъ не будетъ доказательствъ

оплаты договора гербовымъ сборомъ. Безъ этого за-

коннаго повода податной инспекторъне въ правѣ

требовать отъ частнаголицаего документыдля ре

вазіи.

въ селеніи), частный повѣренный изъ мѣщанъ не

можетъсчитатьсялицомъ,неподвѣдомствѳнвымъ во-

лостномусуду (ст. 124),— изъ правилъ о представи-

тельствевъ волостномъ судѣ вывода о подсудности

сдѣлать нельзя.

Подписчику № 326.

Можетъ ли лицо, подлежавшее поступленію на

военную службу въ призывъ 1915 года, но получившее

отсрочку по невозмужалости, получить новую от-

срочку для окончанья образованія, еслидо срока вто-

ричной, явки къ освидѣтельетвовангю (15 янв. 1916 г.)

это лицо будетъзачисленостудентомъэвакуирован-
ного варшавского университета?

Зачисленіѳ въ высшее учебноезаведеніѳ ѳо ірво

не даетъ отсрочки; необходимо ходатайствовать
иредъ подлежащимъ воинскииъ присутствіемъ до

наступленія срока явки о предоставленииотсрочки

по новому основанію, съ приложеніѳмъ удостовѣ-

ренія о зачисленіи въ университетъ,— при увазан-

ныхъ условіяхъ возможность отсрочки не исклю-

чена.

Подписчику№ 916.

Еслиу мирового судьи, предъявленъискъ о взысканіи

неустойки, условіе о которой включено въ договоръ

найма на сельскгя работы, то долженъ ли истецъ

представить гербовый сборъ на оплату означеннаго

условія, или оно свободно отъ сбора въ виду того, что

самый договоръ наймана с. р. не подлежишь оплатѣ
гербовымъ сборомъ?

Договоръ вайма на сельскія работы обезпеченъ
легальнойнеустойкойвъ размѣрѣ трехмѣсячяой на-

емнойплаты (ст.ст. 56 и 58 пол. найм.), и еслипо-

мѣщенное въ немъусловіе о неустойкѣ воспроизво-

дить это правило закона, то взыскивать съ такого

условія гербовый сборъ, въ виду ст. 67 п. 8 уст.

пошл., неправильно. Но если стороны заключили

особое условіе о неустойкѣ, то распространятьна

него льготное изъятіе, установленноесобственно

для договора найма, едва ля возможно, поскольку

неустойкаявляется, хотя и придаточнымъ, но осо-

бымъ договор эмъ и въ качествѣ таковогоспеціально
регулируется, въ отношеніи оплаты гербовымъ сбо-

ромъ, уставомъо пошлинахъ(ст.ст. 52 и 129).

Подписчику № 5490.

Можно ли, на основангист. 133 общ. пол. крест

по которой повѣренными въ волостномъ судѣ могутъ

бъітъ только одноеелъцы, не занимающіеся хожде-

нгемъ по чужимъ дѣламъ, сдѣлать выводъ, что ист

къ частному повѣренному изъ мѣщанъ неподсудныво-
лостномусуду?

При наличностиусловія, указанна™ въ прим. 1

къ ст. 77 общ. пол. крест, (постоянное жительство

Подписчику№ 3313.

Отмѣнена или измѣнена, и какимъ закономъ, имѣв-

шаяся въ изданіи 1857 года уставадух. дѣлъ иностр.

испов. статья 15 приложенгя къ статьѣ 120І?

Указанная статья въ дѣВствующемъ изданіи
уставадух. дѣлъ иностр. испов. составляетъприиѣ-

чаніе къ ст. 1 приложенія къ ст. 1391.

Подписчику.

Устраненоли, и какимъ актомъ, разъясненіе общаго

собрангя 1 и кассац. департаментовъсенатаотъ 12

мая 1914 года объ исчисленіи 6-мѣсячнаго срока

для предъ'явленгя исковъ къ казнѣ по подр. и пост, со

дня выдачи окончательного разсчета, а не со дня

объявленгя заключенья казенного управленг'я?

Указанноеразъясненіе сенатаустраненоутвер-

жденнымъ въ порядкѣ ст. 87 зак. осн. 22 апрѣля

1915 года положеніемъ совѣта министровъ (с. у.,

ст. 1005), которымъ установленоновое исчисленіе
сроковъ для исковъ по каз. подр. и пост., при чемъ

относительно производящихся уже въ судѣ дѣдъ

установлено,что иски, предъявленныедо истеченія
6 мѣсяцѳвъ со дня выдачи разсчета, а равно до

истеченія 6 мѣсяцевъ со дня полученія окончатѳль-

наго завлюченія, признаютсяпредъявленнымисвое-
временно.

Подписчику№ 3486.

Исключаетсяли возможность примѣнснія ст. 138

уст. наказ, въ волостныхъ судахъ, дѣйствующихъ по

закону 15 гюня 1912 г., въ виду неуказангяэтойстатьи
въ ст. 59 врем. прав. вол. суд.?

При перечисленіи уголовныхъ дѣлъ, подвѣдом-

ственныхъ волостнымъ судамъ, ст. 59 врем. прав,

не могла указывать на ст. 138 уст. наказ., какъ

не предусматривающуювакихъ-либо преступныхъ

дѣяній. Волостные суды должны примѣнять ст. 138

уст. наказ, въ виду ст. 77 врем, прав., обязывающей

этисуды при раэрѣшеніи уголовныхъ дѣлъ руковод-

ствоваться уставомъо наказаніяхъ.

Редакцгя доводить до свѣдѣнія гл. подписчиковъ,

что, давая годовымъ подписчикамгбезплатныеотвѣты
исключительно на точно и абстрактно формулиро-

ванныеюридичеекгевопросы, она не даетъбезплатныхъ
консулътащйпо дѣламъ, не наводить справокъ и не

рекомендуешьповѣренныхъ, и по запросамътакогорода

ни въ какую перепискуне входитъ.

Редакцгя проситьгл. подписчиковъ къ своимъ пивъ-

•мамъ прилагатьпечатныйадресъ, по которому полу-

чается „Право".

——------> Ц « » »
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ПРАВО

Оглавленіе и предметный указатель къ „Праву

1915 годъ.

а за

А. ОГЛАВЛЕШЕ.

I. Списонъ статейпо порядку фамилій авторовъ.

^а

Аваліани, С. Реформа сельскаго управденія
въ Закаввазьѣ. 3152—3155.

- А рр, еньев_Ди-Е. К. Рожденіе и рость русской
адвокатуры7~Т29^-142.

, ~ _ — Молода я "ддяпткугушк
— Законностьи манифес

1145 -1151.

.ёсНТГоктября. 2612—2616.
Б а р д з к і й, А. Увеличеніе на сто лроцентовъ

кассаціоннаго залога. 881—884.

*у _=_Додашнее духовное завѣщаніе, напечатанное

•^ на пишущей машинѣ. 1100—1 102. I

Участіе ответчикавъ процессѣ и заочное рѣ-

— Война, какъ причинабезвѣстнаго отсутетзія.
1474—1487.

— Кодификадія чековаго права и чековое обра-
щеніе. 2326—2335.
Геесенъ,В. М., прсф. Война и дипломатія.

1753—1762, 1801—1813, 1849—1859.
• у Гессенъ.Т. В. Упряяіт непіе оріанизаціипом ощ-

""никовъ прис. повѣреняыхъ. бэ—Ш. ~ *

, уг — Ахиллесовапятаіідвокатскойэтики. 201—207.
^ " — Графъ "(3. 1). Ьитте. 697—704. *

— Небывалый юбилей. 2502—2503.
Совѣщаніе объ евреяхъ въ адвокатурѣ. 2853—

І^
шеніе. 2931— 2946.

о срокахъ давностипреступле-

> е р м а н ъ, Я. Преступностьвъ Германіи. 1247
1252.

— Прав. Сѳнатъ
ній. 1553—1556.

— Изъ кассационнойпрактики. 2045—2049.
— По поводу опубликованнойчастиположенія о

полевомъ управленіи войскъ въ военное время.

3293—3297.
фонъ-Бринкманъ,А. Право безллатнагожи-

тельства. (Къ примѣненію указа 13 сентября 1914 г.).
3008—3012.

. , Бутаевскій, А. Права родственниковънаопе-
1^_кунство. 2374— 2388: ' ~ -------------------

к у т о в р. к ] й, А. Н. Предѣлы „судебваго ыора-
(•томя*. 425-435. ---------Е---------------",*

— Частныя производства и законъ 13 сентября
1914 года. 805—809.

— Квартирная привилегія. 2335—2339.
~ гасторжеаіе квартирныхъ дпгбвйрпвт, пип.

307 1— 3077.

й-ъ дробдемѣ принятія ва-

^вбВГ

I/ ел

стра°цевъ-союзниковт

—Б -ѢДЯ ЖЖ
бдетва. ЬКУ11̂ !.
'Раоь К II В"С ІГІ И, Е. В,

ченш

370Г~
иризнашя

__ироф. Къ вопросу о зна-

въ граждгшекомъ продессѣ. 356—

2705—2709.
М. Александръ
1641—1650.
Правосудіе для безправвыхъ.

Содомоно-

— В. Л. Исаченко.
В и н а в е р ъ, М.

вичъ Гоіьденвензеръ.
Войтинскій, В.

3303—3311.

Г д ѣ ш и н с к і й, А. Къ вопросу о продажѣ на-

дельнойземли по домашнимърасписками2082— 2083.
— Законъ и практика. 809— 8Ю.

\У Г ей. Э. ■ Солдатское завѣщаніе. 142 — 147,

Го ихб аргъ, А. Г., прив.-доц. Дѣйствующая

армія иди дѣйствующія арміи? 11—19.

\У^- "Р.ш е о еудебнонъмораторіи. 521—526.

і/ — Насдздованіе разноподыхъ усыновленных1», и

Тѣнѣбрачныхъ дѣтей. 929— 938"!
— оплатаконтриоуцш и регрессъ.2481—2488.

и — Новое о мнимыхъ сдѣдкахъ. 2867—2873.

Г о л ь д е н 0 е р г ъ, а."а. Шъ вопросу о повы-

шеніи гербовагосборасъпроцентныхъбумагъ. 1401—
1405.

Г о л ь д ш т е й п ъ,М. Л. Уголовная отвѣтствен-
ность издателяповременнагоизданія. 3227—3232.

Г о р е н б е р г ъ, М. В., прив.-доц. Очерки рус-

ского городового права. 1465—1474, 2113—2129.
— Новѣйшія ограниченияземлевладѣнія и земле-

пользованія въ Россіи. 1937—1945, 1985—1996.

— О предметах*,требующихъ изданія закона.

2917—2925.

Гродзинскій, М. Частное обвиненіе въ за-

конѣ о мѣстномъсудѣ. 1— 10, 80—87.

— Допросъ свидетелей въ мировомъ съѣздѣ.

1909-1918

Г у р е в и ч ъ, И. Б. Порядокъ оплатыгербовымъ
сборомъ подаваемыхъ въ судебныя учрежденія бу-

магъ. 1776—1778.
Демидовъ, А. Положеніѳ 28 івоая 1912 г. и

ст. 683 зак. гражд. 2049—2053.

Добринъ, С. I. Вопросы министраюстацін
Прав. Сенатуо правѣ неиріятельскихъ подданяыхъ

на судебнуюзащиту. 345—355.

— Новый законъ о „питейныхъ договорахъ".
3140-3152.
Ѵ іДогад.рвъ, В. Новыя течеч.я въ вопросѣ о

трудовыхъ договорахъ. 281,— 289, 436— ±Щ.

Дувинъ, и. 11. Первый годъ преобразованнаго
мѣстнаго суда въ бердянскомъуѣздѣ. 3391—3395.
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Ж и ж и л е н к о, А. А., проф. Понятіе наказанія.
1369—1377.

— Къ вопросу о прошломъ и будущемъ русской
•наукиугодовнаго права. 2858—2867.

3 а в а д с к і й, С. В. Оудейскій подвигъ В. Л.
Исаченка.2709—2712.

— ПамятиО. В. Кудрина. 210—211.
Закъ, А. I. Законодательнаяохрана дѣтскаго

труда въ СоединенныхъШтатахъ.2719—2730.
3 и л ь б е р б е р г ъ, 3. М. Правовые вопросы вь

дѣятельноі/ти военно-промышленныхъ комитетовъ.

2276—2278.;
— Нѣсколько словъ по поводу Высочайше утвер-

жденнагоположенія о военно-промышленныхъко-

митетах*.2436—2439.
Золотницкій, Б. И. Памяти 3. Л. Раппо-

порта. 1487—1489.

Зновицкій, О. Допросъ свидетелейпо уголов-
нымъ дѣламъ въ мировыхъ съѣздахъ. 1662—1668.

Исаченко, В. В. Донятіе запрещенія прак-

тики присяжномуповъренному.9211/_
— Страннаямъра. зіг/ѵ— зигу.

, /~ И с а ч е н к о. В. Л., сенаторъ.

-1026.-929, 1014-

Орокъ для оспа-

-1720,

риванія духовныхъ 8авѣщаній . 601—616.
— сомнительныевопросы. 1650—1661, 1710

1762—1776.
— Ненужныезаконы. 3365—3380.

(/" Каминка. А. И., дроф. Войнаи частноеправо.

(Права подданныхъ воюющихъ государству. 704—
711.

— Нормы, регулирующія маклерскія сдѣлки.

2488-2492.

^- Каминскій, 0. По поводу закона о ку ддѣ-

І^ дродажъ съ разсрочкой платежа. 1547—1 552!

Мочульскій, В. Д. Опытъконструкціи исковъ

о нарушеніи права участія частнаго. 2712—2718,
2801—2811.

М ы ш ъ, М. Юридическоеположеніе евреевъсрав-

нительносъ "иностранцамивъ Россіи. 3232—3239.

Н а б о к о в ъ, В. Д. Къ вопросуо будущейоріен-
таціи русскойнауки угодовнаго права. 2773—2790.

— Къ вопросу о вліяніи войны на движеніе
преступности.3133—3139.

Новиков ъ, В. Городъ и продовольствіе. 2369—
2374.

Н о л ь д е, Б. Э., бар., проф. Законодательство
о частныхъ правахъ непріятельскихъ подданныхъ.

1230—1244, 1305-1314, 1378—1401.

— Еще о частныхъ правахъ непріятельскихъ
подданных!. 1705—1710.

— Международное положеніе Монголіи. 2153—
2168, 2217—2231.

— Предметъзакона. 2616—2637.
П е р г а м е н т ъ,М. Я., проф. Памяти А. В. За-

вадскаго. 505—610.
П е р с к і и, Я. Памятисудьи. 1321— 1322.

П о н т о в и ч ъ, Э. Э. Правовое значеніѳ мани-

феста17 октября. 2638—2665.
въ, Б. В., проф. Законные поводы для/По и о

фаздѣдьнои жизни супттовъ. 1898—1909

шика

■ > Канто р о в и чъ, Я. А. Вопросы авторскаго

I/драваГІЮЗЗ— 2044, 2065—2075. 2129—2138 .

— Обновлеше админнстративнаТбсената.2989—
2999.

К а нъ, А. Война и морская торговля. 2179—2189.
Карабчевскій, Н. П.—В. О. Люсгихъ. 1225—

1230.

К и р ѣ е в ъ, Д. Колебанія сенатской
619—621.''

— Освобождаются-линадѣльныя землиотъвзыс-

каній за долги со5ственнпка?939—941.

Криличевскій, С. О предѣлахт. еудеискаго

усмотрѣнія въ искахъо доходахъи убыткахъ. 1946—
1959.

• Кругдяковъ. А. М. Свобода
\С слова въ Швейпаріи. з?и— ьТУ. Г"

практики

адвокатскаго

К,

— ііроектъ

1998—2009.

Курчинскій, М. А.,
родской союзъ. 3053—3065.
Левидовъ, Л. О юридической

ленію. 801—805.
Л е н с к і и, Н. Д. Владиміръ Фѳдоровичъ Дерю-

жинскій. 1610-1614.

. . Люблинскій. П. П .. пппФ. Вопьба съ женской
адвокатурой и уроки законности.1529—1547

швеицарскаго угодовнаго кодекеа.

проф. Всѳроссійскій го-

помощи насе-

— иъ вопросу о русской наукѣ угодовнаго права

и чужеземныхъвліяніяхъ. 2999—3008, 3065—3071.
Майборода, С. О порядкѣ производствадо-

знаній чрезъ окольныхъ людей по дѣламъ о вѣчно-

чиншевомъ правѣ. 444—452.

М а к а р о в ъ, А. Н., прив.-доц. Германскій за-

конъ о подданствѣ 1913 г. и двойное подданство.

2313-2326, 2388-2396, 2439- 2445.
\У Мартыновъ, Б. С. Землеустройство и гра-

жданское"право. 2169—217 9-

— ііринципыземлеустройства.3213—3227, 3298—
3303, 3395-3402.

Матвѣевт, В. Ѳ., проф. Надзоръ за самоупра-
вленіемъ. 1593—1600.

Митятинъ, А. С. О духовныхъ завѣщаніяхъ

крестьянъ на надѣльныя земли. 1165—1173.

Ч/ .Москалевъ. А. В^_П рокъ -для оспариванія ду-

ховныхъ завѣщаній. 1600—1610. '

ьнои жизни суируговъ. іо»а— іяиу.

^Найиипвичгъ.И. утвитственттость наслѣдв

цередъдегатдріемт. ЗЗГТ— 3315!
геинке,н. и. Примѣнима ли ч. 1 ст. 1655

удож. о нак. въ лицамъ, дважды судившимся въ

финляндекихъсудахъ за кражи? 3315—3318.
Р и з н и к о в ъ, С. А. А. А. Левенстимъ.1720—1723.
Р о з е н б л ю м ъ, А. А. С. Протопоповъ. 1969—

1960.

/■Самойдовг. А. А. Изъ практики „увѣчныхъ"
дѣлъ. 20-23^ ----------------"-----------------------•

> — и домашнемъдуховномъ завѣщаніи, напеча-

Цанномъ на пишущей машинѣ. ійбь— іа ѵі. ^"
™- С'1'раховое товарищество по закону 23 іюня

1912 года о страхованіи рабочихъотъ несчастныхъ
случаевъ. 2232—2244.
Сикорскій, Ф. Ю. Правовое положеніе рус-

ской колоніи въ Маньчжуріи. 857—868.
— Консульская юрисдикція въ Маньчжуріи. 2547—

2557.
С л а в и н ъ, И. Свойство требованія, какъотличи-

тельный признакъ ст.ст. 1351 и 7061 уст. гр. суд.

148-156.
С т у ч к а, П. Судьба увеличеннагокассаціоннаго

залога. 941—942.

Т а р а н о в с к і В, Ѳ- В., проф. О. И. Остроград-
скій. 2083—2085.
Тимашевъ, Н. С, прив.-доц. Возстановленіе

въ правахъ. (Законъ 26-го іюня 1913 г.). 1092—1100,
1152—1165.

— Основанія наказуемостирелигіозныхъ пре-

ступлены. 1814— 1819, 1859— 1868.

— Къ толкованію введенныхъ въ дѣйствіе статей
главы XXVIIугодовнаго уложенія. 2925—2931.

— Кодификаціонная обработка дѣйствующаго

угодовнаго законодательства.3380—3391.
Токаревъ, В. С. Еще о судебномъмораторіи

для чиновъ арміи. 1318—1321.
Ф е д о р о в ъ, В. Повѣсточный сборъ и законъ

15 іюня 1912 г. 1245—1247.

у ^фдейшидъ. Е. А. Госпитальное завѣща ніе .

насдѣдствѣ".

Л., проф.,

о предѣіахъ

жел. дорогъ.

^> — -&ъ_' вопросу о „неприпятомъ

2790-2801. -----------------

Ф р ч й т а г ъ-Лоринговенъ,
бар. Вотчиннаяреформа. 616—619.

X о з а н о в ъ, Н. И. Къ 'вопросу
примѣненія ст. 127

А

1996—1997.
Чалхушьянъ,

166—157.

— Н. В. Грековъ
— ЮбилейИ. В

общ. уст. росс

Г. Джаватъ бекъ-Валугіанъ.

, 1173—1174.

Денисенко.1406.

СП
бГ
У



ПРАВО.

1724.Чалхушьянъ, Г.— Л. Я. Леве
— Д. И. Евсѣевъ. 1778-1779.
— И. Г. Шилтовъ. 2139—2140.

Черномордчикъ, Б. Практика сенатано
дѣламъ о повудительномъ исполненіи по актамъ.

289—291.

Шатуновскій, Г. Правила взвмавія особаго
временнагоналогасъ хлопка и грузовъ, принятыхъ

къ перевозкѣ на желѣзныхъ дорогахъ до дня вве-

денія- налогавъ дѣйствіе. 2075—2082.
^ /Шедухинъ,С. Воя^пжпр ли обездеченіе иска

въ понудитедьном ъ дорядтсѢу 1и2о— інѵѵ: "~
^у ііі ер е ше в с к і и. И. Представительство, полно-
мочіе и порученіе въ прак.тикѣ правительствующ аго

сената.' Ш 11— >і50аГ2557— 2563. "----------------*
Ш е ф т е л ь, Я. М. Русское призовое право.

793-801, 868—881.

і /ШѵпаЕъ, Я. По доводу статьи Молодая адво-

катура". 1315-— 1318. -----------------^
ульк и н ъ, Б. И. Законопроектъо порядкѣ предъ-

явленія исковъ контрагентамиказны подоговорамъ

подряда и поставки. 69—80.
Яшунскій, I. Юридическіѳ вопросы въ тоеу-

дарственныхъросписяхъна 1914 и 1915 годы. 1001—
1014, 1084-1092.

— Статья 158 учреждеш'я министерствъи ея

новѣйшее примѣненіе. 2265—2276.

II. Статьи, подписанный иниціалами и псевдони-

мами.

В.— Къ вопросу о новыхъ судебныхъсборахъ.
208—210.

П.—Шулые. (Некрологъ). 220—222.
3. П.—Административныйстрой Галиціи. 712—

718, 884-890.

Бывшій земецъ. О юридической помощи

сельскому населенію. 1026— 1030.
Г. В.— Новый указъ о жительствѣ евреевъ въ

Россіи. 2278—2281.
С. А. К.— Справедливо-ли? 2397—2398.
И. А.—Повытеніе страховойпошлины на драк-

тикѣ. 2445—2447.

В. И. Д.—Право жены военнослужащаго, ушед-

шаго въ походъ, на полученіе одной третиего жа-
лованія. 2563—2565.

К.— Черты современности.3155—3156.
П. Ст.— Странноетолкованіе. 3239—3240.

III. Статьи неподписанный.

В. О. Люстихъ. 1081—1084,

Анатолій Ѳѳдоровичъ Кони. 2433-
И. Г. Щегловитовъ. 1889—1897.
17-е октября. 2609тг-2612.

-2436.

IV. Характеристикии некрологи.

— В. О. Люстихъ. 1081-1084.
— А. Ѳ. К о н и. 2433—2436.
— И. Г. Щ е г л о в и т о в ъ. 1889—1897.

Чалхушьянъ, Г. Джаватъ бекъ-Балугіавъ.
156-157.
Завадскій, С. В. Памяти С. В. Кудрина.

210—211.
П.—Шульте. 220—222.
П е р г а м е н т ъ, М. Я., проф. ПамятиА. В. За-

вадсквго. 505—610.

Гессенъ,I. В.— Графъ С. Ю. Витте. 697—704.

Чалхушьянъ, Г.— Н. В. Грековъ. 1173—1174.

Карабчевскій, Н. П.—В. О. Люстихъ. 1225—
1230.

П е р с к і й, Я. Памяти Н. А. Побѣдоносцева.

1321—1322.

Чалхушьянъ, Г. Юбилей И. В. Денисенко.
14С6.

Золотницкій, Б. Памяти 3. Л. Раппопорта.

Ленскій, Н. А. Владиміръ Федоровичъ Дерю-
жинскій. 1610—1614.

Винаверъ, М. М. АлексавдпъСолсмоновичь
ГольденвеВзеръ. 1641—1650.

Ризниковъ, С. А.—А. А. Левенстимъ.1720—
1723.

Чалхушьянъ, Г.— Л. Я. Леве. 1724.

,> — Д. И. Евсѣевъ. 1778—1779.

Розенблюмъ, А.—А. С. Протопоповъ. 1259—
1960.

Т а р а н о в с к і й, Ѳ. В., проф.— О. И. Остроград-
скій. 2083-2085.

Чалхушьянъ, Г.— И. Г. Шилтовъ. 2139- 2140.
Гессент,I. В. Небывалый юбилей. 2502—2503.

Васьковскій, Е. В., проф.— В. Л. Исаченко.
2705 т 2709.

3 а в а д с к і й, С. В. Судейеній подвигъ В. I.
Исаченка.2709—2712.

перюди-

V. Библіографія.

Сборникъ памятиГ. Ф. Шершеяевича.
(/".). 44-45.

П. И. Люблинскій. Памяти трехъ русскихъ,

кримивалистовъ.(Б. Ж. Элъкинъ). 45—46.

С. Войн. Алфавитныйуказатель къ своду за-

коновъ. (Л. Краецовъ). 104—106.

Проф. Н. Ястребовъ. Галйція наканунѣ ве-

ликой войны 1914 г. (-Н. А. Женскій). 172—173.

Г. Во лыке. Новый мѣствый судъ. (О. Гр—гъ).
173-175.

Н. Лнсовскій. Библіографія русской
ческойпечати.(I. Я.). 255—257.
Календарь для юристовъ на 1915

годъ. (А. Волдырь). 257—258.

В. Вышеславцевъ. Этика Фихте. (В. Сперт-
скій). 320—324.

Л. Г е р в а г е н ъ. Имѣютъ ли международныя

соглашенія свойства права? (О. А. Ериличееекш).
401-402.

1) П. Н. О б н и н с к і й. Сборникъ статей. 2) *>*»

Г. А. Д ж а н ш і е в т. Сборникъстатей.(Проф. П. И.
Люблиискгй). 476—478.

Г. Левестамъ.Уставъгорный. (Г. О. Войтин-
скій). 568—571.

Е. В. Васьковскій. Задачипо гражданскому
процессу.(С. А. Криличевскгй). 664—666.

Проф. В. И. С и н а й с к і й. Русское гражданское
право. (Прив.-доц. А. Г. Гойхбарѵь). 760—767.
Описьдѣла архиваканцеляріи госу-

дарственнойдумы. (I. Я.). 767—768.

П. И. Л ю б л и н с к і й. Международные съѣзды ^ж.

по вопросамъ угодовнаго права. (Прив.-доц. Л". О.
Тимашевъ). 845—848.

К. йлбѳртъ. Парламентъ.(I. Я.). 909-911.
А. Э. В о р м с ъ. Вексельные бланки. (Проф.

Л. С. Таль). 1049—1050.

М. К о с в е н ъ. Военноплѣнные. (Б. Л.). 1051.
\Х"Ф. Ш е н в и ц ъ. Власть ррискатд домовладыки.

(Ё. А.~Флейшицъ). ІІ2І— 1125.
С. Н. Т р е г у б о в ъ. Освовы уголовной техники.

(О. О. Грузепберіъ). 1196—1197.

( /В. Никольскій. Къ исторіи дасеній между

супругами.(К Ф.). 133У— 1344.
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Бар. А. Э. Н о л ь д е. Очерки по исторіи кодифи-
кациимѣстныхъ гражданскихъзакововъ при графѣ

Сперанскомъ.Выпускъ П. (Проф. Т. М. Яблочковъ).
1438—1440.

Г. Ф. Шершѳневичъ. Учебникъ русекаго

гражданскагоправа. Изданіе 11. (Проф. бар. А. А.
Симолит). 1497— 1604.

Бар. Н. А. Штакельбергъи М. И. Пень-
к о в с к і й. Кассаціонная практика.(Прив.-доц.А.Г.
Іойхбаріъ). 1567—1570.

В. Г р о м а н ъ. Уставъо промышленномътрудѣ.

(О. Е.). 1627—1629.

„Вопросы міровой войны". Сборникъ
лодъ редакціей М. И. Туганъ-Барановекаго.(I. Я.).
1685—1687.

Ванъ-К а н ъ. Экономические факторы преступ-

ности. (Я. Вврманъ). 1732—1734.

И. Волкове. Законы вавилонскаго царя Хам-
ыураби. (Е. Яновскій). 1790—1791.

А. Лоуэлль. Государственныйстрой Англіи.
(1. Яшунскій). 1836—1839.

Труды цивилистическагоетуденче-
скаго кружка при университетѣ Св.
Владиміра, подъ редакціей проф. В. И. Синай-
скаго. (Прив.-доц. А. Г. Гойхбаріъ). 1928—1932.

Е. А. Кузнецовъ. Очерки по теоріи права.

(Я. Тощій). 1979-1980.

Сборникъ дѣйствующихъ постано-

влен!й, изданныхъвъ порядкѣ ст. 87

осн. гос. зак., составленныйгосудар-

ственноюк а н ц е л я р і е ю. (I. Я.). 2058—2059.

1) К ъ еврейсвомувопросувъПолыпѣ.
Сборникъ статейсъ предисловіемъ Н. Н. Полянска-

го; 2) Областное,административноен
общинное устройство Галиціи по

австрійскому законодательству.Изда-

ниегосударственнойканцеляріи. (Г. к.). 2201—2202.

Опекаи попечительство.Подъ ред. В. Я.
Крюковскаго. (Ж. С). 2291—2292.

Баронъ С. А. К о р ф ъ. Русское гогударственное
право. (1. Яшунскій). 2345—2349.

А. Студенцовъи Б. Стурцель. Уставъо

гербовомъ сборѣ. (М. Е—ръ). 2456—2457.

Я. Гимпелвсонъи Л. Брамсонъ.Законы
о евреяхъ. (і. Яшунскій). 2519—2526.

1) Сводъ законовъ Россійской Импе-
ріи. Продолженіе 1914 года. 2) Сбор-

никъ дѣйствующихъ постановлен!й,

изданныхъвъ порядкѣ ст. 87 осн. г о с

з а к. (I. Я.). 2748—2750.

С. Бѣляцкинъ. Война и государственноевоз-

награжденіе. (Проф. бар. Б. 9. Нолъде). 2891—2893.

Р. Ьагпаийе.Ьез всіепсезіигіащиез ег. роіі-
йдиев. (I. Я.). 2893.

Посмертноеизданіе II тома„Курса
уголовнаго судопроизводства" И. Я.

Фойницкаго.(Прив.-доц. Е.С. Тимашевъ). 3109—
3114.

Б. Маркевичъ. Указы Прав. Сенатакіевжой
судебной иалатѣ за 1914 годъ. {В. В. Исаченко).
3190-3192.

Календарь для юристовъ на 1916
годъ. (/. Я.). 3192—3193.

В. Піимковъи Г.' Федоровичъ. Сборникъ
рішеній прав, сенатапо вопрооамъ долгосрочнаго

ипотечиагокредита. (А. Хелмопскій). 3339—3340.

VI. Законы и правительственные акты.

Вне. указъ отъ 24 -декабря 1914 г. о размѣрѣ

контингентановобрапцевъвъ 1915 году— 23; Вые.

указъ отъ 24 декабря 1914 г. о производствѣ въ

1915 г. досрочнагопризыва новобранцевъ— 23; Вые.

указъ отъ 24 декабря 1914 г. о прпзывѣ ратниковъ

1 разряда — 30; указъ І января 1915 г. о составѣ

верховнаго уголовнаго суда— -30; Вые. утв. 24 декабря
1914 г. положеніе совѣта министровъо помощикре-

дитнымъ учреждѳніямъ Царства Польскаго— 87;
Вые утв. 24 декабря 1914 г. положеніе совѣта ми-

нистровъ о призывѣ менонитовъ— 88; Вые. утв.

16 декабря 1914 г. положеніе совѣта министровъо

новышеніи ставокънѣкоторыхъ видовъ существую-

щаго обложенія— 88; правилао порядкѣ надзораза

цредоріятіями, принадлежащими непріятельскимъ
подданнымъ—89; указы отъ 11 января 1915 г. о воз-

обновленіи занятій гос. думы и гос. совѣта—157;
Вые. утв. 17 августа 1914 г. правила о пособіяхъ
для воевнослужащихъ—157; указъ отъ 13 января

1915 г. объ установлены-временныхъ правилъ объ
общемъ мораторіи въ губерніяхъ ЦарстваПольска-
го— 222; указъ отъ 13 января 1915 г. о вексельномъ

мораторіи въ губерніяхъ ЦарстваПольскаго и холм-

ской— 223;_Выс. утв. 9 января 1915 г. положеніе со-

вѣта министровъо нѣкоторыхъ мѣрахъ къ увели-

ченію доходвыхъ въ казну поступлѳній —223; Вые.
утв. 11 января 1915 г. положеніе совѣта министровъ

о выборкѣ подданнымивоюющихъ съ Россіей го-

еударствъпромысловыхъ в а 1915 г. свидѣтелвствъ—
231; постановленіе министрафинансовъ отъ 24 ян-

варя 1915 г. о порядкѣ оплаты доіюлнительнымъ

гербовымъ сборомъ писанныхъна нынѣ дѣйствую-

щей гербовой бумагѣ векселей— 301; указы отъ

11 января 1915 г. о перерывѣ и срокѣ возобновле-
нія занятій гос. думы и гос. совѣта— 373; Вые утв.

2 февраля положеніе совѣта мивистровъ о земле-

владѣніи и землепользованіи неаріятельскихъ под-

данныхъ— 373; Вые. утв. 2 февраля положеніе со-

вѣтаминистровъо землевладѣніи и землепользованін
нѣкоторыхъ разрядовь состоящйхъ въ русскомъ

подданствѣ австрійскихъ, венгерскихъили герман-

скихъ выходцевъ— 378; Высочайше угв. 2 февраля
положеніе совѣта министровъо прѳкращеніи зѳмле-

владѣнія и землепользования австрійскихъ, венгер-

скихъ или германскихъвыходцевъ въ пригранич-

ныхъ мѣетностяхъ—380; указъ отъ 1 февраля о рас-

пространеніи дѣйетвія правилъ о правѣ отказаотъ

квартирныхъ договоровъ на чиновъ войскъ союзни-
ковъ Россіи и ихъ семейства—452; указъ отъ 6 фе-
враля о 4 и 5 выпускахъ краткосрочныхъ

обязательствъ государственнагоказначейства—453;

постановленоминистрафинансовъотъ 11 февраля
о сохраненіи вексельной силы за обязательствами,
писанными на гербовой бумагѣ существующаго

образца— 527; распоряженіе о призывѣ на действи-
тельную военную службу русскихъ подцанныхъ,

вроживающихъ за-границею—527; указъ отъ 6 фе-
враля о выпускѣ ввутренняго 5% займа1915 г.— 622;
Вые. утв. 14 февраля положеніе совѣта министровъ

о привлеченіи въ 1915 г. на службу въ войска вос-
питанниковъ высшихъ учебныхъ заведеній —623;
Вые. утв. 14 февраія положеніе совѣта министровъ

о п"едоставленіа частнымъ повѣреннымъ варшав-

скаго судебнагоокруга и холмской губерніи отсроч-

ки по оплатѣ ихъ свидѣтельствъ— 623; Вые. утв.
17 февраля положеніе совѣта министровъо нѣкото-

рыхъ особыхъ мѣропріятіяхъ по ааготовленію про-

довольственныхъи фуражныхт припасовъдля нуждь

арміи и флота—623; Вые. утв. 21 февраля положеніе
совѣта министровъо привиллегіяхъ на изобрѣтенія

подданныхъ враждебныхъ странъ—625; указъ отъ

28 февраля объ оставленіи въ состояніи чрезвычай-
ной охраны всѣхъ мѣстностей,не объявяенныхъ на
военномъили осадаомъположеніи— 718; распоряже-
аіе министраюстиціи о порядкѣ пріема и расходо-

вала денежныхъсуммъ, поступающихъвъ мировыя

и гминныя судебный установления— 719; распоряже-
ніе министрафинансовъо платежахъи переводахъ

денежныхъ суммъ въ Галицію и Буковину— 719;
распоряженіе министравнутреннихъдѣлъ о распро-

страненына новочеркасскуюсудебнуюпалатупра-
вилъ о платѣ за храненіе арестованнаяимущества
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и о вознаграждені и свѣдущихъ людей за оцѣнку

имущества— 810; Вые. утв. 17 мартаположеніе со-

вѣта министровъо распространеныдѣйствія горо-

дового положенія на города губерній ЦарстваПоль-

скаго— 942; Вые. утв. 17 марта лоложевіе совѣта

министровъо расширеныэмиссіоннаго права госу-

дарственнаябанка— 957; Вые. утв. 8 мартаположе-

ние совѣта министровъобъ изъятіяхъ изъ правилъ

11 января 1915 г. въ пользу нѣкоторыхъ категорій

непріятельскихъ подданныхъ— 957; Вые. утв. 8 марта
положеніе совѣта министровъобъ отнесенырасхо-

довь по надзору за предпріятіями непріятельскихъ

подданныхъна средстваозначеиныхъпредпріятій-
У57; Вые. утв. 9 мартаположеніе совѣта министровъ

о допущены женщинъ и не достигшихъ15-лѣтняго

возраста малолѣтнихъ къ ночнымъ и подэемвымъ

работамъна каменноугольвыхъ копяхъ— 958; указъ

отъ 28 февраля объ общемъмораторіи въ губерніяхъ

ЦарстваПольскаго— 959; указъ отъ 16 мартао раз-

мѣрѣ контингентановобранцевъпризыва 1916 г.—

960; указъ отъ 16 мартао досрочномъпризывѣ но-

вобранцевъ1916 Г.-960; указъ отъ 17 мартао век-

сельномъ мораторіи въ губерніяхъ ЦарстваПоль-

скаго и холмскоі— 967; указъ отъ 18 марта о раз-

рѣшены министруфинансовъпроизвестикредитный
операцы во Франціи— 968; обязательное постано-
влена генералъ-губернатораГалиціи для мѣст-

ныхъ судебныхъустановленій— 968; Вые. утв. 16 мар-

та положеніе совѣта министровъсбъусиленыштата
канцеляры I департаментаправ, сената— 1030;

йыс. утв. 16 мартаположевіе совѣта министровъо

назначеныправительственныхъияепекторовъ для

надзораза дѣятельностью нѣкоторыхъ торгово-про-

мышленныхъ предпріятій-1030; Вые. утв. 29 марта

положевіе совѣта министровъ о продлены права

подданныхъвоюющихъ съ Россіею державъ на со-

держаніе торговыхъ предпріятій, а равно на произ-

водство личныхъ промысловыхъ заняты— 1031- пра-

вила о порядкѣ надзораза предпріятіями, преду-

смотрѣнная Вые. утв. 16 марта1915 г. положеніемъ
совѣта министровъ-1174;Вые. утв. 6 апрѣля поло-

жеН1е совѣта министровъ о предоставленіи судеб-

нымъ и судебно-административнымъустановленіямъ
права отсрочивать или разерочивать исполненіе

обязательствъ и судебвыхъ рѣшеній-1253; Вые. утв.
у апрѣля положеніе совѣта министровъобъ утвер-

ждены правилъ объ образованы чрезвычайнойком-

миссы для разслѣдованія нарушеній закояовъ и

ооычаевъ войны австро-венгерскимии германскими

воисками-1256;указъ отъ 16 апрѣля объ общемъ мо-

раториивъ губерніяхъ ЦарстваПольскаго-1257;указъ
отъ 16 апрѣля о вексельномъмораторіи въ губерніяхъ

Царства Польскаго и холмской— 1258; Вые. утв.

м апрѣля положениесовѣта министровъо порядкѣ

раземотрѣнія притязавій частныхълицъ къ казнѣ

по казеннымъподрядамъ и поставкамъ— 1407; Вые.

утв. 19 апрѣля положеніе совѣта министровъобъ

установлены военная налога— 1409; указъ отъ

10 мая объ измѣненіи н дополненыправилъ 8 де-

ікып Г' ° дР им,6невіи правил морскойвойны—
іооь, Ьыс. утв. 10 мая положевіе совѣта министровъ

о ликвидацы торговыхъ предпріятій непріятельекихъ

подданных!— 1614; Вые. утв. 13 мая положеніе со-

ветаминистровъобъ установлены отвѣтственности

владѣльцевъ промышленныхъ заведеній за неиспол-

неніе обязанностей по заготовленію въ военное

время предметовъи матеріаловъ, необходижыхъ для

арміи и флота— 1617; указъ отъ 22 мая о платежахъ

непріятельскимъ подданнымъ— 1669; Вые. утв. 19 мая

положениесовѣта министровъобъ установленысбора
съ бумагъ по гражданскимъдѣламъ, производя-

щимся въ мировыхъ судебныхъучрежденіяхъ— 1670;

Вые. утв. 26 мая положеніе совѣта министровъо

порядкѣ засвидѣтельствованія довѣренностей,выда-

ваемыхъвоеннослужащими,находящимисянатеатрѣ
военнкхъ дѣйетвій— 1724; правилао допускѣ къ ва-

нятымъ въ кредитныхъ усгановленіяхъ ненріятель-

скимиподданнымибезопаснымъящикамъ и ликви-

даціи ихъ—Л.725; указъ 12 іюня объ общемъ мора-

тории въ губерніяхъ ЦарстваПольскаго—1779; указъ

10 іюня о займѣ въ Англы— 1780; Вые. утв. 7 іюня
положеніе совѣта министровъобъ особомъ совѣща-

ніи для объединенія мѣропріятій по обезпеченію
дѣйствующей арміи предметамибоевого и матеріаль-

наго снабженія— 1780; указъ отъ 12 іюня о вексель-

номъ мораторіи въ губервіяхъ Царства Польскаго
и холмской—1826; указъ 18 іюня о ироизводствѣ

7 и 8 выпусковъ краткоерочныхъ обязательствъ
госуд. казначейства— 1827; указъ 24іюня о призывѣ

ратниковъ 1 разряда — 1871; Вые. повелѣніе отъ

8 мая объ измѣненіи и дополненін правилъо военно-

полевомъ судѣ— 1871; указъ отъ 8 іюля о возобно-

влены завятій гос. думы и гос. совѣта-1918;

инструкція сенаторуКрашенинникову по производ-

ству разслѣдованія причинъ московскихъ безпоряд-

ковъ—1918; указъ отъ 10 іюля о призывѣ молодыхъ

людей, родившихся въ 1896 году— 1960; Вые. утв.

4 іюля ыоложевіе совѣта министровъо продленіи

срока взиманія въ повышенномъ размѣрѣ нѣкото-

рыхъ налоговъ и пошлинъ— 1964; Вые. утв. 4 іюля
полсженіе совѣта министровъо расширены правъ

министровъ и главноуправляющихъ по утвержде-

нію торговъ по подрядамъ, поставкамъ и другимъ

обязательствамъсъ казною— 1965; Вые. утв. 4 іюля

положеніе совѣта министровъ объ отсрочкѣ приве-

девія въ исполненіе законовъ о введены въ дѣйствіе

закона о мѣстномъсудѣ и объ устройствѣ судебной
частивъ холмской губ.— 1966; правила4 іюля о по-

ряди надзораза ликвидаціею торговыхъ предарія-

тій— 1966; указъ отъ 15 іюля о производствѣ трехъ

выпусковъ краткоерочныхъобязательствъгос. казна-
чейства— 2009; Вые. утв. 1 іюля положеніе совѣта

министровъ о предоставлены совѣту министровъ

особыхъ полномочій въ отношеніи акціонерныхъ
обществъ— 2009; разсмотрѣнный 24 іюля совѣтомъ

министровъпереченьсвѣдѣній и изображеній, воспре-

щенныхъ къ оглашенію и распространены)— 2085;
указъ отъ 10 августаобъ измѣненіи и дополнены

положенія о морекихъ призахъ— 2190; указъ отъ

10 августа объ измвненіи и дополненіи правилъ

Ю мая 1915 г. о примѣвевіи правилъ морской
войны—2190; указъ отъ 11 августаопризывѣ ратни-

ковъ ополченія 1 разряда— 2193; законъ 22 августа

объ, измѣненіи дѣйствующаго порядка призыва и

назначенія ратниковъ государственнаяополченія
2 разряда—2245; законъ 22 августа о расширены

предоставленнагогосударственномубанкуправавы-
пускагосударственныхъкредитныхъбилетовъ— 2246;,
законъ 22 августа о дополнительномърасширенін
предоставленнагогосударственномубанку прававы-
пускагосударственныхъкредитныхъбилетовъ— 2246;

распоряженіѳ министравнутреннихъдѣлъ о разрѣ-

шеніи евреямъ жительства въ городахъ — 2247;
Вые. манифестъотъ 31 августа о призывѣ опол-

ченія 2 разряда — 2282; указъ отъ 30 августа

о перерывѣ занятій гос. думы — 2282; указъ отъ

ЗО^августаобъ оставленіи на положены чрезвычай-
ной охраны всѣхъ мѣстностей,не состоящихъ на

военномъили осадномъположены— 2283; указъ отъ

26 апрѣля о производствѣ новнхъвыпусковъ кратко-

ерочныхъ обязательствъгосударственнагоказначей-
ства—2283; указъ отъ 3 сентября о призывѣ ратни-

ковъ 2 разряда и ратниковъ-менонитовъі разряда—

2339; Вые. утв. 27 августаположеніе совѣта мини-

стровъ объ утверждены положенія о военно-про-

мышленныхъ комитетахъ— 2340; указъ отъ 7 сен-
тября о вексельномъмораторіа въ западныхъгубер-

ніяхъ— 2398; указъ отъ 14 сентябряобъ установлѳніи
изъятій изъ правилъ о воспрещенывыдачи кредит-

ными установленіями непріятельскимъ подданнымъ

платежейи вкладовъ— 2447; указъ отъ 14 сентября
о призывѣ ратниковъ 1 и 2 разрядовъ—2447; указъ

отъ 9 сентября о производствѣ займавъ Англіи —

2504; Вые. новелѣніе о прекращенывсѣхъ дѣлъ по
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обвиненію по ст. 1171 улож. наказ.— 2504; раепоря-

женіе министрафинансовъо выпускѣ въ.обращеніе
размѣнныхъ марокъ— 2504; указъ отъ 29 сентября о

прекращеиіи опеки надъличностью, имуществомъи
дѣлами вел. кн. Михаила Александровича— 2566;
указъ отъ 2 октября объ объявленіи Москвы и мо-

сковская уѣзда на военномъположены— 2566; Вые.
утв. 23 сентября положеніе совѣта министровъо
пріоетановленіи теченія судебныхъсроковъ въ мѣст-

ностяхъ, въ коихъ, по военвымъ обстоятельствам*,
прекращена дѣятельность судебныхъ и судебно-
административныхъ̂установлены— 2566; Вые. утв.

23 сентября положеніе совѣта министровъобъ уста-
новлены изъятія изъ правилъ 10 мая 1915 г. о лик-

видацы торговыхъ предпріятій въ пользу поддан-

ныхъ дружественныхъ и нейтральныхъдержавъ—
2568; указъ отъ 9 октября о производетвѣ за-грани-

цейкредитныхъоперацій— 2655; указъотъ9 октября
о выпускѣ обязательствъгосударственнаяказначей-
ства—2656; ухазъ огъ 11 октября о призывѣ ратни-

ковъ 1 и 2 разрядовъ — 2730; Вые. утв. 19 октября
положеніе совѣта министровъо командированычи-

новъ судебныхъустановлены, прекратнвшихъсвою

дѣятельность по военнымъ обстоятельствамъ, въ
другія судебныймѣста и въ нѣкоторыя администра-

тивным установленія— 2811; указъ отъ 27 октября.о
призывѣ ратниковъ1 и 2 разрядовъ— 2873; положѳніе
16 іюля 1914 г. о полевомъ управленіи войскъ въ

военноевремя— 2946; указъ отъ 24 октября объ об-
щемъ мораторіи въ губерніяхъ ЦарстваПольская—
2954; указъ отъ 24 октября о вексельномъмораторіи
въ губерніяхъ ЦарстваЦольскаго и холмской—2955;
указъ отъ 28 октября о выпускѣ военнагократко-

срочная займа1915 года— 2956; Вые. утв. 30 октября
положеніе совѣта министровъо расторженіи догово-

ровъ по вайму помѣщеній для заведеній, имѣюглихъ

предметомъ изготовленіе, продажу или храненіе
спиртныхъ напитковъ— 3012; Вые. утв. 30 октября
положеніе совѣта министровъо привлеченыкъобя-
зательвымъ работамъарестантовъ-рецидивиетовъ—

3013; Вые. утв. 30 октября положеніе совѣта мини-

стровъ объ освобождены отъ оплаты гербовымъ
сборонъ предложеній, вносимыхъ въ установления

военнагои морского вѣдомствъ но предметамъснаб-
женія арміи и флота— 3013; Вые. утв. 2 ноября по-

ложеніе совѣта министровъобъ ограниченыпере-
хода русскихъ судовъ подъ иностранныйфлагъ—
3014; указъ отъ 23 ноября объ отложены срока во-

зобновлена занятій гос. думы и гос. совѣта— 3079;
Вые. утв. 5 ноября положеніе совѣта министровъо

предоставленынѣкоторымъ катеяріямъ непріятель-
скихъ подданныхъправъ насудебнуюзащиту— 3079;
указъ отъ 20 ноября о призывѣ молодыхъ людей,
родившихся въ 1897 году— 3079; Вые. утв. 13 ноября
положеніе совѣта министровъ объ установлены

ограничительныемѣръ въ отношепіи болгарскихъ
подданныхъ—3156; Вые. утв. 17 августаположеніе
совѣта министровъо пріемѣ женщинънаотдѣльные

факультеты нѣкоторыхъ университетовъ—3157; Вые.
утв. 18 ноября положеніе совѣта министровъо повѣ-

рочномъ освидетельствованы лицт, признанныхъ

совершеннонеспособнымикъ военнойслужбБ—-3157;
распоряженіе министрафинансовъобъ устранены
ограничеаій при выдачѣ евреямъ промысловыхъ

свидѣтельствъ и билетовъ— 3159; Вые. утв. 29 октября
положеніѳ военнагосовѣта объ упраздненыкомиссіи
для окончанія дѣлъ и счетовъза время русско-япон-

ской войны и объ учрежденыподготовительнойлик-
видационнойкомиссіи — 3240; правила16 ноября о

заготовленіяхъ при посредетвѣ военно-промышлен-

ныхъ комитетовъи земскагои городскогосоюзовъ—

3242; положеніе 12 ноября о комятетѣ-для завѣды-

вавія снабженіемъ заводовъ металламизаграничная

производства— 3243; правила 14 ноября о выдачѣ

пособій рабочимъи служащимъпредпріятій, эвакуи-
руемыхъ по распоряженію военныхъ властей— 3244;
Вые. утв. 27 ноября положеніе совѣта министровъ

объ измѣнепіи правилъ 23 сентября 1915 г. о прі-
остановленіи теченія судебныхъсроковъ—3318; Вые.
утв. 6 декабря положѳніе совѣта министровъо вы-

пуск размѣнныхъ казначейскнхъзнаковъ—3402;
Вые. утв. 6 декабря положѳніѳ совѣта министровъ,

о порядкѣ представленія военнообязаннымъотсро-
чекъ— 3402.

Содержание собранія узаконеній и распоряженій

правительства.

31, 90, 159, 233, 297, 382, 453, 528, 626, 720, 810, 890,
969, 1031, 1102, 1175, 1259, 1322, 1417, 1489, 1558,
1618. 1670, 1726, 1783, 1828, 1872, 1920, 1967, 20Ю,
2053, 2087, 2140, 2193, 2247, 2284, 2341, 2399, 2448,
2505, 2568, 2656, 2731, 2812, 2873, 2957, 3014, 3085,
3159, 3246, 3319, 3406.

ТП. Судебныеотчеты, судебнаяи судебно-админи-

стративная практика.

Правительствующій. Сенатъ.

Гражданокій каесаціонныйде-
партаментъ.

Засѣданіе 18 ноября 1914 г. 34, 93, 161.

21 января 1915 г. 237, 301, 386, 456.

4 февраля „ 460, 532, 628, 722.

18 , „ 725, 816, 891.

11 марта „ 971, 1033, 1104, 1178.

8 апрѣля „ 1182, 1268, 1324.

22 „ „ 1329, 1418.

„ 23 сентября „ 2507, 2570.

„ 7 октября „ 2660.

28 „ „ 2815, 2875.

11 ноября „ 2959, 3017, 3086,

3163.

18 „ „ 3168, 3248.
9 декабря , 3325, 3408.

Опредѣленія департамента,не подлеаащія напеча-

тали)въ сборникѣ департаментскихърѣшеній: 1280,

2971.

Засѣданія отдѣленій: 175, 324, 667, 769, 771, 1053
1199, 1201, 1346, 1505, 1672,
1830, 1831, 2575, 2576, 2676,

3114.

Уголовный кассаціонный департа-

ментъ.

Засѣданіе 7 аарѣля 1915 г. 1262.

27 октября „ 2962, 3022. ■

„ 8 декабря „ 3331.

' Засѣданія отдѣленій: 163, 307, 820, 1785.

Общее собраніе кассаціонныхъ и съ

участіемъ 1 и П департаментовъ.

*394 *469, *975, *1190, *1434, П560, *1620, *2668,

*2883, *3332.

Второе общее собраніе.

46, 109, 1506, 1740, 2898, 2974.

Судебный департамент ъ.

110, 326, 666, 768, 913, 982, 1125, 1203, 1447, 1507,

1630, 1690, 1742, 1791, 1839, 1884, 2255, 2294, 2351,

*2402, 2407, 2458, 2529, 2677, 3034, 3117, 3194, 3269,

3341.
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Соединенноеприсутствіе I и кас-

саціонныхъ департаментовъ.

*171, 405, 478, 573, 3328.

Первое общее собраніе.

*1621, 2202т 2349, 2457, 2528, *3026, 3193.

I департамента.

*101, *249, *315, *1560, *1925, *2014, 2060, *2092'
2147, 2203, 2297, 2411, 2587, 2679, *2735, *2750, *3025,
*3333, *3334, *3413.

Н департамеатъ.

2148, 2205, 2414, 2461, 2531, 2587, 2681,2751, 2900,
3035, 3116.

Судѳбныя палаты.

Московская — 258, 2667; петроградская— 537, 634,
734, 823.

Окружные суды.
- ~т

Петроградскій —243; московскій— ЗОѵ, 894; воло-

годскій— 2090.

VIII. Хроника.

39, 101, 167, 249, 315, 394, 469, 560, 647, 754, 840,
605, 975, 1043, 1117, 1190, 1274, 1335,1434, 1492, 1560,
1620, 1681, 1729, 1788, 1832, 1876, 1925, 1974, 2014,
2054, 2091, 2140, 2194, 2249, 2286, 2342, 2402, 2449,
2512, 2577, 2668, 2735, 2819, 2883, 2965, 3025, 3094,
3180, 3265, 3332, 3413.

IX. Изъ иностранной юридической жизни.

98, 244, 311, 389, 464, 749, 835, 1186, 1270, 1430,
1673, 2018, 2962, 3256.

X. Юридическія общества.

Петроградскоеюридическоеобщество.

Засѣданіе 3 октября 1915 г. (посвященное
50-лѣтнемуюбилеюдѣятельноети
А. Ѳ. Кони). 2584

Засѣданіе 9 октября 1915 г. (докладъпроф.
Д. Д. Гримма). 2741

„ 23 октября 1915 г. (посвященное
памяти сенатораВ. Л. Иса-
ченко). , 2825

„ 24 октября 1915 г. (докладъ В.
Д. Набокова). 2895

„ 14 ноября 1916 г. (докладъпроф.
Л. С. Тала). 3101

„ 21 ноября 1915 г. (докладъ М.
Л. Гольдштеина). 3259

XI. Съѣзды.

Совѣщаніе представителейсовѣтовъ
присяжныхъ повѣренныхъ по вопросу о

пріемѣ въ сословіе евреевъ(28—30 октября
1916 года). 3170—3178

XII. Ученые диспуты.

Вар. А. Л. Фрейтагъ-Л оринговенъ.
(Харьковскій университетъ). 659

А. А. Ж и ж и л е н к о. (Харьковскій уни-

верситетъ). 1440
В. Ѳ. М и т в ѣ е в а. (Казанскій универси-

тетъ). 1625

XIII. Новости юридической литературы.

106, 263, 403, 571, 758, 911, 1051, 1197, 1344, 1604,

1687,1881, 2095, 2292, 2526, 2675, 28Р4, 3032, 3268, 3416.

XIV. Письма въ редакцію.

Городской судья— 2139; 0. В.— 2245; Старшій
нотаріусъ— 2281.

XV. Отвѣты редакціи.

48, 112, 179, 260, 330, 408, 484, 577, 670, 772, 849,

914, 983, 1057, 1129, 1205, 1281, 1347,1448,1510,1571,
1630, 1692, 1745, 1795, 1842, 1885, 1933, 1980, 2025,

2097, 2150, 2207, 2299, 2364, 2415, 2463, 2533, 2590,

2683, 2831, 2976, 3036, 3118, 3195, 3271, 3343, 3418.
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В. Предметный указатель.

А в арі я 728.

А в с т р о-В е н г р і я: возникновеніе войны 1753—
1762, 1801—1813, 1849—1859; частныя права непрія-
тельскихъподданныхъ1230—1244, 1305—1314, 1378—
1401.

Авторское право: кодификація новаго за-

кона 2033—2037; личныя праваавторовъ 2065—2071;
опубликованіе произведенія 2129—2132; уголовныя

послѣдствія за нарушенія а. п. 2037—2041; а. п. на

рисунки, карты, чертежи2135—2138; субъекты кон-

трафакціи 2042—2044; а. п. артистовъ-исполнителей
2070—2075; а. п. заказчика 2132—2135; распро-

отраненіе закона объ а. п. на Финляндію *167,
*1436, *1564; конвенція съ Белыіей *394; конвенція
съ Даніей *469, *1434, *1729; конвенція съ Италіей
*1682, *2464, *3336.

Адвокатура присяжная 129— 142, *171,
201—207, 243, *398, *651, *652, *1046, *1121, 1529-1547,
*2519; открытіе новыхъ совѣтовъ *2583, *3028, 3179;
реформа сословія *1876; свобода адвокатскагослова
370 ел.; адвокатская этика139 ел., *171, 201 ел.; за-

щита непріятельскихъ подданныхъ*І438; допущеніе
евреевъ *2146, *2455, *2581, *2674, *2819, *2825,
2853—2858, *3099, 3170—3178; допущеніе караимовъ

*1732, *1835; допущеніе женщинъ П046, 1529—1547;
договоръ о вознагражденіи присяжнагоповѣреннаго

за веденіе дѣла 2660 ел.; запрещениепрактики*654,
*655, *756, *909, 921—929, 1014—1026; погибшіе и

раненыена войнѣ *475, *655, *757, *758, *981, *1835,
*3098; помощь семьямь призванныхъ *44, *3098,
*3180; помощь жертвамъвойны *ЮЗ, *319, *399, *474,
*981, *982, *1047, *1195, *1878, *2406, *2583, *3098,
*3180; см. Помощникиприсяжныхъ повѣренныхъ.

Административнаяюстиці я—порядокъ

подачижалобъ въ сенатъ2203; си. Сенатъ.

Администрация93 ел., 2460.

Акцизныйнарушенія *187б.

Акціонерныя товарищества— право

пріобрѣтенія недвижимыхъ имуществъ*2289, *2736,
*2966; юридическаясилаутвержденныхъминистромъ

финансовъусдовій выпуска акцій 729; подсудность

искаакціонера къ а. т. 329; законопроектъ *2579;
ликвидація иностранныхъа. т.— см. Ликвидадія; см.

Иностранцы.

Алименты532 ел., 534 ел., 1349; обязанность
мужа содержатьотдѣльно отъ него живущую жену

1653 ел.

Алкоголизмъ— см. Пьянство.

Англія: государственныйстрой А. 1836 ел.
*2018— 2025; возникновеніе войны 1753—1762, 1801—
1813, 1849—1859; частныя права непріятельсниі.ъ
подданныхъ 1230—1244, 1305-1314, 1378 — 1401,
1705—1710; см. Призовое право.

Антрепризатеатральная1794.

Апеллящіонноё обжалов а н і е — право

апелляціи на рѣшеніе коммерческагосуда при на-
личностивстрѣчнаго иска 1630; обжалована опре-
дѣленій коммерческагосуда, постановленных!*при
дисциплинарномъпроизводствѣ 1791; встрѣчная

апелляція 3019.

Аптеки2509, *3183; открытіе а. 2299, 2349 слЛ
взысканія за нарушенія врачебнагоуетава*1623.

Аренда 182,262, 330, 578, 671, 725 ел., 772,
982, 1426, 1448, *1622, 1933, 2026; убытки отъ не-
возможности, въ виду войны, пользоваться арѳндо-

ваннымъимуществомъ2575, 2576, 2676; см. Трактиры.

Армія: понятіе дѣйствующей а. 11—19, 425—
435, 521—526, 1318—1321.

Армяно-грегоріанскій синодъ1742 сд.

А р н о л ь д ъ, Ф. Ф. *2200.

Артели-биржевая 46 ел., 49, 1690 ел., 3034 ел.
3341; трудовыя а. 983.

Артисты:авторскоеправо 2070—2075.

Архитекторы*2735.

Балугіанъ, Д- 156.

= Безумные 2206, 2414; порядокъ освидѣтеіь-

ствованія 2677.

Б е й л и с ъ— дѣло Б. *651, *652, 894 ел.'

Бессарабскоеправо 2572 ел., 3325 ел.

Биржа *2580.

Биржевые нотаріусы 1418 ел.

Бланкъ вексельный— см. Вексель.

Бумаяныя деньги— см. Эмиссіонное право.
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Б ѣ д н о с т ь— право б. 486.

Бѣженцы *2015, *2055, *2092, *2095,*2142
*2146, *2196, *2251, *2255, *2669.

Бюджетное право 1001—1014,1084—1092,
*1117.

в.

В ак уфы— см. Мусульманскоеправо.

Вексель 3037, 3038; форма изложепія в. 1792;

выдача в. женщиною 2100; передачав. по надписи

1327; право регресса230$ значеніе зачеркнутія

одной изъ . подписей1420; переходъв. къ первона-

чальному векселедержателю1839; выдача в. по до-

вѣренности38; подпясаніе в. по довѣренностибѳзъ

уполномочія 1982; воспроизведетесловъ „по довѣ-

ренности"при помощи штемпеля 1980; препоручи-

тельная надпись 577, 1282, 2301, 2302; дробленіе

суммы вексельнагопоручительства2976; вексельный
блавкъ 1049, 1329 ел.; дареніе н. 2294 ел.; характеръ

срока на предъявленіе иска 34 ел.; перерывъ срока

на предъявленіе иска34 ел., 1126, 1203; искъ утра-

тившаго в. векселедержателя1331 ел.; свидѣтельскія

показанія въ подтвержденіе правильностивекселе-

держательства771; право биржевого нотаріуса на со-

вершена протестав. 1418 ел.; подсудностьискапо

в., выданному въ Царствѣ Польскомъ 2351; валют-

о?лТЬ1Д 2"0; , Івексеивыі сб°Ръ 89> 3°1. 527, *566,
850, 1062; см. Мораторій.

Взяточничество— см. Лихоимство.

Виндпкація 1424 ел.

Витте, О. Ю. 697—704.

Вкладъ 914.

938В 2099б раЧНЫЯ дѣти 330; наслѣдованіе 929-

Водное право 1178 ел., 1348, 2351.

Военное по л о женіе— см. Исключительное
положеніе.

В оенно -медицинскаяакадемі я—рас-
публикованаустава*1660. р

Военноплѣкные 1051, *1561, *2014.

3293-Зе297Н ° " аоіевой С УД.Ъ 1871, 2946 ел.,

..„„ В оенно" промышленные комитеты

*2095, 2276-2278Г2340, 2436-2439, 324! сГ

*2з54° е*|і 4Ы *288а9Л ° ГЪ *842' Ш9 № ' *179°' 2Ш

Возмездіе— теорія в. 1371 сі., 1440 ел.

,,к?°?^ ановленіе въ п Ра в ахъ 1092—1100,
пол— 11Ь5.

і й і?°і Йо^па: в08Никновеніе в. 1753-1762, 1801—
1ЫЗ, 1849—1859; частныя права непріятельскихъ

?«й* Н^пЪ/ 123°-12^. 1305-1314, 1378-1401,
х/ио -1710 (см. Иностранцы,Ликвидация); право не-

о?1? тІ?ІСКо ъ̂ п °ДДанныхъ на судебнуюзащиту ПО,
329, 345-355, *394, *469 сл„ 704-711, 1185, *119і!

1329, 2678, 2679, 3079; торговыя права непріятель

скихъ подданныхъи надзоръ за ихъ предпріятіями

89, 23л, 704-711, *754, *906, 957, 1030, 1031, *1044,

ШкЖт*1276 ' 16І 4 '- * 1789, * 1927 ' 2009 ' * 2737 'жаб, *^887, землевладѣше и землеаользованіе непрія-

тельекихъ подданныхъ и колонистовъ 373—382,

*978, 1058, *1277, *1336, *1492, *І494, *1562, *1834,

ІопЬп Ш' *1926' 1937—1945, *1975, 1985-1996,
*2017, *2056, *2057, *2094, 2099, *2286, *2402, *2460,

*2513, *3029, *3095, *3335; запрещениевывоза за-

границу денегъи металловъ 719, *907; обезпечевіе

семейпризванныхъ*102, 263, 1057, *1335, 1348, "2145,

*2197, *2251, *2254, 2300, *2887, *3027; погобія воепно-

служащимъ 157 ст.; управленіе и устройствосудеб-

нойчастина войнѣ 2946 ел., 3293—3297; особыя со-

вѣщанія 1780 ел., *1974, *2141, 3241 ел.; слѣдсгвенная

комиссш *2091, *3028; отвѣтственностьвладѣльцевъ
промышленныхъ заведеній за неисаоіненіе воен-

ный, ваказовъ 1617, *1832; дѣло с.д, депутатовъ

537 ел., 634 ел., 734 ел., 823 ел., *1975; возмѣщеніе

военныхъ убытковъ *906, *2144, *2250, "2450, 2691 ел.;

нарушешя нормъ международнагоправа *473, *979,

І 2̂ 6 СЛ '' *1338; манифестао войнѣ съ Болгарией
2545; см. Бѣженцы, Иностранцы,Ликвидація, При-

виллегіи, Призовое право, Пріостановленіе дѣлъ, Квар-

тирныйдоговоръ, Тракгиры, Аренда, Воинская по-
винность, Контрибуции.

Воинская повинность262, 410, 578, *906,

914, 984, 1061, 1062, *1117, *Ц18, *1193, *]337, *1338
1347, *1564, *1565, 1572, 1632, 1693, 1795. 1845, 1846

*2016, *2091, *2094, 2100, 2101, *2141, "2290, *2343

*2404, *2405, *2449, *2452, *2453, *2454, *2515, *2516

"2578, *2581, *2582, *2672, 2685, 2686, 2740, *2824,

*2884, *2890, *2967, *3026, *3031, *3097, 3196, *3335

*3337; призывы 23, 30, 88, 527, 623, 960, *1192, 1871,

1960, 2193, 2339, 2447, *2512, 2730, 2873, *3031, 3079;

ополчеше 2 разряда 181, 580, 1281, 1347, 1571, 2101,

2102, 2245, 2282, 2339, 2447, *2512, 2730, 2873, *3031

*піі'а *!51о6' *2516' *2581' *2672> 2685' 2686 ' 2730>
2824, 2873, *3338; и. д. судебнагослѣдоватѳля *1496,

*2454; иереосвидѣтельствованіе 2416, *2454, "2672,

*2820, *2968, 3157; опредѣленіе возрастапо наруж-

ному виду 2203; исполненіе в. п. перешедшимивъ

русскоеподданствоиностранцами*2015.

Волостнойсудъ 2463; подсудность114, 2025;
исполненіе рѣшеній в. с. *647, 773, 2462; см. Кре-
стьянское право.

Вопросы — постановкав. въ уголовномъ судѣ

1262 сд., 3023 ел.

Воспріеыники *1562.

Вотчиннаяреформа616—619, 659—664.

Врачебноеанитарноезаконодатель-
ство *1338, *1437, *1925, 2060, *2577, *2966, *3031,
«3183.

Всеподданнѣйшія ходатайства*2056.

Встрѣчная анелдяція 3019.

Встрѣчный искъ 180, 633; право апелляціи

Выморочное имущество330, 2878.

Г.

Галиція 172, *317, *649, *650, 712— 718 719

884-890, 968, *188в, *2091, 2201 ел., *2883, *3339.
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Гербовый с б о ръ 89, 109, *251, 260, 301, 527,
•566, 1062, 1126, 1510, *1563, 1670, 1692, 1740 ел.,

1884, 2028, 2100, 2209, *2288, 2302, 2456, 2684, 3013,
*3332; г. с. съ процентныхъбумагъ 1401—1405; по-
рядокъ оплатыподаваемыхъвъ еудебныяучрежденія

бумагъ 1776-1778.

Германія: возникновение войны 1753—1762,
1801—1813, 1849—1859; частныя права непріятель-
скихъ подданвыхъ 1230-1244, 1305-1314, 1378—
1401, 1705—1710; движеаіе преступности1247—1252;
коммунальноеобдоженіе 1735—1740.

Глухонѣмыѳ 3035 ел.

Гольденвейзеръ, А. С. *1624, 1641—1650.

Горное право 568 ел.

Городскіе судьи 2139.

Городскія кредитныйобщества*1335.

Городское самоуправленіе 484, *1492,
1746, 2147, 2208, 2210, 2415, 2587, 2679, 2683, 3026, *3180,
*3333; правоспособностьи дѣеспоеобностьгородовъ

2113—2129; городъ, какъ корпорація публичнаго
права 1465—1474, 2411; продовольственное дѣіо

2369—2374; изданіѳ обязательныхъ постановленій
•1926, 2147; больничный сборъ 1067; отсрочка выбо-
ровъ *2253, *2582, *2883, *3026; замѣщеніе гласныхъ,

сложившихъ полномочія до срока *1563; прваа гу-
бернаторовъ *2014; городское самоуправленіе въ

Царствѣ Польскомъ 942 ел., *2514; см. Концессіон-

ный договОръ.

Городской союзъ 3053—3065, 3.241 ел.

Гор.скіесуды 1694, 2415, *3266.

Госпитальное завѣщаніе 291 — 296,

*2018, *2969.

ГосударственнаяДума— см. Дума Го-

сударственная.

Государственная собственность

*1833.

Государственныезаймы—см. Займы го-

сударственные.

Государственныйбанкъ*2342; см. Эмис-

сіонное право.

Государственныйсовѣт ъ— см. ^Совѣтъ

Государственный.

Гражданскій искъ въ уголовномъ

нроцессѣ 1266 ел.

Гражданскоеуложеніе *905.

Граммофонъ2070 ел.

Грековъ, Н. В. 1173 ел.

Губернаторы— см. Обязательный постано-

вленія, Городское самоуправленіе.

Губернскоеправленіе — отмѣна вошед-

шаго въ законную силу постановденія г. п. 2204.

д-
Давностьпогасительная324 ел., 1714 ел.;

погашеніе давностью запрещевія 1712 ел.; см. Ис-
полнительныйлистъ.

Давность пріобрѣ тательная 180, 1844,

2508.

Давность уголовная 1553—1556, 2962.

Д а р е н і е 3272; д. векселя 2294; д. между су-

пругами1339 сі.

Дворянство 261, 2151, 3272.

Денисе.нко,И. В. 1406.

Деньги— размѣнныя марки 2504; см. Эмиссіон -

ное право.

Дерюжинскій, В. Ф. 1610—1614.

Добавочные мировые судьи 1745.

Довѣренность; ответственностьдовѣрителя

за'дѣйствія повѣреннаго 456 ел., 1762-1771; моментъ
прекращениядѣйствія д. велѣдствіе смертидовѣри-

теля 628; вліяніе смерти повѣреннаго на силу со-
вершеннагоимъ передовѣрія 984; отношеншизъ пе_-
редовѣрія 1630; засвидѣтельсчвованіе д., выдаваемой
военно-служащимъ *1494, 1724; д., выданная не-

пріятельскимъ поиданнымъили обществомъ_ *11 1Я >

2530- оплатагербовымъ сборомъ д. на ведетедѣдъ
въ мировыхъ установленіяхъ 1670; см. Представи-

тельство.

Дознаніе полицейское820 сл„ *1436.

Доджностныя лица: срокъ для предъ-

являя искакъ д. л. 574 ел.; должноетныя престу^
пленія и преступленія противъ д. л. 2045—^4»

Должностныя преступленія 2045-2049;

д. п. служащвхъ по выборамъ *1336.

Домовладык а— римскій д. 1121 ел.

Дороги 2457 сд.

Досрочноеосвобожденіе *2821.

Дриль, Д. А. 45.

Дробдеиіе иска1888.

Дума Государственная157, 373, 1918,
*2015, 2282, *2514, 3079; избирательноеправо 1348.

Душеприказчики2028.

Дѣти: судъ для д. *1978; опека надъ безпри-
зорными д. *1623; охрана дѣтскаго труда *2577,
2719—2730, *3029; см. Опека.

Е.

Евангеличееко-лютеранскаяконси-

сторія 1743 ел.

Евреи 2519 ел., 3232—3239; отмѣна черты
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осѣдлости *2141, *2Ш, *2195, 2247, 2273— 2276 227Я—

2281, *2451, *2671,*2822; отмѣна ограниченийвъ о^
ластиторговыхъ правъ *2195, *2343; выдача промы-

™°п™? Ъ сД^* тельетвь *2884, *2969, 3159; выдача пас-
портовъ *3183; зачисленіе въ купечество*3286: пре-
кращенадѣлъ по ст. 1171 улож. о нак. *2449, 2504,

1І*А' прав0 жительства486, 1205, *1492, 1510 1631
•2669, «2871, *2739, 3195, *3з34, *3336; пріобрѣтеніе

09паИ ^? Х 5, И сМущеетвъ 1036' *1560. •«И), 1844,
Шк. І™1\ 1™і ДопУШеніе въ адвокатуру *2146,

ч?7п 5' ч?481 ' 2674' 2819'* 2825' 2853-2858, *288б!
зі іО— 3178; ремесленники*560, *1925, *3334; пріемъ

въ учебныя заведенія *2055; узаконеніе 1063; ниже-

городскаяярмарка*2092; 300-руб. шграфъ 1746, *3334;

оплатаиетрическихъсвидѣтельствъ гербовымъ сбо-

?оіМой 2^і принятіе христіанства 49, 486,1845, 2102,
гѵщ іію, 3165; обратное возвращеніе изъ хри-

стіанствавъ еврейство 1845; отпуекъ сумиъ изъ

коробочнаго сбора 2528; школы и хедеры *2970,

*оій2; см. Равенство гражданское.

Евсѣевъ, Д.И.1778сл.

7ЧПЖ7ечі * І,ня° Ъ,°оР °оЖ, ч ° е п Р ав о ИЗ, 261, 620,
730, 731, 816, 818, 891, 1269, 1326 ел 1429 1430

*1731, 1831, 3163, 3166, 3248, 3219,325^; 3253 ІШ,
3274 понятіе эксплоатаціи 20 ел.; понятіе совиѣот-

жЛ*оЭКСПЛОатаЦШ 386 сл- ; подсудность исковъ въ
желѣзнымъ дороганъ 1996—1998.

^^оѲНа: обязанаость мужа содержать отдѣльно
ота него живущую ж. 1653 ел.; право ж. военнослу-

и0& ок«к а П0ЛУАченіѳ третьейчастиего жалованья
лоьд— 2565; см. Алименты.

Женщины: вексельная правоспособность2100;

заХтѣ ^2е 59СКа Г5ЧіТРУДа *2577, *3? 29; даитщеніе-к
*Ш(\; ічм? 'іі 57 сл' ; допУЧ вн*е въ адвокатуру
іи4ь, 15^3—1547,- цринятіе въ университеты*2092

йі57; права государственнойслужбы *3029; награ-

жденазнакамиотличія 2150; ж.-юристка *2969

Ряд 3ъ аказЛеГыйНІе око ™ельное-см. Под-

3 а к о н ъ: предметаа. 2616—2637 2917—2925

2946, а 3271Н ° е рѣшеніе - 181 > 983> 2301, 2931-

Запрещені е— погашеніе з. давностью 1712 ел.

921-а929Р еЩ4-10е2бИРаЕТИКИ *Ш ' *655' *756' *9°9'

стві^ьскѴмъ^иЙ ел"0' 2И9; ФОрМ' а 3- ВЪ ЦаР"

*іШШшМщ°'- *'01 ' *5бв' #б54' пі8бм -
Землеустройство2169—2179, 3213—3227,

3298-3303, 772, 971 ел., ИЗО, *2094, 2148,2149,2206,

2414, 2415, 2462, 2588,2681,2751,2900,2901,3116;
обжалованіе постановленій комитета по земле-

уотронтельнымъдѣламъ 913; см. Крестьянскоеправо.

Земскіе начальники*981, 2204.

ЗемекІй союзъ 3241 ел.

3 е м с т в о 112, 573, 576, +1192, 1205, *1834, *1877,

*2143, 2147, *2197, *2198, 2297, *2403, *2451, *2452,

*2679, 2680, 2683, 2750, 2751, *3025, *3095, *3336.

И.

Издатель, см. Печать.

Заборныя книжки 2663 ел.

Завадскій, А. В. 505—510.

Завѣщаніе 408, 486, 1165 ел., 2815 ел.; з., на-

писанное на пишущей машинѣ 1100-1102 1868—

«т 1; «і3 й Сі«пп Уб і Й«^ 766; Сроа ? для оспарнванія з.
ЬОІ— біь, 1600—1610; утверждете з., представленнаго

въ копіи выписи и безъ подписи нотаріуса 769 ел •

см. Крестьянское право, Казаки, Госпитальное завѣ-

щаніе, Солдатское завѣщаніе.

Задатокъ 97.

3 а е м ъ— отсутствіе подписи должника на явлен -

номъ у нотаріуса заемномъ письмѣ 1420; передача

заемнаго письма по надписи 1572.

судебныя 974, 1053 ел., 1129,

Займы государственные 453, 622
1780, 1827, 2009, 2283, 2504, 2655, 2656, 2956.: '

968,

Закладна я— форма передачи 49; право залого-

держателя на управление имѣніемъ 2662 ел., 3091 ел.:

отдѣльное требовапіе процентовъ 182; обложение 224
226 ел., 1058, 1448.

Издержки
2300, 2302, 3036.

Изобрѣтені я— см. Привиллегіи.

Иммунитет ъ народныхъ представи-
телей *250, 537 ел., 634 ел., 734 ел., 823 ел., *1975.

Инженеры 1746.

Иностранцы: ограниченіе торговыхъ правъ

*1927; паспорты *1730, *2450; правоограниченія под-

данныхъ враждебныхъ государствъ *39, 89, 110, 231.
329, 345-355, 373-382, «394, *396, *469 ел., *472

*473, *485, 625, 704-711, *754, *755, *840, *906, 957

1030, 1031, *1044, *1045, 1062, *Ш9, 1174 ел., *П91

*1276, 1329, *1335, *1438, *1562, *1563, 1565, 1614 ел

*1621, 1669, 1725, *1731, *1789, *1927, 1937—1945,
*1975, 1980, 1985-1996, 2009, «2017, *2056, *2057

*2094, 2199, 2207, 2255 ел., 2342, 2447, *2513, *2580,

*2737, 2740, *2883, 2965, *2966, 3156, *3181 (см. Война,
Лнквидація, Привиллегіи).

Исаченко, В. Л. *2584, 2705—2709, 2709—2712.
2741, 2825—2831.

Исключительное ноложеніе 718, *2014,
2283, 2297, 2411, 2566, *2737, *3333, *3334 (см. Обя-
зательный постановленія); осадное положеніе воФран-
ціи *2962— 2965, *3256— 3259.

Исполнительное производство 1060
1061, 2416; частичное погашеніе присужденной суммы

671, 672, 849; обращеніе взысканія на именные би-
леты должника 629; поворота исполненія 1843; на-

вначеніе защитника 1512, 2590; исполненіе рѣшеній

волостныхъ и верхнихъ сельскихъ судовъ *647, 773,
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2462; отсрочкаи разсрочкаисполнения*647, 1253 ел.,

2027; реформа и. п. *1б8.

Исполнительныйлистъ— исправлеаіе и. л.

328; давность 773, 1064, 3271 .

к.

Кавказъ: горскіе суды 1694, 2415, *3266;
сельское управление 3152-3155; введете̂ земства

*2143, *2197; крестьянское право 2208, 2531, 2од&,

2682;'водное право 1178 ел.

Казаки *2094; станичныесуды *3180; обществен-
ные приговоры 2204; исключенныеизъ сословія 1844;
завѣщанія 48; огражденіе правъ пользованія рыбо-
ловством* 2203.

Казенная поставка— см. Подрядъ ка-

зенный.

Казенноеуправленіе 3365—3380; отвѣт"

чикъ по иску къ к. у. 1324 ел.; платежъканцеляр"

скагосбора1672.

Казенннйподрядъ— см. Подрядъ казенный.

Канцелярскій сбор ъ— казенный управде-

нія 1672 ел.

К а п е л л е р ъ, В. А. 2502 ел.

Караимы*1732,*1835.

Кассаціовная инстанція - допущевіе
сторонъ къ словеснымъобъяснетямъ 757.

Кассаціонный залогъ 88, 208 ел., 881—

884, 941 ел., 1844, 2665.

Каторга *2196, *2198; см. Мѣста заключенія,

Ссылка.

Квартирный договор ъ: военнослужащіе
452, 1796, 2027, 3071-3077; выселеніе семьи военно-

елтжащагош истеченіемъ срока найма2335— іббч,
2415; см. Трактиры, Аренда, Пріостановленіе.

Киргизы *2578.

Китай:уголовный кодексъ*1673— 1681; см. Мань-

чжурія, Монголія.

Книжныемагазины2204.

Кодифпкація 77, *167, *249, "2091, *2140
3155 сі.; к. остзейевагоправа 1438 ел.

Колонисты—см. Война.

Коммерческисудъ— подсудность111, 983,
Ц25, 1692, 1793, 1794, 1841, *2518; право апеллящи
1630- обжалованіе опредѣленій к. с, постановлен-
ныхъ придисциплинарномъпронзводствѣ 1791; форма
одежды присяжныхъ стряпчихъ666.

Конгрессымеждународные—по вопро-

самъуголовнаго права 845 ел.

. К о н и, А. Ѳ. 2433-2436, *2519, 2584-2586, *2970.

Ко нейсторі и — православная*2578; евангели-

ческо-лютеранская1743 сі.

Консультаціи *171, 1972-1974, *2255; ем.

Юридическаяпомощь населенію.

Контрабанда— см. Призовое право.

Контрафакція— см. Авторское право.

К о н т р и б у Ц і и 2481— 2488.

Концессіонный договоръ ЗЮ1— 3109.

Кооперация*1976, *2142, *2251, *2254, *2449,

*2518.

Кочевники 2203.

Кредитныебйлеты— см. Эмиссіонное право.

Крестьянскій банкъ 1041 ел., 1421 ел.,

145Г; *2197, *2402.

Крестьянское право *40, 50, 114, 180» 330,

578 579 774, 914, 939-941, 1033 ел., 1041 ел., И 65—

1173 1282 1421, 1450, І451, 1512, 2025, 2148, 2149,

2 50,' 2205, 2206 2355 2414 2415, 2416, 2461, 2462,

2463, 2531, 2532 2587, 2588. 2589, 2681, 2682, 2685,
2751 2752 2831, 2877, *2883, 2900, 2901 ел., 2976,

3035 ел. 3118 3193 сл.,3213-3227, 3298- 3303, *3332,

К р ю к о в с к і й, В. Я. *3032.

К у д р и н ъ, С. В. 210 ел.

Купля-продажа113; см. Разсрочка платежа.

л.

Л е в е, Л. Я. 1724.

Левенстимъ,А. А. 1720—1723.

Левисъ, С К. *2345.

Легатъ2510 ел., 2959 ел., 3020 ел., 3311—3315.

Л и к в и д а ц і я - предпріятій непріятельскихъ
пошанныхъ и товариществъ 1614 ел., *17»9, 179",
*Ш6, 1966 с!., *22887 *2342, *2454, 2568, *2670; см.
Иностранцы.

Лктвицвіи, Ф. И. *476.

Лиходательство*2252, *3095.

Лихоимство*2252, *3095.

Личная свобода *561 ел.; см. Исключитель-

ное положеніе.

Личный наемъ281—289, 436-443; законо-

проектао наймѣ торговыхъ служащихъ *2579.

Лишеніе правъ— право лишеннагоправъ за-

ниматьсяврачебною практикою *1434.

Лозинскій, Л. Я. *2971.

Ломбарды—залогъ краденыхъ вещей 1424 ел.

к/нкурсъ — порядокъ назначенія суммъна лѣсныепроступви— примѣненіе манифеста
содержаніе к. 1840: см. Несостоятельность. 21 февраля 1913 года— *1620.
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Любодѣяніе 2925—2931.

Л ю стих*, В. О. 1081—1084, 1225-1230.

26

м.

Магометан е— см. Мусульманское право.

Маклерская сдѣлка 2488—2492.

Малолѣтні е— см. Дѣти.

Манифестъ 17 октября 2609—2612, 2612—
2616, 2616—2637, 2638-2655, *2970.

Манифестъ 21 февраля 1913 года— *101,
*1195, *1620, 2877.

Маньчжурія: правовое положеніе русских ъ

857—868; консульская юрисдикціа 2547—2557.

Марки размѣнныя 2504.

Международное третейское разби-
рательство *389— 394, *464— 469.

Мечет ь— см. Мусульманское право.

Министры: чрезвычайный права (ст. 168 ѵчр.

мип.) 2265—2276.

Мнимыя сдѣлки 2867—2873.

Могил а— право на м. 1201 ел.

Монашествующіе 2464.

Монголія: международное положеніе 2153—
2168, 2217—2231.

Мораторій 222, 223, 959, 967, *1043, 1257, 1258,
*1436, 1779 ел, 1826, 1934, *2094, *3198, *2249 2398
2954, 2955, 3077-3079, *3183. ' ' '

„ м ° сковскіебездорядки *1788, 1918, *2255,
2583.

М у ж ъ— обязанность м. содержать отдѣльно отъ

него живущую жену 1653 ел.

оічужденіе^н. в. 1033 ел.; см. Крестьянское право

«Землеустройство, Прибалгійсвій край.

Наемъ личный— си. Личный наемъ.

Наемъ имуществ енный — существенные

недостатки нанятаго имущества 1830 ел.; см. Аренда,
Квартирный договоръ, Трактиры.

Наказаніе: поняііе н. 1369—1377, 1440—1447.

Налог и— см. Обложеніе.

Наслѣдственнаяпошлина —см. Пошів на
наслѣдственная.

Наслѣдственное право 484, 3088 ел.; до-

казательства родственной связи 2960 ел.; принятіе
наслѣдетва 510—521; непринятое наслѣдство 2790—
2801; приданое какъ предвареніе наслѣдства 672;
уничтоженіе произведенной наслѣдникомъ продажи

имѣнія 1772— 1776; см. Крестьянское право. Казакв,
Ззвѣщаніе.

Н е в ы ѣ з д ъ —подписка о н. 2097.

Непотребство 2927 ел.

Неприкосновенность ліічності
Личная свобода, Исключительное положеніе.

•см.

Мусульманское право 2570 ел.

Мѣста заключенія *251, *400, *567. *657
820 ел., *1121, *И92, *1566,*1567,*1624, *2198, *2199'
*2821, *2885, *3027, *3337; обязательный рабош под .

слѣдственныхъ рецвдивиеговъ *2669, 3013; см. Па-
тронатъ.

Мѣстный су дъ— реформа м. о. *1832, 1966
*2820, *3180, *3336. ' '

н.

іялп а1 яо1 0ръ за само Управленіемъ 1593—
ІоОО, 1625 — 1627.

Надзоръ судебный 1533 ел., 1541 ел.

На дѣ ль на я земля 939-941, 2150; продажа

н. з. по домашней расиискѣ 2082 ел.; завѣщательное

распоряженіе н. з, 1165—1173,1282; принудительное

Несостоятельность 52, 93, 262, 327, 328,
768, 982, 1125, 1447, 1744, 1794, 1840, 1842, 1884,
*2402, 2410, 2458 ел., 2459, 2529, 2898 ст., 3270; злост-

ная н. 2974 ел.; оспаривавіе едѣловъ, совершенныхъ

во вредъ кредитораиъ 2742—2747; устраненіе отъ

участія въ конкурсѣ кредитора германскаго поддан-

ная 2255 ел.

Неустойка — по договору съ казною *755,
3086 ел.

Нотаріусы 1795, 2300, 3328 ел.; биржевые н.

1418; договоръ продажи п. своей должности 2353.

Нѣдра земл и— см. Горное право.

о.

Обезпеченіе доказательствъ 1933.

Обезпечѳнів иск а— въ понудительномъ

порядкѣ 1820 ел.; о. и. нзъ контокоррентныхъ отно-

шеній 3194; о. и. по векселю, противъ котораго

заявленъ споръ о подлогѣ 3342; порядокъ отмѣны

принятой ьоммерческимъ судомъ мѣры о. и. 1793;
издержки по о. и. 1888; о. н., предъявленнаго къ

германскому подданному, принявшему во время про-

цесса русское подданство 2460.

Облигаціи *2579.

О б л о ж е н і е: 79, 580, 2202, 2204, *2286, *2289,
2297, 2298, 2413,'*2454, *2514, *2581, 2680, 2681, 2683,
2750, *3333; повышеніе ставокъ и введеніз иовыхъ

налоговъ 88 ел, 223 сх, *842, *1622, 1670, *1682,
*1790, 1964, *2055, 2075—2082, 2445—2447, *2516,
*2673, *2737, *3029, *3181, *3182, *3266, *3336;
чрезвычайный военный налогъ *2345; см. Промы-
словый налогъ, Военный налогъ, Гербовый сборъ.

Общая собстве нность 578.
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Общества—право надзораи уголовнаго нре-

елѣдованія 2205; передачаправъ 2206; сельскохозяй-
ственныйог~*2518; см. Кооперація.

Обществавваимнагокредита183, 408,
1282, 1283, *1335, 1511, *234б, 3195, *3267.

Объявления казенныя *1562.

Обязательныя постановленія *1926,
•2017, *2147, 2297, *2737, *3333, *3334.

Ознакомленіѳ съ дѣлом ъ—право под-

судимая1785 ел.

Окольные люди: дознаніе черезъ о. л. по

дѣламъ о чиншевомъ правѣ 444—452, 2901 ел.

Окончательное заключені е—см. Под-
рядъ казенный.

Окончательныйразечетъ— ем. Подрядъ
казенный.

Опека: 1059, 2291, 2533, *2886; правородетвен-
никовъ на опекунство2374—2388; правоопекунекихъ
установленій устранять опекуновъ отъ должности

1659 ел.; право опекуна- родителя распоряжаться

опекаемымъямѣніемъ 1667 ел.; о. надъ безумными
и слабоумными2206, 2414; о. по расточительности

1282, 2682; о. надъ безпризорнымидѣтьми *1623; о.
надънепріятельскими подданными 2679; прекраще-
ніе опеки по дѣламъ вел. кн. МихаилаАлександро-
вича 2566.

Ополчені е—см. Воинская повинность

Оскорблені ѳ— подицейскагоурядника 2297.

Остзейскоеправо 722, 1206; кодифика-
ція 1438 ел.; отмѣна дворянскихъ вотчинныхъ при-

вилдегій *2055, *2249, *2514.

Остроградскій О. И. 2083-

Отвѣтчикъ 2931—2946.

-2085.

Отказъзавѣщат'ельный 2510 ел., 2959 ел.,
3020 ел., 3311—3315.

От'срочкаисполненія *647, 1253 ел.

Ошибка судебная*400. "1046.

П.

Паспорты— реформа иаспортнагоустава

*169, *561, *649, *908, *980, *Ш8, *1564; п. для

нностранцевъ*1730, *2450: см. Евреи.

Патенты—см. Привиллегіи.

Патронатъ*657.

Пепсіи 1845, 2412; п. мировымъ „судьямъ по

ихъ прежнейслужбѣ 3195.

Пересмотръдѣла *400. 577, "1046.

Печать 255 ел., *2883; уголовная отвѣтетвен-

ность издателя повременнагоизданія 3227—3232,
3259—3265; нелегальная проиввѳденія п. *2668; см.
Цензура.

Побѣдоносцѳвъ, Н. А. 1321 "ел.

Поворотъ исполненія 1843.

Повѣстки 111; повѣсточныйсборъ 1245 ел.

Погребені е -право на мѣсто для п. 1201 ел.;

возмѣщеніе издержекъ по п. ивъ имуществаумер-

шаго 1349; п. еамоубійцъ *1561.

Подданство2313—2326, 2388—2396, 2439—
2445.

Подпольная адвокатура408, 1327.

Подрядъ казенный: предъявленіе иска къ

казнѣ 69—80, 303, *316 ел., *1335, 1407 ел., 1505;
неустойка*755, 3086 ел.; справочный цѣны 2202;
раеширеніе правъ министровъпо утвержденію тор-

говъ 1965, хозяйственныйепссобъведенія операпій
2202; изиѣненіе порядка производстваторговъ *1832.

Подстрекательство1262 ел.

ПодсудностьІ060; см. Коммерчески судъ
Волостнойсудъ.

Подтоварныйкредитъ—порядокъ продажи

банкомъзаложенныхъ товаровъ 1508.

П о д т о п ъ—см. Сосѣдское право.

Пожизненно-владѣніе 1059, 1716 ел.

1842, 3272; п. в. акціями 772.

Поклажа765, 2464.

Полиція *1977, 2100, *2143, *2451; сыскная п.
820 ел., *1436, 2203, *3334; жандармовая п. *2668;
содержаніе п. 179, 1206, 2203, *2578.

Полномочіе —см. Представительство,Довѣ-
ренность.

Пол яки—отмѣна правоограниченій *2342, *2822,
*2885, *3030, *3335; см. ЦарствоПольское.

Помощники присяжныхъ повѣрѳн-

ныхъ 1145—1151, 1316—1318; закрытіе московскаго

комитета*43, 65-69, *103, 137, *171, *258 ел.; ре-

форма сословія *1876; см. Адвокатураприсяжная.

Понудительноеиеполненіе 289—291,
1199 ел., 1350, 1843, 2097; обезпеченіе иска 1820—
1826.

Поручені е— см. Представительство.

Поручительство3114 ел.; подсудностьиска,

основаннагона п. за кредитоспособность1793; см.

Вексель.

Поставкаказенная— см. Подрядъ казен-

ный.

Потерпѣвші й — см. Частноеобвиненіе.

Потребительныйобщества—см. Коопе-
рація.

Почетныеграждан"е 261, 409,1347, 3272.

Пошлина насл ѣ дственная630, *2055,
2207, 2683, 2875 ел., 2879, 2880.

Пошлинастраховая2445—2447.
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Пошлина судебная 88.

Предварительное заключеніе *42; ем.
Мѣста заключенія.

Предварительное слѣдствіе *475,
*2200; защита на п. с. *42; доказательное зваченіе
актовъ п. с. въ гражданскомъ судѣ 1831 ел.

Представительство 2492 — 2602, 2557 —

2563; см. Довѣренность.

Прекращеніе дѣла 260.

Преступность: движеніе и. въ Россіи *240б5
движеніе п. въ Гермадіи 1247—1252: вліяніе войны
8133—3139.

Преюдиціальное производство 2097.

Прибалтійс кій к р[а и— выкупъ надѣльныхъ

земель *П94; см. Остзейское пра"вѳ.

Привиллегіи на изобрѣтенія *39 *473
625, *1045, *1438, *1495, *1927, *2199, 2203. '

Привислинекій кра й— см. Царство Поль-
ское.

Приз наніе 356—370.

Призовое право 793—801,868—881 *1274
1556 ел., 2179-2189, 2190 ел. ' '

Призывы— см. Воинская повинность.

Приказчики 175 ел., *2579; претензія п. къ

конкурсу о возвращеніи залога 2402.

Принудительное отчуждені е— надѣль-

нои земли 1033 ел.; права арендатора 2026.

Принятіе наслѣдства 510—521: неприня-
тое наслѣдство 2790—2801.

Присяг а— какъ доказательство 1843.

Присяжные засѣдатели *3і8, *844 *2291
2667; заявленія *41, *399, *475, *656, *756 ' *104б'
*1279, *2519, *3100; введеніе суда лригяжныхъ въ

Сибири *842.

Присяжные повѣреяны е— см. Адвокату-
ра присяжная. ^

Присяжные попечители 3117.

*оо? а р и < .сяжные стряпчі е— допущеніе евреевъ
2886; обжалование опредѣленій коммерческаго суда,

поста новленныхъ при дисциплинарномъ производстве
1791; форма одежды 666.

П р и х о д ъ— реформа п. *2093, *2197.

П р і о с т а н о в л ѳ н Ге: п. дѣлъ призванныхъ на

войну 11-19, 425—435, 484, 521-526, 579, 805-809,
1069, 1061, 1318-1321, 1509, 2590, 3008—3012, *3025.

П л СПр ^?о ИЗОрное законодательство *1833,
2058, 2748 ел.

Прогонныя деньги 2411.

Проудо;лжеяіеторговыхъ д Ѣ л ъ 2407 ел.

Л р а к а з а— браки больнкхъ п. *1496.

Прокуратура *319, 2534.

Промысловый налогъ 224 ел., *1276, 2289,
2298, 2350, 2351, 2413, *2517, *2884, *2969, 3159,
*3181; обложеніе непріятельскихъ подданвыхъ 231;
выдача промысловыхъ свидѣтельствъ евреямъ —

см. Евреи.

Пророгаціонный договор ъ— 1060.

Протопопов ъ, А. С. 1959 ел.

Процентныя бумаг и— расцѣнка для пріема
въ казенные залоги *170, *1925; см. Цѣнныя бу-
маги.

Проценты 182, 3255, 3341.

Пьянство *41, *841, *1046, *1495, *2093,
*2451, *3181; отравленіе суррогатами водки *566.

Рабочее законодательство 958, *2577,
2719—2730, *-2889, *3029; см. Страховавіе рабочих*.

Равенство гражданское *2253, 2287.

Р а з в о д ъ 264, 532 ел., 581.

Раздѣльное жительство супруговъ
1898-1909.

Разсрочка исполненія *647, 1253 сі.,
2300.

Разсрочка платежа: договоръ купли-про-
дажи съ р. п. 727, 1126, 1547—1552, 1692.

Разсчетное производство 1885.

Ра зечетъ окончательны и —см. Подрядъ
казенный.

Раппопорт ъ, 3. Л. 1487—1489.

Расточительност ь —см. Опека.

Реабилитаці я— см. Возстановленіе въ пра-
вахъ.

Реквизиции623, 1037.

Религіозная свобода *315, *1621, *1833,
*2057, *2514.

Религіозныя преступленія: основанія
наказуемостир. п. 1814—1819; 1859—1868.

Ремесленнаяпромышленность*2889.

Рецидивъ 3025, 3315—3318; обязательный ра-
боты поделѣдственныхъ рецидивветовъ—см. Мѣста

заключенія.

Р о д о в ы я и н у ш р. с т в а ИЗ, 914, 2025, 2354.

Р о с п и с ь— см. Бюджетноеправо.

Р у д а[но в с к і и, Я. Л. *1835.
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О.

Самоубійцы— завѣщаніе с. *766; погребеніе

с. *1561.

Самоуправленіе: надзорь за с. 1593—1600,
1625—1627; коммунальное обложеніе въ Германш
1735-1740; см. Городское самоуправленіе, Земство.

Оберега тельныя кассы*2254, *2888.

С в и д ѣ т е л и: с. у мирового судьи 2 ел.; с. въ
мировомъ съѣздѣ 1909—1918, 1662—1668; вызовъ с.

защиты *2819, 3022, 3023 ел.

Свобода совѣсти— см. Религіозная свобода,

Сектанты.

Сводничество2925-2931.

С в о д ъ законовъ— изданіе с. з. частнымили-

цами*1278; см. Кодификація.

Свойство требованія 148—156.

Священнослужители*1562, *1621.

Секвестръ*1563, *2454, *2966.

Сектанты163 ел., 307 ел., *1833, *2343.

Сенаторскаяревизі я—носковскихъ без'
порядковъ 1918, *2255, *2583.

Сенатъ3155 ел.; нераспубликованныякасса-

ціонныл рѣшенія 1567 ел., 1650 ел.; недопущение
адвокатовъ въ канцеляріи *2825; штаты 1030; обно-
вленіе административна™с. 29^9—2999; образованіе
ревизіоннаго департамента*1435.

С е р г ѣ е в с к і й, Н. Д. 45.

Сибирь — введеніе суда присяжныхъ *842;
введеніе земства*1834, *2143, *2197; право житель-

ства евреевъ *2822; надзоръ за дриеуготвіями по

опекунским*дѣіамъ 2533.

Сиротскій еудъ 2100.

Слабоумные— см. Опека.

■Смертнаяказнь *568, *И95, *1339, *1438,

*1497, *1928, *2095.

Сввмѣстительство—должностеймирового
судьи и церковнагостаросты671, 3037.

Совѣтъ Государственный 157, 373,

*1624, *3027, 3079.

С одержані е —см. Алименты.

Солдатскоезавѣщаніе 142—147,211—219

Сосѣдское право 631 ел.

Союзъ криминалистовъ*171, 845 ел.

Союзы— предпринимательекіе *2579; см. Обще-
ства, Коокерапдя.

Сроки— возсіановленіе апелляціоинаго с. 1204;
законъ о пріостановденіи течѳнія судебныхъ с.

2566 ел., 3318.

Ссылка *2403, *3366; судъ надъ ссыльными

3303-3311.

Старообрядцы 1692, 2532, 2573 ел.

Старшіе нотаріусы — содержаніе с. н.

2281 ел.

Статистикасудебная— за 1913 годъ —

*1683; см. Преступность,Мѣста заключенія.

Страхованіе рабочихъ1450, 2232—2244,
*2291, 2684.

Страховая пошлина2445—2447.

Страховое право 765, *2822, 2898 ел.; по-

лисныя условія 1104 ел., 1109 ел.; пожарныеубытки,
происшедшеевслѣдствіе народныхъволненій 1109 сі.;
передачаполиса по бланковой надписи1104 ел.;

право страхователяна искъ къ обществу взаиннаго
страхованія *11Р0; перестрахованіе *650.

Судъ— въ 1915 году— *41, *252, *318, *474, *566
*656, *7б7, *844, *1928; см. Присяжные засѣдатоли

Судебная пошлина 719.

Счетаторговы е— оплатагербовым* сборомъ

1740 ел.

Сыскная полиці я— ем. Поіяція.

т.

Текущій счетъ— см. Вкладъ.

Товарищество 2207; форма заключения до-
говора т. 95 ел.; доказательствасуществованія т. 2295
ел.; смертьодного изъ товарищей 667 ел.; искъ сбъ
отчетѣ 1509; форма договора объ учрежденіи т. въ

будущеиъ 1280.

Товарный знакъ 1165, *1494, *1927,.

Торги 2666 ел., 3164, 3168 ел.; устраненіе отъ

учаетія въ т. 2971 ел.; епоръ покупщика противъ

заключенныхъ по пмѣнію договоровъ 723 ел.; отпо-

шенія между покупщикоиъ и арендаторомъ1448;
давность для предъявлѳнія къ покупщику искао

нравѣ собственности2509; подача кредитором!,

послѣ оставленія за нимъ имѣвія, заявленія о не-

укрѣплѳніи за нимъ вмѣнія 2511; пріостановленіе
производствавъ виду призыва покупщика на воен-

ную службу 1059.

Торги казенные—измѣненіе порядка произ-

водства т. к. *1832; расширеніе правъ министровъ

по утвержденію торговъ 1965; справочный цѣны

2202; см. Подрядъ казенный.

Трактиры: расторженіе квартирныхъ догово-

ровъ трактировладѣльцевъ *1622, *1833, *2198, 2576,
*2668, 2676, 3012, 3140—3152.

Трезвость— см. Пьянство.

Третейс кій судъ— неформальноесоглашеніе
о третейскомъпосреяничествѣ 1328; право членовъ

судебныхъ мѣстъ быть посредникамивъ третей-
скомъ разбирательствѣ *975 ел., *1190.

Третьи лицавъ процессѣ 1061, 2352,

Трудовой договоръ 281-289, 436 —443.
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Тѣлесныя н ак а з а н і я 580.

Т ю р ьм ы—ел. Мѣста заключения.

У б ы т к и — ответственностьгосводъ и вѣрвтелей

за дѣйствія нхъ слугъ и псвѣренвыіъ 1762, 1771.

У в ѣ ч ь е 3251, 3252; причиневіе увѣчья при

экспдоатаціи жвлѣзноі дороги 20—23, 1268 ел., 1346,

1428, 2049—2053; срокъ напрѳдъявленіе иска301 ел.;

смѣшанная вина 3168; довольствіе харчами3239 ел.;

право родственниковъна пеесію 238; переосвидѣ-

тель; твованіе 241; рабочіе съ содержаніемъ боіѣе

1.500 р. въ годъ 237, 240; вознагражденіе за повре-

ждение въ здоровьѣ лица, занимающаго штатное

мѣсто на государственнойслужбѣ 304.

Уголовное право русское:русскаяватка
уголовнаго права и иностранныйвліянія 2773—

2790, 2858-2867, 2895—2898, 2999-3008, 3065-3071

Узаконеніе 1063, 2152.

Указная доля 620, 1060, 1062, 1933.

Упрощенное судопроизводство2352.

Условное досрочное освобожденіе
*2821.

Условноеосужденіе *42.

Усмотрѣніе судейское148—156, 1946—
1959.

Усыновлѳніѳ 409, 849, 1282, 2206, 2299; на-
слѣдованіе усыновленныхъ 929—938.

Участія частнагоправо 2025; иски о

варушеніи права участія частнаго 2712—2718,
2801—2811.

Ф.

Фабричнаяинспекція 261.

Фа м и лія-перемѣоа ф. финляндскиыъ урожен-
цемъ 1796.

Ф и д е и ко к п'с с ъ 630.

Фи л о софія права320 сл. ; 1979.

Финляндія *1275, *2094, *2253, *2577, *2735
2736, *3265; расаростраыеніе наФ. русскагозакона
объ авторскомъ правѣ *167, 1436, *1564; наслѣдова-

ніе въ недвішимомъ имуществѣ, оставшемсяпослѣ

русскаго подданнаго1933; нѳдвижимыя имущества

непріятельскихъ подданныхъ*1562.

Фирма*2579.

Ф о В п и ц к і и, И. Я. 45 ел.

1 Франція: возникновеніе войны 1753 — 1762,

1801-1813, 1849—1859; частныя права непріятель-

сквхъ нодданныхъ1230—1244, 1305—1314, 1378—1401,

1705—1710; осадное положеніе *2Ѳ62— 2965, *3256—

3259; наука публичнагоправа 2893.

X.

Харитопуло,X. С. *2095.

ц-

Ц а р с,т в о Польское, 87, 222 ел., 623, *906,

959, 1257, 1258, 1779, 1826, *1876, *1877, *1974! 2954,

2955, *3030, 3077—3079; городское самоуцравіеніе'
942 ел., *2514; перечисленауроженца Ц. П. въ

Имперію 1282; см. Поляки.

Цензура*2054, 2085 ел., *2251.

Цѣна иска 182.

Цѣнныя бумаги— охраненіе правъ на ц. б.

утраченныя по военнымъ обстоятельствамъ*2581'
*2738, *2885, *3095, *3267.

ч.

Частноеобвпненіе 1—10, 80 - 87.

Частноеобжалован!е— срокъ на подачу

жалобы на опредѣленіе конмерчеекагосуда 3269.

Частные повѣренные 623, 1632, 1,694,
2301, 2415, 3343; допущеніе евреевъ *2886, "3032.

Частныя производства805—809.

Чековое право :П623, *1730, *1877, *2254,

Черта осѣдлости— см. Евреи.

Чиншевое право 444—452, 2901 сі.

Чрезвычайная охрана— см. Исключитель-
ное положеніе.

Чувство правовое *244— 248.

ш.

Швейцарія: проектъ уголовнаго кодекса

1998—2009; свобода адвокатскаяслова 370—372.

ПІ в е ц і я— соглашеніе Россіи съ Ш. о взаим-

номъ признаніи товариществъ*1681.

Шилтовч-, И. Г. 2139.

Штрафы— за неправыеиски и неправую апел-

ляций 1507.

Ш у л ь т е, I. Ф. 220 ел.
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щ
Щегловитовъ,И. Г. 1889— 1Й97, *192б.

э.

Эвакуація *2451, 3195, 3243 ел.; откомандиро-

ваніе чиновъ эвакуированныхъ судебныхъ уста-

новленій 2811.

Экспертиза*475; кабинетынаучно-судебной

э. *1977.

Эмиссіонное право 957, *1974, 2246.

ю.

Юридическая помощь населенію
801-805, 1026—1030, 1972—1974, *2095, «2146, *2255;
см. Еонсультаціи .

Юридическія общества *102, *2583,
2684 ел., 2741 ех, 2825 ел., 2895 ел., 3101 ел., 3259 ел.
Юридическоелицо 175 ел.

Я.

Ящики безопасные—допущеніе непріятель-
скихъ подданныхъ1669, 1725; см. Иностранцы.

Матеріалы журнальной статистики «Права» за 1915 годъ.

Въ 1915 г. экземпляры «ПРАВА» распределялисьслѣдующимъ образомъ по мѣстамъ подписки:

I. Въ губерніяхъ, областях* и округахъ.

1) Кіевекая . •

ЭКЗ. ѵ

382 25) Кубанская . .

2) Херсонская 276 26) Терская обл. .

3) Обл. В. Донск. 210 27) Самарская . .

4) Харьковская . 170 28) Иркутская . .

5) .Таврическая . 142 29) Курская . .

6) Варшавская . 135 30) Ярославская .

7) Екатеринослав. 120 31) Тамбовская

8) Лифляндская . 93 32) Астраханская.

9) Подольская 108 33) Воронежская .

10) Тифлисская . 140 34) Приморская .

11) Волынская. . 100 35) Люблинская .

12) Саратовская . 100 36) Смоленская

13) Полтавская . 85 37) Вятская . .

14) Пермская . 100 38) Акмолинская .

15) Ввленская . 80 39) Сыръ-Дарьин. .

16) Тоиская . 90 40) Уфимская . .

17) Витебская . 69 41) Архангельская

18) Бакинская . 120 42) Кур ляндекая .

19) Бессарабская 62 43) Рязанская . .

20) Казанская . 80 44) Могилевская .

21) Минская . 61 45) Нижегородская

22) Ковенская . 40 46) Псковская . .

23) Черниговская 63 47) Кутаисская

24) Гродненская 40 48) Оренбургская .

экз.

80 49)
81 50)

50 51)
50 52)

44 53)

41 54)
39 55)

39 56)

41 57)

34 53)

20 59)
30 60)
34 61)

36 62)
38 63)

38 64)

32 65)

35 66)

32 67)
28 68)

35 69)

20 70)

28 71)

26 72)

экз. 9К8

Орловская . . 30 73) Черноморская . - 9

Тульская . . 30 74) Лоижинская . 4

Владииірская . 23 75) Олонецкая. . 6

Ставропольская 50 76) Уральская . . 7

Тверская . . 24 77) Эрзванская . 14

Вологодская . 22 78) Якутская . . 7

Симбирская 36 79) Гельсингфорская 6

Енисейская 20 80) Амурская . . 2

Забайкальская 19 81) Выборгская . 1

Калужская 20 82) Дагестанская. 1

Новгородская . 18 83) Карская . . 5

Пензенская 18 84) Кѣлецкая . 4

Петроградская. 18 85) Сахалинскій . 1

Костромская . 17 И. Въ Петроградѣ 1140

Тобольская 27 III. Въ Москвѣ . 660

Эстляндская . 20 ГѴ. За-границей . 48

Манчжурія . .

Ферганская

15

30

Закаспійская . 13

Московская 11 Итого . .6124
Елисаветпольск. 14

Семипалатинск. 16

Семирѣченская 16

Самаркандская 20

При семъномерѣ прилагается:Переводный бланкъ журнала „ВЪСТНИКЪ ГРАЖДАНСКАГО
ПРАВА" на 1916 г.

Издатель В. М. Гессенъ. Отвѣтственаыйредакторь Б. И. Эльнинъ.
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ПРАВО.

СПРАВОЧНЫЙ отдѣлъ.

бписокъ лицъ, ограничѳнныхъ въ правоспособности.

Званіе, имя, отчество, фамилія.

Андреева, Авастасія Николаева, иѣщ.

Абитовъ, Мулла Курбатъ Мнръ, сартъ.

Бакулинъ, Захарій Иванов», отст. губ. секр.

Врандорфъ, Александра Николаева, дочь т.-л.

Б ѣ д о в ъ, Иванъ Ефииовъ.

Дврбеденевъ, ІТетръ Гавриловь, мѣщ.

Дмитріевъ, Иванъ Федоровъ.

Жиромскій, Левъ Игнатьевъ, ст. сов.

Катюш и нъ, Семенъ Васнльевъ, ыѣщ.

Козырев ъ, Аленоѣй Васильевь.

Коробов ъ, Николай Маиовтовъ, кр.

Кругляк ъ, Константинъ Петровъ, кр.

Дан а н с в і й, Дмитрій Ивановъ.

Мерзляков ъ, Ваеилій Григорьеву вр.

М и н в и н а, Азярь Абубявирова, мѣщ.

Михайлов ъ, Михаилъ Прокофьеву тит. сов.

Нетупскій, Абрамь Гершевъ, мѣщ.

Невѣровъ, Иванъ Михайловъ, кр.

Окорочкова, Ольга Фролова, кр.

Проекуро, Галина Петрова, ж. прапор.

Рейибергъ, Теодоръ Юліусъ.

Строгая,, Наталія Мечиславова.

Филиппова, Екатерина Степанова, вр.

Ш а п и р а, Дувидъ Ицхоеъ Гершевъ, вуп.

Шин в о, Марія Гаврилова, п. п. гр.

Шичалинъ, Арвадій Фѳдосѣевъ, мѣщ.

Ш у л ь г а, по мужу Ронанкова, Іуліава Кон-
стантинова.

Поводъ въ ограниченію правоспособности, отатья

и иомеръ оѳнатовигь объявленій.

Установлеше,
которое проювкс-

публикапш.

С. о. 17 декабря № 101. Опека надъ л. и имущ.
по беіуиію. Р. VII, ст. 608.

• С. о. 21 дек. № 102. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1659.

С. о. 17 док. № 101. Одева надъ л. и им. по

душевн. бодѣвни. Р. VII, ст. 605.
С. о. 21 дек. № 102. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1657.
С о. 21 дек. № 102. Несоет. должн. Р. VI,

ст. 1660.
С. о. 21 дев. № 102. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1651.
С. о. 21 дек. № 102. Опека вадъ л. и ни. по

душевн. бол. Р. ѴБ, ст. 620.
0. о. 21 дек. № 102. Опек. упр. надъ личн. и им.

по душевн. бол. Р. ѴП, ст. 618.
С. о. 21 дек. № 102. Опека надъ л. и имущ, по

суиасшѳив. Р. ѴП, сі. 619.
С. о: 21 дев. № 102. Несост. доджи. Р. VI,

ст. 1656.
С. о. 17 дев. № 102. Ояева падъ л. и ин.

по разстр. унств. сиособн. Р. VII, ст. 613.
С. о. 21 дек. № 102. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1658.
С. о. 17 дев. № 101. Опека надъ л. и им. по

душевн. болѣвни. Р. VII, ст. 607.
С. о. 17 дек. № 101. Опека надъ д. и им. по

душевн. бодѣзни. Р. VII, ст. 614.
С. о. 17 дек. № 101. Опекун, упр. надъ д. и

им. по душевн. бол. Р. VII, ст. 610.
0. о. 21 дек. № 102. Опека надъ личн. и им.

по умадиш. Р. VII, ст. 615.
С. о. 21 дев. № 102. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1654.
С. о. 17 дек. № 101. Опека надъ личн. и имущ.

по сумасшеств. Р. VII, ст. 611.
С. о. 17 дек. № 102. Опека надъ личн. ним.

по глуховѣм. Р. VII, ст. 606.
С. о. 21 дек. № 102. Опева надъ л. и им. по рас-

точит. Р. VII, ст. 617.
С. о. 21 дев. № 102. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1655.
С. о. 21 дек. ^ 102. Опека надъ л. и имущ.

по душевн. бол. Р. VII, ст. 616.
0. о. 21 дев. № 102. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1653.
С. о. 21 дев. № 102. Несост. должн. Р. VI,,

ст. 1652.
С. о. 17 дек. № 101. Опева надъ личн. и имущ.

по разстр. ум. способн. Р. VII, ст. 612.
0. о. 17 дев. № 101. Опека надъ л. и им. по

сумасшеств. Р. VII, ст. 609.
С. о. 21 дек. & 102. Несост. доджн. Р. VI,

ст. 1661.

Оренбургск. с. с„

Вѣренешж. о. о.

Синфероподьск.г.
0. с.

Петроградск. о. с.

Ставропольсв.
о. с.

Астраханок, о. с

Мосвовсв. с. с.

Казанск. дв. оп.

Кинешемсв. е. с.

Московсв. о. с.

Пермск. гор. с. с.

Камѳнецъ-Нодол.

о. с.

Петрозаводск, о. с.

Пермск. гор. о. с.

Симбирск, гор.
с. с.

Петроградск. с. с.

Иркутск, с. с.

Амурск, обл. пр

Оренбургсв. с. с.

Тульск. с. с.

Рижсв. о. с.

Ставропольсв. о. с.

Иркутск, о, с.

Житомирск. о. с

Московсв. с. с.

Петровск. с. с.

Одесск. о. с.

СП
бГ
У



ПРАВО

Списонъ лицъ, освобождѳнныхъ отъ ограничен!» въ правоепособнооти.

Зввніѳ, имя, отчество, фаиилія.
Статья и номер* еенаток. объявлена, гдѣ рас-

публиковано оба огранжченіи правоепособнооти
по прекращены такового.

Установленіе,
которое проввведе

публикацію.

А н н а в в ъ, Павелъ Егоровъ, куп.

А ф о н и н ъ, Иванъ Родіоновъ, „сиб. строит,

торгов, промышл. т-во".

Блинова, Марія Романова, мѣщ.

Бвнкенх, Энилій Фердинандъ, нѣщ. т. д.

„Эф. Бэнкенъ и К-о".

Березклнъ, Яковъ Петровъ, куп.

В р о д а ч ъ, Александръ Авгусовъ.

Б у д н и к ъ, Агафья Поликарпова, кр.

Большакннъ, Свргѣй Ивановъ.

Васильевы, Николай и Петръ Дмитріевы,
т. д. „Марія Васильева н Сынъ".

Вульфинъ, Іосифъ Ннколаевъ, канц. ел.

Гирей, ЗКанъ Султанъ.

Г ѳ р к и н ъ, Николай Федоровъ, мѣщ.

Гасбахъ, Александръ Рудольфов*, гери. под.

Гавгяленъ, Степанъ Ивановъ, кр.

Г у с е в ъ, Мнхаплъ Ивановъ, кр.

Дмитріева, Екатерина Давыдова.

Ермолаева, Варвара Яковлева.

Захарова, Евдокія Иванова, вд. ст. сов.

Золотев а, Софія Александрова.

Залялетдиновъ, Гарафутдиновъ.

Іогансонъ, Ольга Карлова, вд. л. гр.

Калѳндаревъ, Сіонъ Симхаевъ.

О. о. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о нѳсост. (нерв.
публ. — с. о. 1915 г. № 2), призн. неостор.

Р. ТІП, ст. 866.
0. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о несост. *(пѳрв.

публ.— с. о. 1915 г. № 50), по мир. сдѣлкѣ. Р. VIII,
ст. 898.

С. о. 17 дек. № 101. Прекр. опека (учрежд.—
с. о. 1911 г. № 82), за призн. псих, здоров.

Р. ѴШ, от. 873.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ. — с. о. 1909 г. № 32), призн.

неостор. Р. VIII, ст. 885.
О- о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о несост. (перв.

публ.— с. о. 1909 г. № 13), призн. злост. Р. VIII,
ст. 895.

С. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд.—
с. о. 1908 г. № 49), за снертыо. Р, VIII,
ст. 908.

О. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1914 г. № 74), за смертью. Р. ѴІП,

от. 918.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1912 г. № 74), за смертью. Р. ѴІП,

ст. 877.
С о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о невост.

(первой, публ. —с. о. 1912 г. № 56), призн.

неостор. Р. VIII, ст. 881.
0. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о несост. (перв.

публ.— с. о. 1915 г. № 60), за полн. удов.

кред. Р. VIII, ст. 898.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о несост. (первой".

публ. —с. о. 1913 г. № 92), по мир. сдѣлкѣ.

Р. VIII, ст. 859.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1906 г. № 65), за смертью. Р. VIII,
ст. 871.

С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ.— с. о. 1909 г. № 67), призн.

неостор. Р. ѴШ, ст. 886.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

о. о. 1906 г. № 95), за смертью. Р. ѴШ,

ст. 914.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

е. о. 1914 г. № 52), за смертью. Р. VIII,
ст. 917.

О. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд.^
с. о. 1915 г. № 80), за смертью. Р. ѴІН,

ст. 904.
0. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1913 г. № 100), за нерех. ея испр. друг.

лицу Р. ѴШ, ст. 903.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. опека (учрежд.—

с. о. 1915 г. № 28), за смертью. Р. ѴПІ,

ст. 880.
Со. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ.— с. о. 1914 г. № 25), призн.

злости. Р. VIII, ст. 860.
С. о. 17 дек № 101. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ.— с. о. 1912 г. .№ 101), по мир.

сдѣлкѣ. Р. ѴШ, ст. 869.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ. — с. о. 1913 г. № 8), привн. не-

остор. Р ѴПІ, ст. 896.
С. о. 17 дек. Л» 101. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ.— с. о. 1915 г. № 26), ва удовдеів.

нред., Р. VIII, ст. 861.

Самарск. о. с.

Иркутск, о. с.

Петроградск. е. с.

Московск. к. с.

Московск. к. с.

Одесск. гор. с. с.

Одесск. гор. с. о.

Московск. с. с.

Московск. к. с.

Иркутск, о. с.

Екатеринодарек.
о. с.

Астраханок, с. с.

Московск. к. с.

Петроградск. о. с.

Одесск. гор. о. с.

Петроградск. с. с.

Орловск. с. е.

Московск. дв. оп.

Московск. к. с.

Прѳдсѣд. конк.

управл.

Петроградск. в. с.

Ташкентсв. о. с.

СП
бГ
У



ПРАВО.

К а т а ѳ е ъ, Стахій Пѳтровъ.

Комаров ъ, Василій Максимовъ, кр.

Кирѣевъ, Иванъ Федоровъ, каз.

Колесников ъ, Сергѣй Львовъ.1

Казаков ъ, Алѳксавдръ, мѣщ.

Королев ъ, Алексѣй Алекеѣевъ, мѣщ.

Кудашѳвъ, Яковъ Свиѳновъ, мѣщ.

Крыпкинъ, Ваеилій Ивановъ.

К у р т о, Анна Фокин», ж. губ. сѳкр.

Лесли, Наколай Егоровъ, дв.

Лебедев ъ, Николай Григорьев*.

Л и два ль, Ида Болыазарова.

Монахов ъ, Федоръ Геннадіевъ.

Мельников ъ, Антонъ Ивановъ, кр.

Макаров ъ— П л е ч е в ъ, Петръ Сергіевъ,
мѣщ.

Морской, Николай Диитріевъ, кр.

Новинская, Марія Иванова, п. п. гр.

Нуржановъ, Мусабай, бухар.

Орѣховъ, Виктор* Александров*.

Отто, Вильгѳльмъ Фридриховъ.

Подшиваловъ, Петръ Виссаріоновъ.

Р а к о в а, Феоктиса Корнилова.

Р и г е р х ъ, Отто Карловъ, п. п. гр.

Отрагдинъ, Людвигъ Яковлевъ.

Соколов ъ, Иванъ Григорьѳвъ.

О. о. 17 дек. № 101. Прѳкр. дѣло о несост. (первой.
публ. — с. о. 1913 г. № 72), «а и»ъят.

прѳтенз. Р. VIII, ст. 862.
0. о. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ.— с. о. 1909 г. № 47), призн.

неостор. Р. ѴШ, ст. 868.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1098 г. № 47), за исправл. въ обр. жизни.

Р. VIII, ст. 874.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ. — с. о. 1915 г. № 50), ва получ.

кред. удовл. Р. VIII. ст. 898.
О. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1911 г. № 67), за смертью. Р. ѴШ,

ст. 909.
С. о. 21 дек. Л"» 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1909 г. № 42), за сиертыо. Р. ѴШ,

ст. 910.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ. — с. о. 1911 г. А» 64), призн.

неостор. Р. ѴШ, ст. 897.
0. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1910 г. № 55), за смертью. Р. VIII,
ст. 902.

С. о. 17 дек. № 102 Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1907 г. № 44), за смертью. Р. ѴІП,

ст. 872.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о несост. перв.

публик. — с. о. 1904 г,), за взят. кред.

претенз. Р. VIII, ст. 867.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣлв о несост.

нервон. публ.— с. о. 1908 г. Х> 32). Р. ѴПІ,

ст. 892.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1915 г. № 83), за смертью. Р. VIII,
ст. 905.

О. о. 17 дек. Л» 101. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ.— с. о. 1914 г. № 86). Р. ѴШ,

ст. 863.
0. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣдо о несост. (перв.

публ. — с. о. 1907 г. № 59), призн. неостор.

Р. УПІ, ст. 883.
С. 0. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1914 г. Л» 92), га смертью. Р. ТШ,
ст. 916.

О. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд,—
с. о. 1914 г. № 11), га смертью. Р. ѴШ,

ет. 913.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1915 г. № 35), за смертью. Р. VIII,
ст. 906.

0. о. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ. —с. о. 1913 г. № 35), призн.

неостор. Р. Ш, ст. 870.
О. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1914 г. № 99), за смертью. Р. ѴІИ,

ст. 919.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ. —с. о. 1911 г. № 11), по мир.

сдѣлкѣ. Р. ѴШ, ст. 864.
Со. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ. — с. о. 1912 г. >6 103), призн.

неостор. Р. ѴШ, ет. 891.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1914 г. № 32), по сд. ея исправл. Р. VIII,
ст. 912.

С. о. 21 дек. № 102. Прекр опека (учрежд. —

с. о. 1908 г. № 68), за смертью. Р. VIII,
ст. 915.

О. о. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ. — с. о. 1910 г. № 56), призн.

неостор. Р. ѴШ, ст. 865.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1909 г. № 103), за смертью. Р. ѴШ,

ст. 875.

Варнаульск. о. с.

Яроолавск. о. с.

Перв. дон. окр.

опека.

Иркутск, о. е.

Петроградск. с. с.

Московск. с. с.

Тобольск, о. с.

Московск. с. с.

Петроградск. с. с,

Елпзаветград.о. е.

Петроградск. о. с.

Петроградск. с. с.

Костромск. о. с.

Московск. е. с.

Петроградск. с. с.

Московск. с. с.

Петроградск. с. с.

Омск. о. с.

Московск. с. с.

Рижск. о. с.

Пермск. о. с.

Ннжегородск. с. с.

Петроградск. с. «.

Рижск. о. с.

Одесск. гор. с. с.

СП
бГ
У



ПРАВО.

С или цк ій, Александръ Григорьеву сыіъ

ст. сов.

Солоиаткинъ, Иванъ Ефремовъ.

Соколов ъ, Тихо» Павловъ.

Сандлѳръ, Евно-Монеѳй Солоиоювъ, куп.

О о л о в ц о в а, Вѣра Николаева, дочь ет. сов.

Ойрота, Кириллъ Оѳнѳновъ, мѣщ.

Сургутовъ, Михаилъ Ивановъ, кр.

Суховѳрхова, Александра Степанова мѣщ.

Тиліакооъ, Опиридонъ Михайловъ.

Т и т о в ъ, Басилій Парфеыовъ.

Фирсовъ, Степанъ Михайловь.

Шно'ликъ, Генрихъ Генриховъ.

Шварцъ, Любовь Ильина, иѣщ.

Шпильман ъ, Максинъ Викторовь.

Шапиро, Носель- Айвикъ Давидовъ, мѣщ.

Ш к п о в ъ, Алвксѣй Борисовъ, л. п. гр.

Эпштейнъ, Цеыахъ Лейбовъ, иѣщ.

Якушевъ, Александръ Федоровъ, кр.

Виноградов ъ, Егоръ Федоровъ.

Овсяников ъ, Грнгорій Филипповъ.

Осночъ, Борисъ Михайловь.

О. о. 17 дек. № 101. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1907 г. № 32), за смертью. Р. VIII,
ст. 876.

С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о нѳсост. (первой.
публ. —с. о. 1909 г. № 21), привн. неостор.

Р. VIII, ст. 887.
С. о. 21 дек. № 102. Ирѳкр. дѣлооіесост. (перв.

публ.— с. о. 1904 г. № 31), привн. неостор.

Р. VIII, ст. 888.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о нееост.

(первой, публ.— с. о. 1908 г. № 87), привн.

неостор.

С. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1909 г. № 20), ва смертью. Р. ѴПІ,

ст. 901.
С. о. 21 дек. № 102. Прекращ. опека (учрежд. —

с. о. 1909 г. № 40), ва смертью. Р. VIII,'
ст. 911.

С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о нееост.

(нервен, публ.— с. о. 1914 г. № 99), по мир.

сдѣлкѣ. Р. ѴПІ, ст. 899.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд.— с. о.

1911 г. № 97), ва иепр»вл. въ ея повед. Р. ѴІП,

ет. 907.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о нееост. (первой.

публ.— с. о. 1914 г. № 103), ва ноли, удовл. пре-

тенв. Р. VIII, ст. 856.
О. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о нееост. (пер-

вой, публ.— с. о. 1913 г. № 55). Р. ѴШ,

ст. 882.
0. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о нееост. (первой.

публ.— с. о. 1907 р. № 27), по мир. сдѣлкѣ.

Р. VIII, ст. 884.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о нееост. (перв.

публ. —е. о. 1913 г. № 96),. привн. неостор.

Р. VIII, ст. 857.
С. о. 17 дев. № 101. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1907 г. № 75), ва смертью. Р. ѴПІ,

ст. 879.
С. о 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о нееост.

(первой, публ.— с. о. 1901 г. № 27), привн.

неостор. Р. ѴШ, ст. 889.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о нееост. (перв.

публ.— с. о. 1915 г. № 78), ва прекр. претенв.

Р. VIII, ст. 893.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. опека (учрежд.—

с. о. 1912 г. № 20), ва смертью. Р. ѴШ,

ст. 920.
С. о. 17 дек. № 101. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1915 г. № 61) г ва смертью. Р. ѴШ,

ст. 878.
0. о. 17 дек. № 101. Прекр. дѣло о нееост. (перв.

публ.— с. о. 1913 г. № 20), привн. неостор.

Р. ѴШ, ст. 858.
С. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о нѳсоет.

(первой, публ.— с. о. 1914 г. № 83), привн.

неостор. Р. VIII, ст. 900.
О. о. 21 дек. № 102. Прекр. дѣло о нееост. (перв.

публ.— с. о. 1914 г. № 44), 8а удовл. кред.

' Р. VIII, ст. 890.
С. о. 17 дев. № 101. Прекр. дѣдо о нееост. (перв.

публ. — е. о. 1915 г. № 48), за отсут. док.

нееост. Р. ѴПІ, ст. 855.

Списокъ уничтоженныхъ довѣрзнностей.

Казанск. с. е.

Мосвевсв. в. с.

Московск. в. е.

Петроградсв. в. о.

Московск. с. с.

Екатѳринодарсв.

тор. с. с.

Нивѳгородсв. '
о. с.

Бѣлопольск. о. с.

о. с.

Московск. в. е.

Московск. в. с.

Еватеринодарск.
о. с.

Одессе, гор. е. с.

Московск. к. с.

Петроградсв. в. с.

Московск. с. с.

Царекосельск.

гор. ратуш .

Квлансв. о. с.

Троицк, о. с.

Орловсв. о. с.

Еватеринодарск.
о. с.

Кѣнъ выдана довѣреиность. Кому выдана довѣрѳннооть.

Гдѣ и когда явлена. Статья и

номеръ сен. обмвл., гдѣ распу-

бликовано обь уничтожены.

Установлено,
которое произве-

ло публивацію.

Боданеу, рожд. Захарія, Зино-
^ віей Константиновой.

Ч о л а к у, Михаилу Иванову. С. о. 17 дек. № 101. У леовск.

ноіар. Александровича, 14 сені.

1910 г. № 1032. Р. IV,
ст. 738.

Мир. судья 8 уч.

измаильск. охр.
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ПРАВО.

В е л і ѳ в ы и ъ, Иваноиъ Артеміе-
вымъ.

Іоронцэвой, Александрой Ва-
сильевой.

Воронцовым ъ, Николаем, Ва-
сильевыкъ.

Воронцовым ъ, Леонидов Ва-
сильевыиъ.

Добронравовою, Маріею Ва-
сильевой» и Мухиною, Евдокіей
Ивановой.

Іоновымъ, ІІѳтроиъ Леонтье-
выиъ и друг.

Кильманъ, Маріей Максимовой.

Колесниковым*, Николаемъ
и Иваноиъ Ивановыми.

Колесниковой),

гіевою.

Маріею Геор-

Яонаровекикъ, Николаемъ
Павдовыиъ, дв.

Коссичемъ, Николаемъ Спири-
доновымъ, пнж.

Коссичемъ, Николаемъ Ояври-
дононнмъ, инж.

Ишмухаметовымъ, Хабирра-
хмавовомъ Габдрахмановымъ.

Лихаревым ъ, Вивторонъ
лентнновымъ.

. Л и ш и н о й, Эрминіей Осиновой,
вд. генѳр.

Л и ш и н о й, Эрмиліей Осиновой,

вд. ген.

Кингкоттъ, Варварою Артѳмье-

вою.

Маттейсенъ, Николаемъ Ни-
колаевымъ, п. п. гр.

Латтейсенъ, Николаемъ Ни-
колаевымъ, п. п. гр.

Векчіанцу, Казару Су-
кіасову.

Воронцову, Сергѣю Ва-
сильеву, дв.

Воронцову, Сергѣю Ва-
сильеву, дв.

Воронцову, Сергѣю Ва-
сильеву, дв.

С а й к о в у, Александру Козь-
мвну.

М а х о в у, Степану Ефимову.

Г е с к и н у, Григорію Яков-
леву, пом. прис. нов.

Новодворскому, Але-
ксандру Авгусюву, части,

пов.

Полканов у, Александру
Иванову, пом. прис. пов.

Э с и п о в у, Виктору Петрову,

кр.

Э с и п о в у , Виктору Петрову,
вр.

Э с и п о в у, Виктору Петрову,
кр.

Ахтямовой, Гульоумѣ

Султановой, дв.

Майкову, Александру Вла-
димірову, дв.

Пановой, Маріи Ивановой.

Панову, Ивану Адексѣеву.

Никоровичъ, Федору Фе-
офилову, тит. сов.

Виттъ, Александру Рома-
нову, врачу.

Виттъ, Александру Рома-
нову, врачу.

С. о. 17 декабря Л 101. У чіа- Мир. судья гор.

турск. нѳтаріуса, 12 декабря Кутаиса.
1912 г. № 3064. , Р. IV,
ст. 743.

С. о. 21 декабря № 102. У
саратовск. мотар. Свиридова,
4 іюня 1911 г. №5123. Р. IV,
ст. 762.

С. о. 21 декабря № 102. У са-

ратовск. иотар. Лаваркевича,
9 іюля 1910 г. № 6843 Р. IV,
ст. 763.

0. о. 21 декабря № 102. У хва-

лынскаго нотар. Разуновекаго,
23 іюля 1910 г. № 775. Р. IV,
ст. 764.

С. о. 17 дек. № 101. У москов-

скаго нотар. Полонскаго, 15
сент. 1915 г. № 6782. Р. IV,
от. 744.

С. о. 17 дек. № 101. У ставро-

польск. нотар. Манжосъ-Бѣлаго,

9 сент. 1915 г. № 6491. Р. IV,
ст. 748.

С. о. 17 декабря № 101. У Пет-

ропавловск, нотар. Борисовскато,
4 іюля 1915 г. № 979. Р. IV,
ст. 739.

С. о. 21 декабря ^ 102. У ро-

стовск. на-Д. нотар. Цвѣткова,

18 янв. 1913 г. № 2765.
Р. IV, ст. 757.

С. о. 21 декабря № 102. У сим-

феропольск. нотар. Мурзаѳва, 26
іюня 1913 г. № 5265. Р. IV,
Ч5Т. 765.

С. о. 17 дек. № 101. У харь-

ковсв. нотар. Сѳмененко, 23
іюня 1911 г. К» 8569. Р. IV,
ст. 753.

С. о. 17 дек. № 101. У хврь-

ковск. нотар. Полѣшко, 5 нояб.
1904 г. № 7761. Р IV,
ст. 751.

С. о. 17 дек.№ 101. У харьковсв.

нотар. Семененко, 15 окт.

1912 г. № 16924. Р. IV,
ст. 752.

С. о. 17 дек. № 101. У уфин-
скаго нотар. Ляудаискаго, 17
ноября 1912 г. № 12087.
Р. IV, ст. 750.

С. о. 21 декабря № 102. У жи-

томирск. нотаріуса Заваліев-
скаго, 22 іюня 1909 г. № 2472.
Р. ГѴ, «т. 769.

С. о. 21 декабря № 102. У воль-

скаго нотар. Трубецкаго, 26
ноября 1914 г. № 6123. Р. IV,
ст. 766.

С. о. 21 декабря № 102. У во-

лынскаго нотар. Трубецкаго,
8 янв. 1913 г. № 199. Р. IV,
ст. 767.

С. о. 21 декабря № 102. У пе-

трогр. нот. Бутковекаго, 9 но-

ября 1912 г. ирязапск. нотар.

Панова, 28 еепт. 1912 г. Р. IV,
ст. 760.

С. о. 21 декабря № 102. У мо-

скоі. нотар. Меморекаго, 27 мая

1908 г. № 3869. Р. ІѴ.ст. 768,

С. о. 21 декабря № 102. У мо-

сковск.. нотар. Меморскаго, 14
янв. 1897 г. № 370. Р. IV,
ст. 769.

Мир. судья 1 уч.

г. Саратова.

Мир. судья 1 уч

г. Саратова.

Мир. судья 1 уч.

гор. Саратова.

Мир. судья дол-

ггруковск. уч.

У. чл. ставро-

польсе. о. с.

1 Уч.

Мир. судья 2 уч

павлоградск.

окр.

Мир. судья 10 уч.

ростовск. на-Д.
окр.

Мир. судья 1 уч.

симфѳропольсв.

овр.

Мир. судья 8 уч.

г. Харькова.

Мир. судья 8 уч.

г. Харькова.

Мир. судья 8 уч.

г. Харьвова.

У. чл. уфимск. о.

с. 1 уч.

У. чл. орловсв.

о. с. 1 уч.

У. чл. саратовск.

о. с. 1 уч.

У. чл. саратовск.

о. о. 1 уч.

У. чл. рязанск.

о. с.

Петрогр. ст. мир.

судья 50 уч.

Петрогр. ст. мир.

судья 50 ч.
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ПРАВО.

Маттейсенъ, Николаемъ Ни-
колаѳвыиъ, п. п. гр.

Б и т т ъ, Александру Романо-
ву, врачу.

I Д и в л ѳ в у,

еву.
Федору Василь-

Могила, Петру Григорьеву,
КРѵ

3 а р е и 6 а, Вячеславу Анто-
нову, с. чин.

Прикащквову, Ивану

Маштановымъ, Павлонъ
китивымъ.

Олейниковым ъ, Никитой
Кирилловымъ.

По етннковымі, Михаиломъ
Петровымь.і

П р и к а щ и к о в ы и ъ, Павяомъ
1 Акпыогымъ.

Пфейфферъ, по пер. бр. Лу-
квсъ, Анной Алоизовой.

Р в п п ъ, Андреемъ Ивановымъ,
надв. сов. оть имени Ува-
рове, Игоря Алексѣева, графа.

Сергѣевой, Агафіей Аниси-
мовой.

Т о м с о н ъ, Эжнліемъ Карловымъ. Т о м с о и ъ, Аенѣ Алексан-

дровой.

Л у к а с ъ, Эдуарду-Генриху
Жаннову.

Маркину, Ивану Тимофееву.

крайнему, Поликарпу

Фузаиловыиь, Ари Максумо-
выиъ.

Ш н и д т ъ, Кларой Г ёрнановой.

Эсировыми, Оразоиъ и

домъ Эсенъ, туркм.

Эсировыми, Хуршидомъ и Ар-
туронъ Эссенъ, туркм.

Фузайлову, Мошіяху.

Свѣд. нѣтъ.

Курбанову, Кериму Анна.

Курбанову, Кериму Анна.

С. о. 21 дек. № 102. У московск. Пѳтрогр. ст. мир

нотар. Меморскаго, 26 февр.
1910 г. № 1858. Р. 1Т
ст. 770.

О. о. 21 дев. № 102. У самарск.

нотар. Тыртова, 14 авг

1915 г. № 3088. Р. ГѴ

ст. 761.
0. о. 21 дек. № 102. У еланск.

нотар. Игнаціуса, 5 марта

1914 г. Р. IV, ст. 758.

0. о. 21 дек. № 102. Ублаговѣ-

щенск. нотар. Родваевскаго,
26 апр. 1910 г. № 2106
Р. IV, ст. 755.

С. о. 17 дек. № 101. У кіевск.
нотар. Арнольда, въ 1909 г.

№ 11362. Р. IV, ст. 742.

Со. 17 дек. № 101. У петро-

градск. нотар. Гревсъ, 28 мая

1910 г. № 4419. Р. IV
ст. 745.

С. о. 17 дек. № 101. У вя-

вемскаго нотар. Патрикаса,
13 авг. 1914 г. № 2414.
Р. IV, ст. 749.

С. о. 17 дек. № 101. У самар-

кандск. нотар. Гржендаинскаго,
22 апр. 1914 г. № 3390.
Р. IV, ст. 747.

С. о. 21 дек. № 102. У московок,

нотар. Калашникова, 3 янв.

1913 г. № 281. Р. IV,
ст. 755.

С. о. 17 дек. № 101. У са-

маркандск. нотар. Бѣляева

14 дек. 1913 г. № 5056
Р. IV, ст. 746.

С. о. 21 дек. № 102. Свѣд,

нѣтъ. Р. ГѴ, ст. 754.

С. о. 17 дек. № 101. У красно-

водск. нотар. Толмачева,
19 іюля 1911 г. № 776 Р
IV, ст. 740.

С. о. 17 дек. № 101. Украсно-
водск. нотар. Толмачева,
19 іюля 1911 г. № 776.

судья 50 уч.

У. чл. самарск-
о. с. 3 уч.

Мир. судья 5 уч.

хоперск. окр.

Мир. судья 2 уч.

благовѣщенск.

о. с.

Мир. судья 6 уч

г. Кіева.

Пгр. ст. мир.

судья 14 уч.

У. чл. смолеие.
о. с. 2 уч.

Самаркандсв. е. с.

Моск. ст. мир.

судья го-

родов, уч.

Самаркандск. о. с.

Пгр. ст. мир.

судья 4 уч.

Мир. судья асха-

бадск. о. с.

Зуч.

Мир. оудьяаеха-
бадсв. о. с.

3 уч.
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Объявленія,

ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1916 годъ
на ежедневную политическую, литературную и экономическую газету

01-ым
годъ из-^анія. РЪЧЬ 01-ый

годъ изданія.

ИЗДАВАЕМУЮ ВЪ ПЕТРОГРАДѢ

И. И. ПЕТРУНКЕВИЧВМЪ
ПРИ ВЛИЖАЙШЕМЪ УЧАСТІИ

П. Н. Милюкова и I В. Гессѳна
и при прежнемъ еоетавѣ еотрудниковъ.

ПОДПИСЧИКАМЪ газеты „РЪЧЬ" на 1916 годъ,
внесшимъдо 1-го февраля подписнуюплатуне менѣе чѣмъ за У, года, будетъразосланъ

БЕЗПЛ АТНО

ЕЖЕГОДНИК* ГАЗЕТЫ „РЪЧЬ"
на 1916 г.,

посвященный войнт.
Время разсылки „Ежегодника" будетъ зависѣть отъ хода военныхъ событій.

ПОДПИСНАЯ ЦЪ НА: съ 1-го января 1916 г. на:

12 м. 9 м. 6 м. 5 м. 4 м. I 3 м. 2 м. I 1 м

1.40
2.40

Въ Россіи ..... Г
За границу .... Р

Для сельскагодуховенства, сельскихъучителей, для учащихся въ высшихъ учебныхъ заве-

деніяхъ, фельдшѳровъ, крестьянъ, рабочихъ и приказчиковъпри непосредственномъобоа-

щенш въ главную контору на 12 м.-10 р. 50 к., 9 м.-8 р. 25 к, 6 м.-5 р. 50 к., 3 м.-3 р

1 м.— 1 р. 05 к.

Адресъ Главной шторы газеты „РЪЧЬ": Петроградъ, улица Жуковскаго, 21/16.

Пробные №№ газеты Р Ъ Ч Ь для ознанотленія

высылаются безплатно.
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Открыта подписка на 1916 годъ
(Восемнадцатый годъ изЭанія)

на еженедѣльную юридическую газету

выходящую въ Петроградѣ подъ редакціей проф. В. М. Гессена, I. В. Гес-
сена, профессоровъ Д. Д. Гримма, А. А. Жижиленко и А. И. Каминка,
В. Д. Набокова, профессоровъ бар. Б. Э. Нольде и М. Я. Пергамента,

по прежнейпрограмм ѣ.

Годовые подписчикиполучать въ качествѣ приложенійГвыходящія въ 1916 г. рѣше-

иія кассаціонныхъ департаментов!»,а также общаго собранія кассаціонныхъ и съ уча-

стіеиъ I к И департаментовъПравит. Сената.

Редакція даетъгодовымъ подписчикамъ„ПР А В А" безплатныеотвѣты (въ колкчествѣ

не болѣе 3-хъ) на юридическіе вопросы.

Въ „ПРАВ "6" помѣстили статьислѣдующія лица: К. К. Арсеньевъ, Я. Верманъ, Эд. Берн-
штейнъ, проф. А. И. Бодуэнъ-де-Куртенэ,проф. В. I. Борткевичъ, А. А. Бугаевскій, О. К. Бужанскій,
А. Н. Вутовскій, О. А. Бѣляцкинъ, В. В., сенаторъФ. А. Вальтеръ, проф. В. В. Васьковскій, проф. В. И.
Вернадскій, М. М. Винаверъ, В. В. Водовозовъ, пр.-доц. Гагенъ, Л. В. Гантоверъ, М. И. Ганфманъ,
сенаторъА. Г. Гасманъ,проф. М. Н. Гернетъ, проф. - М. Я. Герценштейнъ,прив.-доц. А. Г. Гойхбаргъ,
В. О. Голубѳвъ, проф. А. X. Гольмстенъ,М. Л. Гольдштейнъ, пр.-доц. М.Б. Горѳпбергъ,проф. В. Э. Грабарь,
проф. Н. А. Гредескулъ, проф. И. М. Грѳвсъ, проф. В. М. Гордонъ, проф. Э. Д. Гриммъ, пр.-доц. П. II. Грои-
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указовъ I, II и судебнагодепартаментовъ,а также общихъ собраній Прав. Сената.

Въ справочномъотдѣлѣ печатаются: алфавитный списокъ лицъ несостоятельныхъ,
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