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ПРАВО
ЕЖЕНЕДШНАЯ ЮРИДИЧЕСКАЯ ГАЗЕТА.

1916 г. № 32. Воскресенье 9 Августа.
„Право" ИЗДавТСЯ ВЪ ПѳтроградѢ яри ближайшемъ участіи: профессора В. М. Гесеепа, 1 . В. Гесеена.

профессоровъ А. А. Жижиленко и А. И> Ламиика, В. Д. Набокова, Срофессоровъ бар. Б. 9. НольдеаМ. Я. Пергамента'.

Содержаніе: 1) Вопросы авторскаго права. Я. А.

Канторовичъ. 2) Правила взиманія особаго времен -

наго налога съ хлопка и грузовъ, принятыхъ къ

перевозкѣ на желѣзныхъ дорогахъ до дня введенія

налога въ дѣйствіе. Г. Шатуновскій. 3) Еъ вопросу

о продажѣ надѣльной земли по домашнимъ раепи-

скамъ. А. Гдѣшинскій . 4) О. И. Остроградскій. (Не-

кролога). Проф. Ѳ. В. Тарановскій.5) Дѣйствія пра-

вительства. 6) Судебные отчеты (вологодскій окруж"

ный судъ). 7) Хроника. 6) Новости юридической ли-

тературы. 9) Отвѣты редакціи. 10) Справочный

отдѣлъ. 11) Объявленія.

РЕДАКЦІЯ (М. Конюшенная» 3. Тѳіефоиь 3620)]
открыта для личныхъ объяснеяій по воскресеиммь оть
11 ч. до 1 ч. дня.

Статьи, присылаемый въ редакцію для напечатаніж,
нбдлежатъ, въ случаѣ надобности, нснравленію н сокра-
щению. Статьи должны быть присылаемы га подпись»

автора, съ указаніемъ его адреса. Ненапечатанной
статьи возвращаются по представленш надлежащего ко-
личества марокъ на жхъ пересылку.

Подписная цѣна: на годъ съ доставкой ж пересыл-

кой 7 руб., на полгода 4 руб. Допускается равсрочка:
■рж подписки 4 руб. и къ первому мая 3 рубля. За
границу на годъ —10 руб. Отдѣлыные номера продаются
ко 20 коп.

За неремѣну адреса уплачивается: городского жа

жногородній — 50 к., въ остальных* случаям —20 к.

ГЛАВНАЯ КОНТОРА (Литейный пр., 28) открыт*
отъ 11 час. до 3 час, кромѣ воскресный ж праід-
ничныхъ дней.

Вопросы авторскаго права.

(Продолженге) !).

IV. Личныя права авторовъ.

Авторское право по своему существу есть ивсти-

тутъ имущественнагохарактера. Онъ имѣетъ своею

цѣлью защиту матеріальныхъ интересовъавтора пу-

темъ предоставлѳнія ему исключительнаго права

всѣми возможными способамивоспроизводить, опубли-
ковать и распространять свое произведете(ст. 2),
благодаря чему ему одному обезпечиваетсявозмож-
ность извлекать выгоду изъ обращенія его произве-

ден!^ въ публикѣ. Но, въ виду тѣсной связи между

личностью творца произведенія и его произведѳ-

ніемъ,— вмѣстѣ съ защитой матеріальныхъ интере-

совъ автора и по поводу этой защиты оказывается

необходимость въ охранѣ нѣкоторыхъ чисто л и ч-

ныхъ интересовъ автора, которые въ томъ или

другомъ отношѳніи обусловливают его имуществен-

ные интересы, хотя сами по себѣ имѣютъ чисто

личный характеръ, или же имѣютъ вполнѣ само-

стоятельное значеніѳ и въ непосредственнойсвязи

съ авторскимъправомъвъ тѣсномъ смыслѣ не стоятъ.

Категоріи этихъ личныхъ правъ автора(которыя во

і) См. „Право", № 31.

французской литературѣ объединяются подъ общимъ
названіѳмъ « сігоіѣ пюгаі» и въ нѣмецкой литера-

турѣ называются РегзбпІіеЬкеіізгееМец) получили

признаніе лишь въ новѣйшихъ законодательетвахъ.

Къ такимъличнымъ правамъотносятся всѣ тѣ пра-

вомочия автора, которыми обезпечиваетсязащитаего
авторскагоимени, его литературнойи художествен-

ной репутаціи, его духовной личности, а именно:

его право нато, чтибы никтонемогъ бѳзъ его соглаеія

предать гласностиего неопубликованноепроизведе-
те, или издать подъ чужимъ именеяъего произ-

ведетеи, наоборотъ, чужое произведетеподъ его

именемъ,право требовать указанія источникапри

законныхъ и нѳзаконныхъ заимствованіяхъ изъ его

произведенія, право запрещать всякому вносить

измѣненія и искаженія въ его произведете,въ томъ

числѣ раскрывать его анонимъ или псевдонимъ,

и т. п.

По мнѣнію проф. бар. А. А., Симолина х), эти
особыя личныя права авторовъ по природѣ своей

совершенно отличны отъ авторскаго права: если

авторское право относится къ категоріи правъ

исключительныхъ, личныя права автора должны

і) «Охрана личных* правъ авторовъ въ новояъ
законѣ объ авт. правѣ". Докладъ казанскому юри-

дическому обществу. Журн. „Вопросы Права", 1912 г.,
Кн. X (2).
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быть отнесеныкъ до снхъ поръ еще мало изслѣ-

дованной областиправъ, ноеящихъ у насъвъ Рос-
сіи не особенно удачное названіе «правъ на соб-
ственную личность». Между тѣыъ нашъ законъ

20 марта1911 г., по мнѣнію проф. Сяиолина, смѣ-
шалъ эти различные институтыподъ понятіе одного

авторскаго права, благодаря чему эти личный права

авторовъ, хотя и получили защиту по примѣру за-

падныхъ законодательств!., но, связанный съ автор-

скимъправомъ, оказалисьзащищеннымивесьма слабо

и регламентированынесогласносъ ихъ природой и

назначеніемъ. Въ этомъ проф. Симолинъ видитъ

основной и самый существенныйнедостатокъноваго

закона.

Едва ли, однако, правиленъэтотъ упрекъ новому

закону. Самъ проф. Симолинъ, анализируя въ своей

обширной статьѣ отдѣльные виды этихъ личныхъ

правъ автора, въ концѣ концовъ не ножетъ выдѣ-

лять нхъ особо и принужденъ трактовать ихъ въ

связи съ авторскимъ правомъ. Эти личныя права

автораи немогутъ быть вовсе выделены изъ области
авторскаго права, потому что они самипо себѣ,

внѣ связи съ авторскимъправомъвъ тѣсномъемыслѣ,

вовсе не способны быть предметом!охраны въ ка-

комъ бы то ни было порядкѣ и подъ какшкъ бы
то ни было титуломъ.Въ самомъдѣлѣ, изъ какого

основанія могло бы быть выведено мое право тре-

бовать указанія источниказаикетвованія или запре-

щать измѣненія въ моѳмъ произведены(даже отчу-
жденеомъмною) и въ какомъ порядкѣ могло бы
быть осуществленоэто мое право,—если предпосыл-

кой не служитъ мое авторское право въ тѣсномъ

смыслѣ, т. е. мое право охранять продуктъ моего

творчества во воѣхъ случаяхъ и етношеніяхъ, свя-

занныхъ съ интересамимоего авторства. Только въ

такой тѣсной неразрывной связи и могутъ быть
осуществляемы личныя права, авторовъ, ибо иначе

никакой законъ, ни уголовный, ни граждански, ни
въ частномъ, ни въ публичномъ порядкѣ, ихъ къ

своему вниианію и подъ свою защиту принять не

можетъ. Крояѣ того, нѣкоторыя изъ личныхъ правъ

автора, несмотря на личный нхъ характеръ, въ

сущностизаключаюсь въ себѣ имущественныйинте-

ресъ автора, обусловливая собою укрѣпленіе въ

публикѣ его извѣстности, его славы, какъ литера-

тора и художника, и тѣмъ обезпечиваяему возмож-

ность большого извлечевія выгодъ изъ его произве-

деній. Въ извѣстной степенитакая связь личныхъ

и вмущественныхъинтересовъимѣется, кромѣ обла-
сти авторскаго права, и въ другихъ областяхъ гра-
жданская оборота. Особенпымъже образомъ эта

связь неминуемодолжна проявляться въ такой свое-

образной конструкции имущественныхъправъ, кото-

рая имѣетъ свовмъ источниковънаиболѣе интимный,

наиболѣе индивидуальныя личныя стороны человѣ-

ческой дѣятельности— его духовную деятельность.
Очевидно, что тухъ имущественныйи личвый эле-

ментапереплетаютсямежду собою и часто впоінѣ

сбиваются, образуя одно единоеправо—авторское

право. Ошибва тѣхъ, которые въ понятіи автор-

сгагѳ права выдвигаютъ на первый планъ личный

интересъавтора (наибодѣе распроараненъэтотъ

взглядъ во французской литературѣ, въ нашейли-

тературѣ этого взгляда, кажется, придерживаютсяг.г.

Шендорфъи Вѣляцкинъ), заключаетсявъ томъ.чтоони

смѣшиваютъ личный моментъ,которымъопределяется
возникновеніе авторскаго прапа, съ имущественнымъ

моментомъ, которымъ оиредѣляется содержаниеавтор-

скаго права, пріурочивая посдѣдній моментъкъ пер-

вому. Также допускаѳтъ ошибку, —только въ другую

сторону,— проф. Симолинъ, который, не принадлежа

къ- приверженцамъличной теоріи авторскагоправа

и считая его институтомъисключительно имуще-

ственнымъ, желаетъотдѣлить отъ авторскагоправа

тѣсно связанныя съ нимъ и непосредственноивъ

него вытекающія личныя права авторовъ и дать

имъ въ завднѣ самостоятельную конструнцію и за-

щиту.

Неотдѣлимостью личнагоэлементаотъ имуществен-

наго элементавъ авторскомъ правѣ объясняется,

между прочимъ. то, что личныя авторскія права не

прекращаются, по общему правилу, со смертьюлица,

которому они принадлежатьа продолжаютъ суще-

ствовать и въ лицѣ наслѣдниковъ автора. Съ дру-

гой стороны, эти права прекращаются вмѣстѣ съ

прекращевіемъ авторскаго права, хотя бы авторъ

еще находился въ живыхъ (напр., если авторъ от-

рекся отъ своего авторскаго права или отчудилъ

его 1), или по истечѳніи срока авторскаго права

при жизни наслѣдниковъ автора. Въ этихъ случаяхъ
ни авторъ, ни его наслѣдники немогутъ возбуждать

преслѣдованія противъ нарушителейличныхъ правъ

автора (напр., если его произведетеиздано кѣмъ-

либо съ искаженіемъ текстаили еодъ своимъ име-

немъ),— потому, что они не обладаютъ уже автор-

скимъ правомъ въ цѣломъ, хотя посягательствона

личность автора въ его или наслѣдниковъ лицѣ

остается,конечно, и бъ этихъслучаяхъ. Также пося-

гательствапротивъличностиавторадолжны остаться

безнаказаннымивъ отношеніи произведенія, которое

сдѣлалось общественнымъ достояніемъ по истеченіи

авторскагосрока или вслѣдствіе смертиавтора безъ

наслѣднвкопъ. То же самоеи въ томъ случаѣ, когда

посягательствопротивъ личностиавтора совершаетъ

самъ наслѣдникъ. Изъ этого видно, что такъ назы-

ваемый личныя права автора не существуютъ

отдѣльно отъ авторскаго права, а входятъ въ его

составь какъ неразрывная часть его и, слѣдова-

тедьно, не могутъ быть предметояъсамостоятельной
защиты.

Законъохраеяетъвъ порядкѣ гражданскоиътолько

имущественныеинтересыавтора. Личныя же права

автора, вытекающія изъ авторскагоправа, поскольку

нарушеніе ихъ не связано съ имущественнымъ ущер-

бомъ, могутъ быть охраняемы только въ уголовномъ

порядкѣ, т. е. на общихъ основаніяхъ охраны правъ

личностипротивъ преступныхъпосягательствъ,пред-

*) Въ олучаѣ отчужденія авторскагоправа нашъ
законъ сохраняетъза авторомъ только одно изъ

личныхъ правъ его, именно право запрещатьизмѣ-
ненія въ его произведеніи, которое онъ можетъосу-

ществитьи въ отношеніи произведенія, уступленнаго

имъ по издательскому договору или по договору
оічужденія (ст. 20 и 70).
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усмотрѣнныхъ общеуголовными-или специальнымиза-

конами. Поскольку же посягательстваналичныя права
автора связаны съ причанѳніемъ ему имущественнаго

ущерба, они охраняются въ гражданскрмъ порядкѣ

въ мѣрѣ дѣйствитольно причиненныхъубытковъ. Это

началогражданскойбезотвѣтственностиза нарушенія

личныхъ (духовныхъ) интересовъ автора выражено,
между прочимъ, въ рѣш. угол, кассац. д-та сената

1886 г. № 46, согласнокоторому «подвергать де-

нежному взысканиевъ пользу законнагособственника
за самовольное перепечатаніе его изданія, которое

само по себѣ никакого непосредственнагоматеріаль-
наго ущерба ему причинитьне можетъ, было бы не

согласносъ основными положениями нашего законо-

дательствао вознагражденіи за вредъ и убытки, при-
чиненные преступными дѣяніями». Въ этомъ же

смыслѣ высказалась редакц. комиссія по соста-

вленію проекта гражд. улож. въ объясненіяхъ
своихъ къ ст. 543 проекта, соотвѣтствующей ст. 21

закона 20 марта1911 г.: «Посягательствонаавтор-
скую славу (напр., опубликовавіе чужого произведе-

вія подъ своимъ именемъ),конечно, нарушаетълич-
ные интересыавтора и является дѣяніемъ безнрав-

ственнымъ, но такая безнравственностьдѣянія сана

по себѣ недаетъеще праватребованія потерпѣвшимъ

вознагражденія за убытки» ^). *

Это начало проводится и въ германскойсудебной

практикѣ, которая допускаетъгражданскій искъ объ

убыткахъ въ случаяхъ нарушения личныхъ правъ

автора только наобщемъ основаніи, по § 823 гражд.

кодекса, т. е. только приусловіи, если потерпѣвшій

можетъ доказать, что нарушеніемъ личнаго права

автора (напр. неуказаніемъ источниказаимствованія)
ему причиненъматеріальиый ущербъ 2). Впрочемъ,
нѣкоторымъ коррективомъ къ этому общему поло-

женію служитъ постановлѳніе § 40 герм, закона объ

авторскомъправѣ, по которому виновный, по желаиію

потерпѣвшаго, можетъ быть присужденъкъ платежу

въ его пользу вознагражденія» (Вивзе)до 6.000 ма-

рокъ. По объясненію судебнойпрактики, это возна-

гражденіе служитъ не только возмѣщеніеаъ имуще-

ственнагоущерба, но и удовлетвореніемъ за мораль-

ный ущербъ потерпѣвшаго, который въ этомъслучаѣ

освобождается отъ доказыванія факта и размѣра

убытковъ 3 ).

Иначево французской судебнойпрактикѣ, кото-

рая, какъ извѣстно, вообще склоннапримѣаять по-

нятіе «убытка» въ очень широкомъ смыслѣ, а въ

частности,въ областинарушеній авторскагоправа не

вмѣетъ твердыхъ основъ, благодаря тому, что во

Франціи до сихъ поръ нѣтъ органическагозакона

объ институтѣ авторскагоправа, а уголовныя и.гра-

жданскія послѣдствія нарушѳній авторскаго права

соединенывиѣстѣ въ уголовномъ кодексѣ (ст. 427 и

429 сойѳ рѳпаі).

Кромѣ искаобъ убыткахъ, нашъ законъ въ ст. 24

допускаетъ искъ объ отобраніи или уничтоженіи

контрафактныхъэкземпляровъ. Распространяетсяли

*) Редакц. кои., II, стр. 385.
3) См. комментарій къ герм, закону Ойо Ілпсіе-

шали, 1910.
3) КоЫег, ІІгЬѳЪѳггѳоЫ;, стр. 381. -

постановленіе этой статьина тѣ случаи, въ которыхъ

противозаконнымъизданіемъ нарушаются не имуще-

ственные, а личные интересы автора? Напримѣръ

можетъ ли потерпѣвшій требовать, на основаніи

ст. 24, уничтожечія экземпляровъ хрестоматіи, въ

которыхъ помѣщены выписки изъ его произведения

съ нарушеніемъ ст. 19, т. е. безъ указанія автора

и источниказаимствованія, или экземпляровъ изданія,

въ которыхъ издатель, вопреки ст. 70, сдѣлалъ измѣ-

ненія въ текстѣ? Вопросъ этотъ долженъ быть раз-

рѣшенъ въ отрицательномъсмыслѣ, потомучто ст. 24

инѣетъ примѣненіе только въ порядкѣ и на осно-

ваніяхъ гражданской отвѣтственноств, личные же

интересыавтора, интересыего литературнагоимени,

литературнаготворчества, еслинарушеніе ихъ соста-

вляете преступноедѣяніе и поскольку оно несвязано

съ имущеетвеннынъущербом,' какъ выше указано,

охраняется только въ уголовномъ порядкѣ *). Если

же съ такого рода нарушеніями авторскаго правя,

связаны убытки, то, разумѣется, вмѣстѣ съ искомъ

объ убыткахъ возможенъ искъ по ст. 24 объ уни-

чтоженіи экземпляровъ.

У. Авторскоеправо артистовъ-исполнителей.

По ст. 42, авторскоеправо на музыкальное произ-
ведетезаключаетевъ себѣ, между прочимъ, исклю-

чительноеправо композитора на переложеніе его

музыкальна™ произведен^ на всякаго рода механи-

ческія ноты (диски, пластинки,цилиндры и т. п.),

предназначенныядля исполненія произведенія по-

средствомъграммофоновъ, фонографовъ, піанолъ и

томуподобныхъинструментовъ.Самособою разумѣется,

что ст. 42, признавая записи механическимънотъ
объектомъ авторскаго права, охраняетъ въ этихъ

записяхъ право композитора, какъ творца музыкаль-

ная произведши, а не какъ собственникаэтихъ
нотъ. Эти послѣднія, въ качествѣ объекта права

собственниканотъ, охраняются особыяъ постановле-

ніемъ закона, не входящимъ въ составьпостановлен^

объ авторскомъправѣ (потомучто авторскагоправа
на механическія ноты но признается ни за фабри-

кантами,ни за тѣми лицами, исполненіе которыхъ

воспроизведенонаэтихъ нотахъ), а представляющимъ

собою дополнительноеузаконеніе, которое, въ порядкѣ

кодификаціи, должно было найтисебѣ помѣщеніе въ

соотвѣтственномъ мѣстѣ св. законовъ. По этомудо-

полнительномупостановлениезакона20 марта1911 г.
(отд. X) і), воспроизведетебезъ согласія фабри-

і) Также по герм. суд. лрактикѣ не допускается

требованиеобъ уничтоженіи экземпляровъ, въ кото-

рыхъ нѣтъ указанія источникаааимствованія, а въ

этомъ елучаѣ примѣняется только- установленное
спещальноенаказавіе, именно,штрафъ до 150 ма-
рокъ (§ 44). Въ новомъ хатскомъзаконѣ прямо ого-

варивается, что въ случаѣ нарушенія авторсяаго

права путемънеуказанія источника заимствованія
не можетъимѣть мѣста ни конфиската,ни возмѣ-

щеніе убытковъ (§ 20). Также но новомуголландскому
закону, распространениепроизведеній съ незакон-

ными пзмѣпеніямм невлечетъза собою конфискапіи
экземпляровъ (§ 34) .

. 3) Нынѣ, по Продол. 1912 г., вошедшему въ т. X
ч. 1 въ видѣ ст. 671 1, изд. 1914 г.
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кантамеханичѳскихъ нотъ, если на этихъ нотахъ

означены фирма или имя и фамилія фабриканта,—
воспрещается.Самовольно издавшій механическія ноты

обязанъ вознаградить потерпѣвшаго за весь причи-

ненныйему убытокъ, размѣръ котораго устанавли-

вается по усмотрѣнію суда.

Такимъ образомъ, постановленіе отд. X закона

20 марта 1911 г. (нынѣ ст. 6711 т. X ч. I),
защищая промышленноеправо фабрикантовъ, ни-
чего общаго съ институтомъавторскаго права не

имѣетъ, и включено было въ составь закона объ
авторскомъ правѣ, въ вступительныхъ правилахъ

его, чисто механичѳскимъ путемъ, благодаря тому

случайномуобстоятельству, что изданіе этого поста-

новленія совпалосъ обсужденіемъ и изданіѳмъ автор-

скаго закона. Отсюдавполнѣ понятно, почемузащита,

установленнаяэтимъпостановленіемъ, выдѣлена изъ

общей системызакона объ авторскомъ правѣ, не

ограниченаникакимъсрокомъ (безсрочна)и не под-
лежитъ дѣйствію ст. 21—26 закона 20 марта

о гражд. отвѣтственностии ст. 620 угол. улож. объ
угол, отвѣтственности.

Проф. баронъ А. А. Симолинъ, въ статьѣ своей,
озаглавленной«Авторское право исполнителеймузы-
кальныхъ произведеній» *), полагаетъ, что поста-

новленіе ст. 6711 т. X ч. 1, несмотряна то, что

оно выдѣлено изъ состава авторскаго закона, въ

действительностисодержитъвъсебѣ защитуавторскаго

права, именно, авторское право на воспроизведете
исполненія музыкальныхъ произведеній артиста-

ми, что, поэтому,неподчиненіе этойзащиты дѣйствію

нормъ авторскаго праване оправдывается никакими

разумными основаніями и объясняется исключительно
тѣмъ, что законодатель не отнессякъ этому виду

авторскго права съ надлѳжащимъ вниманіемъ. «Эко-
номическоезначеніе мѳханическихънотъ,—говорить

совершенія имѣѳтъ совершенно тождественныйха-

рактера почему устанавливать тутъ различныя по-

слѣдотвія для правонарушителейявляется совершенно

велогвчнымъ». Въ результатѣ своихъ соображеній
проф. Симолинъ выводить два положенія: 1) кромѣ

композиторовъ, субъектамиавторскагоправаявляются
также артисты—въ отношении той творческой дѣя~

тельности, которая проявляется ими въ исполне-

на музыкальныхъ произведеній, и 2) это именно

авторское право исполнителеймузыкальныхъ произ-

веденій и защищаетсявъст. 671 1 , но только законо-

датель нашъ не замѣтилъ сущности этой защиты

и поэтому безъ сснованія не включилъ ее въ составь

общихъ нормъ авторскаго права *).
Этотъ взглядъ проф. Сииолина основанъна не-

вѣрномъ представленіи о продуктѣ творчества, какъ

объектѣ авторскагоправа въ смыслѣ закона. Автор-

ское право вознвкаетъ только тогда, когда произве-

детеобъективировалось внѣ творца въ какой-либо
внѣшней формѣ. До тѣхъ поръ, пока мысль писателя,

композитора, художника не вылилась въ извѣстную

внѣшнюю форму, не проявилась во внѣ, а остается

еще въ формѣ творческаго процесса,онанеспособна

быть объѳктомъ защиты и не нуждается въ такой

защитѣ. Это фактически само собою понимается,

ибо мысль существуетъпостольку, поскольку она

выразилась въ какой-либо формѣ— литературной,

музыкальной или художественной,и доступна,вслѣд-

ствіе этого, для восприниманія. Иначе,можно сказать,
мысль немыслима. «Бз §гіМ кѳіпе О-ейапкѳп оЬле-
БргаоЬѳ иМ <іаз тепзсЫісде Бепкеп ѵігсі ѳгзг,

сіигсгісііе Зргаскѳ» —говорить Гумбольдъ. Мысль въ

умѣ писателяилихудожникараньше, чѣмъ онъ выра-

зилъ ее въ сочиненіи или картинѣ, не есть объектъ
авторскаго права, потому что законъ защищаетъне

мысль самоепо себѣ, а мысль, объективированнуювъ
проф. Симолинъ,— о которыіъ трактуетъст. 671 1, за-1 общедостуныхъформахъ. Поэтомуестьнѣкоторые виды

ключается именновъ томъ, что здѣсь" воспроизво-

дится пѣніе или игра того или иного артиста;за

то, чтобы артистънапѣлъ или наигралъноты, пла-

тятся болыпін деньги, почему, естественно,законъ

защищаетъ фабриканта, по договору съ которымъ

артистъ напѣлъ ноты, отъ воспроизведѳвія этихъ

нотъ другими фабрикантами,и эта защитадается

имъ въ видѣ признанія за фабрикантамиисключи-
тельнаго права на воспроизведетенотъ, подобно
тому, какъ авторское право на повременноеизданіе
въ цѣломъ видѣ законъ признаетъза издателемъ,

а не редакторомъ». И далѣе:... «Достаточно было
бы просто сравнить положеніе фабриканта,пріобрѣв-
шаго у композитораза извѣстную сумму право на

переложеніе его произведенія на механичеекія ноты,

съ положеніемъ фабриканта, заплатившаго деньги

пѣвцу за то, чтобы тотъ напѣлъ ему граммофонную
пластинку, чтобы увидѣть, что въ случаѣ противо-

законнаго воспроизведѳнія механическихънотъ, инте-

ресы фабрикантовь въ обоихъ случаяхъ затроги-

ваются совершенно одинаково, и самое правонару-

шеніе, какъ по мотивамъ, тавъ и по самому, способу

духовнаго творчества, несомнѣнно высокой художе-

ственнойцѣнности, которые однакозаконодательпри-

нужденъ оставить безъ защиты,—только потому, что

этого рода творчество, по своему свойству, не мо-

жетъ быть фискировано въ матеріальной формѣ и

вслѣдствіе этого неуловимо для закона, который

оперируе»ь только объективнымипризнаками.Сюда
относится, напр., творчество артиста, проявляемое

въ воспроизвѳденіи музыкальнаго произведенія или

въ исполненіи драматическагопроизведенія. Несо-
мнѣнно, что артистъ-исполнитель— пѣвецъ, музы-

кантъ, актѳръ, дирижеръ—вносятъ въ воспроизве-

детепроизведенія, въ зависимостиотъ своего худо-

жественнаготаланта,въ большей или меньшей сте-

пени, индивидуальное творчество, благодаря чему
одно р. тоже произведетеу разныхъ исполнилелей

получаетъ различную художественнуюцѣнность. И
однако этотъ несомнѣнный элементъдуховнаго твор-

чества ни въ одномъ законѣ не находить себѣ мѣста

і) Также А. А. Пилевко выражаетънедоумѣніе
по поводу выдѣленія защиты фабрикантовъизъ об-
щей системызакона и ея бѳзерочности, но при
ізтомъ не даетъникакихъ объясненій, на чемъ онъ

і) Юридическій Вѣстникъ, 1914 г. Кн. V (I): „Два основываетъ и чѣмъ мотивируетъэто своенедоумѣ-

вопроса изъ областиавторскаго права". ніе („Новый законъ объ авт. нравѣ", стр. ѴШ).
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въ качествѣ объекта авторскаго права. Это объ-
ясняется тѣиъ, что въ этихъ случаяхъ продукта

творчестване имѣетъ внѣшней формы, остающейся

существовать внѣ личноститворца и послѣ завер-

шен]^ имъ процессатворенія, а прекращаетсявмѣстѣ

съ прекращеніемъ процессатворчества. Тоже самое

относитсякъ тому роду творчества, которое несо-

инѣнно обнаруживаетсявъ художественой работѣ,

иногда высокой цѣнности и оригинальности,режис-

сера, которая также не можетъ быть закрѣплена

во внѣшней формѣ х).
Если, какъ проф. Оимодияъ надѣется, въ буду-

щемъ граммофоны станутъстоль усовершенствованы,
что совершенно замѣнятъ живое исполненіе, и самая

техниказаписыванія ііѣнія или игры будетъ значи-
тельно усовершенствованаи упрощена на столько,

что записать пѣніе можно будетъ безъ особыхъ
ухищреній и везамѣтно для исполнителя, то, ко-

нечно, тогда явится для законодателя основаніе и

возможность распространитьзащиту и на авторское

право исполнителеймузыкальныхъ провзведеній.
Тогда музыкальноепроизведетевъ исполненіи извѣст-

наго артистамогло бы подлежать защитѣ въ двоя-

комъ отношеніи: какъ объектъ авторскаго права

композитора и какъ объектъ авторскаго права

артиста-исполнителя,и соотношеніе между этими

двумя субъектамиавторскаго права могло бы нор-

мироваться законовъ на какихъ-иибо основаніяхъ,
подобныхъ, напр., тѣмъ основаніямъ, на которыхъ

нынѣ нормируются совмѣстныя права композитора и

либреттиставъ муаыкально-драматичеекомъпроизве-

деніи. Но до тѣхъ поръ, пока такихъ маловѣроят-

ныхъ усовершенствованныхъаппаратовъдля объек-

тированія во-внѣ продуктовъ артистическаготвор-

честване выдумано— нѣтъ и авторскаго права для

этого рода творчества, неуловвмаго для закона.

Пока только существуютъ механическія записина

пластинкахъ, изготовляемый фабрикантомъна фа-
брик, который имѣютъ такое же значеніе, въ

смыслѣ понятія авторскаго права, какъ кинемато-

графическія ленты въ отношеніи изображаемойна
нихъ мимическойигры актеровъ. Музыкальные арти-
сты въ первомъслучаѣ и кинематографическіе актеры

во второмъ случаѣ служатъ лишь живымъ матеріа-

х) Докладчикъ законопроекта въ госуд. дунѣ

О. Я. Пергаментаобъясняетъ оставденіе режиссуры

внѣ защитыдругою причиною. „Режиссура,— говорить
овъ,— какъ таковая, подлежать и опредѣлеявому за-
крѣиленію, ееможно фиксировать, и тѣиъ неменѣе,

режиссура, содержа въ себѣ огромный элемента

духовнаго творчества, не пользуется защитойсвоего
художественнагосодержанія съ точки зрѣнія дѣй-

ствующихъ законовъ. Почему? Да потому, что съ
точки зрѣнія практическойцелесообразностивы-
годно оставлять временнонѣкоторые виды духовнаго
творчествавнѣ сферы дѣиствія закона" (Стенограф,
отч. г. д., засѣд. 89, стр. 1432—1433). Едва ли можно
признатьэто объясненіе цравильнымъ. Режиссура
потомуименно не можетъбыть объектомъ автор-
скаго права, что по одмому существу своему она
не можетъбыть фиксированаво внѣшней формѣ, а

поскольку она закрѣпляется на бумагѣ (въ видѣ

ремарокъ),онадѣлается объектомъавторскагоправа
въ качествѣ литературнагопроизведенія, т. е. въ
отношеніи содержанія этихъремарокъ.

ломъ, при помощи котораго, вмѣстѣ съ помощью

граммофоннаго или фотографическагоаппаратовъи

другихъ техническихъприспособленій, фабриканта
изготовляетъ пластинкии фильмы, дающія возмож-

ность нашему слуху и зрѣнію восприниматьвпеча-

тлѣнія отъ музыкальной или кинематографической
пьесы. Можно ли утверждать, что кинематографи-
ческій актеръ ииѣетадвторское право на свою игру,

выраженную на кинематографическойлентѣ, и что

это право его защищается въ лицѣ фабриканта
лентъ, который охраняется отъ поддѣлки этихъ

лентъ? Конечно, нѣтъ, потому что игра кинемато-

графическихъактеровъ есть только одно изъ средствъ

воспроизведенія содержанія пьессы вмѣстѣ съ дру-

гими средствами, какъ фотографическая камера,

выпускающая снимкина лентахъ,машина,вертящая

ленту, электрическифонарь, производящій проекцію

и т. д. То же самоеотноситсяи къ музыкальнымъ

исполнителямъ въ отношеніи грамиофоновъ и пла-

стинокъ.

Все построеніе проф. Симолияа, намъ кажется,

построенона явномъ недоразумѣвіи, которое заклю-

чается въ томъ, что онъ не замѣчаетъ, что музы-

кальные исполнителии фабриканты механическихъ

нота находятся между собою въ отношѳніяхъ кон-

трагентовъпо договору личнаго найма,и что пред-

метазащиты по ст. 67 1 1 есть фабричный продуктъ
промышленной конъюнктуры фабриканта. Дѣло въ

томъ, что до изданія закона, выраженнаго въ

ст. 6711, въ граммофонномъдѣлѣ практиковаласьвъ

обширныхъ размѣрахъ поддѣлка граммофонпыхъ пла-
стинокъ, путемъ чисто-механическаго,посредствоиъ

особаго состава,копированія нарѣзовъ на пластинкѣ,

благодаря чему фабриканты, затратившіе большіе
расходы на вознагражденіе артистовъи на обору-

дованіе камеръ для изготовленія пластинокъ,-ветрѣ-

чали конкуренцію со стороныэтихъподдѣлывателѳй,

которые, конечно, могли продаватьсвои поддѣланныя

пластинкипо значительно уменыпеннымъцѣнамъ.

Тутъ имѣется обыкновенное уголовное правонару-

шеніе, для преслѣдованія котораго совершенно до-

статочныобщіе законы объ уголовной и граждан-

ской отвѣтственности. И дѣйствительно, западныя

законодательства,предусматривающія разнообразный
нарушенія въ' области торгово-промышленной кон-
курренціи, не нуждаются въ спеціальвомъ постано-

вленіи относительпоподдѣлки граммофонныхъпласти-

нокъ *)• Но наше архаическоеуголовное законода-

тельство, вообще несовершенноеи отсталоеотъ трѳ-

бованій жизни, въ особенностиполно пробѣловъ

!) Въ германскомъзаконодатѳльствѣ объ автор-
скомъ правѣ не содержится спеціадьнаго постано-

вленія объ охранѣ механическихънотъ. По разъяс-

ненію судебнойпрактики (рѣш. КекЪз^епсМ'аотъ
7 апрѣля 1910 г.), защита фабрикантовъ механпче-
скихъ нотъ отъ самоводьнаго воспроизведенія ихъ

можетъбыть выведена изъ общаго постановленія въ

§ 826 гражд. кодекса („Кто умышленно причинить
вредъ другому способомъ, противнымъдобрымънра-
ванъ, тотъ обязанъ возиѣстить ему этотъвредъ") и

изъ постановленій спеціальнаго закона о недобросо-
вѣстнойконкурренціи (бевеія §ѳ§ѳп йепітіаиіегеп
ѴѳйЪеѵѵегЬ, 7 іюня 1909 г.).
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относительно нарушеній въ области торговаго обо-
рота. Поэтому поддѣлка пластигокъ, несмотряна

всю грубость очертаній этого правонаруленія, не

могла, найтисебѣ достаточнагопротикодѣйствія оо

стороны нашего законодательства. Вотъ почему, по

случаю обсужденія отношеній между композиторомъ

и фабрикантомъ механическихънотъ на почвѣ за-

кона объ авторскомъ правѣ, у законодателя воз-

никла мысль попутно восполнить цробѣлъ нашего

законодательстваи дать фабриканту защиту прэ-

тивъ поддѣлывателей и его нсдобросовѣстныхъ кон-

куррѳнтовъ. Законодатель могъ этого постановленія

не издать, и отъ этого законъ объ авторскомъправѣ
ве потерпѣлъ бы никакого ущерба въ своей пол-

нотв, потому что это постанов*еніе ни въ какомъ

отаошѳніи не касазтся чьихъ-либо первоначавьныдъ

или производаыхъ авторскихъ правъ. Совершенно
очевидно, что проф. Симолинъ смѣшиваетъ два по-

нятія разнороднагопорядка: механическія ноты, какь

гравированныя записи, воспроизводящая содержаніе

чужого музыкальнаго произведенія (ст. 42 полож.

объ авт. правѣ), и механическія ноты, какъ издѣліе,

воспроизводящее чужой промышленный фабрикатъ
(ст. 671 1 т. X ч. 1). Въ первомъ случаѣ рѣчь

идетъ о музыкальномъ переложеніи, на которое

распространяетсяавторскоеправо композитора, а во

второмъ случаѣ— о поддѣлкѣ фабричнагоиздѣлія, на

которое право промышленной собственностипринад-
лежишь фабриканту.

Я. Еанторовичъ.

(Окончаніе слѣдуетъ).

-------------- » ■««♦► і ------------

Правила взиманія особаго временнаго на-

лога съ хлопка и грузовъ, принятыхъ къ

перевозкѣ на желѣзныхъ дорогахъ до дня

введенія налога ъь дѣйствіе.

I.

Въ собр. узак. и распор, прав, отъ 12 нояря

1914 г. № 308 ст. 2873 опубликованоВысочайше

утвержденное3 ноября 1914 г. Положеніѳ совѣта

министровъ объ установленіи временнагоналога съ

перѳвозимыхъ по желѣзнымъ дорогамъ грузовъ

пассажирской,большой и малойскорости. Этимъ по-

ложеніемъ введѳнъ врѳмечный налогъ срокомъ на

1 го.иъ съ грузовъ, перевозвмыхъ по аелѣзнымъ

дорогамъ и рельсошмъ подъѣзднымъ яутямъ и слѣ-

дующимъ по накладнымъ пассажирской,большой и

малой скорости (ст. 1), причѳмъ министруфинансовъ

по соглгчпенію съ министромъпутой сообщенія и

гэсударственнымъконтролеромъ предоставленоуста-

новить въ инструкціонномъ порядкѣ правила о по-

ряди и способѣ взиманія этого налога съ тѣмъ,

чтобы налогъ былъ ввѳдевъ въ дѣйствіе черезъ двѣ

не^.ѣли по опубликовании о немъ въ собр. узак. и

распор, прав. (ст.ст. 6 и 7)-

Такъ какъ положевіе о налогѣ опубликовано
12 ноября 1914 г., то утвержденный министромъ

финансовъ «правила о взиманіи временнагоналога

съгрузовъ, перевозимыхъпожелѣзной дорогѣ» ,

вступиливъ дѣйствіе съ ноября 1914г. по 26 ноя

бря 1915 г. Повторивъ въ § 1, что «временный

налогъ подлежитъ взиманію съ грузовъ, перевози-

мыхъ по накладнымъ по жел. дор. и подъѣзднымъ

путямъ общаго пользованія... въ поѣздахъ пасса-

жирской, большой и малой скорости», правила въ

своемъ послѣднемъ § 9 касаютсяобложения грузовъ,

принятыхъ къ перевозкѣ. Эготъ § гласитъ:«Налогъ
взимается съ грузовъ, принятыхъ къ пере-

возе, начиная со дня ввѳденія въ

дѣйетвіе сего налога1), въ томъ числѣ и

съ грузовъ, находящихся къ сему сроку въ завоз-

ныхъ складахъ, при предъавлѳніи ихъ къ дальнѣй-

шей отправкѣ».

«Примѣчаніе. Грузы, принятые къ перевозкѣ

до введенія въ дѣйствіе временнагоналога и задер-

жанные въ пути по обстоятедьсгвамъвоеннаго вре-
мени, при дальнѣйшей ихъ отправкѣ временному

налогу не подлежатъ».

Въ томъ же № 308 собр. узак. и распор, прав,

въ ст. 2871 опубликовано Высоч. утв. 5 октября
1914 г. положеніе совѣта министровъобъ устано-

вленіи налога на русскій хлопокъ. Временный на-
логъ въ 2 р. 50 к. съ пудаустановленънахлопокъ,

предъявляемый къ перевозкѣ на станціяхъ средне-

азіатской, ташкентской,ферганскойи закавказской

ж. д., на всѣхъ пристанныхъ, желѣзно-дорожныхъ

станціяхъ Каспійскаго иоря и рѣкъ Волги и Оки,
а равно на жел.-дор. станціяхъ, удаленныхъ отъ

таковыхъ пристанныхъстанцій на разстояніи нѳ

свыше 100 верстъ (Отд. 1 п. 1). Тотъ же налогъ

взимается съ очищеннаго хлопка, представляемаго

къ перевозкѣ по желѣзнымъ дорогамъ, какъ въ

прессованномъ, такъ и не въ прессованномъвиіѣ

(2 п.). Подробныя правила взиманія налога предо-

ставленоустановить министруфинансовъпо согла-

шению съ министромъпутейсообщенія, главноупра-

вляющамъ землеустройствомъи земледѣліемъ и го-

сударственнымъконтролеромъ (3 п.), првчемъ усмо-

трѣнію министрафинансовъ предоставленоустано-
вить время обнародованія во всеобщее свѣдѣніе и

введееіе въ дѣйствіе этого налога (II отц.). На
основаніи этого II отд. утверждены министромъфи-

нансовъ и опубликованы въ Сб. Тар. № 2363 отъ

13 ноября 1914 г. Правила взиманія особаго вре-
меннагоналогасъ хлопка съ 18 ноября 1914 г.

внредь до отмѣны. Правила эти въ первыхъ 6 па-

раграфахъ нормируютъ моментъи порядокъ взиманія
налога и заканчиваются§ 7 и примѣчаніемъ' къ

нему. Этотъ § и примѣчаніе почтибуквально повто-

ряютъ § 9 и примѣчаніѳ къ нему правил* взиманія

налоговъ съ грузовъ, перевозимыхъ по желѣзнымъ

дорогамъ. Разница сводится лишь къ замѣнѣ словъ

«грузовъ» и «грузы» словами «хлопка» и «хло-

покъ». -

Тождество (конечно, іішіаііз пшіапс1іе ѵ содер-

жанія указанныхъ двухъ параграфовъ даетъ намъ

возможность въ дадьнѣйшемъ изложеніи ограничиться

і) Всюду Еурсивъ напгь.— Г. ПІ.
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сложенные въ названыыхъ помѣще-

ні яхъ, считаютсяпринятымикъ пере-

возке и поетупаютъна отвѣтственностьж. д.»

(собр. узак. 1896 г. № 120 и 1908 № 34, пра-
вила о ввозѣ на жел.-дор. станціи грузовъ, и*ъ

храневіа и пранятіи къ пѳревозкѣ § 2 х). Въ слу-

чаѣ заполненія ломѣщеній, указанныхъ въ § 2,
грузоотправителямъпо ихъ желанно должны быть
предоставляемыдля склада ввозимыхъ грузовъ сво-

бодныя и приспособленныя для склада площади

свободной станціонной земли. «Грузы, помѣщенъ.ые

на означенныхъземляхъ, не считаясьприня-

тымиж. д. къ перевозкѣ, остаютсяна пол-

номъ попеченіи грузохозяевъ» (§ 3 тѣхъ же пра-

вилъ и ст. 47 общ. ' уст.). Тѣ и другіе грузы

(§ 2 и 3) дорога обязана включить въ соотвѣтствен-

ныя очереди (§ 4), причемъна грузы, принятые

въ складочныя помѣщенія, отправвтелямъдолжнч

быть немедленновыдаваемы дубликаты накладшхъ,

въ которыхъ въ иодлежащихъ случаяхъ прописы-

ваются и А1» очередей (§ 5). Этотъ § содержать въ

себѣ повтореніе правила ст. 62 общ. уст., которая

изложенатакъ". «Въ удостовѣреніе прпнятія груза

на станцію выдается отправителюдубликатъ (вто-
рой экземпляръ) накладной, на который налагается

штемпель станціѳй отправленія — если грузъ при-

нятъ к ъ отправкѣ безъ обождаяія на складѣ,

или прописываетсястанціею отправіенія время или

очередь будущей отправки (ст. 49, 51 и 52)—
еслионъ принять къ перевозкѣ съ обожданіемъ
на складѣ».

Мы подробно остановились на изложеніи правялъ

о ввозѣ груза на стандію и принятіи груза къ пе-

ревозе для того, чтобы съ полной ясностью пока-

зать, что подъ принятыми къ перевозкѣ грузаии

законъ разуиѣетъ только тѣ грузы, которые при-

няты съ обожданіемъ на складѣ и положены на

очередь. Этимъ грузамъ противополагаются грузы,

принятые безъ обожданія въ складѣ и которые

законъ именуетъпринятымикъ отправкѣ.

разсмотрѣніемъ лишь § 9 правилъ взиманія налога

съ грузовъ, ибо всѣ выводы, къ которымъ мы при-

демъ въ результатѣ изслѣдованія, окажутся въ оди-

наковой мѣрѣ првкѣнимы и къ § 7 правилъ взи-

манія налога съ хлопка.

П.

Значеніе § 9 правилъ сводится къ установление

правила о томъ, что дѣйствію временнаго налога

подлежать и тѣ грузы, которые до моментавведенія
залога въ дѣйствіе были приняты къ перевозкѣ.

Изъ числа этихъ грузовъ изъятіе отъ обло"сенія
установленодля тѣхъ грузовъ, которые задержаны

въ пути по обстоятельствамъ военнаго времени

(примѣч. къ § 9). Редакція этого § чреватасеріоз-
ными недоразумѣніями, имѣющими свое осноЕініе въ

томъ, что не обращено надлежащеегшиманіе на то,

что выраженіе: грузъ, принятый къ пере-

воз к ѣ, является терминоаъ желѣзно-дорожнаго

права съ строго опредѣленнымъ содѳржаніемъ.

По силѣ 1 ст. общ. уст. рос. ж. д., перевозка

грузовъ лежитъ на обязанности каждой открытой

для товарнаго движѳнія желѣзной дороги и произ-

водится между всѣми товарнымистанціями. Потому
желѣзная дорога не вправѣ отказать въ принятіи
груза къ перевозкѣ при условіи подчиненія грузо-

отправителявеъііъ условіямъ перевозки, опредѣлен-

нымъ въ уст. рос. ж. д. и законно дѣйствующихъ

тарифахъ. Но и при соблюденіи грузохоояиномъ

всѣхъ указанныхъ условій, обязанность дороги при-

нять грузъ находить себѣ ограйиченіе съ одной
стороны— въ соотвѣтствіи грузооборота развитію
желѣзно-дорожной сѣти и пропускной способности
отдѣльныхъ вѣтвей, а съ другой—въ цѣломъ рядѣ

причинъ, могущихъ влечь за собою перерывъ дви-

женія и связанную съ нимъ пріостановку въ при-

нятіи грузовъ къ перевозкѣ. Наша желѣзпо-дорож-
ная сѣть не только слабо развита, а отдѣльныя

дороги недостаточнооборудованы техническимипри-

способленіями, личныиъ и подвижнымъ составомъ,

но и пропускная способность, благодаря одноколей-

ное™ значительнагочислажелѣзнодорожныхъ путей,

весьма не велика. Поэтому завалы грузовъ въ скла-

дочныхъ мѣстахъ и на станціонныхъ путяхъ, осо-

бенно грузовъ массовыхъ и сезонныхъ (хлѣбные,

свекла, топливо и т. д.) стали у насъ обычнымъ
явленіемъ. По общему правилу, всякій грузъ долженъ

быть принять къ немедленнойотправкѣ. Но указан-
ное выше несоотЕѣтствіе между грузооборотомъ и

пропускною и грузоподъемного способностью дорогъ

вызвало системуотправки грузовъ съ соблюдевіемъ
порядка очередей. Сущность ея заключается въ

слѣдующемъ. Отдѣльныя станціи оборудованы устрой-
ствомъ постояиныхъ складочныхъ помѣщеній для

хранѳнія всякихъ грузовъ на станціяхъ ж. дор. ила

при станціяхъ на прилегающихъ свободныхъ стан-

ціонныхъ земляхъ (50 ст. уст. ж. д.). Если ввозимыя

на станцію грузы не могутъ быть въ день ввоза

отправлены по желѣзной дорогѣ, то они склады-

ваются на станціяхъ въ предназначенныядля ихъ

храненія крытыя илиоткрытая помѣщенія, и «г р у з ы,

Ш.

Возвращаась къ толкованію § 9 правилъ взаманія
налога съ перевозиныхъ грузовъ, папомлимъ, что

съ моментаобъявленія 17 іюля 1914 г. общей мо-

билизаціи грузовое движеніе на всѣхъ почти же-

лѣзно-дорожныхъ линіяхъ было совершенно прекра-

щено. Вели даже предположить, что къ этому мо-

менту дороги и не были перегруженыгрузами, при-

нятыми съ обожданіемъ на складѣ, то, все же, при

рѣзкомъ перѳрывѣ всего грузового движенія должаы

были образоваться колоссальныя скопленія грузовъ

въ станціонныхъ складочныхъ помѣщеніяхъ. Съ того

времени и до дня введенія въ дѣйствіе военнаго

налогана перевозимыегрузы грузовое движэ-ііѳ не

было возстановлено. Перевозились исключительно

привилегированныегрузы по спеціальнымъ растря-

женіямъ военныхъ властей, министра путейсооб-

а ) Тавое принятіе груза къ перевозкѣ именуется
принятіемъ его на складѣ (49 ст. общ.
уст.).
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щенія и порайонныхъ комитетовъ. Но эти пѳревозви

представляютъсобою каплю въ морѣ скопившихся

грузовъ, которые принадлежатьчастью къ грузаиъ,

задержанвымъ въ дальнѣйшемъ движеиіи на пути

между станціями отправленія и назначенія, частью

къ грузамъ, прииятымъ съ обожданіемъ на складѣ.

Но и тѣ, и другіе грузы задержаны были въ даль-

нѣйшемъ движеніи причинами, связанными съ об-

стоятельствамивоеннаго времени.

Каково же при такихъ условіяхъ значеніе § 9

(еъ примѣч.) правилъ взиманія налога съ грузовъ?

Въ связи съ установленнойвыше терминологіѳй, § 9

распространилъ. дѣйствіе военнаго налога на всѣ

грузы, принятые ко дню введенія налога къ пере-

возке съ обожданіемъ въ складѣ, за исключеніемъ

тѣхъ, которые были задержаны въ путипо

обстоятельствамъ военнаго времени и которые при

дальнѣйшей ихъ отправкѣ временномуна-

логу не подлежать. Сопоставленіе выраженій: «за-

держанныевъ пути» и «при дальнѣйшей ихъ от-

правке» можетъ навестина мысль, что въ примѣч.

къ § 9 рѣчь идетъ не о грузахъ, принятыхъ къ

перевозкѣ съ обожданіемъ на складѣ и ждущихъ

еще очереди отправки, а о грузахъ, уже начавшихъ

свое движеніе по пути отъ станціи отправленія къ

станціи назначенія и на этомъ пути задержанныхъ.

Но такіе грузы именуютсягрузами, принятыми,

къ отправкѣ, примѣчаніе же въ § 9, какъ и

§ 9, трактуетъо грузахъ, принятыхъ къ пе-

ревозе. Не имѣя возможности при толковании

текстаотойти отъ точнаго содержанія употреблен-

ныхъ юридическихътерминовъ, намъ остаетсянайти

примиреніа усмотрѣнваго противорѣчія въ томъ со-

ображеніи, что и грузъ, принятый съ обожданіемъ

на складѣ, хотя и не начавши своего движенія,

все жѳ вазодвтся въ начальномъпунктѣ отнравленія,

слѣдовательно на пути къ станціи назначѳнія. По-

этому, разъ возможность для него вырваться изъ

линіи очередейи перейти къ дальнѣйшей отправкѣ

встрѣчаетъ прѳпятствія въ обстоятельствахъ воен-

наго времени, то дѣйствію положения о временнонъ

налогѣ такой грузъ не подлежитъ.

Трудно утверждать, что это толкованіѳ лишено

шероховатости, но оно императивнодиктуется еще

и тѣмъ соображеніеиъ, что законъ, содѳржащій въ

себѣ налоговую норму, по тлердо установленномувъ

доктринѣ и въ практикѣ началу, накоимъ образомъ

не подлежитъ распространительному толкованію.
Между тѣмъ, признавая, что § 9 и примѣчаніе къ

нему имѣютъ въ виду грузы, принятыекъ отправкѣ,

а не къ перевозкѣ, мы неминуемопридемъкъ рас-

пространенію налога на грузы, которые примѣча-

чаніемъ къ § 9 отъ обложенія освобождены. Но въ

то же время нельзя не указать, что отстаиваемое

нами толкованіе сводить къ нулю дѣйствіе § 9.

При наличноститѣхъ указанныхъ выше условій, въ

которыхъ находилось грузовое движеніе въ моментъ

введенія временнаго налога въ дѣйствіе, представ-

ляется нѳсомнѣннымъ, что движеніѳ принятыхъ съ

обожданіемъ на складѣ грузовъ было въ тотъ мо-

мевтъ заторможено обстоятельствами военнаго вре-
мени, и поэтому всѣ эти грузы ускользаютъ отъ

обложенія временнымъналогомъ.

IV.

Неудачная, можно сказать— небрежная, редакція
§ 9 не замедлилавызвать споры между желѣзными

дорогами и грузохозяевами. Желѣзныя дороги взы-

скиваютъ налога со всѣхъ грузовъ, которые вре-

менныйналогъ застигъвъ день введенія налога въ

положеніи грузовъ, принятыхъ съ обожданіемъ на

складѣ. Грузохозяева считаютъ примѣненіе налога

къ указаннымъ грузамъ незаконным!. Ссылаясь въ

подтвѳржденіе своего спора на самый текстъ§ 9,

они подкрѣпляютъ его еще и тѣмъ соображепіемъ,

что ставки временнагоналогаочень высоки *), и ра-

спространеноего на грузы, принятые къ перевозкѣ

задолго до введенія налога, должно привестикъ

цѣлому ряду конфликтовъ между продавцамии по-

купателямипри разрѣшеніи вопроса о томъ, накого

падаетъуплата налога, чего министръфинансовъ,

по ихъ мнѣнію, не могъ не имѣть въ виду при ре-

дакции примѣч. къ § 9 2).

Въ споръ вмѣшались и виновники неудачнойре-

дакціи. Въ сборн. тариф. № 2387 отъ 30 апрѣля

1915 г. д-тъжелѣзнодорожныхъ дѣлъ опубликовалъ

извѣщевіе о томъ, что, «согласно постановленію со-

вѣта министровъ, послѣдовавшему въ засѣданіи 27

марта1915 г., § 9 правилъ взиманія временнаго

налога съ грузовъ, перевозимыхъ по желѣзнымъ до-

рогамъ, въ цѣляхъ уточненія его редакціи, допол-

няется примѣчаніемъ слѣдующаго содержанія:
«Примѣч. 2. Принятіе груза къ перевозкѣ удо-

стовѣряется, согласност. 61 общ. уст. рос. ж. д.,

наложеніемъ на накладнуюштемпеля станціи отпра-

вленія».

Такимъ же примѣчаніемъ и также въ цѣляхъ

уточнения редакціи дополненъвъ томъ же порядкѣ

§ 7 правилъ взиманія особаго налога съ хлопка

(сб. тар. № 2387).

Цѣль, которую преслѣдовали эти дополненія, со-

вершенно не достигнута. Волѣѳ того, приходится

признать, что не только не достигнуто«уточненіе»

редакдіи, а, наоборотъ, содержащееся въ ней про-

тиворѣчіе еще больше усилено.

Примѣч. 2-е къ § 9 съ первыхъ же словъ под-

черкиваетъ, что во всемъ § 9 рѣчь идетъ именно

о грузѣ (хлопкѣ), принятомъ къ пѳрѳвозкѣ. Цѣль

его установить, какъ это принятіе къ перевозкѣ

удостовѣряѳтся, и такимъ путемъ зафиксировать

моментъ принятія груза къ перевозкѣ. И способъ

') Поетановленіемъ совѣта мивистровъ, опубли-
кованнымъ въ собр. узак. 26 января 1915 г. за № 27
и введеннымъвъ дѣйствіе черезъ 3 дпя по опубш-
кованіи, сумма подлежащаго взысканію налогане

можетъ превысить 50% причитающейсяжелѣзнымъ
дорогамъ за перевозку даннаго груза провозной
платы.

2) Соображеніе это особенно серіозно въ примѣ-

неніи къ обложенію хлопка. Послѣдвій тераитъ

двойное обложение: и какъ грузъ, и какъ хлопокъ.

При повышеиіи акцизасъ сахараи нефтяныхъ про-
дуктовъ признанонеобходнмыыъурегулироватьотно-
шеніе между продавцамии покупателями, завязан-
ныя до дня обнародованія законао повышеніи (собр.
узак. № 308 отъ 12 ноября 1914 г. ст. 2872 п. 5).
Между тѣмъ это повышеніе далеко уступаетъпо
размѣру налогу на хлопокъ.
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удостовѣревія найденъвесьма простойи ясный до

осязательности:наложеніе, согласно61 ст. общ. уст.,

на накладную штемпеля станціи отправленія. Обра-
тимся, однако, къ тексту61 ст.

«Договоръ перевозки считаетсязаключеннымъ съ

моментапринятія станціей отправленіа груза вмѣстѣ

съ накладною къ отправкѣ. Принятіе груза

къ отправкѣ удостоверяется наложевіемъ на

накладнойштемпеля етанціа отправленія, обозвача-

ющаго день, мѣсяцъ, годъ, когда сіе послѣдовало.

Штемпельналагаетсяна накладную: 1) ежели грузъ
принята къ отправкѣ безъ обожданія на складѣ

немедленновслѣдъ за окончаніемъ сдачи товара,

слѣдующаго по накладной, и 2) еслигрузъ принять

къ перевозкѣ съ обожданіемъ въ складѣ —при на-

ступленіи очередиотправки».

Итакъ, согласноясному тексту 61 ст., штемпель

налагаетсяна накладную станціею отправленія не

при принятіи груза къ перевозкѣ, а при принятіи

его къ отправкѣ. При принятіи груза къ перевозкѣ

штемпель не налагается,а налагаетсяонъ въ тотъ

моментъ, когда грузъ, въ виду наступленія очереди,

переходить въ разрядъ грузовъ, зринятыхъ къ от-

правь и, слѣдовательно, перестаѳтъ быть грузомъ,

принятымъ къ перевозкѣ. Поэтому указанный въ

прим. 2 къ § 9 способъ удостовѣрѳнія факта при-
нятія груза къ перевозке не только не вытѳкаетъ

изъ 61 ст. общ. уст., но прямо ей противорѣчитъ.

Но мало этого. Примѣчавіе это создаетънеприми-

римую коллизію и съ 62 ст. общ. уст., котораяі

какъ это указано нами выше, съ исчерпывающей

ясностью и опредѣленностью устанавливаетъ, что

принятіе груза къ перевозкѣ удостовѣряетея выда-

чей грузохозяину дубликатанакладной, на которой

прописываетсястанціей отправленія время или оче-

редь будущей отправки груза, при чемъ моментъ

принятія груза къ перевозкѣ совпадаѳтъ съ момен-

томъ сложенія введеннаго груза въ станціонныя
складочныя помѣщенія (2 п. правилъ о ввозѣ на

жел.-дор. станціи грузовъ).

Указанная коллизія между примѣч. 2 и ст.ст.

61 и 62 общ. уст. росс. ж. д., а также правилами

о ввозѣ на жел.-дор. станціи грузовъ можетъ быть

разрѣшена только въ пользу послѣднихъ. Высоч.
утв. 3 ноября 1914 г. положеніе совѣта министровъ

объ установлевіи врѳмѳннаго налогасъ перевозимыхъ

грузовъ въ пунктѣ 6-мъ прѳдоставляетъминиструфи-
нансовъ, по соглашѳнію съ министровънутей сооб-

щенія и государственнымъконтролером*, установить

въ инструкціонномъ порядкѣ правила о порядкѣ и

способѣ взиманія временнагоналога. Правила эти и

могутъ носить только распорядительныйхарактеръ

и никовмъ образомъ нѳ могутъ измѣнить или отиѣ-

нить дѣйствующій закръ (86 и 94 ст.ст. осн. госуд.

зак.). Примѣч. 2-е къ § 9, введенное съ цѣлью

«уточненія» редавціи инструкціонныхъ правилъ,

само по себѣ, какъ по своему источнику, такъ и по

инструкционномухарактеру лишено силы законода-

тельной нормы и потому можетъ быть признано

законно-дѣйствующимъ лишь постольку, "поскольку
не противорѣчитъ дѣйствующену закону. Не можетъ
оно поэтому измѣннть содержанія установленныхъ

въ законодательномъ порядкѣ понятій и способовъ
удостовѣрѳнія подходящихъ подъ эти понятія фак-

товъ. Единственныйи неизбежныйвыводъ изъ этахъ

безепорныхъ положеній сводится къ признанію, что

правило, введенное примѣчаніеиъ 2 къ § 9 правилъ,

незаконнои примѣненію нѳ подлежитъ. Какъ и до

введенія его, при разрѣшеніи вопроса о томъ, былъ
ли данный грузъ принять къ перевозкѣ и когда

былъ принять, необходимо руководствоваться не

этимъ примѣчаніемъ, а правилами общ. уст. рос.

ж. д. Но само собою разумѣѳтся, что желѣзныя до-

роги примѣняли и будутъ примѣнять прим. 2-е къ

§ 9, такъ какъ онѣ всякое опубликованное въ

Сборнике Тарифовъ положеніе или правило счи-

таютъ для себя обязательнымъ къ руководству и

исполнѳнію. Въ окончательномърезультатѣ поводы

для судебныхъ споровъ не только не устранены, но

даже усложнены. И нельзя отдѣлаться отъ досадли-

ваго чувства неловкости при мысли, что созданное

§ 9 недоразумѣніе могло бы быть легко избегнуто,
если бы при редакціи этого § была соблюденаобя-
зательная терминологія общ. уст. рос. ж. д.

Г. Шатуиовскій.

Къ вопросу о продажѣ надѣльной землипо

домашнимъраспискамъ.

Въ сельскихъ мѣстностяхъ (и не только въ глу-

хихъ углахъ) до сихъ поръ, несмотря на то, что

крестьянамъдостаточноизвѣстно о законахъ9 ноя-

бря и 14 іюня, продолжаетъшироко практиковаться

снособъ продажи надѣльной ьемли по домашнимъ

распискамъ, влекущій потоиъ въ громадномъболь-
шинствѣ случаевъ иски о признаніи домашнейрас-

писки, какъ продажнаго акта, недействительнойи
о возвратѣ земли, проданнойнеформальнымъ поряд-
коиъ.

Въ нѣкоторыхъ случаахъ, способъ подобной про-
дажиявляется явно недобросовѣстнымъ, и нродавецъ

ветупаетъвъ такую сдѣлку исключительно съ тѣмъ,

чтобы получить съ покупщика наличныя деньги,

дать ему возможность спокойно нѣкоторое время

пожить на купленной землѣ, завестихозяйство, сде-
лать затратына улучшенія его, а потоаъ угрозой

предъявить искъ объ отобраніи земли или заставить

покупщика заплатитьдобавочную сумму при совер-

шеніи крѣпостного акта, или просто вернуть къ

своему владѣнію неформально проданную землю,

израсходовавши полученный за продажу деньги.

Обычныя въ такихъ искахъ встрѣчныя требовапія
о возвратѣ уплачѳнныхъ денегъне достигаютъсво-

его назначенія, такъ какъ при неимѣніи у продавца

(встрѣчнаго отвѣтчика) имущества, которое ножно

было бы продать съ публичнаго торга, покузщикъ

принуждаетсякъ возвращенію земли, а самъостается

въ ожиданіи, что когда-нибудь онъ сумѣетъ найти

въ хозяйствѣ продавца что-либо лишнее съ точки

зрѣнія крестьянскаго хозяйства и продать на удо-

влѳтворѳніе своей претензии.Но, конечно, въ громад-
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номъ болыпинствѣ случаевъ, покупщику это не

удается, и продавецъявляется владѣльцѳмъ продан-

ной земли и обогатившиеся незаконноза счетъпро-
давца невозвращеннойему суммой денегъ.
Некоторые суды, въ интересахъсправедливости,

ютя и безъ достаточныхъ формальныхъ основаній,
въ искахъ подобнаго рода постановляютъ рѣшѳнія,

въ силу которыхъ продавецъимѣетъ право получить

обратно неформально проданную землю не прежде,

чѣмъ внесетъ покупщику полученная отъ него

деньги.

Такія рѣшенія не основаны на законѣ, такъкакъ

ничтожная сдѣлка, по опредѣленію суда, должна

возвратить стороны въ первоначальноеихъ положе-

ніе, причеиъ всякая изъ нихъ имѣѳтъ самостоя-

тельное, независимое отъ дѣйствій другой право:

одна—получить обратно землю, а другая—требовать
возвращѳвія заплаченных!денегъ.

А между тѣмъ, формально правильный рѣшенія

судовъ создаютъ явно неправомѣрныѳ прецеденты

по существу, давая недоброеовѣстнымъ истцамъ

увѣренность, что такая его продѣлка увѣнчаѳтся

успѣхомъ и дастъему возможность сорвать съ по-

купщика деньги.

Къ сожалѣнію, искиэтинастолько многочисленны,

что создаютъ «бытовое явленіе», съ которымъ за-

конодатель долженъ бороться для возстановленія
сознательнонарушаемаягражданскаяправооборота-
Если никто не имѣѳтъ права отговариваться не-

вѣдѣніемъ закона, то покупщикъ, вступая въ не-

формальную сдѣлку по продажѣ недвижимости,дол-

женъ нестивесь рискъ за заключенную сдѣлку, но,

съ другой стороны, и продавецъ, добровольно и со-

знательно, а можетъ быть, и съ спеціальной цѣлью,

продающій землю по домашнемудокументу,долженъ

быть подвергнуть нѣкоторымъ ограниченіямъ при

требованіи проданнойземли обратно.
И, чтобы парализоватьшироко практикующійся

теперь въ селахъ способъпродажи надѣловъ по до-

машнимъраспискамъ,надо создать спеціальныя для

этого нормы закона, по которымъ требуемаяобратно
надѣльная земля можетъ быть возвращена продавцу

ие прежде внесенія имъ покупщику уплаченныхъ

денегъ, или же предоставить покупщику—крестья-

нину право требовать публичной продажи надѣла

продавца для взысканія уплаченныхъ денегъ, при

чемъ, конечно, на такнхъ торгахъ могутъ принимать

участіе только крестьяне.

А. Гдѣшинскій.

0. И. Остроградскій.
(Некролоп).

26 іюля с г. скончался бывшій приватъ-доцѳнтъ

юрьевскаго университетаОрестъИвановичъ Остро-
градскій на 47 году жизни.

Питомецъкіевскаго университета,покойный былъ
оставленъпри немъ въ 1891 г. для приготовленія
къ лрофессурѣ по каѳедрѣ финансоваго права, въ
1895 г. выдержалъ магистерскиэкзаменъ и въ

томъ же году былъ назначѳнъ въ юрьевскій универ-

ситетана доцентуру финансоваго права въ званіи
приватъ-доцѳнта. 0. И. послужилъ юрьевскому уни-

верситету18 лѣтъ. Осенью 1913 г. онъ оставилъуни-

верситетъ, удалился въ свое родовое имѣаіе Вро
варки въ полтавской губ. и занялся сельскимъ

хозяйствомъ.

0. И. обладалъпрекраснымъобщимъ образованіемъ,
глубокими познаніями солиднагоспеціалиставъ эко-

номическихъдасциплинахъи разностороннейнаучной
эрудиціей. Основной областью, къ которой тяготѣли

научные интересы покойная, была экономическая

исторія, въ частности,—исторія торговли. Въ тече-

те нѣсколькихъ лѣтъ 0. И. изучалъ исторію за-

падно-европейскойторговли и затѣмъ перешѳлъ къ

изслѣдованію исторіи торговли русской. Въ исторіи
западно-европейскойторговли 0. И. занималаэпоха

среднихъ вѣковъ, и изслѣдованія его надъ отѳче-

ственнымъматеріаломъ сосредоточилисьна развитіп
торговыхъ отношеній древнейРуси. Вѳликій Новго-
родъ, этосвоеобразноеторговое государство,привлекъ
къ сѳбѣ вниманіе 0. И. въ первую очередь, сталъ

для него центромъ изученія и служилъ отправной

точкой для дальнѣйшихъ изысканій. 0. И. изслѣдо-

валъ внѣшнюю и внутреннююторговлю новгородской

земли и весь ѳя экономическій укладъ, поскольку

послѣдній доступенънамъ по состоянію источниковъ.

Изслѣдованіе экономической жизни связывалось съ

изученіемъ соціальнаго и политическаястроя. Отъ
Новгорода неизбѣженъ былъ перѳходъ къ другимъ

русскимъ землямъ. Сдѣлавъ этотъ переходъ 0. И.
постепеннораспространилъсвои изысканія на эко-

номическую исторію всей древнейРуси. Работалъ
покойный по пѳрвоисточникамъ,—тщательноизучилъ

лѣтописи, юридическіе и бытовые (напр., Кіевскій
патерикъ) памятникии другіе источники древней

русской исторіи. Въ толкованіи источниковъ0. И.
проявлялъ тонкій анализъи глубокое умѣніѳ исчер-

пывающе извлекать всѣ данныя, а также сочетать

мѣста параллельный или другъ другавосполняющія.
Знаніе экономическойисторіи западной Европы да-

вало 0. И. возможность пользоваться при разработкѣ
русскаго матсріала сравнительнымъмѳтодомъ, кото-

рый онъ примѣнялъ охотно и искусно.

Кропотливоеизслѣдованіе и переизслѣдованіе источ-

никовъ, критическое опасѳніе общихъ построеній,

наконецъ, нѣкоторый, быть можетъ, прирожденный

недостатокъсилы созидательнойволи задерживали

0. И. цѣлыми годами въ стадіи предварительныхъ

изысканій и подготовительныхъ этюдовъ. Покойному
до конца его дней, безвременно прерванныхъ дав-

нимъ повидимому сердечнымъ недугомъ, не удалось,

къ сожалѣнію, заключить свои изслѣдованія и издать

ихъ. Но въ портфелѣ его остался обильный мате-

ріалъ тщательно подобранныхъвыписокъ изъ источ-

никовъ и нѣеколько написанныхъэтюдовъ. Среди
послѣднихъ заслуживаютъособеннаяввиманія очерки

о хозяйственномъположеніи новгородскаго боярства,
о задолженностиудѣльныхъ князей сѣверо-восточной

Руси, вамѣтки о древнерусской денежной системѣ,

о мѣрахъ и вѣсѣ. Нѣкоторые изъ этихъ очерковъ,

надо надѣяться, будутъ изданы друзьями покойная.
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Прекрасвоѳ знаніѳ источвиковъ и обширная эру-

диція дѣлали 0. И. незамѣнимымъ собесѣдникомъ

по вопросамъ его научной спеціальности. Отъ него

всегда приходилось узнавать интересныефакты и

получать оригинальноеосвѣщеніе различвыхъ явле-

ній экономическойжизни нашей древности.
Экономикой не исчерпывались интеллектуальные

запросы 0. И. Онъ любилъ аііоѣгіа, и такихъ

аііоітіа было у него не мало. Сюда входили: архео-
логія, исторія искусства, современноеискусство и

изящная литература.Покойный былъ тонкимъ зна-

токомъ живописи и чуткимъ дѣнителемъ красотъ

поэзіи. Къ этому слѣдуетъ' добавить, что онъ и

самъ владѣлъ кистью, и ішсалъ стахи.

Разносторонностьприродныхъ даровавій, освѣдом-

ленность въ различныхъ областяхъ научной мысли

и художественнаготворчества, острый умъ и изыс-

канный эстетическій вкусъ придавалиличности0. И.
чрезвычайную духовную обаятельность, которая на-

всегда сохранитсявъ признательной памяти всѣхъ

близко знавшихъ покойнаго.

Миръ праху твоему, дорогой товарищъ!

Проф. Ѳ. Тарановскій.

- —------і—*♦*— *-----------

ДЪЙСТВІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Распоряшеніе, предложенноеправительствующему

сенатуминистромъюстиціи.

Минисгръ юстиціи, 29 іюля 1915 года, нредло-
жилъ правительствующему сенату, для распублпко-
ванія, сообщенный управляющему ыинистерствомъ
юстиціи управляющимъыинистерствомъвнутреннихъ
дѣлъ, 26 іюля 1915 года, за № 7506, перечень свѣ-
дѣній и изображеній, касающихся внѣшней безо-
пасностиРоесіи и ея военно-морскойи сухопутной
обороны, оглашеніе и распространеніе коихъ въ пе-
чатиили въ рѣчахъ или докладахъ, пронзносимыхъ
въ публвчныхъ собраніяхъ, воспрещаетсяна осно-
ваніи ст. 1 отдѣла II закона 5 іюля 1912 года, объ
измѣненіи дѣйствующихъ закововъ о государствен-
ной измѣнѣ путемъшпіонства и ст. И Высочайшаго
указа правительствующемусенатуотъ 20 іюля 1914 г.,
присовокупляя, что означенныйперечень, изданный
взамѣнъ перечня и дополненія еъ нему, опублико-
ванныхъ въ №№ 203 и 313 отдѣла I собранія узако-
ненаи распоряженій правительстваотъ 26 іюля и
14 ноября 1914 года, разсмотрѣнъ совѣтомъ мини-
стровъ 24 іюля 1915 года.

ПЕРЕЧЕНЬ
свѣдѣній и изображеній, касающихся внѣшпей безопас-
ностиРоссіи и ея военно-морскойи сухопутнойобо
роны, оглашенгеи распрострапенгекоихъ въ печати

или въ рѣчахъ или докладахъ, произносимыхъ въ пу-
бличныхъсобраигяхъ, воспрещаетсянаоснованіи статьи

1 отдѣла Т1 закона б іюля 1912 года, объ измѣненіи

дѣйствующихъ законовь о государственнойизмѣнѣ
путемъ шпіонства, и статьи11 Высочайшаго указа

правительствующемусенатуотъ 20 гюля 1914 года.
(Изданъ взамѣнъ перечня и дополненія къ нему,
опубликованныхъвъ №№ 203 и 313, отдѣлъ I, собра-
вія узаконенін и распоряженій правительстваотъ

26 іюля и 14 ноября 1914 года).

1. Объ устройствѣ, составѣ и численностився-
каго рода частейсухопутныхъи морскихъ снлъ, а

равно учрежденій военнаго и морского вѣдометвъ;

объ измѣненіяхъ въ устройствѣ, составѣ и числен-

ностисихъ частейи учрежденій.

. 2. О личномъ и командномъсоставѣ войсковыхъ
частейи учрежденій военнагои морского вѣдомствъ.

3. О вооруженіи, снаряжевіи, обмундированіи, до-
вольствіи, санитарномъсостояніи, веякаго рода те-

хническихъсредствахъи боевыхъ качесгвахъарміи и
флота; о боевыхъ и морскихъ качествахъстроящихся
и иамѣченныхъ къ постройкѣ военныхъ судовъ.

4. О назначеніи, совреиенномъсостояніи, воору-

женіи, снаряженіи и снабженіи крѣпоетей, укрѣпле-

ній, морскихъ базъ н ВОенныхъ портовъ; о проек-
тированіи новыхъ и упраздненіи существующихъ, о

численностии составѣ ихъ гарнизоновъ.
5. О мѣстахъ расположенія и о передвпженіи

частейд учрежденій, указанныхъ въ п. 1, а равно
учреждѳвіЭ добровольной санитарнойпомощи.

6. О производствѣ веякаго рода работъ въ крѣ-

постяхъ, укрѣпленіяхъ, морскихъ базахъ, военныхъ
портахъ, на судахъфлота, на заводахъ по изгото-

вленію заказовъ военнагои морского вѣдомствъ; о
производящихся, въ связи съ военныминадобностями,
работахъ по оборудованію коммерческихъпортовъ

и частныхъзаводовъ, съуказавіемъ мѣсгъ нахожде-
нія сихъ заводовъ, и о подготовкѣ нозицій.

7. О движеніи коммерческихъ судовъ, какъ руе-

скихъ, такъ и иностранныхъ,уходящахъ, ярибыва-
ющихъ или направляющихся въ русскіе портаили
порта союзныхъ съ Россіей государствъи о пере-

движеніи доставляемыхъвъ Россію грузовъ, а также
о количествѣ и составѣ сихъ грузовъ.

8. О боевой готовностиарміи и флота.
9. Свѣдѣнія, указывающая наначаломобиіизаціи

опредѣленныхъ частейи учрежденіи, указанныхъ

въ п. 1, о ходѣ мобилизаціонныхъ работъ и оконча-
ніи мобилизаціи, о готовностиозначенныхъчастей
и учрежденій, такъ и отдѣльныхъ лицъ, а также о

веякаго рода распоряженіяхъ разлпчныхъ мини-

стерствъ, поскольку они касаются мобилизаціи и
сосредоточенія арміи и флота на театрѣ военныхъ
дѣйствіи.

10. О порядкѣ укомплѳктованія во время войны
частейп учрежденій, указанныхъвъ п. 1.

11. О сооруженіяхъ, подвижномъ составѣ, про-
возоспособностии техническомъсостояніи желѣз-

ныхъ дорогъ, о работахъ на нихъ, производящихся
съ цѣлью развитія пропускнойспособности,а также
о дѣятельности ихъпо перевозкѣ войскъи военныхъ

грузовъ; о ностройкѣ новыхъ желѣзныхъ дорогъ;
о нарушеніи и перерывѣ нормальнаго желѣзнодо-

рожнаго движенія.
12. О состоянін существующихъ и о сооружѳніи

новыхъ грунтовыхъ, шоссейныхъи водяныхъ путей
на театрѣ военныхъ дѣйствій и путей, служащнхъ
военнымидорогами, и о работахъ, производящихся
нанихъ.

13. О техническомъсостояніи разнагорода теле-
графныхъ и телефонныхъ линій и учрежденій на
театрѣ военныхъ дѣйствій, о числѣ, протяженіи и
направленіи упомянутыхъ линій, какъ военныхъ и
морскихъ, такъ а правительственныхъ,земскихъи

частныхъ, о станціяхъ безпроволочнаго телеграфа
во всей Имперіи; о ироведеніи новыхъ тедеграф-
ныхъ и телефонныхъ линій на театрѣ военныхъ
дѣйствій и о нрокладкѣ новыхъ телеграфныхъкабелей.

14. О стратегическихъи тактпческихъсвойствахъ
мѣстноститеатравойны.

1 - 15. О результатахъ бомбардировки территоріи
Имперіи непріятельскими арміей, флотомъилипутемъ
нападенія съ воздуха.

16. О потерпѣвшихъ крушеніе у нашихъ береговъ
военныхъ и коммерческихъсудахъ непріятеля и. о
работахъпо ихъ спасенію.

17. О Высочайшихъ смотрахъи объѣздахъ войскъ,
а также о проводахъ и слѣдованіи войсковыхъ
частей,начальствующихъ лицъ и отдѣльныхъ офи-
церовъ армін и флота.

18. О Высочайшихъ приказахъ въ той ихъ
части, которая касается какъ отдѣльныхъ лицъ,
такъ и цѣлыхъ частей и учрежденій, указанныхъ
въ п. 1.
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19. О содержаніи писемъи телеграмм*лиц*,
входящих* въ еоставъарміи и флота.

20. О занятіях*, всякаго рода упражненіяхъ и

стрѣдьбахъ арміи и флота.
21. О производетвѣ яовѣрочныхъ н опытныхъ

мобилизацій частей и учрежденій, указанныхъвъ
п. 1.

22. О военныхъ и военно-морских* мѣропрія-
тіяхъ Россіи за границею.

23. О предположениях* и дѣйствіяхъ арміи и
флота и о всякаго рода военныхъ событіяхъ, а равно
о всякаго рода слухах*, къ нимъотносящихся.

24. О заготовленіяхъ для нуждъ военнагои мор-
ского вѣдомствъкакъ въ Россіи, такъ и за границею;
о заготовленіяхъ топлива и сырыхъ матеріаловъ
для заводовъ, выполняющих* заказы военнаго и

морского вѣдомствъ, а также о заготовленіяхъ, дѣ-

лаемыхъРоссіей для отправленія союзнымъ госу-

дарствамъ.
26. О потеряхъ въ дичномъ и матеріальномъ со-

ставѣ арміи и флота, о фамиліяхъ выбывшихъ ивъ
строя, съ указаніемъ нумера частиили яазванія
корабля и мѣста боевыхъ дѣйствій, а такжеочислѣ

заготовленныхъи свободныхъ для эвакуируемых*
мѣстъ въ разныхъ пунктах*.

26. О поимкѣ шпіонов*, о судѣ надъ нимии о
приведеніи въ исполненіе приговоровъ.

27. О пріостановкѣ работъ на казенных*и част-
ныхъ предпріятіяхъ, о всякаго рода нарушеніяхъ
обычнаго теченія жизни въ мѣстностяхъ, объявлен-
ных* состоящимпнаположеніи чрезвычайнойохраны
или на военном* положеніи, о желѣзнодорожныхъ,

пароходных* и других* катастрофах*,а равно об*
эпидеміяхъ на театрѣ военныхъ дѣйствій, о взры-

вах* и пожарагь въ частях* и учрежденія хъ, ука-
занныхъ въ п. 1.

28. Оообщеніе свѣдѣній о деятельностипредпрія-
тій, работающих*для нуждъ государственнойобо-
роны.

29. Фотографическіе снимки, эстампы, рисунки
и т. п. изображенія, могущія дать свѣдѣнія, не под-

лежащія распрострапенію наоснованіи сегоперечня.
80. О предположеніяхъ, постановленіяхъ и мѣро-

дріятіяхъ по совѣту министров*, как* связанных*

съ чрезвычайнымирасходамина потребноетивоен-
наго времени, такъ равно вызываемыхъ военными
обстоятельствами.

Примѣчаніе 1. Дѣйствіе настоящегопе"
речня распространяетсянаоднородныйсвѣдѣнія'
касающіяся внѣшней безопасностисоюзных*
Россіи государств*и их* военно-морскойи сухо-
путнойобороны.
Примѣчаніе 2. Дѣйствіе сего перечняне

распространяетсяна тѣ свѣдѣвія, кои опублико-
ваны или впредь будут* опубликованы прави-
тельствующим* сенатом*,либо военным* и мор-

ским* вѣдомствами, либо канцеляріею еовѣта

министров*идиже будут*разрѣшены къ опубли-
кованиеназваннымивѣдомствамии канцеляріею.
Воспрещеніе сіе действительновъ теченіѳ года
со дня опубликованія.

Подписалъ: Управляющій министерствомъвну-
треннихъдѣлъ князь И. Щербатовъ.

Собраніе узаконеній и распоряженій
правительства.

№ 218 о т * 30 і ю л я 1915 г.
Ст. 1692, О призывѣ на действительнуювоенную

службу офицерских*, классных*, кондукторскихъи

нижних*чипов* запасафлотаиз* губерній, областей
и уѣздовъ Дзіатской Росеіи, за исключеніемъ Кав-

Л: 219 о т ъ 31 і ю л я 1915 г.
От. 1693. Об* управдненіи сверхштатнойказенной

вакансіи в* 22 туркестанском*полку при омском*

(пынѣ 1-мъ сибирском*ИмператораАлександраI)
кадетскомъкорпуеѣ.

Ст. 1694. О раеходахъ на посѣщеніе бань ниж-
нимичинами.

Ст. 1695. Объ измѣненіи 4 примѣчанія къ штату
главнаго штаба, Высочайше утвержденному9 де-
кабря 1912 года.

Ст. 1696. Объ увеіиченіи па время войны нормы

денежных* пособій при командировках*за границу
чинов* военнаговѣдомства.
^Ст. 1697. О фуражной дачѣ для строевых* лоша-

дей казаков* оренбургскаю и сеиирѣченскаго ка-

.аачьихъ войск* во время учебных* лагерных* сбо-
ров*.

Ст. 1698. О выдачѣ командируемым*в* запасныя
и ополченскія части священнослужителям* епар-
хіальнаго вѣдомства суточных* и прогонных* де-
нег*.

Ст. 1699. О перепменованіи станицыИльдикап-
ской, 3-го военнагоокруга, забайкальскагоказачьяго
войска, въ= Кіяшковскую, въ честь наказнагоата-
мана забайкальскагоказачьяго войска, генералъ-
лейтенантаКіяшко.

Ст. 1700. О нѣкоторыхъ ивмѣненіяхъ по прива-
рочному и чайномудовольствію.

Ст. 1701. О выдачѣ единовременных*пособій воз-

вращаемым* из* плѣна врачам*, фармацевтам*,
классным* фельдшерам* и сестрам*милосердія,
утратившим*свое имущество.

Сг. 1702. О производствѣ суточных* денег*вра-
чам*, назначенным*для завѣдыванія санитарной
частью команд* военноплѣнныхъ.

Ст. 1703. О пользованіи въ лечебныхъучрежде-
ниях* акціонернаго общества „Курорты Анапаи

Семигорье'' нижних*чинов* и въ лечебныхъ учре-
жденіяхъ славяяскаго городского общественна™
управленія офицерскихъи нижнихъчиновъ на пре-

доставленныхъ военному вѣдомству мѣстахъ по

обязательству названных* общества и управленія
съ казною.

Ст. 1704. Объ измѣненіи статьи 188 книги IX
свода морских* постановлений.

Ст. 1705. Объ утвержденіи штатапловучаго дока
Николаевскаго порта въ 30.000 тоннъ и табели
вольнонаемвыхъ служащихъ въ том* же докѣ.

Ст. 1706. Объ установленіи табели добавочныхъ
денегъмедицинским*чинамъморского ведомства.

Ст. 1707. Объ установленіи добавочнаго содер-
жали чинамъморской крѣпости ИмператораПетра
Великаго.
. Ст. 1708. Объ измѣненіи статей368 и 382 кн. ХШ
св. морск. пост.

Ст. 1709. Объ оставленіи въ войсковых* частях*

нижнихъчиновъ ошибочно принятых* на военную

службу, съ предоставленіемъ им* дравъ ратниковъ
ополченія.

№ 220 от* 31 і юля 1915 г.

Ст. 1710. Объ утвержденіи новаго перечнясвѣ-
дѣній и изображеній, касающихсявнѣшней безопас-
ностиРоссіи и ея военно-морскойи сухопутнойобо-
роны, оглашеніе и распространеніе коих* въ печати
или въ рѣчахъ или въ докладахъ, произносимыхъвъ
публичных* собраніяхъ, воспрещаетсяна основаніи
статьи1 отдѣла II закона 5 іюля 1912 года, объ из-

мѣненіп дѣйетвующихъ законовъ о государственной
измѣнѣ путемъшпіонства, и статьи11 Высочайшаго
указа правительствующемусенатуотъ 20 іюля 1914
года.

Л1» 221 отъ 3 августа1915 г.

Ст. 1711. О переееленіи наказенныя землиАзіат-
ской Россіи русских*галичан*.

Ст. 1712. О русско-китайско-монгольском*согла-
шеніи по вопросу о международном* положеніи
внѣшней Монголіи.
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Ст. 1713. Объ иэъятіи изъ вѣдѣнія каменскаго,

екатеринославскагоуѣзда, волостного суда части
селаКаменскаго.

№ 222 о т * 4 а в г у с т а 1915 г.
Ст. 1714. О предоставленіи дворянамъ царевокок-

шайскаго п мамадышскаго уѣвдовъ, казанскойгу-
берніи, составлять отдѣльныя по каждому уѣзду со-

бранія, а также производить выборы оеобыхъ пред-

водителейдворянства и другихъдолжностныхълицъ.
Ст. 1715. О нормальнойоцѣнкѣ гуртового скота

на трехлѣтіе съ 1 сентября 1915 года.

№ 223 отъ 4 августа1915 г.

Ст. 1716. О составленіи очередных?, продолженій
еъ своду законовъ Россійской имперіп п къ своду

гражданскихъузаконены губерніп прибалтійскихъ,
а также новыхъ изданій учрежденія правительствую-
щаго сената,положеиія о губернскихъа уѣздныхъ

земскихъучрежденіяхь и положенийобъ обществен-
ном* управленіи городовъ съ присвоеніемъ означен-

нымъ продолжевіямъ и новымъ изданіямъ наимено-

ванія: „Продолженія 1914 года", „Учрежденіе пра-

вительствующаго сената,изданія 1915 года", „Поло-
женіе о губернскихъи уѣздныхъ земских*у чрежде-
ніяхъ, издапія 1915 года" и „Положения объ обще-
сівенномъ управленіи городовъ, изданія 1915 года".

Ст. 1717. Объ учреждении въ гор. Славгородѣ,

барнаульскаго уѣзда, томской губерніи, должности
нотаріуса.

Ст. 1718. Объ учрежденіи въ сі. Чернянкѣ. нсво-

оскольскаго уѣзда, курской губерніи, должностино-
тариуса.

Ст. 1719. Объ измѣненіи существующего распре-
дѣленія служебныхъ обязанностеймежду уѣздными

членами минскаго окружнаго суда по с луцкому
уѣзду.

Ст. 1720. Объ утвержденія наказаглавноупоіно-
моченнымъпо устройствубѣженцевъ северо-запад-
наго и юго-западнагофронтов*.

№ 224 отъ 7 августа1915 г.
Ст. 1721. Объ отчуждении въ городѣ Ввльнѣ

участказемли для надобностейвоеннаговѣдомства.
Ст. 1722. Объ отчужденіи земельнагоучасткадля

расширенія Малой Пушкарской улицы въ городѣ

Петроградѣ.

Ст. 1723. Об* отчужденіи земельнагоучасткаподъ
сооруженіе при станціи „Мерефа" южныхъ желѣз-

ныхъ дорогъ складовъ для грузов* интендантскаго
вѣдсмствавъ харьковской гуоервіи и уѣздѣ.

Ст. 1724. О нроизводствѣ въ чины некоторых*
разрядовъ чиновниковъ министерстваиностранныхъ
дѣлъ.

Ст. 1725. Объ утвержденіи временнагощтатаин-

спекціи за постройкойобществомъподольской ж. д.

желѣзнодорожной линіи Жлобинъ— Шепетовка.
Ст. 1726. Объ утвержденіи положенія о нагруд-

номъ внакѣ для членовъ Императорскагообщества
ревнителейисторіи.

Ст. 1727. О разрѣшеніи, на время военныхъ дѣй-
ствій, управляющему министерствомъвнутреннихъ
дѣлъ допускатьсобственноювластью къ исполненію
врачебныхъ обязанностейвъ лечебныхъ заведеніяхъ
докторовъ медициныиностранныхъуниверситетов*,
не русскпхъподданных*, изъ числалицъ, относя-

щихся къ подданнымъ дружественных* намъ иди

нейтральныхъдержавъ.
Ст. 1728. О дополненіи инструкціи по взиманію

таможеннымиучрежденіями въ портахъ корабель-
наго и попуднагосборов*.

Ст. 1729. О дополненін нравилъ о храненіи това-

ровъ въ таможенных* и частныхъпомѣщеніяхъ, о

складочномъсборѣ и о сборѣ за таможенныйнад-
зоръ за товарами, хранящимисявъ частныхъпомѣ-
щеніяхъ.

Ст. 1730. О переводѣ управленія дѣлами сибир-
ского порайоннаго комитета изъ гор. Новонико-
лаевскатомскойгуберніи въ городъ Томскъ,

СУДЕБНЫЕ ОТЧЕТУ.
Вологодскій окружный судъ.

(Искъ къ адвокату).

I ■«»► *

28 іюля въ засѣданіи суда слушаюсь дѣло по

иску грязовецкой мѣщанки Анны Васильевны Мо-
товой къ присяжномуяовѣренному Сергѣю Андрее-
вичу Гарюшину.

Въ поданномъв* суд* исковомъ прошеніи Мо-
това объяснила, что онл поручила Гарюшину дѣю

0 взысканіи съ нея Морозовымъ и по встрѣчному

иску ея съ Морозова. Въ договорѣ о гонорарѣ она

обязалась уплатить Гарюшину „десять процентовъ

съ цѣны иска съ судебными и за веденіе дѣла

издержками". По ея мнѣнію, Гарюшинъ долженъ

былъ получить десять процентовъсъисковойсуммы
и десять же процентовъсъ суммы еудебныхъ и за

веденіе дѣла издержек*. Такъ же высказалась и

ярославская консультацияприсяжныхъловѣренныхъ,
куда она обращалась за совѣтомъ. Но Гарюшинъ
при разсчетѣ удержалъ съ нея десять процентовъ

съ суммы иска и всѣ судебныя и за веденіе дѣла

издержки, присужденныйсудомъ, ссылаясь на то,
что именнотакъ слѣдуетъ по договору. Эго соста-

вляете переплатувъ 690 р., которые она и проситъ

взыскать съ Гарюшина.
Въ отвѣтъ на исковое прошеніе Гарюшинъ иска

не призналъ, ссылаясь на содержаніе договора и на

выданную ему Мотовой нотаріальную распискуо

получениисъ него денегъ „въ окончательныйраз-
счет* . Со своей стороны, онъ предъявил* встрѣч-

ный искъ въ еуммѣ 180 р. издержекъ производства

кассацюниоиинстанціи по д.Мотовой съМорозовымъ.
В* судебном*засѣданіп повѣренныйистицыприс.

повѣр. Виноградовъ объяснилъ, что къ дѣлу этому

онъ приступилъсъ вполнѣ понятным* волненіемъ,
такъ как* выступать приходитсяпротивътоварища
по проФессіи. Но, изучивъ подробно относящуюся

сюда практику сословныхъ органов*, онъ пришелъ

къ выводу, что онъ не въ правѣ отказать въ

защитѣ полуграмотной старухѣ противъ прпсяж-

наго повѣреннаго, простецу противъ юриста.

Переходя къ основаніямъ иска, г. Виноградовъ
находитъихъ доказанными.Сословные органы адво-

катуры предписываютъ точность при заключеніи
договоровъ о гонорарѣ и всю отвѣтственностьза

неточностьвозлагают* на повѣреннаго. И въ самомъ

дѣлѣ, договор* долженъ быть формулирован* такъ,
чтобы не было мѣста для утвержденія, что онъ со-

ставленъ неясно въ цѣляхъ опутать неграмотнаго
или малограмотнаякліента. Здѣсь договоръ, по

которому С. А. Гарюшинъ получилъ съ Мотовой
1.775 р., къ сожалѣнію, даетъоснованія для такихъ

утвержденій. И по общимъ законамъонъ долженъ
быть истолкованъ въ пользу Мотовой, такъ какъ,
при неясноститекста,договоры, по 5 п. 1539 ст. X т.

1 ч., должны толковаться въ пользу стороныобязав-
шейся къ исполненію, въ данномъслучаѣ— въ пользу

истицы. По этимъ соображеніямъ г. Виноградовъ
поддерживалъполностью искъ Мотовой.

Отвѣтчикъ прис. пов. Гарюшинъ возразилъ, что

договоры должны толковаться по буквальному ихъ

смыслу, не уважая побочныхъ обстоятельств*. А
буквальный смыслъ договора, по его мнѣнію, не

оставляет*сомнѣнія въ томъ, что судебныя и за ве-

детедѣла издержки должны цѣликомъ поступить

въ его пользу. Что касается встрѣчнаго иска, то

онъ просплъоставитьего без* разсмотрѣнія, такъ

какъ издержкикассаціоннаго производствапо д.Мо-
товой съ Морозовымъ еще.неприсужденыей, и искъ

о іио рубляхъ представляетсяпреждевременными
Окружный судъ нослѣ короткагосовѣщанія оаре-

дѣлилъ въ удовлетвореніе иска взыскать въ пользу

Мотовой съ Гарюшина 690 р. съ проц., судебными
издержками и вознагражденіенъ за веденіе дѣла;

во встрѣчномъ искѣ Гарюшияу отказать, возложив*

на него издержки производствапо встрѣчному иску.
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ХРОНИКА.

Государь Императоръ, соблаговоливъ принять со

ставленный государственноюканцеляріею очередная

продолженія: къ своду законовъ Россійской Имперіи
и къ своду гражданскихъузашшеній губѳрній при-

балтійскихъ, а также новыя изданія, входящія въ

составь свода законовъ Россійекой Имперіи: учре-

жденія правительствующагосената(т. I, ч. 2), По-
ложена о губернскихъ и уѣздныхъ зеискихъучре-

жденіяхъ и Положѳнія объ общественномъуправленіи
городовъ (т. II), въ 13 день іюля 1915 года, Вы-
сочайше соизволилъ на внесеніе оныхъ въ прави-

тельствующей сѳнатъ, для обнародованія.
О таковой Монаршей волѣ, сообщенной государ-

ственнымъсекретаремъ,иинистръюстицін, 25 іюля
1915 года, предложилъ правительствующемусенату,

вмѣстѣ съ экземплярамиизданій, присовокупивъ, что

Его Величеству благоугодно было Высочайше пове-

лѣть присвоитьозначеннымъпродолженіямъ и новымъ

изданіямъ наименованія: «Продолженія 1914 года»,

«Учрежденіз правительствующаго сената, изданія
1915 года», «Положѳніе о губернскихъи уѣздныхъ

земскихъ учрежденіяхъ, изданія 1915 года» и «По-
ложена объ общественномъ управленіа городовъ,

изданія 1915 года».

Государь Императоръ, по всеподданвѣйпшу до-

кладу предсѣдателя совѣта министровъ, 25 іюля
сего года, въ Царскомъ Селѣ, Высочайше повѳлѣть

соизволилъ: для всестороннего разслѣдованія об-
стоятельствъ, послужившихъ причиноюнесвоевре-

меннагои недостаточнагопополненія запасовъ

воинскаго снабженія арміи, учредить верховную

номиссію. Его ИмператорскомуВеличеству благо-
угодно было назначить предсѣдателемъ названной

комиссіи члена государственнагосовѣта, инженеръ-

генерала Петрова, и членами: вице-предсѣдателя

г. совѣта; члена г. совѣта въ должности егермей-
стера Наумова; старшаго товарища предсѣдателя

г. думы; члена г. думы графа В. А. Вобринскаго;
гѳнералъ-адъютантаПантелѣева и сенаторагофмей-
стераПосникова.

Государю Императору, по всеподданнѣйшему до-

кладу управляющаго военнымъ министерствомъ,4-го
іюля 1915 г., благоугодно было Высочайше соизво-
лить на установленіе въ теченіе настоящейвойны,
въ изъятіе изъ закона, нвжвслѣдующаго порядка:

нижніе чины, кои при призывѣ новобранцевъне
подлежали пріему въ войска, но были воинскими

присутствіями ошибочно приняты на военную

службу, оставляются въ тѣхъ же войсковыхъ ча-

стяхъ, въ коихъ они нынѣ состоять, съ предо-

ставленіемъ симъ нижнимъ чинамъ правъ рат-

никовъ ополченія со дня пріема ихъ на военную

службу.

Государь Императоръ, по всеподданнейшемудо-
кладу предсѣдателя совѣта министров!, 10 іюля

сего года Высочайше соизволилъ яа разрѣшеніе

состоящимъ въ иностранномъподданствѣ рус-

скимъ галичанамъправославнаго вѣроисповѣда-

нія, заявляющимъ жѳланіе переселиться,на общихъ
установленныхъдля сельскихъ обывателей Ииперіи
основаніяхъ, па казенныя земли Сибири, вступить
въ русское подданствобезъ соблюденія устано-

вленнаго въ законѣ требованія о предваритель-

номъ, въ теченіе пяти лѣтъ, водвореніи въ Рос-
сіи. Ближайшее опредѣленіѳ порядка и условій
осуществлевія указанноймѣры повелѣно предоставить

главноуправляющемузеалеустройствомъи зеаледѣліемъ

по соглашенію съ министромъвнутреннихъдѣлъ.

Прав, сенатъпреподалъразъясненіѳ по вопросу о

правѣ евреевъ участвовать въ управленіи ниже-

городской ярмарки и быть избираемымивъ ряд-

скіе старостыторговыхъ фирмъ. По разъясненію

сената,евреи указаннымиправами пользоваться не

могутъ.

Въ засѣданіи совѣта министровъ30 іюля полу-

чилъ частичноеразрѣшеніе воп'росъ о допущеніи
женщинъ въ университеты. По ходатайствусовѣ-

товъ нѣкоторыхъ университетовъи учебныхъ орга-
низаций,министерствонароднагопросвѣщенія внесло

на разсмотрѣніе совѣта министровъпрѳдставленіѳ по

вопросу о пріемѣ лицъ женскагополана отдѣльныѳ

факультеты нѣкоторыхъ университетовъ. Въ пред-

ставлена министерствоуказываетъ, что по чисто

практическимъи матеріальнымъ соображеніямъ, а

именао,—не желая отвлечь слушательницъ изъ до-

стигшихъ высокой степени|развитія частныхъ выс-

шихъ женскихъучебвыхъ заведеній, — оно признаетъ

пока преждевременнымъвозбуждать общій вопросъ о

пріемѣ женщинъ въ университеты; въ то же время

оно признаетъвполнѣ нсѳлательнымъ и возможнымъ

разрѣшать частичвыя ходатайствао допущениижен-

щинъ въ тѣ университеты,въ которыхъ замѣчаѳтся

постоанный некомплектъ' слушателей. Въ соотвѣт-

ствіи съ этими соображеніами, совѣтъ министровъ

постановилъ: 1) разрешить пріемъ на медицинскій
и физико-математическій факультеты казанскагоуни-

верситетаи на медицинскій факультетъ Николаев-
скаго саратовскаго университетаженщинъ, на сво-

бодныя вакансіи, съ подчиненіемъ ихъ всѣмъ пра-

виламъ, установленнымъдля студентовъ; 2) разрѣ-

шить пріемъ на медицинскій и юридическій факуль-
теты томскаго университетауроженокъ Сибири, не-

зависимо отъ ихъ вѣроисповѣданія, и 3) предоста-
вить министру народнагопросвѣщенія по ходатай-

ствамъ совѣтовъ университетовъразрѣшать на тѣхъ

же основаніахъ пріемъ женщинъ также на отдель-
ные факультеты въ другихъ унивѳрситетахъ.

30 іюля, подъ предсѣдатѳльствомъ товарища ми-

нистравнутреннихъдѣлъ г. Плевѳ, при участіи чле-

новъ государственнойдумы, представителейотдѣль-
ныхъ національностѳй, состоялось совѣщаніе о бѣжен-

цахъ, которое обсуждало прэектъположенія о бѣ-

женцахъ. Согласно этому проекту, бѣженцаманазы-

ваются лица, ушедшія изъ мѣстностей, занятыхъ
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непріятелемъ, или эвакуированный. Мѣры по ока-

занию помощи бѣжеицамъ распространяются на

всѣхъ россійскихъ подданныхъ, а также на непрія-
тѳльскихъ подданныхъ, ищущихъ въ предѣлахъ.Рос-

сіи убѣжища отъ нѳпріятеля, за исключеніемъ ладъ

нѣмецкой и турецкой национальности. Расходы по

оказанію помощи бѣжѳнцамъ ложатся на государ-

ственноеказначействои относятся на счетъ кре-

дита, который испрашиваетсяминистерствомъвну-

треннихъдѣлъ на основаніи поавилъ 13-го января

1915 года о порядкѣ производства чрезвычайныхъ
по гражданскому вѣдомству расходовъ на потреб-
ности военнаго времени. Дѣломъ оказанія помощи

бѣженцамъ будетъ вѣдать особый совѣтъ по устрой-

ству бѣженцевъ подъ предсѣдательствомъ министра

внутрѳннихъ дѣлъ. Въ этотъ совѣтъ входятъ пять

членовъ государственнойдумы, пять членовъ госу-

дарственнагосовѣта, представителитатіанскаго ко-

митета,отдѣльныхъ вѣдомствъ, земскагои городского

союзовъ и т. д.Для ближайшаго завѣдыванія устрой-
ствомъ бѣженцевъ, въ составѣ министерствавнутрен-

нихъ дѣлъ учреждаетсяособый отдѣлъ, на правахъ

департамента.На мѣстахъ организацію помощи бѣ-

женцамъвѣдаютъ спеціальные главноушшомоченные

по оказазію помощи бѣженцамъ,—начальникигубер-
ній, представителиземствъ и городовъ, а гдѣ нѣтъ

самоуправленія, учреждаются обывательскіѳ комитеты,

губернскіе, городскіе и уѣздные, для незамедлитель-

наго удовлетворенія насущныхъ нуждъ бѣженцевъ.

На первое время испрашивается25 милл. рублей.
Этотъ законопроектъ, въ виду крайней спѣшности

дѣла, будетъ лроведенъ ускореннымъпорядкомъ.

По иниціативѣ члейозъ думы И. П. 'Евсѣева и

П. М. Макогона, крестьянскіе депутатывнесливъ думу

законодательноепредположеніе объ утвержденіи
на вѣчныя временавъ Россійскомъ государствѣ

трезвости. По этому законодательномупредположе-

ние воспрещаетсяпродажа спирта, водочныхъ издѣ-

лій, виноградныхъ винъ, нива и прочихъ, содержа-

щихъ алкоголь, опьяняющихъ напитковъ. Виновные
въ продажѣ подвергаются заключѳнію въ тюрьму

отъ 4-хъ мѣсяцевъ до 1 года, во второй разъ—

заключенію въ исправительныхъарестантсквхъотдѣ-

леніяхъ отъ 1 года до 3-хъ лѣтъ, а въ третій
разъ— ссылкѣ на поселевіе. Необходимоедля лѣ-

чебныхъ, хозяйственныхъи техническихънадобностей
количество всякаго рода спирта изготовляется съ

разрѣшенія и по разверсткѣ правительственнойвласти

и отпускается изъ аптекъ, казенныхъ лавокъ или

спеціальныхъ складовъ по рецептамъврачей или

особымъ разрѣшеніямъ, выдаваемымъ общественными
учрежденіями. Дѳнатуратъи всякаго рода матеріалы,
изготовленныева спиртѣ, допускаются къ продажѣ

только по разрѣшительнымъ свидѣтельствамг. За
появленіе гдѣ-либо въ гетрезвомъ видѣ виновные

подвергаются аресту отъ 7-ми до 30-ти дней, во
второй разъ—отъ 1 до 3-хъ мѣсяцевъ и въ третій
разъ—тюремному заключенію отъ 1-го года до

3-хъ лѣтъ.

Какъ передаютъ, законопроектъо рефориѣ при-

хода вносится третій разъ на разсиотрѣніе законо-

дательныхъ палатъ, причемъ въ него внесены тѣ

поправки и замѣчэнія, который были сдѣланы чле-

намисовѣта министровъ. Прнходъ получаетъболѣе
обширную самоуправляющуюся организацію. У пред-

сѣдателя приходскаго совѣта отнимаетсядарованное

ему законопроектомъ г. Оаблераправо отстранять

ненадежныхъчленовъ совѣта. Приходу предоставля-
ются права юридичѳскаго лица.

Изданный въ порядкѣ ст. 87 осн. гос. зак. за-

конъ 2 февраля 1915 г. о ликвидаціи въ Россіи
нѣмецкаго землевладѣнія долженъ быть внесенъне

позже 19 сентября въ гос. думу, для проведенія

его въ установленномъпорядкѣ черезъ законода-

тельный учрежденія. Но такъ какъ дѣйствіе этого

закона распространяетсяна Финляндію, то, предва-

рительновнесенія его въ законодательныйучреждения,

онъ долженъ быть переданъва отзывъ и заключеніѳ

Императорскагофинляндскаго сенатаи финляндскаго
сейма. Между тѣмъ, вслѣдствіе краткостиостающе-

гося до 19 сентября времени, получить эти отзывы

представляетсяневозможнымъ между прочимъ и въ

виду того, что въ настоящеевремя сеймъне функ-

ціонируетъ. Чтобы найтивыходъ изъ этого поло-

жения, министръвнутреннихъдѣлъ вошелъ еъ пред-

ставленіемъ въ совѣтъ министровъ, ходатайствуяобъ

указавіяхъ относительнонаиравленія и возможнаго

способаразрѣшенія этого вопроса, имѣющаго прин-

ципіальноѳ значеніе.

Вопросъ о введеніи въ дѣйствіе Высочайшаго
постановлена1904- года, регулирующего обраще-
ніе имперской валюты въ Финляндии, внесенъ

управляющимъ министерствомъвнутреннихъ дѣлъ

кн. Н. Б. Щербатовымъ въ совѣтъ министровъ и

будетъ разсмотрѣнъ въ ближайшемъ засѣданіи

совѣта.

Министерствоторговли и промышленностипризнало

соотвѣтственнымъ удовлетворить ходатайствориж-

скаго биржевого комитетао введеніи временнаго

мораторіума по векселямъ въ губерніяхъ нурлянд-

ской и лифляндской, а также въ'г. Ригѣ, въ виду

обстоятельствъ военнаговремени. Проектъ съ заклю-
ченіемъ министерстваторговли и промышленности

поступилъвъ министерствофинансовъ.

По распоряженію А. В. Кривошеина, доведено до

свѣдѣнія начальников губерній о томъ, что, въ виду

обстоятельствъ военнаго времени, комитетъпо земле-
устроительнымъдѣламъ нашелъ возможныиъ прод-

лить полномочія дѣйствующихъ теперь„составовъ

членовъ уѣздныхъ землеустроительныхъкомиссій
отъ волостныхъ судовъ.

По возникшему вопросу о томъ, возможно ли

.увольнять казаковъ на льготу по измѣнившемуся

'семейному положенію, главный штабъ, по прика-

занію управляющаго военнымъ министерствомъ,счи-

таетъ необходияымъ разъяснить, что въ военное

время казаки не могутъ быть увольняемы съ дѣй-
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ствительной службы по изиѣнившемуса семейному

или имущественномуположѳнію.

Центральный, военно-промышленнымъкомитетомъ
возбуждено передъ совѣтомъ министровъходатай-
ство о признаніи центральна™ и мѣсткыхъ

военно-промышленныхъкомитетовъюридическими

лицами. Ожидается, что это ходатайство"будетъ

удовлетворено правительствомъ.

Въ Москвѣ организовался кружокъ адвокатовъ

для оказанія юридическойпомощи бѣжекцамъ и

выселенцамъ.

Въ Кіевѣ приведены въ испс-лненіе смертные

приговоры надъ крестьявами Панченко,Чѳрнымъ и

Вабичемъ, присужденными къ повѣшѳнію кіевскимъ

военнъшъ судомъ за разбойныя нападенія и грабежи.

21 іюля въ Жмеринкѣ разбился на смерть при
падгвіи аэроплана'помощникъ присяжнаго повѣрен-
наго— авіаторъ—Харнтонъ Спиридоновичъ Харвто-
пуло.

X. С. Харитопулоокончилъ ялтинскую гимпазію и

юридически факультетъ московскаго университета.

Возвратившись въ Ялту въ 1912 году, онъ быстро

завоевалъ себѣ почетноеположеніе и какъ адвоката

и какъ общественный дѣятель въ качествѣ члена

правленія ялтинскаго греческагоблаготворитольнаго
общества и гласнаго городской думы. Но его дѣя-

тельность въ скоромъ временибыла прерванараз-

разившейся войной. Какъ прапорщикъ запасаавіа-

ціоннаго кадра, онъ былъ призванънадѣйствитель-

ную службу. Занимаядолжность завѣдующаго строе-

вой частью авіаціонной роты, онъ тѣмъ не менѣѳ

во все время войны принималъучастіѳ въ полетахъ

на аэропланахъвъ качествѣ развѣдчика-наблюда-
теля.

Послѣ покойнаго осталась семья, состоящая изъ

жены и троихъ малолѣтнихъ дѣтей.
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ПГ., изд. Б. Суворина, 1915. XXIѴ+ 731 стр. Ц. 2' р.
[Текстъуставагражд. судопр. и разныхъ узак. по
10 мая 1915 г.].

Г. Ѳ. Дормидонтовъ. Системаримскагоправа. Обя-
зательственноеправо. Казань, 1915. Изд. 2-е. 183 стр.
Ц. 1 р. 25 к.

Законы гражданскіе (св. зак. т. X, ч. 1). Прак-
тическии теоретическій комментарииПодъ ред.
А. Э. Вормса и В. Б. Ельяшевича. Вып. I. Ст. 1—
130. Изд. 2-ое, 3. М. Зильберберга.М. 1915. 3-|- 387 стр.

М. Крашенинников*. Рец. на „Къ исторіи дареній
меявду супругами"Б. В. Никольскаго. Жури. Мин.
Нар. Пр.. 1915, 6 и 8.

Опекаи попечительство.Общедоступноеизложе-
ніе началъ дѣйствующаго права и пр. съ прило-
женіемъ образцозъ дѣловыхъ бумагъ. ПГ., изд. кн.
маг. М. В. Попова, 1915. 124 стр. Ц. 50 к.

П. С. Цыпкинъ. Сборникъ'законоположешйямпер-
скихъ и областныхъо законностии внѣбрачности

рожденія, узаконеніи и усыновленіи и о взаимныхъ
отношеніяхъ родителейи дѣтей. ПГ., изд. „Законо-
вѣдѣніе", 1915. ѴІ+598 стр. Ц. 3 р. 50 к.

V. Уголовное право и процессъ.

Е. М. Баранцевичъ. Патронатъвъ жизни Россіи.
Средства борьбы съпреступностью.Реформированіе
и реклассированіе преступникапри содѣйетвіи

свободныхъ общественнкхъсилъ. По наблюденіямъ
и изслѣдованіямъ судебнагослѣдователя. Томскъ,
1915. 425-1-VII стр. Ц. 1 р.

И. А. Громовъ. Канцелярія" и камера прокурора.
Элементарноепрактическоепособіѳ. Вып. I. Ви-
тебскъ, 1915. 98+2 стр. Ц. 1 р. 50 к.

П. В. Макалинскій. Практическоеруководство для

судебныхъслѣдователей,состоящихъприокружныхъ
судахъ. ЧастиI и II. ДополненоВ. П. Ширковымъ.
Изд. 7-е. БГ. 1915. ЗЛІТІ+393+Ѵ1+842 стр. Ц. 7 р.

СП
бГ
У



2097 П Е А! В О. 2098

VI. Административноеи финансовоеправо.

М. В. Зданевичъ. Краткій учебникъ администра-
тивная и полицѳйскаго права. Для полиціи. Вка-
теринославъ,1915. Х+288 стр. Ц. 1 р. 25 к.

Н. И. Кузнецовъ. Систематическисводъ укааовъ

правит, сената, послѣдовавшихъ по земскимъдѣ-

ламъ. Томъ XI. 1914 г. Воронежъ, 1915. ХѴ-І-453
стр. Ц. 4 р. '

М. Ловыревъ и С. Шеткевичъ. Оборникъ законовъ

и распоряженій по землеустройству.Пермь изл

авторовъ, 1915. 405 стр. '
Общій таможенныйтарифъ по европейскойтор-

говлѣ съ измѣненіями по высоч. утв. 28 февр. 1915 г.
положенію соввта министровъи съ конвенціонными
«тавками и пр. Подъ ред. С. С. Антонова. ПГ.,
1915. 88 стр. Ц. 1 р. 25 к.

» ^»» I

Отвѣты редацціи.

Подписчику№ 262.

1. Отобраннаяотъ должника, въ порядкѣ ст. 12221
уст. гр. суд., подпискао невыѣздѣ подлежишь ли воз-

вращению по составленшпротокола согласност. 12221
уст. гр. суд.?

2. Можетъ ли быть возобновлено дѣло, пріостано-
влениое въ порядш ст. 8 уст. гр. суд., еслиприго-

воромъ мирового съѣзда обвиняемый оправданъ, но по-
терпѣвшимъ поданакассацгоннаяжалоба?

3. Вопрет ст. Іві' 1 уст. гр.. суд., просьба о пону-

дителъномъисполненыпо векселю предъявлена не по
мѣсту жительстваили временного пребыванія долж-
ника и не по мѣсту совершенияисполнителъныхъдѣй-
ствги. Куда и какгшъ путемъ нужно обратиться съ
просьбою: а) о прекращенгидѣла и наѣравленіи ею по

подсудностии б) о пргостановленіи допущенного по

дѣлу предварителънагоиеполненія?

Согласно ст. 1222* уст. гр. суд., отобраннаяотъ
должника подпискао невыѣздѣ возвращается по со-
ставленапротокола, означеннаговъ ст. 12225; а

этотъпротоколъ, содержанийггоказаніѳ должника о

его средствахъкъ удовлетворенію взысканія и ихъ

составѣ, одинаково составляетсякакъ припринуди-

тельномъ вызовѣ должника въ судъ по ст. 1222*,
такъ и при добровольной его явкѣ къ мѣстному

мировому судьѣ по ст. 12227 уст. гр. суд.,— причемъ

законъ не проводить различія въ юридическоыъзна-
чеши протокола, составляемаявъ томъилидругомъ

случаѣ (ср. ст. 12228 іп іше). Вопросъ разрѣшается

поэтомувъ утвердительношъсмыслѣ.
Если приговоръ уголовнаго суда, послѣдовавшій

по обстоятельствами,до выяспенія коихъ въ порядкѣ

уголовнаго судопроизводствабыло пріостановлеяо, на
основамист. 8 уст. гр. суд., производствограждан-

ская суда, обжалованъ въ кассаціонномъ порядкѣ

въ отношеніи вышеуказанныхъ обстоятельствъ,— то

производство дѣла въ гражданскомъсудѣ неподле-

жать возобновленію, пока не выяснятся результаты

нассаціоннаго обжалованія (ср. рѣш. уг. кассл-та

1876 г. №№97 и 291, также общ. собр 1877 г
№ 19 и др.).

Поскольку вопросъкасаетсямѣстнойподсудности,
елѣдуетъ имѣть въ виду, что въ производствѣ по

понудительному исполненію по актамъ, устраняю-

щемъ процессъпо присуждению, вопросъ о подсуд-

ностилишенъ существеннагозначенія: мѣстная под-
судность первоначальнойпросьбы о понудительномъ

исполненіи по акту не окавываетъ никакоговліянія
ви на подсудностьисковъ по ст. 161" уст. гр. суд.,

в и в а подсудностьпросьбъ по ст. 16116 уст. гр.суд'
между тѣмъ искомъ по ст. 161" и просьбою по

ст. 16116 исчерпываются принадлежащая должнику
процессуальныя средствазащиты при понудитель-

номъ порядкѣ, при чемъ искъ по ст. 161" можетъ

быть направленълишь на „опроверженіе существа

требованій" взыскателя, а приносимаяпо ст. Ібіів
просьба о пріостановленіи допущеннаго по дѣлу

предварителънагоисполненія, при ея удовлетвореніи,
должна быть, согласност. 16120, въ мѣеячный срокъ

подтвержденапостановленіемъ суда,послѣдовавшимъ
по иску, предъявленномуна основаніи ст. 161» уст.
гр. суд.; слѣд., этипросьбы по своему содержанію
подчиняются ст. 161" уст. гр. суд. Исходя взъ этого,

слѣдуетъ признать установленныя въ ст. 1617 пра-
вила о мѣстной подсудностипросьбъ о понудитель-

номъ исполненіи по актамълишеннымисанкціи.

Подписчику№ 5949.

1. Правильноли, въ виду законовъ 16 декабря 1914г.
и 19 мая 1915 г., взимать въ мировыхъ еудебныхъ
установлетяхъсъ каждаго листаподаваемой и полу-

чаемой бумаги по гражданскимъдѣламъ, въ коихъ игша

иска не превышаешь старублей, по 30 коп ?

2.При предъявлениеиска у мирового судьи повѣ-

реннълйпредставляетъдовѣренность, выданную емуна

веденіе дѣлъ какъ въ общихъ, такъ и мировыхъ учре-

жденіяхъ и оплаченную гербовымъ сборомъ въ 2 рубля,
гь копгю съ этой довѣренности, заеѣренную его под-

писью съ отмѣткою объ обратномъ полученіи подлин-
ника. Лодлежитъ ли эта копія оплатѣ гербовымъ сбо-
ромъ въ 40 коп.?

3. При предъявленгииска у мирового судьи повѣ-

репный представляетъдовѣренность, засвидѣтелъство-
ванную нотаргусомъ до закона 19 мая 1915 г. и по-

тому неоплаченнуюгербовымъ сборомъ въ 40 коп. Дол-
женъ ли мировой судья взимать гербовый сборъ?

Съ каждаго листа подаваемойбумаги въ миро-

выхъ учрежденіяхъ наддежитънынѣ взимать: 1) по
искамъцѣною отъ 10 до 100 руб.— 10 коп. ва оспо-

ваніи ст. 2003 уст. гр. суд. и Ю коп. на основаніи
ст. 1 закона 16 декабря 1914 г.(с. у. № 366 ст. 3544),—
а всего 20 коп.; 2) по искамъцѣною отъ 100 руб.—
сверхъ указанвыхъ сборовъ, еще 10 коп. на осно-

ванш закона 19 мая 1915 г.,- всего же 30 коп.— Съ
каждаго листавыдаваемыхъ въ мировыхъ учрежде-

ндяхъ бумагъ надлежитънынѣ взимать: 1) по искамъ

цѣн^ отъ 10 до 10° РУб- — 10 К0ІГ - на оенованіи
ст. 2003 уст. гр- судш> 10 коп_ на оонованіи закона

16 декабря 1914 г. и 20 коп. канцелярская сбора
на основаніи ст. 201 уст. гр. суд. (по прод. 1914 г.),
а всего 40 коп,; 2) по искамъцѣною отъ 100 руб.—
кромѣ сборовъ, указанныхъвъ предыдущемъпунктѣ
еще 10 коп. по закону 19 мая 1915 г., всего же

50 коп. Что же касается упомянутыхъ въ ст. 201
уст. гр. суд. бумагъ, выдаваемыхъ по дѣламъ, гдѣ

цѣна искане превышаетъ 10 руб., то таковыя, бу-
дучи свободны отъ листового сбора (ст. 2001 уст.

гр- суд.), подлежать оплатѣ канделярскимъ сбо-
ромъ.

Законъ 19 мая 1915 г. ввелъ обложеніе гербовымъ
сборомъ, въ размѣрѣ 40 коп. съ листа, довѣренно-

стеи, выданныхъ на веденіе дѣлъ въ мировыхъ еу-

дебныхъ установленіяхъ. Но законъ этотъкасается
только поддинныхъдовѣренностей,' а не копій съ

нихъ, оставляемыхъ въ мировыхъ учрежденіяхъ, ибо
по общему правилу производство въ мировыхъ уста-

яовленіяхъ свободно отъ гербоваго сбора, и ему пе

подлежать копіи представляемыхъвъ этиучреждения
бумагъ (лит. б п. 2 ст. 63 уст. герб.), и законъ

19 мая, вводя изъятіе изъ этогоправила, говорить о

довѣренностяхъ, а нео копіяхъ съ нихъ;между тѣмъ

фискальные законы не подлежатьраспространитель-
ному толкованію. Въ отношеніи общихъ довѣренно-

стеи, оплаченныхъ гербовымъ сборомъ въ 2 руб.,
требованіе объ оплатѣ копіі съ нихъ герб, сборомъ
въ 40 коп. представляется,далѣе, вообще необъясни-
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мым*. Каждый законъ дѣйствуетъ только на
будущее время, поскольку въ немъ не оговорено о
приданіи ему обратнойсилы (ст.89 зак. осн.)- Такой
оговорки нѣтъ въ законѣ 19 мая 1915 г., почемудо-
вѣренности,засвидѣтельствованныя до обнародования
сего законабезъ-оплаты гербовымъ сборомъ, явля-
ются правильно совершенными п не подлежать ни-
какой дальнѣйшей оплатѣ.

Подписчику№ 4078.

На векселѣ, выданномъ А па имя Д послѣднгй

поставилъбланковую надписьи, незачеркну'въ таковой,
вернулъ вексель А. Въ правѣ ли векселедательА пе-
редать этотъ вексель третьемулицу ВЛ

Обратный ходъ векселя допускается лишь по
отношенію къ надписателямъ,но не по отношение
къ векселедателю: возвращеніе къ нему векселя
обозначаетеего ногашеніе (ст. 17 уст. о векз.).
Однако, еслина векселѣ нѣтъ слѣдовъ в08вращенія
его къ векселедателю,и еслитакои^вексель помимо
надписателейбудетъ вговь пущенъ въ обращеніе,
то это не устраняетеотвѣтствепностинадписателей,
подписикоихъ имѣлись на вѳкселѣ до возвращенія
его къ векселедателю,передъдобросовѣстны-

м и пріобрѣтателямя такого векселя.

Подписчику № 1539.

Можетъ ли русскій подданный послѣ закона 2 фе-
враля 1915 года пріобрѣсти отъ первоначальнагоарен-
датора— австрійскаю подданнаго— право аренды внѣ-

городского недвижимаю имѣнія на оставшійся по до-
говору срокъ? Въ договорѣ арендаторупредоставлено
право передачи.

За силою отд. III закона 2 февраля 1915 г. (собр.
уз. ст. 349) о землевладѣніи и землепользованіи нѳ-

пріятельскихъ поддачныхъ, принадлежащаяназван-
нымъ подданнымъ арендныйправа сократилисьвъ
своемъ срокѣ до одного года, считаясо дня обнаро-
дованія этого закона,— по истечениикакового срока
они „утрачиваютъ силу". Это сокращеніе должно
считаться совершившимся силою самаго_закона и
наступившимъвъ шоментъего обнародованія. А такъ
какъ никто не можетъпередатьбольше правъ, не-
жели самъимѣетъ, то надлежалобы признать, что
принадлежащія непріятельскпмъ подданнымъарені-
ныя права не могутъ быть, помимосогласія соб-
ственника, передаваемылицамъ правоспособнымъ
на срокъ свыше того, на который они сохраняютъ
силу для самихъправода'телей,т. е. они могутъбыть
передаваемылишь на остатокъсрока до одногогода
со дня обнародованія закона 2 февраля; по исте-
ченіи же этого срока передачанеобязательнадля
собственнрка, и арендноепользованіе новаго арен-
даторашожетъ быть пмъ оспорено.

Подписчику№ 977.

Иаслѣдуетъ ли внѣбрачное дитя коренною жителя
Царства Польскою, признанное отцомъ примѣни-

телъно къ_ст. 298 гражд. код., въ недвижимомиму-
ществѣ, оставшемся послѣ отца и находящемся въ
внутреннихъгубернгяхъ Жмперіи, если паслѣдодателъ

не оставилъзаконныхъ наслѣдниковъ?

Наслѣдованіе въ недвижииостяхъ подчиняется
дѣйствію законовъмѣстанахожденія этпхънедвижи-
мостей,совершеннонезависимоотъ того, . къ какому
краю принадлежалънаслѣдодатель (ст. 1295 т. X
ч. 1). Это значить, что въ данномъслучаѣ насдѣдо-

ваніе должно опредѣляться общими законами (т. X
ч. 1), которые внѣбрачйыхъ дѣтей, не усыновлен-
ныхъ пхъ отцами, не допускаютъ къ наслѣдованію

послѣ нихъ (ст. 13212 т. X ч. 1).

Подписчику № 2879.

Подлежитъли оплатѣ гербовымъ сборомъ удосто-
вѣреніе о совершеніи купчей на основами закона 14
гюня 1910 г., выдаваемое одному изъ участвующихът-

сдѣлкѣ лицъ?

Огъ оплаты гербовымъ сборомъпо законуШюня
1910 г. оевобожлаются лишь крѣпостные акты на
надѣльные участки. Вопросъ разрѣшается въ поло-

жительномъсмыслѣ.

Подписчику.

Въ правѣ ли выдавать векселя безъ соьласія мужа
всѣ замужнія женщины или же только тѣ изъ них»,
которыя находятся въ раздѣльпомъ жительствѣ съ
мужьями? Въ послѣднемъ случаѣ —какъ устанавли-
вается фактъ раздѣльнаю жительства?

На основаніи огд. Ш закона 12 марта1914 г.
(собр. узак. ст. 902), отмѣна содержавшагосяв^ ст. 2
уст. о веке, ограниченія вексельнойправоспособно-
стизамужнихъженщинъ не поставленавъ зависи-
мость отъ того, находятся ли онѣ въ раз"ѣлт*юмъ

жительствѣ съ супругамиили иѣтъ: съ воспосій>до-
ваніемъ этого закона всѣ замужнія женщины въ
правѣ вступать въ вексельный обязательствабезъ
согдасія мужей и независимоотъ производстваими
торговли.

Подписчику.

Каким титуломъ по должности пользуются ми-
ровые судьи въ мѣстностяхъ, въ коихъ взеденъ въ дѣй-

ствіе законъ о преобразованымѣстнаго суда?

Согласно при. V къ ст. 238 учр. суд. уст. изд.
1914 г., должность мирового судьи относится къ
V классу; поэтому, еслимировой судья состоитъвъ
чинѣ не выше статскагосовѣтника, онъ по должно-
сти пользуется титуломг: „высокородіе".

Подписчику № 6033.

Въ правѣ ли сиротекгйсудъ требовать отъ город-
ской полиціи еѵсегоднаю собиранія свѣдѣній ооъ иму-
ществахъ, состоящихъ въ опекѣ, ихъ доходахъ, о рас-
ходовали доходовъ, о личностиопекаемыхъ?

Не въ правѣ, ибо перечисленныявъвопроеѣ обя-
занностивозложены законоыъ на опекуяовъ и ре-
визующіе ихъ сиротекіе суды и дворянскія опеки, а
не на полицейскіе органы(ст.ст. 1181, 1182 общ. учр.
губ.; ст. 286 зак. гражд.).

Подписчику № 485.

Если лицу, уволенномуизъ частивойскъпоболѣзнп,

выдано свидѣтельство, въ коемъ изложено, что оно
„признано совершенно иеспособнымъкакъ къ строевой,
такъ и къ нестроевой службѣ и потому уволено на-
всегда отъ военной службы съ зачисленіемъ въ государ-
ственное ополчсніе", то обязано ли оно явиться къ
исѣолненгю службывъ случаѣ призыва ратниковъ опол-

чеиія второю разряда?

| Содержаніе изложеннаговъ вопросѣ свидѣтель-

ствавъ связи со второю частью ст. 326 уст. воин,
пов. приводить къ заключенію, что уволенное изъ
частивойскъ лацо могло бы считаться свободным!
отъ воѳаной службы въ случаѣ призыва ополчекія
второго разряда, еслибы на новомъ освидѣтельство-

ваш'и .было признано иеспособнымъно-
сить оружіе, а нетолько негоднымъкъ строевой
службѣ.
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Подписчику № 4864.

Нештатныйпреподавательсредне-учебнагозаведе-
нгя, признанный при призывл по мобилизацтизъ за-
пасамегоднымъ къ нееенію строевой службы, подле-

оюитъ ли зачисленгю въ ратники государственною

ВопР°съ, разрѣшается въ отрицательномъ
смыслѣ, ибо зачислениевъ ополченіе установлено

для новобранцевъ, а не для призываемыхъ на дѣй-
ствительнуювоенную службу изъ запаса.

Подписчику.

Шлиратншъополченія второю разряда, получив-

шгй высшее образовате, прмнанъ быль бы приосвидѣ-

телъствованіи годнымъ лишь къ нестроевой службѣ,

подлежалъли бы онъ щивлеченгю къ исполнені-.о по-

винностиили совершенномуосвобождению отъслужбы?

Въ случаѣ,если означенноевъвопроеѣ лицопри-

знано будѳтъ хотя и негоднымъкъ строевойслужбѣ,
но опособнымъноситьоружіе, онъ подло-
жить включение въ соотвѣтствующую часть опол-

чены (ет.ст. 324 и 326 уст. воин, нов.); полученное

образованадаетълишь основаніе для возбужденія
ходатайствао возложеніи обязанностей, соотвѣт-
ствующихъ спеціальности призваннаго на служб\
ратника.

Подписчику№ 4439.

Въ государственноеополченге какого именно года
зачисляется лицо, получившее при призывѣ отсрочки

въ порядкѣ 47 ст. уст. воин. пов. и черезъ два года

освобожденноеотъ исполненія воинской повинностипо
бэлѣзни?

Ратники госуд. ополченія распредѣляются по

возрастамъ; поэтомугодъ дѣйствительнаго з а-

ч и с л е н і я въ ополченіе не имѣетъ никакого влія-
ндя на распредѣленіе ополченцевъ по существую-

щимъ для нихъ возраетнымъкатегоріямъ.

Подписчику№ 5502.

Можетъ ли еврей, перешедшгй въ христіанство,
просить о перемѣнѣ отчества, оставленноювъ выдан-
номъ ему документѣ въ неизмѣненпомъ видѣ и $/казы-
вающаго на еврейскоеею происхожденге?

Отъ желанія лица, переходящаговъ христі* нство,

зависитъ принятіе отчества по имени крестнаго

отцапли оставленіе прежняго своего отчества;со-

отвѣтственноэтомужеланію и составляетсяметри-

ческая запись; еслиоставленіе отчествапослѣдовало
при крещеніи вопреки желанію перешедшаго вь
христіанство, то о соотвѣтственномъ исправленіи
метрическойзаписи слѣдуѳтъ просить духовную-

власть въ инстанціонномъ порядкѣ.

■« - «♦ » »-

Изіьагель В. М. Гессенъ.
Отвѣтствѳнный редакторъБ. И. Элькинъ.
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СПРАВОЧНЫЙ отдѣлъ.

Списонъ лицъ, ограниченныхъ въ правоспособности.

Званіе, имя, отчеотво, фамилія.
Поводъ къ ограниченно правоспособности, ататьа

и ноыеръ оенатскихъ объявлѳній.

Балашов ъ, Николай Александров!, кр.

Балтиги, Викторъ, дв.

Бѳндюковъ, Иванъ Никифоровъ.

Вебвръ, Андрей Яковлевъ, пос.-еоб.

Винтергалыеръ, по мужу Лорхъ, Анна
Адольфова, ж. надв. сов.

Головнинъ, Константинъ Сергѣѳвъ, дв.

Грязнев а, Александра Павлова, мѣщ.

Ельишѳвичъ, Сененъ Ниеоновъ.

Ж о х о в а, Ангелина Васильева, кр.

Ильинскій, Иванъ Ивановъ, п. п. гр.

Іоффѳ, Вульфъ Хаиновъ, мѣщ.

I о ч а, Станислав! Павловъ, дв.

Карташѳвъ, Петръ Васильввъ.

Карабановъ, жихаилъ Осиаовъ, кр.

Кафвровъ, Рза Кулій.

К о г а н ъ, Левъ Саиойловъ.

Лаврове к іе, Диитрій Владиыіровъ и Марія
Константинова.

Лебедев ъ, Василій Васильѳвъ, мѣщ.

Лукасъ, Эдуардъ Ивановъ, инжен.

Л ы щ п к ъ, Анна Устинова, кр.

Маликов ъ, Павѳлъ Михайловъ, отст. ст. сов

Мишинъ, Бгоръ Тихоновъ, кр.

Мугинштейнъ, Хаимъ Абраиовъ.

Мухаиедовъ, Расуль Магоыѳдъ Ташъ.

Орѣховъ, Владиміръ Петровъ, куп.

С. о. 30 іюля № 61. Опека надъ л. и им. по
сумасшеств. Р. VII, ст. 416.

О. о. 3 августа .№ 62. Опека надъ л. и им. по су-
масшеств. Р. VII, ст. 422.

С."». 30 іюля № 61. Несост. долже. Р. VI,
ст. 1024.

0. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1019.

О. о. 3 августа № 62. Яѳсост. должн. Р. VI,
ст. 1046.

О. о. 30 іиля № 61. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1014.

О. о. 30 іюля № 61. Опека надъ л. и им. по ду-
шевн. бол. Р. VII, ст. 418.

С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1012.

С. о. 30 іюля № 61. Опока надъ личн. и им.
по сумасшеств. Р. VII, ст. 414.

С. о. 30 іюля № 61.. Нееоет. должн. Р. VI,
ст. 1015.

С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1011.

С. о. 3 августа № 62. Опека надъ личн. и им. по
глухонѣм. Р. VII, ст. 423.

С. о. 3 августа № 62. Опека надъ л. и икущ.
по сумасш. Р. VII, ст. 424.

С. о. 30 іюдя № 61. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1027-

О. о. 3 августа № 62. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1040.

С. о. .3 августа № 62. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1042.

С. о. 3 августа № 62. Нѳсостоят. должн. Р. VI,
ст. 1043.

О. о. 30 іюля № 61. Опека надъ имущ, по
расточит. Р. VII ст. 419.

С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1016.

0. о. 30 іюля № 61. Несостоят, должникъ. Р. VI,
ст. 1028.

С. о. 30 іюля № 61. Опека надъ личн. и имущ.
по сумасш. Р. VII, ст. 421.

С. о. 3 августа № 62. Опека надъ л. и имущ, по
расточит. Р. ѴП, ст. 425.

0. о. 3 августа № 62. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1041.

С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1021.

4 О- о. 3 августа № 62. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1023.

Установденіѳ,

которое произвело
публикацш.

Петроградск. с. с.

К ишин.-оргѣевск.

дв. опека.
Харьковск. о. с.

Оаратовск. о. с.

Петроградск. о. е.

Московок, о. с.

Оамарск. с. с.

Ростовск. на-Д.
о. с.

Петроградск. е. с.

Петроградск. о. с.

Витебск, о. с.

Лидск. дв. опека.

Гродненск. с. с.

Петроградск. к. с.

Бакинск. о. с.

Екатѳринодарок.
о. с.

Екатерине дарек.
о. с.

Московск. с. с.

Петроградск. о. с.

Петроградск. к. с.

Егорьевск, с. с.

Валуйск. е. с.

Кишиневск. е. с.

Ташкентск. о. 0.

Тульск. о. с.
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Нодцуевъ, Иванъ Никаноровъ, отст. унт.-оф.

Прѣсняковъ, Кипріянъ Михѣевъ, кр.

Расторгуев ъ, Николай Николаевъ, мѣщ.

Рахматовъ, Миръ Разиль Миръ.

Саесъ, Мокія Мовіевъ, кр.

Силуановъ, Иванъ Ивановъ, куп.

Смѣлянскій, Солоионъ Хононовъ, иѣіц.

Соловьев ъ, Пѳтръ Дмитріевъ, куп.

Торговый д о м ъ „Н. Кудрявцевъ и В. Сы-
соѳвъ".

Хлѣбникова, Екатерина Сафронова, мѣщ.

Ходжаевъ, Али Ходжа Пулатъ.

Цыванъ, Гдаля Лейбова, мѣщ.

Чулковъ, Василій Ивановъ, кр.

Шаминъ, Александръ Петровъ, кр.

Жа-Касымбаевъ, Алиша (онъ же Али
шахъ-Ходжа), сартъ.

Шоттѳнъ, Николай Михайловъ, отст. кап.

Эпштейнъ, Цѳиаха Лѳйбовъ, мѣщ.

С. о. 3 августа № 62. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1044.

С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI.
ст. 1026.

С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1025.

С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,
ст. 1017. .. '

0. о. 30 іюля № 61. Опека надъ л. и имущ, по

душевн. бол. Р. VII, ст. 413..
С. о. 3 августа Л« 62. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1045.
С. о. 3 августа № 62. Несост. должн. Р. VI.

ст. 1047.
С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1030.
С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р VI

ст. 1018.
С о. 30 іюля № 61. Несост, должн. Р. VI,

ст. 1013.
0. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1020.
С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1029.
О. о. 30 іюля № 61. Опека надъ личн. и имущ.

но сумасшеств. Р. VII, ст. 415.
С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1031.
С. о. 30 іюля № 61. Несост. должн. Р. VI,

ст. 1022.
С. о. 30 іюля № 61. Опека надъ личн. и имущ.

по умалиш. Р. ѴП, ст. 420.
С. о. 30 іюля № 61. Опека надъ личн. и им. по

сумасшеств. Р. ѴП, ст. 417.

Курск, о. с.

Московск. к. с.

Московок, к. с.

0. с.

Московск. с. с.

Московск. о. с.

Харьковск. о. с.

Петроградск. к. с„

Саратовск. о. с.

Иркутск, о. с.

Ташкентск. о. с.

Петроградск. к. с.

Петроградск. с. с.

Петроградск. к. с,

Ташкентск. о. с.

Петроградск. дв.
опека.

Царскосѳльск.
гор. ратуша.

Списокъ лицъ, освобождѳнныхъ отъ ограниченія въ правоспособности.

Званіе, имя, отчество, фаыилія.
Статья и номеръ оенатск. объявлений, гдѣ рас-
публиковано объ ограниченіи правоспособности

по прекращѳнш такового.

Годдарди, Георгій Андріановъ, англ. подп.

Г у б и н ъ, Александръ Афанасьеву каз.

Дьяконова, по мужу Дорина, Антонина Ти-
мофеева, арт.

Калашников ъ, Никифоръ Ивановъ, мѣщ.

Положенковъ, Стѳпанъ Васильевъ, мѣщ.

Прозоровскій, Иванъ Афиногеновъ, тит.
сов.

Рововъ, Александръ Дмитріевъ, с. колл. асе.

Рубинштейн ъ, Пейсахъ Ицковь, куп.

Сальников ъ, Александръ Николаевъ.

Уотановленіе,
которое произвел©

публикацию.

С. о. 30 іюля № 61. Прекр. дѣло о несост.
(первой, публ.— с. о. 1914 г. № 62), привн.
неостор. Р. ѴШ, ст. 491.

О. о. 3 августа № 62. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1913 г. № 42), яа исправл. въ повед.
Р. VIII, ст. 494.

С. о. 30 іюля № 61. Прѳкр. опека (учрежд. —

с. о. 1906 г. Л» 34), ва смертью. Р. ѴШ,

ст. 490.
С. о. 30 іюля № 61. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ.— -с. о. 1912 г. № 5), привн.
неостор. Р. ѴШ, ст. 488.

0. о. 30 іюля № 61. Прекр. опека (учрежд. —

с. о. 1899 г. № 52), ва смертью. Р. ѴШ,

ст. 487.
С. о. 30 іюля № 61. Прекращ. опека (учрежд.—

с о. 1890 г. № 86), за смертью. Р. ѴПІ.
ст. 489.

С. о. 30 іюля № 61. Прекращ. опека (учрежд. —

с. о. 1914 г. № 68), за смертью. Р. ѴНІ,

ст. 486.
С. о. 30 іюля Л'» 61. Прекр. дѣло о несост.

(первой, публ.— с. о. 1914 г. № 50), за отм.
рѣш. суда. Р. ѴШ, ст. 485.

С. о. 3 августа № 62. Нрѳвр. дѣло о несост.
(перв. публ.— с. о. 1913 г. № 5), првлн.

неостор. Р. VIII, ст. 493.

Елисаветградск.
о. с.

Втор. дон. окр.
опека.

Петроградск. с. с.

Таганрогск. о. с.

Астраханск. с. с.

Петроградск. с. о.

Новоторжск. «. с.

Камен.-подольск.
о. с.

Владинірск. о. с.
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Трифсикъ, Гирша Кастріелевъ, мѣщ. С. о. 3 августа № 62. Прекр. дѣло о нѳсост.

(первой, публ.— с. о. 1915 г. № 13), по

ходат. сторонъ. Р. VIII, ст. 492.

Внтеоск. о. с.

Ю г а н ъ, Дмитрій Григорьева С. о. 3 августа № 62. Прекр. дѣло о нѳсост. Ростовск. н/Д.
(перв. публ. — о. о. 1913 г. № 50), привн. о. с.
злости. Р. VIII, ст. 495.

Списокъ уничтожѳнныхъ довѣренностей.

Кѣмъ выдана довѣренность. Кону выдана довѣренность.

Гдѣ и когда явлена. Статья и

номеръ сен. объявл., гдѣ распу-

бликовано объ уиячтоженія.

Уотановлѳніе,

которое проиове-

ло публикацію.

Алѳксѣввой, Серафимою Оер-
гѣевой, кр.

Балинсклмъ, Петромъ Ивано-
выиъ, д. ст. сов.

Балинскимъ, Петромъ Ивано-
вымъ, д. ст. сов.

Блиновой, Анастасіей Ивано-
вой.

Блиновым ъ, Иваномъ Парано-
новымъ.

Величко, Ѳеодосіей Федотовой.

Вилѳнкиной, Брухой, она же
Вѣра Ильиной, ж. лек.

В о л и к ъ, Рахилей Гиршовой,
иѣщ.

Дадошевымъ, Александромъ
Шихаліевымъ.

И с а е в ы и ъ, Петромъ Федоре-
вымъ и Волошияымъ, Филип-
помъ Стѳпановыиъ.

Иглицынымъ, Лейбой Анехо-
выиъ, мѣщ.

К л и ф у о ъ, Елизаветою Ниио
лаевою.

Ковалем ь, Герасимомъ.

Ковинцомъ, Лукой Пантедей-
■оновымъ, кр.

Молчанову, Тереніію Ива-
нову, кр.

Балинскому,
Иванову, колл. асе,

Балинскому, Андрею
Иванову, колл. асе.

Зайчевской, Матронѣ

Парамоновой.

Зайчевской, Матронѣ

Парамоновой.

Рѣзникову, Лазарю Яко-
влеву, прис. нов.

Виленкину, Исааку Мев-
делеву, п. п. гр.

Д о 8 ь и и н у, Константину
Гурьеву, части, пов.

Дадашеву, Алекберу Ши-
халіеву.

Воронько, Козьнѣ Тихо-
нову, кр.

Ингдицыну, Эльѣ Лей-
бову.

К л и ф у с ъ, Анатолію Мар-
тынсву, пор. зап.

Ковалю, Василію, сыну св.

Козицыной, Маріи Ива-

0. о. 3 августа^» 62. У волоко-
новск. вотаріуіа Солодовникова,
16 іюля 1912 г. № 279. Р. IV,
ст. 487.

С. о. 30 іюля № 61. У петро-

градск. нотар. Гофферберга,
12 ноября 1902 г. № 4623.
Р. IV, ст. 461.

С. о. 30 іюля ЛЬ 61. У петрогр.
нотар. Гофферберга, 28 ігоня
1901 г. № 2330. Р. IV,
ст. 462.

С. о. 3 августа -V» 62. У ах-

тырск. нотар. Пашкова, 8 но-

ября 1903 г. Р. IV, ст. 474.
С. о. 3 августа № 62. У ах-

тырск. нотар. Проскурнякова,
2 окт. 1902 г. № 362.
Р. IV, ст. 475.

С. о. 30 іюдя № 61. У евро-

гоусск. волостн. правл. 12 февр.
1915 г. Р. IV, ст. 458.

С о. 3 августа № 62. У петрогр.

нотар. Дворжецкаго, 9 іюля
1912 г. № 13820. Р. IV,
ст. 480.

С. о. 3 августа № 62. У ка-
занов, нотар. Никольскаго,
13 февр. 1913 г. № 990.
Р. IV, ст. 484.

Со. 30 іюля№ 61. Убакинек.
нотар. Байчевскаго, 26 сент.

1895 г. № 6608, 2) Трусова
18 іюня 1896 г. .№ 3268,
3) 24 окт. 1898 г. № 7574,
4) 24 февр. 1899 г. № 1718
и 1720. Р. IV, ст. 467.

С. о. 30 іюля № 61. У лабивек.
нотаріуса Ставраки, 14 марта

1915 г. № 577. Р. IV,
ст. 460.

С. о. 3 августа № 62. У кіевек.
нотар. Боборыкина, 25 сент.
1914 г. № 11424. Р. IV,
ет. 490.

С. о. 3 августа № 62. У петрогр.

нотаріуса Забѣльскаго, 5 іюня
1913 г. № 9156. Р. IV,
ст. 494.

С. о. 3 августа № 62. У гри-

шинскаго нларіуса Антипова,
4 ноября 1913 г. № 8028.
Р. IV, ст. 489.

С. о. 3 августа № 62. У кіев-
скаго нотаріуса Шенфельда,
26 іюля 1912 г. № 20035.
Р. IV, ст. 485.

Острогожск, о.

Лтгр. ст. мир.

судья 9 уч.

Птгр. ст. мир.

судья 9 уч.

Мир. судья 1 уч.

ахтырск, окр.

Мир. судья 1 уч.

ахтырск. окр.

Мир. судья 1 уч.

симферопольск.
окр.

Птгр. ст. мир.

судья 47 уч.

Мир. судья 1 уч.
г. Казани.

Мир. судья ба-
кинск. мир.
отд.

Мир. судья 4 уч.

майкопсв. окр.

Мир. судья 24 уч.
г. Кіева.

Птгр. ст. лир.

судья 45 уч.

Мир. судья 9 уч.

Павлоград, окр.

ир. судья 8 уч.

г. Кіѳва.
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Кинжаловой, Александрой Ла-

Консіантпно в'чіі, йваноиъ
КоастантиБовыиъ.

Куль-Мамѳдомъ Анною Хад-
жи-Оглы, туркм.

К у дермѳтовымъ, Амедомъ
Софи.

Курниковым ъ, Георгіемъ Ива-
новымъ, куп.

Лисицынымъ, Яковомъ Ивано-
вымъ, прис. нов.

Лѳвнцкимъ, Фѳдоромъ Касья-
новымъ, мѣщ.

Л о м а г и н ы м ъ, Иваномъ Ивано-
выми

Ломагиными,Иваномъ Гаври-
ловѵмъ и Гавріряомъ Селено-
ВЫііЪ.

Мешадибековымъ, Ибраги-
*омъ бекъ-Алексперъ бекъ-
Оглы.

Минаевым ъ, Даніиломъ Акимо-
вымъ, каз.

М е р а н д и, Ольгой Александро-
вой, ж. гвард. шт.-кап.

Пора-Лѳоновичемъ, Віси-
ліемъ Антоновымъ, дв.

Поживая, Петромъ Карповымъ,
нѣщ.

Савойскими, Владиміромъ,
тих. сов. и Иваномъ, надв. сов.
Алексѣевыми.

Сгружановынъ, Василіемъ
Ефиновымъ.

Стрѣльцынымъ, Шевѳлѳмъ

Шоломовымъ, куп.

Хмѣльницкимъ, Веркомъ Зно-
келевынъ, куп.

Чѳремушкиной, Лидіей Ва-
сильевой, куп.

Кинжалов у, Владиміру
Васильеву.

Константине вымъ, Ми-
хаилу и Пантелеймону Кон-
стантиновымъ.

Хаджи Кіяхтану Сашхъ
Ханъ-Оглы.

К о ж а е в у, Оафіуллу Сей-
фетдинову.

Котлѳцову, Александру
Алѳксѣеву, ирис. пов.

Шишкину, Владиміру Сер-
гѣеву, прис. пов.

Левацкому, Ивану Федо-
рову, мѣщ.

Молодкину, Ивану Ки-
риллову.

Молодкину, Ивану Кирил-
лову.

Мешадибекову, Алек-
сперъ-Беку Ибрагимъ бекъ-
Оглы.

Овидовскому, Ивану Ми-
хайлову, кае.

Климашевскону, Стани-
славу Михайлову, дв.

Парчевскому, Станисла-
ву Александрову, дв.

Вырозубу, Афанасію Ива-
нову, кр.

Матюшенку, Саввѣ Гри-
горьеву.

Булгакову, Борису Яко-

Розанову, Александру Пав-
лову, п. н. гр.

Хмѣльницкому, Абраму
Вѳркову.

[Іерѳселѳнкову, Нико-
ла» Николаеву, пом. прис.
пов.

С. о. 3 августа ДО 62. У балак-
лавск. нотар. Перепелкина, 30
янв. 1913 г. ДО 106. Р IV
ст. 481.

С. о. 3 августа № 62. Свѣд.

нѣтъ. Р. IV, ст. 473.

С. о. 3 августа № 62. Украсно-
водск. нотар. Толмачева, 18 іюля
1911 г. ^ 654. Р. ГУ,
ст. 483.

С о. 3 августа № 62. У май-
копск. нотар. Черепанова, 1) 31

авг. 1913 г. №4577, 2) 10 мая
1914 г. № 2531. Р. ІУ,
ст. 491.

С. о. 3 августа № 62. У мо-

сковок, нотар. Савицкаго, 21
янв. 1913 г. № 504. Р IV
ст. 492.

С. о. 3 августа Л» 62. У мо-

сковск. нотар. Калашникова,
5 дек. 1912 г. № 18977. Р. ІТ,
ст. 482.

С. о. 30 іюля № 61. У гросу-

ловск. нотар. Унтилова, 10 іюлн
1911 г. № 550. Р. IV,
ст. 466.

С. о. 30 іюля ДО 61. У етавро-

польск. нотар. Манжосъ-Бѣлаго,

4 ноября 1914 г. № 2775.
Р. IV, ст. 463.

С. о. 30 іюля № 61. У ставро-

польск. нотар. Праве, 22 ноябр.
1914 г. № 8768. Р. IV,
ст. 464.

С. о. 30 іюля № 61. У тифлисск.
нотар. Николаева, 9 окт. 1904 г.

№ 4420 и 20 авг. 1903 г.

Р. IV, ст. 459.
С. о. 3 августа До 62. У Ново-

черкасск, нотар. Козмичева,
23 авг. 1914 г. т № 3431.
Р. IV, ст. 478.

0. о. 3 августа № 62. У пѳтро-

градск. нотар. Бологовскаго,
18 февр. 1915 г. № 3119.
Р. IV, ст. 493-

О. о. 3 августа Л» 62. У
могилевск. нотар. Михайленко,
20 января 1914 г. ДО 427
Р. IV, ст. 471.

С о. 3 августа № 62. У алеш-

ковск. нотар. Прокоповича, 15
января 1915 г. ДО 63. Р. IV
ст. 476.

С. о. 3 августа ДО 62. У роменск.

нотар. Петренко-Ярыгина, 26
окт. 1913 г. ДО 9026. Р. IV,
ст. 472.

С. о. 3 августа № 62. У хар-

бинск. нотар. Алейникова,
3 февр. 1915 г. № 588.
Р. IV, ст. 468.

С. о. 3 августа № 62. У Кир-

сановой. нот»р. Кудрина, 10
января 1915 г. ДО 57. Р. IV,
ст. 486.

С. о. 3 августа № 62. У павло-

градск. нотар. Гебды, 22 мая

1914 г. ДО 4730. Р. IV
ст. 488.

С. о. 3 августа № 62. У тульск.

нотар. Косякова, въ январѣ

1915 г. Р. IV, «т. 496.

Мир. судья 3 уч.

севаетопольск.
окр.

Мир. судья 2 уч.

бердянск. окр.

Мир. судья асха-

бадск. о. с.

ир. судья 1 уч.

майкопск. окр.

Моск. ст. мир.

судья петров, у.

У. чл. уфимск.
о. с.

Мир. судья 8 уч.

тираспольек.
окр.

У. чл. симферо-
польск. о. с.

1 уч.

У. чл. симферо-
польск. о. с.

1 уч.

Завѣд. бакинск.
2 гор. мир. уч.

Мир. судья 9 уч.

черкасск. окр.

Петрогр. ст. мир.

судья 12 уч.

У. чл. могилевск.
о. с. 1 уч.

Мир. еудья 5 уч.

г. Николаева.

Мир. судья 8 уч.

роменск. окр.

Мир. судья 10 уч.
пограчичн*. о. с.

У. чл. тамбовск,
о. с.

Мир. судья 1 уч.

павлоградск.
окр.

У. чл. Смоленск,
о. с. по смо-
левок, у.
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Чернышевым ъ, Давидомъ Дал-
матовымъ, кр.

Чубаровыаъ, Георгіемъ Ива-
новыиъ.

Ш а х п а 8 а р о в ы м ъ, Семеномъ
Давидовымъ.

Шемарннымъ, Дмитріенъ Ива-
новымъ, членомъ т-ва т. д.
„бр. Шериаяовы".

Шокаревымъ, Хрисанфомъ Га-
вріиловымъ, кр.

Юсуповым ъ, Аббясомъ.

Чернышеву,

Чубарову, Минаеу Хри-
стофорову.

Шахназарову, Георгію
Семенову.

Г у т в а х у, Морицу Ицкову,
мѣщ.

Шокареву, Афанасію Хри-
санфову.

М и л л е р ъ , Тамолу Федо-
рову.

С. о. 3 августа № 62. У екате-
ринославск. нотар. Ольшевскаго,
10 янв. 19Ю г. № 485. Р. IV,
ст. 479.

С. о. 3 августа № 62. У арма-
вирсваго нотаріуса Пѳржинска-

го, 10 декабря 1912 г. Л» 9836.
Р. IV, ст. 470.

С. о. 3 августа № 62. У ариа-
вирскаго нотар. Яковенко, 18
августа 1914 г. № 7186. Р. IV,
ст. 469.

С. о. 3 августа № 62. У туль-

скаго нотар. Косякова, 10 ян-
варя 1915 г. № 164. Р. IV,.
ст. 477.

С. о. 30 іюля % 61. У евпато-
рійскаго нотар. Коптева, 18
ііоня 1914 г. № 2711. Р. IV,
ст. 465.

0. о. 3 августа № 62. У дерга-
чевскаго нотар. Всеволоясскаго,
29 мая 1914 г. № 1125. Р.
IV, ст. 495.

Мир. судья 4 уч
черкасок, окр..

Мир. судья 5 уч.
армавирск. окр.

Мир. судья 5 уч.
армавирск. окр.

Одес к. о. с.

Мир. судья 7 уч.
келитоа. окр.

У. чл.саратовск. о,
с. 1 уч.
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