РЕЦЕНЗИЯ
на выпускную квалификационную работу обучающегося 4 курса основной образовательной программы БАКАЛАВРИАТА СПбГУ по направлению «Международные отношения» Трубачева Вадима Юрьевича 
на тему: Проблемы развития региональных инновационных кластеров России и Финляндии на примере Санкт-Петербурга и Хельсинки  
1. Оценка качества ВКР
	№ 
п. п.
	Критерии оценки

 (проверяемые компетенции)
	Баллы оценки: 

· отлично (5)

· хорошо (4)

· удовлетворительно (3)

· неудовлетворительно (2)
 
	Комментарии к оценке 

	1.
	Актуальность проблематики (ОКБ-3, ПК-19, ПК-24)
	5
	Экономические проблемы, с которыми сталкиваются Финляндия и Россия, и направленность стран на их преодоление с помощью кластеров подтверждают актуальность исследования кластерной политики, проблем кластеров и способов их решения в контексте современной ситуации, в частности на примере Санкт-Петербурга и Хельсинки

	2.
	Корректность постановки цели, взаимосвязанность  цели и задач 

(ОКБ-5, ПК-19, ПК-24)
	5
	Цель и задачи корректно поставлены и взаимосвязаны

	3.
	Степень разработанности источниковой базы и качество критики источников
 (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	5
	Источниковая база исследования разработана, присутствует прекрасный анализ документов

	4.
	Полнота и разнообразие списка использованной литературы   (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	5
	Автор использовал работы  российских и зарубежных исследователей на русском и английском языках.

	5.
	Соответствие  методов исследования поставленной цели и задачам (ОКБ-6, ПК-27) (факультативно)
  
	5
	Методы исследования поставленной цели и задачам. Работа имеет большое практическое значение

	6.
	Соответствие результатов ВКР поставленной цели и задачам

(ОКБ-5; ПК-19, 21, 24)
	5
	Цель и задачи полностью раскрыты. Результаты носят самостоятельный характер

	7.
	Качество оформления текста 

(ОКБ-1, ПК-19, 21)
	5
	Текст полностью соответствует требуемым стандартам

	Средняя оценка:
	5


2. Заключение/рекомендации членам ГЭК: 

Хотелось бы дать рекомендацию автору, чтобы он в дальнейшем более четко поддерживал баланс между политологией и экономикой. В работе наблюдается перевес все-таки в сторону экономики. Тем не менее, 
сделанное замечание не умоляют качества работы. Представленная работа прекрасно написана и соответствует требованиям, предъявляемым к выпускным квалификационным работам. Работа заслуживает оценки «отлично».

3. Рекомендованная оценка: 5
 «18» мая 2016 г.
                                                                                    Доктор политических наук, 

                                                                                    доцент кафедры Мировой политики 

                                                                                    Маркушина Н.Ю. 
� Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в Комментариях к оценке и п.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.    


� Критерий рекомендуется  использовать в отношении выпускных квалификационных работ, имеющих очевидный   междисциплинарный и/или прикладной характер и предполагающих применение соответствующих специальных методов.  





