ОТЗЫВ
научного руководителя на выпускную квалификационную работу обучающегося 4 курса основной образовательной программы БАКАЛАВРИАТА СПбГУ 
по направлению «Международные отношения»

Кантемирова Андрея Алексеевича
на тему:

«Влияние международного туризма на политику государств Европейского союза»
1. Оценка качества работы:
	№ 

п. п.
	Критерии оценки

 (проверяемые компетенции)
	Баллы оценки: 

· отлично (5)

· хорошо (4)

· удовлетворительно (3)

· неудовлетворительно (2)
 
	Комментарии к оценке 

	1.
	Актуальность проблематики (ОКБ-3, ПК-19, ПК-24)
	Отлично 
	Работа, посвящена международному туризму, очень актуальной на сегодняшний день теме. Страны вкладывают огромные деньги в развитие туристической индустрии, соревнуются в организации международных мероприятий с целью привлечения туристов. Данная тема затрагивает не только экономические, но и политические, культурные, социальные, правовые  и  другие вопросы. 

	2.
	Корректность постановки цели, взаимосвязанность  цели и задач 

(ОКБ-5, ПК-19, ПК-24)
	Хорошо
	Цель работы соответствует теме ВКР. Задачи в целом соответствуют содержанию работы. Однако, несколько смещен фокус самого исследования. Ее целью должен стать не сам международный туризм, его масштаб и охват, а характер его влияния на политику стран Европейского союза (как это заявлено во введении). В связи с этим не совсем понятны некоторые задачи, например, задача п.6 «обозначение списка стран, активно развивающих отрасль туризма» и т.п.

	3.
	Степень разработанности источниковой базы и качество критики источников

 (ОКБ-18, ПК-13, ПК-18)
	Удовлетворительно
	В работе представлены источники на русском и английском языке. Список источников чрезмерно мал для достижения поставленной цели. В списке литературы автор не выделяет источники в отдельную группу, не предпринимает критического обзора используемых источников не во введении, не в тексте самой работы. В ВКР явно не хватает статистических данных. Обстоятельного обзора нормативно-правовой базы регулирования туризма как в Евросоюзе в целом, так и в отдельных его странах в частности. 

	4.
	Полнота и разнообразие списка использованной литературы   (ОКБ - 10;  ОКБ-11, ПК-18 ПК-19)
	Удовлетворительно
	Список литературы явно недостаточен. Совместно с источниками он насчитывает  лишь 39 единиц.  

	5.
	Соответствие  методов исследования поставленной цели и задачам (ОКБ-6, ПК-27) (факультативно) 

	Удовлетворительно
	Обозначенные во введении методы не соответствуют  в полной мере поставленной цели и задачам. Автор делает акцент на ретроспективной методе и методе обобщения. В то время как метод сравнения,  системный анализ и статистический анализ должны стать основой его работы. 

	6.
	Соответствие результатов ВКР поставленной цели и задачам

(ОКБ-5, ПК-19, ПК-21, ПК-24)
	Удовлетворительно
	Не все задачи ВКР, поставленные во введении достигнуты. Работа носит описательный характер. Заявленного анализа нормативно-правовой базы и анализа статистических показателей регулирования туризма в ЕС в работе не встречается. Глава 3 не способствует достижению поставленной цели. Автор, отвлекается на азиатские страны и Ближний Восток, рассказывает о туризме в них, вместо демонстрации влияния международного туризма на политику стран ЕС.  В частности на миграционную политику, визовый режим, таможенное законодательство, участие в борьбе за организацию и проведение международных мероприятий и пр. 

	7.
	Качество оформления текста 

(ОКБ-1, ПК-19, ПК-21)
	Удовлетворительно
	Текст оформлен со значительным количеством недочетов, помарок, небрежностей. Вызывает вопрос оформление сносок и литературы.  Отсутствуют приложения, которые могли бы стать прекрасным дополнением работы, и некоторые статистические данные следовало вынести в них. 

	8.
	Ответственность и основательность  студента в период работы  над ВКР (ОКБ-5, ПК-19, ПК-21, ПК-24)
	Хорошо
	В ходе написания ВКР автор проявил относительную заинтересованность в изучаемой теме. 

	Средняя оценка:
	Удовлетворительно


2. Заключение/рекомендации членам ГЭК:
Выпускная квалификационная  работа Кантемирова Андрея Алексеевича на тему: «Влияние международного туризма на политику государств Европейского союза» представляет актуальное исследование, в целом соответствующее требованиям, предъявляемым к данному типу работ, а ее автор заслуживает присвоения степени бакалавра по направлению «Международные отношения». 

3. Рекомендованная оценка: «Удовлетворительно»
«8» июня 2019 г.  

доцент кафедры европейских исследований, к.с.н.                                                Немирова Н.В.
� Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в Комментариях к оценке и п.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.    


� Критерий рекомендуется  использовать в отношении выпускных квалификационных работ, имеющих очевидный междисциплинарный и/или прикладной характер и предполагающих применение соответствующих специальных методов.  





