ОТЗЫВ
[bookmark: _GoBack]научного руководителя о выпускной квалификационной работе обучающегося 2 курса основной образовательной программы МАГИСТРАТУРЫ СПбГУ по направлению «Международные отношения»Чжэн Шувэньна тему: «Проблема прав женщин в современном мире» 
Оценка качества работы:
	№ 
п. п.
	Критерии оценки
(модель магистратуры: проверяемые компетенции)
	Баллы оценки: 
· отлично (5)
· хорошо (4)
· удовлетворительно (3)
· неудовлетворительно (2)[footnoteRef:2] [2:  Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение вКомментариях к оценке ип.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.    ] 

	Комментарии к оценке (обязательны для тех критериев, по которым есть замечания)

	1.
	Актуальность проблематики
(АОМ: УКМ-1; УКМ-7;ПКА-5; ПКА-10; ПОМ: УКМ-1; УКМ-7; ПКП-4;)
	5
	

	2.
	Научная новизна (АОМ:УКМ-1; ПКА-5; ПКА-6; ПКА-10; ПКА-11; ПКП-5; ПКП-9; ПОМ: УКМ-1; ПКП-1; ПКП-7)
	4
	ВКР носит описательный и информативный характер, выводы не содержат ценных научных тезисов.

	3.
	Корректность постановки цели, взаимосвязанность цели и задач 
(АОМ: УКМ-1; УКМ-2; ПКА-2; ПКА-11; ПОМ: УКМ-1; УКМ-2; ПКП-3; ПКП-4)
	5
	

	4.
	Степень разработанности источниковой базы и качество критики источников
(АОМ: УКМ-8; ПКА-4; ПКА-7; ПКП-4; ПОМ: УКМ-8; ПКА-1; ПКП-6)
	3
	Основная претензия касается неполного использования китайского материала. В работе говорится о китайской нации, которая официально включает в себя население Гонконга, Макао, Тайваня. Именно на этих территориях Китая женское движение и женские организации имеют наиболее развитые традиции, опыт защиты прав женщин и взаимодействия с государством. Однако магистрант в основном ограничилась рассмотрением деятельности Всекитайской федерации женщин,  имеющей декоративный характер. Также проигнорирован актуальный вопрос нарушений прав женщин, принадлежащих к этническим, религиозным и языковым меньшинствам КНР. Официальные документы КНР не подвергнуты критическому анализу. 

	5.
	Полнота и разнообразие списка использованной литературы (АОМ: УКМ-6; УКМ-8;ПКА-7;ПКП-3 ПОМ: УКМ-6; УКМ-8; ПКА-1; ПКП-1)
	4
	Недостаточно использованы материалы международных неправительственных организаций о Китае, а также не использованы источники о Гонконге, Макао, Тайване.

	6.
	Соответствие методов исследования поставленной цели и задачам
(АОМ:УКМ-8; ПКА-2; ПКА-8; ПКА-10;ПОМ: УКМ-8; ПКА-1; ПКП-4) 
	5
	

	7.
	Соответствие результатов ВКР поставленной цели и задачам
(АОМ: УКМ-1; УКМ-4; УКМ-5; ПКА-5; ПКА-6; ПКА-11; ПКП-3; ПКП-9;ПОМ: УКМ-1; УКМ-4; УКМ-5;ПКА-2; ПКП-4; ПКП-7)
	4
	В целом, результаты ВКР соответствуют поставленной цели и задачам, но они могли быть более полными (см. п.4 отзыва)

	8.
	Качество оформления текста 
(АОМ: УКМ-4; УКМ-8; ПКА-7; ПКП-6; ПОМ: УКМ-4; УКМ-8; ПКА-2; ПКП-2)
	4
	Бросаются в глаза стилистические и другие ошибки, обусловленные недостаточным знанием русского языка

	9.
	Ответственность и основательность студента в период работы над ВКР(АОМ: УКМ-2; УКМ-7; ПКА-10; ПКП-8; ПОМ: УКМ-2; УКМ-7; ПКП-4; ПКП-5)
	4
	Магистрант значительно превысила нормальный объем ВКР и не учла предложения по использованию целой группы источников, которые общедоступны на английском языке (см. п.4 отзыва)

	Средняя оценка:
	4,22



1. Заключение/рекомендации членам ГЭК: Несмотря на ряд замечаний, данная ВКРотвечает предъявляемым требованиям и может быть допущена к защите

2. Рекомендованная оценка:при условии успешной защиты «хорошо»


 «03» июня 2020 г.


Доцент кафедры международных гуманитарных связей, 
       к.ф.н., доцент Атнашев В.Р.



