ОТЗЫВ
научного руководителя о выпускной квалификационной работе обучающегося 4 курса 
основной образовательной программы БАКАЛАВРИАТА СПбГУ
по направлению «Международные отношения» Соларевой Софии Михайловны на тему:
«Нефтяная политика США на современном этапе: проблемы и перспективы сотрудничества с ОПЕК»
1. Оценка качества работы:
	№ 

п. п.
	Критерии оценки

 (проверяемые компетенции)
	Баллы оценки: 

· отлично (5)

· хорошо (4)

· удовлетворительно (3)

· неудовлетворительно (2)
 
	Комментарии к оценке
(обязательны для тех критериев, по которым есть замечания)

	1.
	Актуальность проблематики (ОКБ-3, ПК-19, ПК-24)
	Отлично (5)
	Исследование посвящено чрезвычайно актуальной и малоизученной в отечественной историографии теме взаимоотношений США и ОПЕК. На протяжении многих десятилетий нефть остается едва ли не главной движущей силой на мировом рынке. Общеизвестно, что российская экономика критически зависима от мировых цен на нефть. В последние годы политическая составляющая нефтяного фактора вновь усилилась, так что нефтяная политика США и из взаимоотношения с ОПЕК вновь обрели особую значимость.

	2.
	Корректность постановки цели, взаимосвязанность цели и задач 

(ОКБ-5, ПК-19, ПК-24)
	Отлично (5)
	Цель и задачи поставлены корректно.

	3.
	Степень разработанности источниковой базы и качество критики источников

 (ПК-3, ПК-18, ПК-21)
	Отлично (5)
	Работа основана на очень хорошей источниковой базе.

	4.
	Полнота и разнообразие списка использованной литературы (ОКБ - 10; ОКБ-11, ПК-18 ПК-21)
	Отлично (5)
	Автор обнаруживает знакомство со всеми общими и специальными работами отечественных и зарубежных ученых, имеющими непосредственное отношение к теме ее исследования.

	5.
	Соответствие методов исследования поставленной цели и задачам (ОКБ-6, ПК-27) (факультативно) 

	Отлично (5)
	Методы исследования полностью соответствуют поставленным целям и задачам.

	6.
	Соответствие результатов ВКР поставленной цели и задачам

(ОКБ-5, ПК-19, ПК-21, ПК-24)
	Отлично (5)
	Результаты ВКР полностью соответствуют поставленным целям и задачам.

	7.
	Качество оформления текста 

(ОКБ-1, ПК-19, ПК-22)
	Отлично (5)
	Качество оформления текста очень высокое, работа написана хорошим литературным языком, стилистические погрешности отсутствуют.

	8.
	Ответственность и основательность студента в период работы над ВКР (ОКБ-5, ПК-19, ПК-21, ПК-24)
	Отлично (5)
	С.М. Соларева занимается исследованиями в области нефтяной политики и нефтяных кризисов со 2 курса. За это время она продемонстрировала выдающиеся навыки аналитической работы и работы с источниками и литературой. Хотелось бы особенно отметить ответственность, старательность и трудолюбие автора.

	Средняя оценка:
	5


2. Заключение/рекомендации членам ГЭК:
Работа С.М. Соларевой посвящена чрезвычайно интересной, актуальной и недостаточно изученной в отечественной историографии теме. Автор поставила перед собой достаточно трудную цель и задачи и блестяще выполнила их в ходе работы. С.М. Соларева собрала и проанализировала обширный фактический материал, применила его к практическим аспектам рассматриваемой темы и сделала не только собственные оригинальные выводы, но и предложила заслуживающие высокого внимания прогнозы развития отношений между США и ОПЕК в будущем.

За время обучения в бакалавриате СПбГУ по направлению «международные отношения» С.М. Соларева зарекомендовала себя чрезвычайно ответственной, талантливой, работоспособной и добросовестной студенткой. Она имеет несколько публикаций, выступала на международных конференциях.

Выпускная квалификационная работа С.М. Соларевой представляет собой научное исследование, выполненное на чрезвычайно высоком профессиональном уровне, и может быть особо отмечена по результатам защиты.
3. Рекомендованная оценка:  Отлично (5)
 «____» ____________ 2020 г.

                                                                                   Должность/подпись/ФИО
� Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в Комментариях к оценке и п.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.    


� Критерий рекомендуется использовать в отношении выпускных квалификационных работ, имеющих очевидный междисциплинарный и/или прикладной характер и предполагающих применение соответствующих специальных методов.  





