
ОТЗЫВ 

научного руководителя о выпускной квалификационной работе обучающейся 2 курса основной 

образовательной программы МАГИСТРАТУРЫ СПбГУ по направлению «Международные 

отношения» БОЙКО АННЫ ВИКТОРОВНЫ на тему: «Международное измерение торговли 

людьми в Мексике»  

Оценка качества работы: 

№  

п. п. 

Критерии оценки 
 (модель магистратуры: проверяемые компетенции) 

Баллы оценки:  

 отлично (5) 

 хорошо (4) 

 удовлетворительно (3) 

 неудовлетворительно (2)1  

Комментарии к оценке 

(обязательны для тех 

критериев, по которым есть 
замечания) 

1. Актуальность проблематики  
(АОМ: УКМ-1; УКМ-7; ПКА-5; ПКА-10; ПОМ: УКМ-1; 

УКМ-7; ПКП-4;) 

5  

2. Научная новизна (АОМ: УКМ-1; ПКА-5; ПКА-6; 

ПКА-10; ПКА-11; ПКП-5; ПКП-9; ПОМ: УКМ-1; ПКП-1; 

ПКП-7) 

5 В работе оценивается 

влияние международных и 

транснациональных 
процессов на состояние 

проблемы торговли 

людьми в Мексике. 

Делается вывод, что 
указанные процессы в 

совокупности 

(«международное 
измерение») одновременно 

как усугубляют указанную 

проблему, так и вносят 
вклад в её решение 

3. Корректность постановки цели, 

взаимосвязанность цели и задач  
(АОМ: УКМ-1; УКМ-2; ПКА-2; ПКА-11; ПОМ: УКМ-1; 

УКМ-2; ПКП-3; ПКП-4) 

5  

4. Степень разработанности 

источниковой базы и качество 

критики источников 
(АОМ: УКМ-8; ПКА-4; ПКА-7; ПКП-4; ПОМ: УКМ-8; ПКА-

1; ПКП-6) 

4 Автор преимущественно 

опирался на источники 

ООН, материалам 

региональных организаций 
(УНАСУР, ОАГ) уделено 

существенно меньше 

внимания 

5. Полнота и разнообразие списка 

использованной литературы (АОМ: 

УКМ-6; УКМ-8; ПКА-7; ПКП-3 ПОМ: УКМ-6; УКМ-

8; ПКА-1; ПКП-1) 

5  

6. Соответствие методов исследования 

поставленной цели и задачам  
(АОМ: УКМ-8; ПКА-2; ПКА-8; ПКА-10; ПОМ: УКМ-8; ПКА-

1; ПКП-4)  

4 Автор использовал 
исторические методы 

исследования (например, 

историко-генетический), 
однако об этом не сказано 

во введении 

                                                             
1 Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки 

«неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в Комментариях к 

оценке и п.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.     



7. Соответствие результатов ВКР 

поставленной цели и задачам 
(АОМ: УКМ-1; УКМ-4; УКМ-5; ПКА-5; ПКА-6; ПКА-11; 

ПКП-3; ПКП-9; ПОМ: УКМ-1; УКМ-4; УКМ-5; ПКА-2; ПКП-

4; ПКП-7) 

5  

8. Качество оформления текста  
(АОМ: УКМ-4; УКМ-8; ПКА-7; ПКП-6; ПОМ: УКМ-4; УКМ-

8; ПКА-2; ПКП-2) 

4 Многочисленные рисунки, 

графики и проч. 

размещены в тексте 

работы. Уместнее они бы 
смотрелись в приложении. 

9. Ответственность и основательность 

студента в период работы над ВКР 
(АОМ: УКМ-2; УКМ-7; ПКА-10; ПКП-8; ПОМ: УКМ-2; 

УКМ-7; ПКП-4; ПКП-5) 

5  

Средняя оценка: 4,7 

 

1. Заключение/рекомендации членам ГЭК: Диссертация представляет собой самостоятельное 

комплексное исследование, выполненное на основе привлечения широкого круга источников, 

некоторые из них в меньшей степени известны отечественным специалистам. Работа 

соответствует требованиям к ВКР обучающихся на программе магистратуры, а её автор 

заслуживает присвоения ему степени магистра. 
 

2. Рекомендованная оценка: ОТЛИЧНО 

 

 

 

 

 «8» июня 2020 г. 

 

 

Богуславская Ю.К.,                                                                         ________/Подпись научного руководителя        

к.п.н., доцент кафедры 

американских исследований  

 


