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Статьн: Лисицыи —„Нужко упростить судопроизводство". Рмигізадкскг»'?— „Крестьянский двор-'. Ссльхжгш обыватвль —„Кар-
тины с натуры": Ерипалов —,Купля-продажа строений крестьянами в сельских местностях" . /ароиов— „Работа судьи-комму-
ииста". Н. І7.— „Необходимость единства в проведении пенитенциарных мероприятий, как залог успешности карательной
системы*. Д-р Савельев—„Из судебно-медицинской практики". Брагинский —„Обзор советского законодательства за время с

15 по 22 ноября 1922 г.". Суд н жизнь: „Надо разрешить недоуменные оопросы". Днскуссионная страница по примененню
Уг. и Уг.-Проц. Код.:—„Вопросы и ответы". Заметки н проекту Гражд. Процесс. «одекеа: Ворожешин —„Нужно сохранить
ясность в законе о праве суда отыскивать истину". Замуховский —„Устранение народных судей и заседателей " . Из дѳятельностн

Народного Комнссариата Юстицин: В коллѳгии НКЮ.— В Отделе Прокуратуры.— Практика Высшего Судебного Коніроля. —
Прантика Особой Коллегни Высшего Контроля no земельным спорам.— Хроннка: „Саратовскиіі совнарсуд" и др. За рубвжом:

Ирландская конституция. Вшшанню Прокуратуры н ГПУ.— Из лечатн— Почтовый ящнк—Об'явленнв.
Официальноѳ приложенне: Декреты ВЦИК и СНК. —Циркуляры Наркомюста,— Циркуляры Верхтриба.

Нужно упростить судопроизводство.

Мы вспомниля о пріііведенной выше цитате'из ст.
гр. А. Трайнина очень своевременно. Перед юбя-
лейным днем пятіилетііія советской юстцщии и на

пороге нового судоустройства необходимо под? -

итожить наши достижекия и посмотреть, какие

дефекты в работе следует уничтожить.
Каким должен быть сз'д в рабочем государ-

стве? В классичесшхлиформах «правосудия»—мед-
ленного, бюрократического, с sacTbiBiriHMM догмами,
с выработанныші веками юридичесвдади1 навыкаміи^
далекими от жіивни? Иліи же суд простой, с

понятныші для всякого рабочего и крестьяни-
ыа "формами судопроизводства іи в то же вре-
мя, как орган пролетарской диктатуры, быст-
ро и смело реапирующий на любое явле-

нніе момента? Можно ли представіить судью-
коммуниста в качестве сз^дебного чиновника, выше
всего ставящего бумажную волокиту? Посмотрите
любое старое дело. Co стороны бзмагп техника

сверх-бюрократическая: самое мелкое действие су-
да облечено в формальное постановление. Вместо
простой резолюции—принять к производству при-
остановить, прекратпть ін т. д., ибо вся суть
только в одном слове—целый тст исписанноп

бумаги, где вы встретите^, «находит, что...» «имея

в виду».... «принимая во внимание» й другие стк-

.Конечно сорвать повязку с маз Фемиды, быть-может
и целесообразно, ибо, в конце-концов, она была, всегда зря-
чей, но изображать Ф^мидуидущей в штыки— значит ока-
зывать скверную услугу и правосудию и многим действи-
тельно боевым задачам момента."

Из сіатьи npccb. А Трайнина в журнале „Право и
Жизнь", №'2.

листические украшеніия канцелярско-Юридического
слога.

С одной стороны, наша юстиция, вопреки «ком-

петентному» мнению А. Трайнина, действительно,
«ходит в штыми», как только рнтересы |іабоче-
крестьянского государства этого требуют. И, ко-

нечно, мы пе разоудем об'являть и проводіить бос-
. вые каліііаигт по борьбе с наиболее наглымиі пре-
■ ступленинми, как, иапример, проводим кампаншо
борьбы со взлточпичссівом. Но, с 'друтой стороны.
это делается спорал"ічсскіи< а самый строй и темп

повседневной рабогьг с\гда еще не обрели новых

форм. '

До сего врсмени ѵіы не выработали в помощь
судье-рабочему краткого технического руковод-
ства в его работе и часто судья-рабочип бьется
часами по таким поводам, которые с нашсй точкн
зрения должны занять песколько мннут. Мы со-

кращаем штаты до минимума р, однако, пе со-

кращаем и не упрощаем нашего рудопроіизвод-
ства, а, наоборот, приближаем его к нормам до-
рсволющюнного времени.

В «Правде» от 26/ХІ тов. Сосновский бьет
тревогу по поводу неправильного направления ра-
боты наших судов. Вопрос идет о привлеченіии
к ответственности тов. Мюрата— заслуженного хо-
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зяйственника поднявшего на высоту производство
и дисииплиіну на фабрике «Богатырь», за нару-
шение правил об охране труда. Большой беды
в том, что тов. Мюрат в гласном суде оправдан
в своих действиях нет. И никак нельзя согла-

ситься с тов. Сосновским, что «to обстоятельство;,
что Мюрат оправдан, мало меняет дело», ибо
ёслй в самом факте вызова в суд видеть по-

зорящее обстоятельство, то, конечно, от суда нужно
бежать, как от чумы. Но что же другое приду-
мает той. Сосновский, если заслуженный тов. Мю-
рат прпвлечен к ответу в суде всеми заинтересо-
ванными органами профсоюза и отдела труда?
Лучше ли, если бы суд канцелярским дорядком,
игнорируя все эциі мнения признаваемых и тов.

Мюратом органов, прекратил дело в распоряди-
тельном заседаш-ш. Мы думаем, что тогда бы
тов. Мюрат, «не обеспокоенный судом», дей-
ствительно, остался бы скомпрометированным в

глазах рабочей массы; не сказал ли бы тогда тот

кочегар, которого, пусть справедливо, вышвыр-
пул за ворота фабряки хозяин-директор: «с силь-

ным не борись»...
Тов. Сосновский в своей статье кончает: «яс-

ное дело, надо судам дать более пролзводственно-
хозяйственный уклон». Это пишет Сосновский, наш
боевой журналист, по словам, не помню какой,
заграничиой газеты, большевистскіий Дорошевич, но
Сосновсшй—член BUHK'a на ІѴ-й сессиіц принн-
мает закон q судоустройстве с введением в орга-
низацшо губернского суда трудовых сессий, т.-е.
дает уклон несколько в иную сторону. Конечно,

. суд—орган государственный и не должен, и не і

будет проводить чисто профсоюзную линию в

эащите во что бы то ни стало виновного рабо-
чего, но отказывать в разрешении конфликтов в

тех случаях, когда есть две стороны: хозяйствен-
ники и рабочий—не может. Ведь, для этого то іи
существует суд.

Нас смущает в статье тов. Сосновского дру-
гое. Во-первых, тов. Сосновский. просидел в суде
целый день по делу очень несложному, по по-

воду этого несложно^о дела суд привел в дви-
жение всю мащину. Метались громы п молниіи,
а в результате— оправдание и амніистия. И здесь
прав тов. Сосновский—нельзя же сетями, которые
приспособлены для щук, ловить советских ершей
илн, иначе говоря, охот^ться за мухой с обухом.

Во-вторых, в той же ст. тов. Сосновскийприводит
постановление Замоскворецкого нарсуда, шторый
по делу о расхищении на фабрике «Циндель»
300.000 аршин ткани прекратил дело, «не имея

в впду виновных». В этом мы видиім угрожающее
явленне: не заменяется ли в кашем суде суще-
ство дела бумагой: написали «постановление»—
сделали дело. По такому делу, где ясно колос-

салыюе хищешіе, суд не может ставить штамп «за

неимепием в аиду виновных». Их ну>кно найти,
они не могут не быть.

Откровенно говоря, на месте Замоскворецко-
го суда и всякий другой поставил бы такой же

штамп в^ сдлу строя судейской работы, не поз-
воляющей судье вдумываться в отдельные дела.
Судья—рабочий. Наш У^ол.-Процесс. Кодекс воэ-
лагает на него обязанность по каждому делу пи-

сать приговор по определенной форме « моти-
ВИруЯ. . , :

Весь наш Угол.-Пр. Кодекс написан » расчете
па суд, обладающий хорошим техническщ аппа-

ратом, Протоколы обязательпп велутся т» распо-

рядительных я судебных заседаниях (ст. 81). В
протоколе распорядительного заседания обозна1-

чаетсд место и время заседания, состав суда, сто-
роны и т. д. Протокол подписывается председа-
тельствующим и секретарем (ст. 83).

В протоколе судебного заседания обозначает-
ся: место и время заседания, с указанием, когда
оно было открыто и когда закрыто, и т. д. самым
подробнейшим образом регламентируется каждое
действие суда (ст. 84). В протоколе должны быть
отмечены:раз'яснениясторонамправа отвода, заяв-
ления нх по этому поводу с соответствующими
определениями суда, раз^ясненИіе подсудимым их

права давать об'яснения после каждого судебного
•действия Іи т. д. (ст. 85).

По разрешениивсех вопросов (в совещательной
комнате) суд переходит к составлению приговора,
Приговор должен состоять из описательной и

резолютивной части (ст. 337).
Все это не есть- только руководящие,дравила>

а обязательные требования закона, нарушемие коих
является кассащюнным поводом.

Когда на голову суда свалится еще Граж-
данско-ПроцессуальныйКодекс, бремя обязанностей
для судьи-рабочего сделается невыносимым.

И это при усдовиях, когда судья частью вы-

полняет я секретарские обязанностиі за отсут-
ствием секретаря. Тот, кто задумывается над бу-
дущйм нашего суда, кто любит и знает его ра-

• боту, не может не ломать головы о том, как упро-
стить судопроизводство, как свести до минимума

& формальности. Иначе, сделается обычным яв-

'^леніие, когда сотни дел в каждом суде лежат в

ожидании очереди, так как пропускная способ-
ность судьи при указанных услоаиях ничтожная.

Кому, собственно говоря, нужна вся эта фор-
мальная, бумажная постановка процесса?

В настоящее время коллегия НКЮ пересма-
тривает на основании " постановления JV сессиіи
ВЦИК'а Уголовно-Процессуальный Кодекс и рас-
сматривает проект Гражданско - Процессуального
Кодекса. Необходимо поставить под сомнение це-
лый ряд статей, обременительных и невыполніимых
для нашего суда. В частности, вопрос о прото-
колах и мотиЕнровке пріиговоров. Мы пола-

гаем, что суд должен так упростить бюрократи-
ческие формы, чтобы он не стеснял живого слова

и ікивого дела.

Любой протокол распорядительного заседания
'может быть заменен резолюцией на поданном про-
шении. Проще иі лучше, и hhkomj^ не повредит.

По сложным делам прнговор йли решение
должиа заменить резолюция—по примеру старых
судов с присяжными заседателями, с тем, чтобы
приговор йли решение в окончательной форме
излагались впоследстнии председателем илй од-
иим из судей. Должно быть включено несколько

статей общего характера, определяющих дух и.
характер судопроизводства, так ж^ как это *5ыло
в Положении о Народном Суде.

Аіы не беремся в статье нзлагать конкретныс
поправки, но желаем подчеркнуть, что наш суд
должен стать рабочим органом не только по идей-
ному направлению, но и по строю своей работы,
беря за образец не старое судопроизводство, іа
вырабатывая свою упрощенную и необремени-
тельную регламентировку.

^ .,. , А. Лишцын.
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рестьянский дво р*).
Вряд ла какая-ліибо глава нового Земельного

Кодекса может и будет оказывать такое непосред-
ственное , влиянйе на жизнь земледельческого на-

селения Республики, как глааа 1-я разд. V, уста-
навливающая в сваих ..немнопих (65—72) статьях

новую конспитуциюкрестьянского двора. Этй, имен-
но, семь коротенькійх статей определяют права
и взаіимоотношешія внутри самой тесной й ші-

■щмной ячейки, об'единяющей лиц, живущих под
одной крышей, кормящихся около одного очага,
как общее правило, связанных узами самого бллз-
кого родства или брака; по большей части, в

жизни больнее всего по повседневному бла-
гополучіиію ударяют нелады семейные и раздоры
между близкнми людьми. Как попытку устранить
эвд трения, ' разрушающие общее хозяйство и под-
рывающее благосостояние, необходимо привет-
ствовать новый Кодекс, во многах отношених

достіигающий своей цели и определяющий в точ-

ны^с очертаниях прежнюю расплывчатую, часто

разнообразную практику крестьянского обыч^я,
служившего руководителем во всех этих вопросах,
а ніикогда ки для кого не составляло секрета,
что скрывалось под этіим «обычаем». Достаточно
вспомнять практику дореволюціюнных волостных

судос и сельсклх сходов, когда одновременно по

■ -*) Печатается в лискуссионном поряаке. РадакііН*.

делам о семейных разделах обе стороны пред-
ставляли приговоры одного происхождения и од-
ного времени, но прямо противоположного содер-
жания. Права младщих членов семьп, права жен-

щины никогда не были защнщены дореволюцион-
ным законом, да w не было, вообще, такого за-

кона, ибо в шестнадцати томах свода законов

Российской империи не нашлоеь места для кресть-
янского права, крестьянского законодательства.
Земельное и семейное право крестьян дается впер-
вые Земельным Кодексом РСФСР и среди статей
этого Кодекса больше всего и значительнее всего

отзываются на урегулировании домашней жіизни
трудового земледельца и на оформлении его оби-
хода семь статей, говорящих о составе «двора».
Не все здесь бесспорно и не все доведено до
конца, но определенные очертания даны твердо
иі «е остается сомнения в том направлении, ко-
торое дается судье для разрешения спооов. Нам
представляется, что некоторые положения будут
встречать значительное протіиводействие в кресть-
янсмих масс, как противоречащие традициям ве-

кового происхождения, но. быть - может, именно

этіи статья и представляются наиболее полезными
и значительныміи, так как именно они отметают

остатки бесправйя слабейиііях в крестьянской сёмйе.
Первою из таких статей является статья 66,
постановляющая, что все наличные участники тру-

Нартины с натуры.
Кому впровинции не рзвестно, что при преж-

них волостных судах всем верховодил волостной
писарь? Он был мозг всего производства с его

законами, об'ясненияміи, циркулярами, предписа-
ниями и положением о крестьянах; при праиз-
водстве волостного суда, когда суд, выслушав
об'яснение сторон, уходил в совещательную ком-

нату для постановки решення с председателем во

главе, последний, проходя мимо писаря, зажимал
в^-кулаке кдочек бумажки, незаметно поданной
ему писарем: это были указания конца дела, ссылка
на закон и № статьи Уст. о наказ. Волостной
старшина, есди не хотел, как говорится, «сесть

в галошу», всегда и во всем советовался с пи-

сарем—своей правой рукой. Земский качальник,
наезжая в волость чинить суд и расправу, по
больШей части, глядел на многое глазами писаря,
который всегда умел напрявтпт. его взгляд гіо
своему желашпо.

Я, как провинцаальиый сельский жіитель. чс-

ловек пожшюй, шестидесятллетний крестьяніин,
наблюдательный и, доёавлю, любознательный, при
народном суде в провинцші в лице его секре-
таря узнаю часто тип прежнего волостного пи-

саря. Наше село'—большое, торговое, с большим
фабричным каселением— в период двух десятіилетий
у себя видело и имело 2-х волостных писарей
(теперь их нет в живых), но в селе остались воз-

двигнутыми два поместительных дома с разными
барскими затсями й удобствями, ? которых до

сих nop не худо живут их домочадцы... Преж-
нему волостному писарю воспрещалось закоиом

писать всякого рода жалобы и тому подобное,
что все-таки не мешало ему быть авторитетным
лицом по месту службы и жить в свое удоволь-
ствие, а крестьяне - судьи прежнего волостного

суда приходили из деревень в волость для ис-

полнения своих обязанностей с ломтем черного
хлеба. Это было, прошло и, к счастию, не вер-
нется. Посмотрим, что есть в настоящее время.

Лица все знакомые, знаю их и их характер
сызмальства—как местный житель, и пииіу эти

строки беспристрастно.
Заседание нарсуда, судья—председатель сидат

посредине с сознанием собственного достоипства
на лице, как представитель рабоче-крестьянской
власти. говоріит авторіитетно и безапелляціиоиио,
знаком с советским аппаратом и с работоп в профес-
сиональной организации, из рабочпх; по бокам
его два унылых заседателя из крестьян, все.трое
одеты .плохо, почти убого" В конце стола секре-
тарь—молодой еще человек, лет 28, одетый в ан-

глийский френч и галифэ, с осмыслениым, но плу-
товатым лицом. Публяка— граждапе, вызваниые по
повесткам к очередному разбирательству, кресть-
яне, рабочие,, местные кулагси, торгочцы разного
пола 'и возраста. Разбор и окончание граждпн-
ских и уголовных дел проходят быстпо, почти

каждые полчаса слышится возглас: «поошѵ истять

и выслушать приговор суда», многомттллиотіные

суммы штрафов беспрестанно слышатся в комнате.

Выходят два мужика, рыжий и чериый, при
жыходе один спрашивает другого:
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дового земледельческого хозяиства являются чле-

нами двора и что входящий в семейно-трудовое
об'единение путем брака и приймачества стано-

виггся таким же членом дбора, как и остальные

коренные, а есліи сопоставить это со следующей
ст. 67, говорящей, что всем членам двора, неза-
виісіимо от пола и возраста, принадлежит одина-
ковое право на землю, постройки и инвентарь
и что вступившии теряет право на пользование

землей в составе другого (читай: бывшего своего)
двора, то станет ясным все громадное значение

эциіх положений, в особенности, для определения
прав крестьянской женщины. Прежние наши рас-
суждения*) потеряли свою силу, так как, иісходя
из общих положений Кодекса об актах граждан-
ского состояния с его раздельностью имущест-
венных прав супругов & договорными по своему
существу отношениямн брачного сожительства,
понимаемого как соглашение на известный союз

лрчного, но отнюдь не имущественного характера,
необходиімо было придти к заключению, что во-

шедшая в дом жена не является равноправнои
участницей общего имущества, а лишь может пре-
тендовать на возврат йринесенного ею приданого,
поскольку оно не юрасходовано за совместную
жизнь, и на возмещение вложенного в общее хо-

зяиства неиспользованного труда. Ст.ст. 66 и 67
Земельного Кодекса это положение изменшш в

*) См. „Вопросы д^йствующего семейного права" в № 14—15
„Еж. Сов. Юст.".

корне, ибо, устраняя всякие сомнения, отныне

закон устанавливает, что вошедший в дом супруг
становится членом двора и поэтому, с одной
стороны,теряет свое индивидуальное право на при-
несенное имі в общую имущественную массу двора
имущество (прйданое), а, с другой стороны, при-
обрётает право на долю во всем имуществе двора
и общего пользования, т.-е. впервую голову—по-

стройках и инвентаре сообразно разверсточньш
единицам (ст. 74 и 84 Земельного Кодекса).

Как бы ни провозглашалась идея равнопра-
вия полов, в действительном быту еще долгие"
годы слабейшей. будет оказываться женщина, по-
давляемая мужской сиілой и авторитбтом в мате-

риальной и в личной жизниг,—и зачастую с мест

доносятся жалобы на несправедлиеость и стра-
дания, пріичиняемые женщинам необдуманным за-

ключением брака, а йногда даже злонамеренным
использованием его формы для удовлетворения
личных ікеланий и инсшнктов мужчины. Выбро-
шенная иіз семьи мужа после кратковременного
совместного жительства молодая женщина бывала
вынуждена вернуться к своим родителям, что во

многах случаях являлось весьма горьким исходом,
иі совершенно не быліа в состоянйи самостоятельно
организовать свою Жйзнь, оказываясь беззащитной
в •жизненной борьбе; И только теперь с построе-
нрем крестьянского двора, как некоторого об'еди-
неніия трудящихся, при котором однанеды при-
нятый в его состав член не может бытЬ произ-
вольно лишен приобретенных им прав, она по-

— На сколько Семен?
—На пятнадцать «лимонов»; вот поди ж ты, -

за свово собственного барана приходится платить
в пользу голодающих, а дома, лочитай, самому
жрать нечего...

— Ну как же теперь?
— Секретарь велел через три дня приходить

за копьей—подам дальше.
— Вот-вот... он тебе и жалобу напишет в сов-

нарсуд, намедни он же Сычевскому, Устину, писал,
всего и взял-то мешок картошки, ан дело то и
вышло... Ты знаешь его фатеру-то?

— Нет.
— На задней улице, против бывшей казенки,

вечерем он завсегда дома1—сходи.
— Я завтра с Захаром пойду, он в те поры

был у інего, он же, секретарь - то, и писал ему,
когда у Захара сына присудили за дезертнрство
на один год в тюрьму, живо отхлопотал, а всего

только взял с него четыре мильона, да два1 десятка
яиц, а мне неужто платить пятнадцать4 міильонов
за свово бараИа, лучше ему отдам 4 или 5: все

выгодней!
— Вестимо так. Когда у вас в Опарихе по-

кос-то делить будут?
— А щут их знает! Все никак- на собраньи

не договорятся—прощай!
Расходятся, пожав друг другу руки. Рыжий,,

вскинув на плечо^котомку, зашагал в край села,
а черный, качая укоризнено головой, полез опять
в здание суда1.

— Дунька, а Дунька! Постой-ка !—кричит одна
деревенская девка другой, выбегая из двери на-

родного суда.

— Чаво тебе?
— Дай-ка поцолнушков!
— Скажи, сколько намедни взял с тебя Михал

Лижсандрыч, что писал тебе в московский суд.

— Это секретарь-то? А что?
— Чай, мила моя, вчера1 на суде баушку мою

оштрафовали на 10 мильонов, нужно наиисать
дальше, потому судом остались недовольны...

^Дуня, іфаснощекая девица!, нагибается к уху
подруги и что-то шепчет— обе смеіотся.

— Правда ічтоль?
— Сходи К нему на фатеру, там узнаешь,

зато будет верно, как напишет и быть по сему,
ничего не -заплотишь в суде! ,

Отходят k сторонке, садятся на траву, быстро
шелуша зубами семечки и отплевываясь... смеются.

У дверей народного суда, как в калейдоскопе,
меняются разного рода фигуры, некоторые сосре-
доточенно стараются что-то думать, запустив
пятерню в затыдок, некоторые переруливаются,
аі другие укоряют друг друга* в неправильной даче
показаний, на ходу нанося друг другу словесные

оскорбления и безобидно уснащая речь непечат-

ными словами. Камера пустеет, последние тяжу-
щиеся стороны и свидетели ушли, на1 крыльцо
вышли оба1 заседателя, отвязали отдохнувшую ло-

шадь от коновязи, уселнсь в телегу на свеже-

скошенную траву й быстро укатили. из села во

свояси. На крыльцо вытли судья и секретарь.
Первый направялся в стооону волсовета, а второй
под вывеску «Интеочяционал»—трактир, содержиг
мый в 'нашем селе бывшим мироедом.

Сельсмий обыватель—наблюдатель.
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лучает защиту в виде права требовать выдела своей
доли из общего имущества двора и одного созна-

еия необходимости такого последствия будет до-
статочно, чтобы удержать мужчину от легкомыс-

ленного союза, имеющего целью удовлетворение
личной и мимолетной прихоти.

Те же статьи Земельного Кодекса узаконяют
№ приймачество. Так как при этомнет оговорки,
что такими приймаками могут быть только «зятья»,
т.-е. мужья сестер, дочерей и т. п;, так как, вооб-
ще, по отношению членов двора нет ограничешія
непременной родственной связй, to необходимо
заКлючшъ, что принятьши во двор с теми же

последствиями приобретения прав полноправного
. его члена могут быть и дальние родственники,
■ не имеющие наследственных прав, идаже совсем

посторонниіе лица. В таком виде лостановлеіше
Земельного Кодекса вызывает сомгіеиие.и необхо-
димость согласования его со ст. 183 Кодекса об
актах гражданского состояния, воспрещаюш,ей усы-
новление, и с главой о наследственном праве
только -что принятого Гражданского Кодекса
РСФСР, но несомненно и здесь, что это поста-

новление отвечает жизненной потребности под-
держання падающих хозяиств, нуждающихся в

притоке живой силы, и подводит правовое обос-
нование под такое явление повседневной дей-
ствительности, устранить которое невозможно ни-

какими теоретическими построениями. Содержа-
щаяся в примечании к ст. 66 оговорка о том,
что вступающие в состав двора путем брака или

приймачества приобретают право на пользованяе
землей «на-общих основаниях», вызывает сомнение,
если сопоставить ее со ст. 46, содержащей в

себе общее правило о том, что вступление в об-
щество новых членов со стороны с правом на

землю допускается не. иначе, ,.как с его согласия.
Если это «общее основание» для по'лучения прав
на землю с некоторой натяжкой еще можно при-
мениіть к лицам, вступающим в крестьянский двор,

-—а через него и в земельное общество, путем прий-
мачества, то нельзя себе представить необходи-
мости испрашивать согласие общества на принятие
в свою семью жены из другого земельного об?-

единения, ибо вряд ли возможно считать, что за-

конодатель хотел этим сказать, что такая жена
лииіена права. на землю в составе данного об-
щества, а, следовательно, и на постройки и сель-

ско-хозяйственный іинвентарь. Но наибольшее сом-

мнение вызывает. ст. 71, согласно которой иму-
щество двора не может быть присуждено в уплату
за долги отдельных его членов, сделанные для
своих личных надобностей. Если внутренняя цель
этого постановления, придающего двору характер
какого-то самостоятельного юридического лица,
интересы которого в целях обще-государственных
ставятся выше частно-правовых интересов,понятна,
то пределы такого весьма серьезного ограничения,
затрагивающего интересы оборота и третьих лиц,
сопрякасающихся с земледельческим населением,
остаются неясными и порождают ряд вопросов.
Первый—то, что такое ограничение закрепощает^

отдельных членов ко двору, затрудняя им всякую
самостоятельную деятельность и, независимость
обихода, так как поселяет недоверие к платеже-

спосооности; далее закон говорит только о день-
гах^ а как быть с обязательствами, ооязанностями
дичного характера и, в первую очередь, со сшль

часто встречающейся в современном оыту обязаи-
ностью выплачивать содержание внебрачлой семье.
КазалосБ' бы Оолее правильным не делать такого

широкого ограничения во вред трегьим лицам,
деиствующим добросовестно, а удовольстьоьаться
правилом, что двор отвечает. лишь в пределах
доли, причитающеися по разделу лицу, на ко-

тором лежит ооязательство, допуская цри этом

на удовлетворение претензий прииудительный вы-
дел его из состава двора.

чКонституция двора, как некоторого юриди-
ческого лица, интересы которого в целом не только

не совпадают, но имеют преимущество перед
интересами отдельного лица, хотя бы и домохо-
зяина, нашла себе совершенно определеиное вы-

раженнр в ст. 69, которая в выражешях, не остав-
ляющих шікаких сомнений, оторосііла все -йострое-
ние двора, как единоличного владения старшего
члена семьи, и ограничила его роль и власть

значением почти выборного руководителя, рас-
порядителя н представителя двора в его хозяй-
ственной жизни, который за ыерадивое несение
свойх обязанностей может быть смещен по общему
требованию остальных полноправных члеііов. Эшм
кладется конец стольшинским укреплениям земли,—
общего достояния всех трудящихсл, оо'еди-
ненных в Дйоре, -в единоличную собственіюст.ь
и конец произволу «домохозяина», по Зем. Код
не более, как старшего члена: требуемое
по закону для его смещения заключение сельсо-
вета и постановление волиснолкома оградят так-

же и ?:озяйства от необосновашюсти смещения
руководителей. Как будто бы напрашивается р
параллель с этой статьей, как ее дополнение и
следующий щаг в ртом же направлении—прину-
дительный выдел из состава двора веякого его

члена, поведение которого дезорганизует хозяй-
ство; быть -может, это и следует само собой из

последующей 11 главы, говорящей о разделах,
но для определенности этого положения было бы
желательно включение такого постановления; как
дополнения той же статьи 69-й. Таковы главней-
шие и обращающие на себя . внимание выводы
из нового построения крестьянского трудового
земледельческого хозяйства—«двора», как основной
ячейки всего трудового землепользования. Было
бы излишне говорить о всем значении его для
ровного и безболезненного развития будущего
Россіии и с этой точки зрения можно сказать,
что этот первый шаг к его твердому построению
на основах права, как содержания, и закона, как
формы, сделан с достаточной определенностыо
и отвечает давно и болезненно ощущаемой жизнен-
ной потребносщ крестьянства.

Григ. Рындзіонский.
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Нупля-продажа строений^нрестьянами в сельских мест=

ностях.
Несмотря на р.яд законодательных_ актов о

запрещенш куплн-продажи строешй, находящихся
в селениях, а ,именно, основной декрет о социа-
лизации земли, постановленнія: НКЮ от 6 сен-

тября 1918 года («Изв. ВЦИК», № 195—1918 года),
СНК от 8- августа 1921 года («Изв. ВЦИК», М 177)
и др., акты эти в глуши крестьянами обходшшсь,
продажа строений, тесно связанных с землеполь-
зованием, и даже усадеб и земля проіизводилась.
Хотя сделки о купле - продаже и были незакон-
ные, но в некоторых случаях они облекались в

«законную» для покупателя (по его мненіию) форму,
а именно, заверялись сельсоветами, земотделаміиі
и волостными исполкомами, но не как передача,
а как договоры о продаже, во многих случаях
даже без согласия совладельцев имущества. Таких
сделок до '1921 года совершено сотни, а в связи

с голодом голодные людіИ бежали от голода и
за бесценок продавали строения, и сделкр о купле-
продаже таковых нооили явно кабальный для бед-
няков - крестьян характер: за 10-15 пудов хлеба
продавались строения, стоявщиіе в довоенное время
сотни рублей, да к тому же присоединялась до-
машняя утварь, мелкіий сельско-хозяйственный ин-
вентарь, усадьбы, а в некоторых случаях и земли

с посевом. Были случаи, что одно имуществоі,
получще, продавалось, а другое, похуже, покупа-
лось с іем, чтобы выгадать 2—5 ц. хиеба на продо-

вольствие семье. В иных случаях дело не обо-
шлось^и без спекуляцад: строения покупались с
тем, чтобы ійх продать, получив на этой опе-

рации известный «барыш» или «куш». Иногда в

руках одного лица скоплялось по два владения,
В настоящее время беднякіи, продавши строения
ІИ с'евши полученный за них хлеб, остались, если
не умерли, без крова, да их и на кварпиры-то
плохо пускают: голодные. Сделки, как я уже ука-
'зал, совершались на хлеб, смотря но игре ба-
зарных ден. Теперь хлеб стоінт дешевле и вот
тут-то и возникает сомнение, как поступать при
признании судом недействительными означенных
сделок и возмещении убытков покупателям: пришн-
мать ли . в расчет количество уплаченных пудов,
или цену хлеба. Покупавший строения имел хлеб,
чем, по возможности, и пойог голодному спасти
ж-изнь, поэтому правильнее будет присуждатьк воз-
вращению хлеба натурой. Желательно также, чтобы
к упорствующим в возвращении незаконно куп-
ледных строений—купленных хотя бы во время
голода—их владельцам (по кабальным сделкам),
Применялась уголовная ответственность, наравне
с кабальными сделками/ о продаж)е и сдаче посевов,
по 193 ст. Уголовного Кодекса и чтобы с из-

данием Гражданского Кодекса таковой не имел
обратной ѵсты на последние сделки.

П. Ерьшалов.

Работа судьи-коммуниста.
Народны^ судьи, работающие на местах и,

главным образом, среда крестьянского населения
и состоящие членами РКП, помимо своих прямых
обязанностей по обслуживаншо участков, также
несут обязанности. по обслуживанию населения в
политическом отношенииі, в порядке партийнойдис-
циплины, проводя всевозможные кампании, агита'-
щио и пропаганду и т. п., на' что уходит много

времени, и часто судебная работа от этого сильно

хромает. Правда, тут всегда возникает вопрос о

твердости коммунистического сознания, что есл:и ты
член партии,то разговора о тяжести быть не может.
Все это так, но в связи с сокращением штатов поло-

жение осложняется; напр., мой участок был состав-
лен из двух ранее существовавших участков, так что
приходится обслуживать три волости, приі том са-

мые дальщде от уездного центра. ' Получив от

двух нарсудей массу неразобранных дел, не имея
совершенно до этого времени судейской практики,
имея слишком ограниченную грамотность, я ока-

зался сразу завален деламіи, что называется, по
горло, плюс к этому .партийные обязанности. Мой
участок находится в десяти верстах от волиспол-
кома и в пятидесяти верстах от уездного
центра— сообщение было в болышшстве случаев
пешком, а до волостного центра всегда. И вот,
при крайней заинтересованности в работе іи
тут и там, для меня начинается положительное
испытание и, в результате, я замсщл, что в моем

участке число неразобранных дел начинает уве-
ліичиваться, а сама работа, в связи с изданием
Уголовного и Уголовно-Процессуального Кодексов
в настоящее время и Гражданского в недалеком
будущем—требует напряженного изучения новых

узаконений, и тут же пар^&йная работа по прове-
дению кампании по продналогу, по перевыборам
советов, по раз'яснению земельных законов и др.
р везде надо успеть. ,С другой стороны, я из своей
же практики аижу, что народный судья-коммунист
может вести и партработу, не выходя из

своего участка, и великолепно, ибо участок нар-
суда в крестьянской местностиі является до неко-
торой степени светильником для темных масс.

Тут ежедневно приходит масса посетителей за
всевозможными' справками и раз'яснениями, и
справками не только местного знанчения и
личной необходимости, а, - вообще, приходит-
ся давать раз'яснения и обще - государствен-
ного значения, а также раз'яснения законов как

уголовных, гражданскіих, так и земельных. И вот

для коммуниста, мне кажется, тут представляется
широкое поле деятельности. И это, помимо того,
что всякое открытое заседание нарсуда использо-
вывается для внедрения революционной законности
в умы крестьяндких масс, Все это говорит за

то, чтобы Наркомюст вошел с ходата|ством в
ЦК_ РКП о выработке для судей коммунйстов осо-

бой івнструкщш по выполнению партийныхобязан-
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ностей с тем, чтобц было использовано поло-

жение судьи в крестьянской среде и не страдало
бы дело. Попутно иужно обратить внима-

ние на тяжелое положение судьи - коммунистз
еще в следующем отношении. Извилины ,новой
экономнческой политіики требуют быстрого и все-

стороннего освещеніия вопросов жизни, а следо-
вательно, in лополнения нашего мизерного бага-
жа, каковой в связи с малограмотаостью и пере-
груженностью очень туго лезет в голову, а вре-
мя не ждет; на вйх с'ездах работников юсхицад.
выносятся хорошие пожелания об организации
всевозможных школ р курсов для обязательного
прохождения всеми народными судьями, но все

они остаются пожеланиями, а на деле мы оидим
на мелиі. Правда, я понимаю, что это происхо-
дт за неимением средств и времени, но вот пе-

чальнд то, что у нас в Петроградской губераиіи

На основанш постановления Совнаркома от

25 іиюля с. г. Наркомюстом и Наркомвнуделом 12
октября издано постановление о сосредоточешзд
всех мест заклібчения и управления имн в веденнш
НКВД и о реорганизациіи ЦИТО НКЮ и его мест-

ных органов в Главное и местное управления ме-

стащ заключения при НКВД и его местных ор-
ганах с передачею функций надзораза исполне-

нием ирйговоров и законностью и правильностью
содержания под стражей прокуратуре.

К сожалению, при передаче из ведения НКЮ
в ведение НКВД всех мест заключения (в том

чіисле и учреждений для принудительного пере-
воспитания несовершеннолетних, лишенных сво-

боды по пріиговорам народных судов) остался

совершенно неразрешенным вопрос о взаимодей-
ствіии двух комиссариатов в деле борьбы с пре-
ступностью и о спайке их при проведении в жизнь

певитеніщарных мероприятий, равно как и вопрос
о том, в каком порядке и кем будут разрабаты-
ваться общие принципиальные вопросы каратель-
ной пoлитикиJ созданнойНКЮ напротяжендаоколо
5 лет, протекших со времени организации совег-

ской власти, и осущ^ствлявшейся центральным ка-

рательным (а затем, исправительно-трудовым) от-
делом НКЮ, который разработал целую сеть |і<;пра-
віительно-трудовых учреждений.

- Распределительныекомиссии, назначающиедля
осужденных определенное место заключени(я, в за-

висимости от тех мер исправительно-трудового
воздействия, какие будут признаны необходимыми
для данного заключенного, перешли также в ве-

дение НКВД, правда, с участием в составе их

членов представителя НКЮ (члена губсуда), но
каким образом будет об'единенадеятельность двух
комиссариатов в деле борьбы с преступностыо
И как будут разграничены функций их при раз-
работке р проведении мероприятий пенитенциар-
ного характера, остается невыясненным, равно как

даже прекратдашсь губернские с'езды работников
юстиции,, а, ведь, это уже и не так дорого стоит,
р до некоторой степени тоже является школой. По-
лагаю, что раза четыре в год такие с'езды могди

бы дать для работников на местах очень многое.

Но помимо того, мы должны во что бы то ни стало

пополнять свои знания самообразованием, но как

это сделать, когда нет соответствующей литера-
туры и приходится только мечтать р газете. Как
было бы хорошо, если бы судья полу.чал «Правду»

і й «Изв. ВЦИК»,—это в глуши, ведь, целое собы-
тие. Газеты обслуживали бы десяткиі людей.

Выписывать газету на свои средства невоз-

можно. Мне кажется, что Наркомюст сделал.бы
большое дело, озаботившись снабжением судей
газетами.

/ і А. Гаранов.

вопрос о разработке общиіх положеніий прину-
дительного перевоспитания несовершеннолетних •

правонарущителей. Нельзя, конечно, допустить
мысліиі о том, чтобы Наркомюст и его органы
ограничивались только чисто судебной ролью и
теряли совершенно из виду осужденного чело-

века, не интересуясь вопросом о том, какими сред-
ствами его будут превращать в социалыю год-
ного; нельзя допусшть даже мысли о том, чтобы
судебные учреждения при обсуждении вопросов
об условно-досрочном освобождении ограничива-
дись только формальным основа^шей истечения Ѵг
срока наказаніия (ст, 55 Уголовного Кодекса) и
совершенно іигнорировали бы результаты приме-
неніил к осужденному тех или иных мер испра-
вительно - трудового воздействия и проявлеииые
им при этом успехи в ученьи и работах.

В основу карательной политики Советской Ре-
спубліики, как известно, положены не теории устра-
шеніия или возмездия, а общего и , частного пре-
дупрежденіая р исправления (ст. 8 Уголовного
Кодекса). '

Поэтому вполне естественно 1» неіИзбел<по
сближение органов судебных и пенитенциарных
1й их согласованная, планомерная деятельность,
не допускающая раздвоения и разрозненности. Ду-
мается, что для внутренней спайкіи важного го-

сударственного дела по борьбе с преступностью,
порученного ньіне 2 комиссариатам, для разра-
ботми лринципиальныхвопросов карательной поли-

тики и общих мер борьбы с преступностью, и
Исправительно-трудовых мер воздействия на за-

ключенных (особенно, вопросов по принудитель-
ному перевоспитаиию несовершеннолетних, рост
преступлений которых внушает серьезную угрозу
для обиіежития) необходимо создание при Нарком-
юсте (илиприі Отделе, Судоустройства и Надзора,
или при Отделе Прекуратуры), или же при Главном
управления местами заключеніія НКВД особой пе-

Нѳобходимость единства в проведении пенитенциарных
мероприятий, как залог успешности карательной си-

стемы.
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аитеіщиарнои комиссии с междуведомственным со-

ставом ее членов или пенитенциарногосовета, дол-
женствующих вьшолнять роль главного штаба в

борьбе с престуяностью и об'единять разрознен-
ную в настоящее время деятельность двух народ-
ных комиссаряатов, пріИдавая ей необходимые для
всякой борьбы единство, цельность, планомер-
ность, обеспечивающие ее успех.

Или единство и система, или раздвоение и
несогласованность с іих наязбежньши последствия-

ми—ко вреду как для прежде созданного в этой
области, так и для успешного развития в даль-
нейшем намеченных мероприятей. ФактйчёскИй пе-

реход мест заключенійя в ведение Наркомвнудела
ун<е состоялся, ЦИТО НКЮ реорганизован в Глав-
ное управление местами заключения прй НКВД и
поставленныи вопрос в штересах дела нуждается
в скорейшем разреіяенііщ.

1 Н. П.

Из судебно-медицинской практики.
Замѳтка о выемкѳ и хране

1. Кровяные пятна.

«Ніикто не станет требовать от судебного сле-

дооатсля исполненіия ооязанностей судеоио. о вра-
ча, но судебный следователь ооязан действовать
так, чтооы предстоящіий труд судебнОіО врача
был облегчен или же, no крайней мере, врач не

был бы поставлен в затруд.лііелыюе или оезвы-

ходное положение»,—говорит Ганс Грос, больиіой
знаток следственного дела. К сожалению, практика
показывает, что благодаря незнанию ли или игно-

рированичю самых элемеитарных правил по выемке

и хранению и доставлению экспертом веществен-
ных доказательств , судебный врач именно ста-

вигся в безвыходное положение и исследование—
этот допрос беспристрастного, не живого свиде-
теля — сводится на нет и истина, розыскание
коей является единственной задачей сле.дствля,
ускользает от суда.

В настоящих заметках мы хотели бы напом-

нить работникам следственного розыска эти основ-
ные положения, показав на случаях из практики,
какое важное значеиие для правосудля имеет над-
лежаще-берел<ное отношение к вещественньш до-
казательствам.

Наиболее частым в практике является иссле-

дование следов крови. Установление факта при-
сутствия крови,- да еще определенного вида: че-

ловечьей или .какого-нибудь животного, часто яв-

ляется существенным обстоятельством, обвиняю-
щим или оправдывающим подсудимого; поэтому
мы и иачинаем наши заметки с оаисания приемов,
гарантирующих точность экспертизы. Кровь мо-

жет находиться и на теле подозреваемого, на

его одежде, на месте предположенного пр,ех;тупле-
ния или же на предположенном орудии преступ-
лепия. Необходимо помнить также, что она мо-

жет быть и вдали от места преступлеиия (и
быть занесенной туда преступником, запачканным
кровью, и затем тем или іиным способом уничто-
мшвшим на себе следы преступления (перемена
белья, мытье тела и т. д.).

Во всех указанных случаях следователю над-
лежіит путем тщательного осмотра установить на-

личность подозрительных в смысле крови пятен,
помня, что кровь изменяет свой цвет как от вре-
мени, так » в завнсимости от того вещества, на
коем она находится.

Техника исследования крови в настоящее вре-
мя стоит нястолько высоко, что для установления
кровяной природы пятна достаточно минимального

нии следов преступления.

колйчества. При осмотре подозреваемого в нане-

сении ран, сопровождавшихся кровотечением,
необходим тщательный осмотр незащищенных
одеждой частей тела и никогда не следует прене-
брегать тем обстоятельствам, что кровь часто

втекает под ногш, с трудом оттуда вымывается,
в особенностіИі, у лиц, не привышких к употреб-
лению ногтечисгок и ручной щетки, посему в по-

дозрительных случаях- необходимо чистой заост-
ренной деревянной палочкой извле^ь всю массу
из-под ногтей и заклеить добытый матеріиал от-

дельно от каждой руки в пакетик чистой бумага,
свернутый, как декокт в аптеках для порошков,
Благодаря этой деталиі не раз в судебной прак-
тіике удавалось обнаружить присутствне крови у
преступников, тщательно, казалось, бы, смывших с

своих рук следы преступления.

Собирая грязь из-под ногтей, необходимо
тщательно осмотреть тело подозреваемого и убе-
диться в отсутствии свежих ранений, так как

кровь под ногтямн может быть собственного про-
исхождения. Видимые простым глазом подозри-
тельные по крови пятна на теле подозреваемого
можно снять с кожи отдельно, путем вытирания
слегка увлажненной, совершенно чистой тряпоч-
кой, кусочком марли или ваты. Предмет, на ко-

торый снята кровь, необходимо просушить й каж-

дый отдельно завернуть в чистую бумагу. Необ-
ходимо при отсылке к эксперту точно описать,
с какой частн тела взят тот или иной кровяной
след.

Пр^ осмотре подозреваемого надлежит также
обратить внимание на волосы », если есть Хоть
малейшее подозрение на-- склеивании волос вещест-
вом, сходным с кровью, необходимо эти места

выстричь, хотя бы это касалось двух волос, и,
также завернув в чистую бумагу, препроводить
для исследования.

Перейдем теперь к установлению следов крови
на одежде. Здесь, как правило, нужно принять от-
сылку к эксперту всей наружной-одежды и обуви и
если последние влажны, то обязательно предвари-
тельно просущить. Ввиду того, что с течением

времени кровь меняет свой цвет, необходимо
следователю до отсылки тщательно осмотреть
одежду, обувь и белье подозреваемого и отме-
тить все места, подозрительные в смысле прн-
сутствия крови. Отметки лучше всего производить
путем нашивания кѵсочков чистой белой мате-
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рии или бумаги на соответственные места, чтобы
предохраиить от трения высохшую кровь.

В случае невозмржности достанить целиком
одежду подозреваемого надлежит вырезать по-

дозрительные места и завернуть каждый кусочек
материи в чистую бумагу, отметив с какого, имен-
но, места взята проба.

Весьма важную ррль играл факт установленля
крови и вид ее, (человека или животного, если

животного, то какого) на предполагаемых оруднях
преступления. Здесь следователем должны быть
приняты все меры к охране орудия от трения,
загрязненяя и захватывания руками. Посему иде-
альным способом охранения орудия преступника
является укрепленіие его в неподвчжном состоянии

с ломощью проволоки на дощечке и последующее
завертывание в чистую бумагу так, чтобы оно,
по возможности, . не касалось предмета. ЛОщечку
эту можно гвоздями прибить ко дну ящгнса с той
целью, чтобы предмет не двіигался во время пе-

ресылми. В особенности, нужно быть осторржным
с ржавыми предметами, где пр.и сотрясении ,и

трении ржавчина легко отскакивает, а с ней и

следы крови. ?
Необходимость исследовать все орудие пое-

ступнірка станет понятной хотя бы из такого слу-
чая, бывшего в нашей практике: доставлен был
соскоб запекшейся крови с острия топора, кровь,
как то показало исследование, оказалось лошадлной,
аобвиняемый показывает, что онтопооом разрубал
лопіаданую тушу, между тем, данные следствдя
показали, что ничем иным не могли быть нанесечы

смертельныё с сильным кровотечением раны уби-
тому. При втопичном исследованиіи затгіебованного
топора обнапужены былн коо^яные пятна, поавда,
весьма малой величины, на обухе топопа, каковая

кронь оказалась человечьей. Факт этот явился

улиічающчм для престѵпника. Вспомичается и дпу-
гой случай, когда при самом тщательном осмотпе

кухонного ножа. которым- было, по^иднмому со-

веон тено y6,HflcTBO, не удавалось найти нй од^о^о
подозрительнотю в смысле кізови места и нож

производлл впечзт^ение тщате^ь^о в^тм^то-о. Ис-
слелоча^ие же гоязи, имев,т 'ейся в месте вѵо^ѵде-

кия ^езвиявде^сямнѵя пѵкояткѵ г-окі^ало пп^сут-
ствие следов коови человека. Точчо также ни в

коем слѵчае нельзя до^еояться одномѵ вне,т, нему
виду пятен,. как бы онл ни были поѵожи на кпо-

вяные. В одном довольио громком деле hrm ппи-

шлось ясследопать новмй кѵхочный нож, на кото-

ром на чистой ручке было лятно настолько по-

хожее на кровяное, что мы для скорости присту-
пили к определению вида крови и только после

безуспешных изысканий начали снова и устано-
вили, что это не кровь, а ашшшовая краска, упр-
требляемая, между прочим, для изготовлеішя губ-
ной помады. Обстоятельство это направило след-
ственную вла^ть на правильный путь и у одной
из знакомых убитой были найдены белые перчатки
со следаміи ■ такой же краски и установлено, что

она красигг свои губы именно этой краской.
Более сложным и требующим осоэого кри-

тического отношения и наблюдательности является

выемка следов крови из предметов, окружающчх
место преступления. Здесь требуется весьма тща-
тельный осмотр с соблюдением всех предосторож-
ностей и правил, изложение коих не входит в за-

дачи нашей заметки. Следует только указать, что

при невозможности доставчть весь предмет, на коем
имеются следы крови (половница, косяк, оглобля
.и т. д.), необходимо вынимать ту часть, где имеют-
ся эти следы, или, в крайием случае, срезать воз-

можно глубже, захватывая вещество дерева; на

металлических частях, если нет возможности до-

ставить их целиком, надо соскоблить в чистуюг

бумагу, с каждого пятна отдельно, описав место

соскоба и форму пятна (брызги, потек, мазок,
отпечаток пальцЬв и т. д.). Здесь также необ-
ходимо соблюдать все меры предосторожности
для предотвращения стирания следов во время
пересылки, т.-е. закрывать пятна чистой бумагой,
прикрепляя ее кнопками, если это дерево, или

обвязывая ее ниткой, если это металл:

Вот краткая заметка о мерах, каковые дол-
жен принимать следователь для охраны следов
крови с целью последующего их исследования.
Само собойѵ разумеется, что на кровяные следы
не должны попадать никакие выделения челове-

ческого тела ('слюна, сливь из носа и т. д ), так

как это не только затруднит, но в некоторых
случаях сведет на нет все исследование.

В заключеніие позволю себе еше раз напом-
нить, что чем болыие следозатель принлмает мер
к охране следов преступления и чем боль-
ше он дает в руки эксперта матерлала как в

виде обектов для исследования, так и в виде опи-

саний и изложениіЯ обстоятельств дела, относя-

щихся к исследуемым предметам, тем он скопее

подойдет к выяснению истины, облегчит работу
судей и даст им возможиость избегнуть т.-н.

судебной ошибки.
Д—р А. Савельев.

Обзор советского занонодательства
за время с 15 по 22 ноября 1922 года.

Дѳкреші ВЦИК от 25 авгуета 1921 г. «06 устлении
д^ятѳльбостл мест^ых оргаітов юститгии» («Опбр. Узак.»
1921 г., № 63, ст. 456) было тпжзнано необхгамът обра.-
•пш. ооабоѳ вггамашѳ на деятельнооть органов юстипга. a

такжѳ укветіить. тгх авторитет и івднять его ва долзкиую
высоту. Соответствешго с этим дѳкрет сгабржал ряд мер,
яалгравлятнътх на осущѳствленітѳ прецусмотреннта им за-

дач: некот^рыѳ из этих мер быліи переходньвга, раесчитай-
нымя на тгѳрѳломный период в сушгагѳшпг к оргаиам іостя-

, да, друщр являддаь конкрвтныии нормамн пможитель-
пого ярава ііащчвлйшлш в огтйщшга) аит?рс€ов рабг.т-

ников юстицш. Таково поставовлсіние п. 5 о том, что т-

Шт аресты нарюдных судей и следователеіі пз могут про-
изводиться без одповреиенного уведомлѳішя об этом презп-
диума местпого совста^С тах nop правовое поюженііѳ ра-
ботников юстиции значительно из5іешілось. Оіш уже но пу-
ждаютгя в особых удостовереішях иенолкомов на нраво воз-

буж.деп.ия суідебиого нреследования, проверки закоіпюсти н

лравильности оодержания под стражзй и наіблюдения за ор-
гаінами доотаяия— милицией (1 ч. 5 п. деісрета). Прпва и

обязашости судебных работников во всех этих обліастях
ипцгли :і<ігтаточное и в^полнѳ іконкретное выражвниѳ в тіор-
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мах Уголовто-Процеосуальиого К0декса. Ш сессия ВЦИК
ввела в крут судѳбных работишсов новыЗ иншгтут в жцѳ

ярокурорского надзора, яаблюдателя за зажіоиностью дай-
ствий всех органов, учреждерпй и жщ. Естествѳнно, что

для осушѳствлешя иовых закага, всгавших ігред ортанамя
совстской юстиции, оии доллоны пользаваться иаибодъшиии
гараитиями; ои длія сохраБѳния CBoero авгоритета дояжны
быть ограждвны от лишения свободы, нѳ вызывавмого сооб-
ражешшзга иоклютателыой необходимости. Вот ітщ
своевремтным является:

1) Постановление ВЦИК и СНК от 16 ноября («Изв.
ВЦИК» от '21 ноября, Ns 263), ®оим одваадшіый пушст 5-й
декрета 25 августа 1921 г. измѳЕяется и дополвяется оле-

дующим образом: арестьг прокуроров, лх томощников, пред-
седатѳлей и члеяов ржгрибуналов и презвдіиумоів совінар-
судов, нарсудей и нарследовагелей не могут производиться
иикакми органами б&з предварітельного разрѳпюнжя Про-
курора Реоиублики (в отношеши прокуроров и прѳдседате-

ліей судѳбных мѳст) или губерпокіих .прокуроров (в отшшь-

тж их помощпиков, члеиоів суиебных ігѳст, суіей т оле-*
дователей). Постаіповлепиѳ счнтается с оообо иокліоштѳль-

ныжи случаяжи, очеш. редіоими при нормальных обстоятелъ-
ствах, когда арест дозволяется при условии однйврѳмѳнного

извещеиіігя тех жѳ оргавов прокуророкого вадзоиа. Наруше-
ыиѳ постановлспия кіараетаі по ст. 112 Угол. Вод., как за

незаікоггаоѳ задержавиѳ.

2) Болыпого внимаінпя заіслужинает циркулярное гтсьмо
Президиума ВЦИК от 15 ноября всем губисполкомам и губ-
земотделам («Изв. ВЦИК» от 16 ноября, № 259). Оіго
подчеркивает, что ещѳ декрѳтом о зѳміѳ от 26 октября
1917 г., прииятым II ВсероссийскимСездом Совѳтов («Собр.
Узак.» 1917 г., 3*Г§ 1, ст. 2) шшѳщичья собственность на
зѳмлю отменепа навсегда, что эта жѳ отмѳна подтверждѳна

деіфѳтом ВЦЖ о социализацииземли («Собр. Узак.» 1918 г.,
№ 75, ст. 346). Никакие послѳдующиѳ узаконѳния этого

пбяожетгия пѳ излйніиліи и поэтому ходатаіства бьшін. помс-
щиісов о возвращешга им их бывшей земельпой собствѳп-

иости должны оставляться, без последствий. Они могут про-
сить лшпь о надѳлении их землей по существующим нор-
мам и эти ходатайства подлежат рассмотрѳнию на общеи
основаиии.

3) В ряду мѳр финансового характѳра следует отметить,
ігреждѳ всеш, Положенмів ВЦИК и СНК от 16 ноября о госу-
дапгтвенном подоходно-лоимѵществекном налогв («Изв.
ВЦИК» от 19 ноября, № 262). Положѳяиѳ устааавливаёт
два налога: подоходныі и поимущ-ѳственный, об^дипяіѳігьге

процессом взимания, но совершенно различныѳ по своим об'
ѳктам. Пеірвый налог уплачиваіот гражданѳ я оргаяизации,
пзвлвЕалощиѳ доход от ааяятий торгоівіей, -(промьшілвшо-
стью, крвдигньмн и биржѳвшгя ояераіщямя, ремѳслами,

посрецяичеіством и т. я., от владания ва.яравѳ собствѳняо-

сти .и.іги на яачалах аірѳядьт адашями и даутими городскгопі
имуществами, от капиталов и яѳнных бумаг, от занятия свѵ
бодньвіи ■щіофѳссяямя и от олужйы в учреждониях я пред-
прпятиях. Обложениѳ подоходным налогом распространяѳтся

также на лщ, живупщх внѳ городов, во ямѳіощнх віоѳ гі#-
речисленшѳ виды дохода, за явклютеинем возяагращеош
за службу, я такжѳ яа ляя, жявуящх в тородах и швле-

кагощях выгоду из внѳгородских прѳдпряятий. Времѳпно
освобождѳяы от обл«жеяяя 'дохіоды госуяарствѳнных и ко-

оператявных яредаряятий я смѳішаепш сбщеетв. Поота-
яовлѳниѳ опредѳляет доход, как сумму (в дѳнежной яля на-

туральноЙ формѳ), воторая, за пакръітиѳм производотв&нных
я торговых расходаі, »жѳт быть обращеяа получателем на
удовлетвовѳняѳ личных потрѳбностѳй или обращона в яиу-
щѳство, сбврежения и на распшрѳниѳ прѳдприятяй. Осво-
б^ждается от обложеяяя MBroryM доходоів, устанаів.чяваѳмых

в гаконодателшом порядкіѳ на калщоѳ полутадиѳ. На,іог взн-

мается по полутодяяи (с 1 актября по 31-ѳ шрта я о 1-го
аяреля яо 30-ѳ оеятября). ЛІостановлениѳ оодержят скалу
исчислѳняя ставок налога; ставка обложеняя дохода до
120,000 рубл. прянята за еряицу; в далънейпіем разкер
ставок возракгает шѳ абсолютно пропорционаіьно увеличе-
нию дохода, а во всѳ возрастающей прогреосия: так 7-й
разряд состгСвляет доход от 500,000 рубл. до 600,000 рубл.,
т.-ѳ. в 5 раз болыпѳ пѳрвого раз^ца, ставка a» налога уве-
лячена в 300 раз. Такятя обрааом, вновь устанавлшаевіыіі
налог яринадлежит к числу прогресшвных, пайающнх своеи
тяжѳс-тъю на болѳѳ имущие клаюсы я болеѳ значительные

доходы. Такой жѳ характѳр яосят я поимущефтвеніный на-

лог, являюпрйся добавочнші к подохорому; этим налогом

облагаются игущѳства, вѳ ооставляющяѳ продмета промы-
сліа; ненностпв мвталлѳ и камнях, строіѳния, экіипажя и т.

п., кротѳ прѳдмѳтов обычной домашвей обстановкя я домаш-
него обйхода. Втии налогом облаган5тея и тѳ граждане, ко-
торыв нѳ обладают устаншленйім жиимумом дохода; ыо

бмѳстѳ с тѳм устаяавліиваѳтся нѳоблатаемый минимум изіу-
щества. Налогоплателыцики яредставляют деетарацин о

своѳм яалогѳ я имущвотвѳ; дача веверпых сведений в до-
кларации каірается яо ст.от. 79-6 я 80 Угол. Код. Эти де-
кларации служат освоваяиш для исчислшия доходов ш-
бшги налюговыми иомиссяямя., образуемьши в иаждом ра&о-
нѳ под яредседатѳльством фияансовых янспекторов в со-

ставѳ: члена ясяолкома, представителя межсоюзного об'еяи-
нѳняя я рух представителеі от плателіыциков, нззяачае-

мых яшо,тгкомом по яредатавлешш фининопектора. Опреде-
ления райояшых шшсий могут быть обжалоианы в губѳря-

скиѳ комиссии, ^pasyeMbie на тех жѳ началах с представи-
тѳльством налогового уіпра(в.ютяя, совнархоза я рабочечкре-
СТЬЯНСКОЙ ИЯіСПѲКЦИИ',

4') Постановлением ВЦИК и СНК от 16 ноября («Изв.
ВЦИК» от 21 ноябпя, № 263) устявоіБлен сяѳниалъяый

сбор в пользу Российского Общества Красного Креста с me-

лезнодорожных билетов на яроевд в иагоінах мятгаих і ше-
ниального назначѳння стоимбстью свыше 500 рубл. и в ва-

гонах жѳсткях OBbrae 1,500 рубл.; размер сбора—^30 рубл.
5) Проводнмая в настоящеѳ время резкая гранъ между

•общѳгосѵданственяьвг и местньта бюджѳтом яотрѳбовала

оттпрпеаенной ^шксации мостных дохотлв. Постадавпение
ВЦИК и СНК от 16 ноябпя («Изв. ВЦИК» от 22 ноябия,
№ 264) дает пірречень доходов, передаваемых в распоряже-
ние местных советов. Перѳчѳнь состоит яз четырех рѵбряк.
Пѳрвая nepe4nMfiCT доходы от^шущѳств, првднряятий, об-
рочных ^гатѳй я другпе поступленяя неяалогового хатзак-

гѳра: от яоммувальннх прѳдприятий общего пользования,
от учреждеяяй я ярешіриятий, содѳржимых на местные

средстеа, от промышліенных, торговых, кошосяонных, тран-
сяортннх, с-хоз. я других нредприятий, нѳ сддержимых за

счет госѵдарственного бюджбта п нѳ включенных в об'ѳдіт-

штя. общѳгос.ударотвеінвого характера, перѳведеняых на

хозяйственный расчѳт, от местных ямущѳотв, находяпшхся
в яожои завѳдывания местных ясполкомов (городсше зе-

мли, рыбныѳ ловли и т. п.), и от штрафов, налагаемых в

админвстративном поряіко. Вторую груяяу местных дохо-
дов составлягот огчяслвняя от государствѳнных налогоів:

промыслового, продовольствеяяого, натурального, трудовпго
и гужевого, подоходно-поязгущественяопо я общеграждан-
окого я от госудаірствѳнных дозщов: лѳсного п страховых
ялатежѳй. В третыо групяу местных дохояов вмючены над-
бавга к государогвенным налоші я сборам: государствѳн-
ному промысиошіу налогу, патѳшяому сбору за нраво яро-
даіки питей и табачных яздѳлий, судѳбной пошлшо (нѳ свы-

ш* 100 проп.), к ялатѳ за засвиідетвльствованиѳ догаворов,
сделок, коппй и пр. (не свыше 100 проц.). В четвѳртую

щшу входят местныѳ шлоги п сбооы, перечмлеяныѳ в

п«р«чнях 10 дѳкафя 1921 г. (*Ообр. Узак.г 1921 г.. Ш 80.

\
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«г. 693) и 31 августа 1922 г. («. «Обзор» в № 35, п. 9)
и установленныѳ последующим узакояеняями, налр., квар-
тиряі^й налог. Сюда жѳ отнѳсѳны налоги, шодтгыѳ местны-

ии советами с разрешѳния Народных Комиеариатов Финан-
сов и Внутршних Дел.

6) Ооотвѳтственно с шриведѳнньш 'пѳречтіѳм постановле-

нием ВЦИК и СНК от 16 ноября («Изв. ВЦИК» от 21 но-

ября, N° 263) пѳретвслеиы поступгания от промыслоаого
•налога в 1922—23 бюджетноы году ва усилевие-досгных
орѳдств: 75 проц. іиютуяают в мвсіиыѳ средств^/таюлЕо-
мов пут&м ВЕЛіочешя в их ометы, a 25 проц. оЙращаіотся
на уоялѳшѳ особого дотациошого фоща по финансирша-
шш мѳстяых бщжетов.

7) В сжязи с тем жѳ вѳречнвм постановление ВЦИК и

СНК от 16 ноября («Изв. ВЦИК» от 21 ноября, № 263)
уістаяавливает разшр отчиспения в пользу мастных ерея&ів
от лесных дохсдов в 10 проц.

8) Постановление СНК от 9 ноября о замене трудгуж-
налога югнежным обложением («Изв. ВЦИК» от 18 ноября,
№ 261) сущестаѳнно измѳняет декрет СНК от 22 ноября
1921 г. «об осуществліеінии пвріщргееоки трудгужѳвьтх по-

вжЕіно&тей на началах трудгужевого налога» («Собр. Узж.»
1921 г., Ш 78, ст. 658) и костановлѳниѳ СТО от 13 июня

1922 г. о шрядкѳ замены трудгужналога другнмн видами
обліоження («Обзор» в Ш 26—27 «Ежеяіед.», н. 3). С 1-го
яншря 1923 гояа разрѳшается взішаяіив трудгужналога в

денежной форм©; ноотановлееиѳ об этой заменѳ требует
санЕЦяи СТО. В ггѳстностях, щѳ такая зам-ѳна іфо©едена,
взиманиѳ налога нереходит к органам Наркомфина.

9. ПсстгкоЕлекием ВЦИК и СНК от 16 ноября («Изв.
ВЦИК» от 19 ноября, № 262) повышены ставки простого
гербового сбора; установлѳны чотырѳ оклада в пять<мгг, три-
ога, пягьдѳсят и даваііщать пятъ рубл. в деіган. 1922 года;
соотвѳтствеяно (ижевена рвдакння ст. 3 Устава о государ-
ствоннсйі гербовоот сборѳ («Собр. Ут.» 1922 г.. Ш 9).

10) Постановлением СНК от 10 ноября («Изв. ВЦИК»
от 17 ноября, N° 260) язмшѳны в сторону повьпігения и

большей дѳталшэадяи таможенные пошлины на нривозимые
ш-за^гранщы экинажи. Для автозіашин раізных видов &діі-
ішцей облошѳшя установлрн пуа вѳск.

11) ПостЕновлешемВЦИК («Изв. ВЦИК» от 19 ноябоя,
№ 262) разрешен до 1 января 1924 года беспошлинный и

безакцизный пропуск ряда предметов, сяедующих из-за

границы в эдрес Мэждувар. Раб. Кон. помощи голод.: а)
яреімстов, необходпмых для оказашя помощи детям: про-
доео.ліѵСтбѳнных, ліетебных, нлатья, белья, а такжѳ для

усгройства мастерйкіх по обучеттю детей: б) разлігчяого
рода машнн, ігаструіМвнтоБ, чаетей и сырья ря производ-
ствршоё помощи.

12) В текущую прозщалоговую казшаіншо пришлось
столкнуться с вѳсьма существеннъш затррттенпем—недо-
статком тары. В впду этого постановлением СНК от 10 но-

ября («Изв. ВЦИК» от 17 ноября, Wa 260) разрѳпіен

пропуск с оплатой пошлиной в значительно нониженном

размепѳ 10 милпонов штук мешков, закупленных хлебоза-
готовительными органами.

13) Врѳмѳнпьтй характѳр. об'ясняе>гый ишътгшаемътш

нч сьтръевом рынке затпгтмшшги. нооиг постяновление
СТО от 2 ноября («Изв. ВЦИК» от 16 ноября, № 259) о вос-

прешрнии вывоза хлопка за гранщу.
14) Развитиѳ оборота и связанньтх с ним крегштных

операний вызвало к жизнифяд крадитпых учрвжтйнпй, ут-
эѳрждяівпшхся в самом разнообразном норяігкв. Для внѳс&-

ния вдинообпазия в йтѵ область постановлением СТО от

10 ноября («Изв. ВЦИК» от 17 ноябоя, № 260) о порядие
утверждения уставов крэдитных учрвждений и надзора за

их деятельностью всѳ иело ушѳржіѳния уставов сосредото-
чѳяо в Народаом Еоииссарготѳ Финансоів. Уставы вншь воз-
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нжкающих учреждеяий представляются в местныѳ губфин-
отделы (обфиноіцаты) и посладниіги направляются с отзы-

вом экономсоввща.ний в Наркомфин. Отзыв ЭКОСО нросттг-
рается как на жѳлательность открытия дапного учр&жде-
ния, так и на личность учредптелей. Уставы креаитных
учрвжденпй областного хараіктера направляются чѳрез упол-
наркомфпна с отзыеом областных экономсовещанпй. Уста-
вы общероссийского значепия прѳдставляются пѳпосред-

ствонно в Нарікомфин. В мѳсячный срок Наркіж-
фин обязаи ллбо отклонить устав, либо внести его на

утвержедриѳ СТО. Постановлѳния Нарішіфина об откло-

нрвии уставов окончательны. Бсе крѳртные учреждѳния

пщчинѳны надзору Наркомфина, надзор состоііт в обяза-
тѳльной регистрациивсѳх кредитных учреждений Реснубли-
ки, в контролѳ отчѳтов и балансов, в пропзводстве обсле-
доваиий и р<?вйзяи и в назначении, в случаѳ надобпосгя,
в состав пранленіия члена от Наркомфина. Постаяшлѳшю

но раопространяется на учрождения кредитной кооперацтг.
Кредитныѳ учреждения, возншяшм до издапия постановле-

ния, должны поеаставпть свои уставы для проомотра и ут-
верждения в Наркомфин.

15) Еотировальная комиссия нри Центральной товарной
биржѳ, учрежденная постановлением СТО от 25 авгусга
1922 г. («Обзор» в Ж& 35 «Ежѳнѳд.»; п. 13 *), в последнеѳ

время измѳнила метод устаіновлевия куроа золотого рубля
в целях нриближения его к реальному курсу. Возникли бла-
годаря этому неяоразумения в производствѳ расчотов по

договорам и сделкам, заключеняьм в золотой валюте: в не-

выгодном положрнии оказались ^олжбики по эгим cjfeirKflte
ПостановлениеСТО от 2 ноября («Изв. ВЦИК» от 16 ноября,
Hi 259) онределяет, что по всем сделкам, заключепным до-

открытия действий котировальной шшооии в золотой ва-

люте по курсу Наркомфина или ГообаіНЕа, расчет проийво-
ртся по курсу котировальной комиссии на девь растета, с
поправочным коафинивнтом 0,3 (курс дня уішожается на

0.3). Поправочный коэфициент для сделок, заіключешшх по

курсу еомисош в нромежутоів времѳни междѵ открытием ео

действий и 22 сѳнтября, установлен в 0,7. Расчѳты по

сделкам, заключенным после 22 сеятября, нроизвояятся по

курсу дня расчета.
16) Пгтстановление Презигиѵма ВЦИК от 16 ноябпя

(«Изв, ВЦИК» от 19 ноября, № 262) носит дополнителмтый
ханаіктер к постановлению от 14 августа («Обзор» в Зй/35
«Ежѳггоя.», н. 1) и регулирует выборы на X Сезд Совѳтов.

Еромѳ того, онубликовапы:
17) Постановление ВЦИК и СНК от 16 ноября («Изг.

ВЦИК» от 19 ноября, № 262) об измепеииях в «Положе-
нш о Наркомнацо»; Положение о представительствах на>

циональных меньшинств разрабатывается коллегиѳй Нар-
компана.

18) Постановление Президиѵма ВЦИК от 16 ноября
(«Изв. ВЦИК» от 19 ноября, № 262) об изменѳниях в гра-
ницах Дагестанской советской республики; измепепия вы-

званы этнографичѳокими особепностями и состоят в иере-

дачѳ части Кизляршхго у. из Тершой области в Дагеотая-
скую республику.

19) ПостановлениеПоезигиѵма ВЦИК от 9 ноября («Изв.
ВЦИК» от 19 нпябоя, N° 262) о перенрреиии администра-
тивного цѳнтра Змеиногорского уезда Алтайской губ. в гор.
Рубцов.

20) ПостановлениеПрезилиѵма ВЦИК от 9 ноября («Изв.
ВЦИК» от 18 ноября, N° 261) об образовании в пртаелах
Украины трех округовнародной связи: Харьковсвого, Еиев-
ского и Чернщорсвого.

М. Брагинский.

*) В указаннбм я. «Обзора», в строке 9-й сверху, следует
читать: «по курсу дня, уменьшенному иа 50 проц.
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СУД и жизнь.
Надо разрешить недоуменные вопросы

Регулярно созываемые Саратовским совнар-
судом периодчческиесовещания судебных работни^
ков делаготсй все популярнее и популярнее. Быв-
шее 28 октября новое совещание оказалось еще
интересное- и содержательнее своего прешест-
венніика. '

Пепвым докладом был весьма содержательно
іи остроумно скомбинированный краткий очерк па-

следственного права, как он выявляется в своем

проекте, только-что в основе утвержденном сес-

сией ВЦИК.
По окончании доклада между прениямй возник

очетть и^тепесный вопрос, недостаточно освещен-
ный декретом.

Ст. 16 назначает шестимесячныйсрокдля при-
нятия нас"едсті :'а, понимаяподпринят^ем.очевйдао,
личную явку швд письменную заявку. В примеча-
ніш к ст. 3 в числе имеющих право на наследо-
ваиие указаны «дети, зачатые при жизни наследо-
дателя и родчвшиеся после его смерти». Теперь
споашивается, каким образом эти еще неродив-
шиеся суб'екты прав могут использовать ст. 16
и 17, раз самое их появление на свет произойдет
по истеченіии указанных б месяцев. Остается один
путь- предоставить будущей матери будущего не- ,

родиві^егося еще наследника сделать заявку в

суд, котопый только впоследствин, в случае бла-
гополучного разрептения от бремени, может до-
пустить но^орожденного нacлeднlикa, к защите
своих прав.

Предоставлять же для таких наследников дру-
гой уддиненный срок было бы ломкой самого

принципа срочности заявок на наследство.
Другой неясный вопрос находптся в приме-

чаhhiwk 8 ст., где в случае лишения завёщателем
прав законного наследования одного, некоторых
или всех лиц доли wx переходят к государству.

СппаЩіи^ается, если общая сумма наследства
не переходит ѵказаннопэ в ст. 2 размепа (10 000
золйтых рублей), то будёт лиі справедливо при
литгении некоторых наследников поава на наследо-
вание отнимать их доли, не распределяя между
оставіпиш^ся няследииками, а целиком пеоедавая
госудапствѵ?Не ппавильнее либѵдет понимять тре-
бование этот пріимечания в смысле ст. 19, когда
все имущество поизнается выморочным и только

в этом случае переходит к государству. В осталь-

ных же случаях всякое наследство в пределах
10.000 делится между наличными наследніиками
(И только излишвд по 2 ст. отходят от наследников.

Из других, возбужденных на совещании вопро-
сов, надо отметить больной и давний вопрос на1-

шей судебной практики о самогонных делах или,
вернее, об участи самого самогона, приобщае-
мого к делам в качестве вещественного дока-
зательств.

Дело в том, что Саратовский, по крайней
'Mepej совнарсуд уже целые годы борется с тем
нетерпимым явлением, что в суды поступают
только сами бумажные дела, да никому ненужиые
аппараты, котлы, трубкіи, холодильники, змиевки
и т. п. громоздкие предметы. Самый же ѳб'ект

деликта—самогон, большею частью, куда-то испа-

ряется, заменяясь пріидагаемыми к производству
«актами», часто за подписью одних милиционеров
И лишь очень редко скрегіляемых подписью не-

известнрго -врача, о том, что «самогон вылйт»,--что
всегда оставляет обширное поле для предполо-
жений и (подозрений.

Но даже тогда, когда самогон все-таки, хотя
бы й в запечатанной посуде, доходйт до судаг
суд часто в бутылках находит одну воду. А если
и" самогон, то возникает новый вопрос, как с ним

поступать. Подвергать его просто угаичтожению
представляется с эконЬмиіческой точки зрения как
бы недостаточно обоснованным, так как такой про-
дукт может оказаться пригодным для каких-нибудь
техииіческих . целей. Оставлять его на хранение
гіри камерах нарсудов тоже оказывается опасным
в виду крайней необеспеченности камер от взло-

мов и расхищений. Отсылать в рауспирт, губот-
здравы и т. п. тоже требует продолжительной
и тягучей предварительной перегоісда с ними,
в конце все-таки приводящей к необходимости
для суда заняться несудебным делом перевозкіВ
продукта при наличии недостаточного транспорта.

Участь аппаратоа. разреишть легче, так как

достаточно их оставлять на хранение при управле-
ниях мщіищші, a no окончаніии дела сообщить со-

безам о возможностіи для них взять присужденное
им имущество. .

Тінтересно бы узнать практику других суд-
учрежд^ніиій и подвергнуть этот'вопрос обсужде-
нию в дискуссионном порядке.

Дискуссионная страница по применению Уголовного
и Уг.-Проц. Нодексов.

Вопросы и ответы.

В-опрос. Подлежит ли уголовной отвѳтетвѳн-

иости и по какой статье Угоп. КодѳЕеа машинистза.
провоэ на ввѳренном «му даровозѳ за длату
&ѳзбилетных паосажиров?

Отввт. Поскольку набпіодениѳ и контсоль за

оплатой пассажира^и проезда по жетгвзной дороге
нѳ входит в круг обязанностѳй машпниста, указан-
ноѳ деянив нѳ можѳт быть подведено под ст. 114
Угол. Кодекса (взятка). Такжѳ неприменима ст.
'105, так- как ова распростралявт шт еклу тпшіь
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на действия и раепоряжения отвѳ-тственннх ріа-
ботников, занимающих должнсети, которым по за-

кону присвоены определенные права и полномо-

чия в осущѳствленіш хозясйтвѳнных, администра-
тивннх, просвѳтительных и других общегосударь
ственных задач.

Означенноѳ деяние можѳт караться лпшь в

;орядкѳ дисциплинарном или, поскольку маши-

:ет наруша&г правила, установленные законом

обязательным постановлением для охраны но-

рядка и безояасносхи двиікения пр железным
дорогам, по ст. 218 Угол. Кодекса/.

Вопрос. Наказуема ли провокзцйя, выразив-
шаяся в том, что красноармеец, получившЖ ио-

ручениѳ от своѳго начальства втеретъся в дове-
риѳ разбойничьей шайки, дредложил шайке огра-
бить казначѳя N, вследствие чего была усті>оена
засада и шайка была изловлена с , оружием в
руках (е этому надлѳжит добавить два обетоя-
тельства—одно, что прѳступность ©той банды уста-
новлена вне бсякого сомнения, и второе, что при
обыскѳ у членов банды были обнаружены кра-
дѳныѳ лошади)? і

Отвѳт. Угол. Кодекс знает определѳнный вид
провоісации— провоігацию взятки (ст. 115). Вве-
дѳниѳ этой статьи об'ясняется тем, что должно-
стное лицд; при желании, можѳт легко исііоль- ѵ

ЗЬвать безпомощноѳ положѳние просигеля, добить-
ся от него взятки и загем предать суду. Против
подобного соблазна закон вѳдет борьбу. Приведен-
ный жѳ случай савсем иного рода. Намерениѳ
провокатора не оовпало с намерѳнием членов шай-
ки—он и нѳ думал еовершать ограбление іизна-
чея, а, наоборот, изловил шайку. В этом слу-
чаѳ нѳт и состава провокации вообщѳ.

Что же ім,сается членов шайки, то они от-

вечают по 76 ст. Угол. Кодекса и, во всяком

случаѳ, подлежат выеылке по 49 ст. Угол. Кодекса.
Вопрос. Засчитывается ли в ерок наказа-

ния время, проведенное осужденным в больнице,
в виду ѳго болезни, если он все .время находился
в больницѳ под охраной караула?

Отвѳт. Ст. 472 Угол.-Проц. Кодекса разре-
р^шает вопрос отрицательно.- Караул возле боль-
ного имѳет значениѳ меры пресечѳния, но нѳ

большѳ.

Вопрос. Должны ли органы дознанпя, в
частности, уголрозыски, давать свои заключеяия
по делам, направляемым в порядке ч. 1 п 2 ст. 107
Угол. - Процѳсс. Кодекса, а такжѳ оЗязаны ли

они составлять постановления о привлечении в
качѳсхвѳ обвиняемого, согдасно 132 ст. того жѳ

Кодекса?
Отвѳт. Да, обязаны, но заключения должны

быть совершенно краткие. Что же каеается по-

становлѳний ві порядісе ст. 132, то таковые со-
ставляются слѳдователяіш, а ке органами дозна-
ния, как ѳто бидно из тѳкета 'ст. 132 и предыдущвй
ст. іаі.

Вопрос. Обязан ли прокурор составлять по-
становлѳния о прѳдании обвиняемого суду по дѳ-

лам, направлѳнным органаъш дознания, согласно

1 ч. 107 ст. Угол.-Проц. Кодекса, на [распоряже-
ниѳ, и может ѵЛП прокурор нацравлять в ісуд та-

киѳ дѳла, ссылаясь лишь ,на 2 ч. 107 ст. Угпл;.-
Проц. Кодекса?

Ответ. Согласпо п. 1 ст. 107 органы д&-
зналия направляют дело нена распоряжение
прокурора, а определенно для прекращения
дела, так как п. 1 ст. 107 предусматривает имѳн-
но тот^ случай, когда дознанием нѳ установлено
наличиѳ в делѳ признаков преступлення илн жѳ

нѳ обнаружены вішовныѳ. Следовательно, проку-
рор, в случаѳ несогласия с заключением . органа
дознания о нрекращешш дела, обязан составить
своѳ заключение о предашш суду или же про-
извести дополнительное дознание, отнюдь не от-

писываясь ссылкой на 2-ю часть 107 ст. Такая
отписка была бы 'недопустнма, так как етим роз-
далась бы самая неленая практика, когда органы
дознания молча, бѳз заключения, направляли бы
дѳло па «распоряжение» прокурору, а последний,
в свою очередь, направлял бы дело в суд без
заключения, а лишь со ссылкой на~'2-ю ч. 107
ст. Суд, таким образом, был бы поставлѳн в за-

труднительное положение, не зная, почему ор-
гап дознания полагал дело прекратить, а проку-
рор, наоборот, предать суду. К этому достаточно
добавить, что зачастую не всегда иавеетно, кого

нужно предать суду, ѳсли в актах дознания сме-

шаны в одну кучу стороиы, свидѳтели, обвиняе-
мые, а улики представляются нѳдостаточно ясны-

ми и выпуклыми.
Против такой тактиіш прокуроры на местах

должны бороться со всѳй своей силой власти и

авторитета.
В о н р о с. Имеет ли право помощник прокурора

проверять и просматривать денеядаыѳ и др. книги
суда, нѳ имея полномочия от совнарсуда и не

говоря о причинѳ и цели просмотра?
Отвѳт. Автор, очевидно, имеет в виду опрѳ-

дѳленный конкрегный с^чай. Во всяком случае,
суд обязан затребоваТь у помощн. прокурора раз'-
яснений о причипе, '"вызвавшѳй проверку и про-
смотр денежных сумм, а в случае отказа обжа-
ловать его действия губ. прокурору и в совнарсуд.

Вопрос. Наказуемо ли и по какой статье

Угол. Кодекса хранешіе чистых бланков с печа-
тями без цели их использования, если последнев
нѳ представляется возможным доказать?

Отвѳт. Согласно циркуляра Вер'ховного Тргі-
бунала за № 150, помещенного в «Официальном
приложении» к № 37—38 «Еженедельника Совет-
ской Юстиціш», таковоѳ хранение должно рас-
сматриваться, как приготовлениѳ к тому или ино-

му престунлению. При этом необходимо различать
следующиѳ два случая: 1) когда эти бланки об-
наружены у лиц, прежде находившихся на службо
в государственных учреждешшх и в своѳ время
имѳвших право пользоваться обнаруженными ѵ

них докумѳнтами по занимаемым в учреждениях
должностям, и 2) когда эти бланки обнаружены
у лиц, и прежде не имевших 'права ими поль-
зоваться. В пѳрвом случаѳ надлежит, руководст-
вуясь ст. 10 Угол. Код., прѳд'явитъ обвинениѳ

по ст. 108 Угол. Код., прѳдусматривающѳй вся-

киѳ «иныѳ упущения по службе». Во втором елу-
чаѳ надлежит пред'явить обвинѳпие по ст. 92 Угол.
Кодѳкса, т.-е. в похііщении цли сокрытин офи-
циальных докумѳнтов государственного учрежде-
яия. Хранение же чистых бланков со штампами
должностпых лиц или учрѳждѳний бѳз гѳрбосых
пѳчатей атих лиц или учрр.ждѳяий—еямоотоятелъ-

I
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яого уголовно - наказуемого дрвстушішия нѳ со-

ставляет. '

Вопроо. Во время дознаяия об опознании
украденой лошади послѳдняя перешла в трвтьи
руки. Каков порядов возвращѳния лошади потер-
пѳвшему ?

Отвѳт.-Лошадь отбирается мѳрами милиции
и возвращается потерпевшему без ііред'явления
иска, ибо лошадь является в этом случаѳ пред-
мѳтом, добытым прбступным путем. Приобретатеілъ
лошади имѳет право пред'явить иск к 'лицу, от
которого он приобрѳл лошадь, о возвращешщ ему
стоимости лошади.

Вопрос,- ОбязШ ли следоватѳль выполйять
прѳдложвния нарсудьи, основанныѳ на текетѳ л.

2 ст. 251, о ироизводствѳ предваріитѳльного след-
ствия по дѳлам, где таіковое не являѳіт&я обяза-

тѳльнмм, илй жѳ он имѳвт право йѳ йеполнять
таких ігрѳдложейий, ошграясь на 110 ст., кото-
рая редактрована так, ■что следоватѳль вшіол-
няет подобные поручения, исходящие от суда, т.-е.
от коллегиальногч> состава?

Отвѳт. Следователь обязан доідчиниться лред-
ложѳнию , іиарсудьи на точном реновании 2 п.

251 ст. Назвалная статья помѳщена в главе XXI,
озаглавлвнной : «Единолипшыѳ действия народного
судьи». Выражѳннѳ «единоли-чныѳ» повторяется в

самом теюетѳ ст. 251, которкя перечиеляет, ка-

киѳ, им&нно", вопросы народный судья вщшзѳ раз-
рѳшать «единоличньш своим постановлением». В
ст. 110 вкралась рѳдащшшная неточность, но

еопостаипениѳ еѳ с п. 2 ст. 251 но іоставляет не
малейшего сомнешш в том, что следователь нѳ нрав,
отказьшаясь от выполнѳния прѳдложениій нарсудьи.

Заметки к проекту Гражданского Процесс. Нодекса.
Нужно сохранить ясность в законѳ о праве суда отыскивать истину.

Такой воироо воэникаѳт при озшікоѣілении о

общими положеяиями о доказательствах (ет.ст.
131—141 проѳкта Го.-Пр. Кодекса).

В старом пронессѳ, дореволюционном, законо-
датель оовершенво сознательно и опредѳленно

огранйчивал права суда в отыскнвании об'ективной
истины в гражданеких спорах: он восп^ещал
суду 'самостоятѳльно собирать какйе'- лнбо доказа-
тельсгва и справкн., Ст. 867 Уст. гр. судопр.
обязывала суд нѳ выходить из круга доказатѳлъств,
собранных сторонами, и ограничивать. и подчинять
свою творчѳевук) деятельность в эгой облаети
исключительно волѳ сторон.^ Это воля могла быть
злонамѳронной, направлѳннай нѳ к открытиіо jacra-
ны, а к ѳѳ затемнѳнию, r доетиженшо цѳлѳй во

вред государству, в обход закона, е обману судаі,
и суд всѳ-таки обязан был подчиниться этой
волѳ, так как должен был свои рѳшения «осно-

вывать исключительно на доказательствах, пред-
ставленных тяжущимися».
7 «Положениѳ о Народном Судѳ» от 21 октября

1920 года отатьѳю 24 выводило суд из подчинен-
ного положения, освобождало суд от роли слуги
сторон и превращало ого в орган проверяющйй,
контролирующий и направляющий процесс к от-
крытию нѳ тольво той истины, которую угодно
было сторонам установиіъ прѳд судом, но "и той,
которая могла бы быть нежелательной сторонам,
но истиншй, доподлинной, нужной и попѳзной

общѳству, государству, единственно денной для
суда. Ст. 24 Пол. о Народном Судѳ об'являѳт,'

ічто «народный суд нѳ ограничен никакими фор-
мальными доказатѳльствами и от нето зависит..'.
потребовагь их от гретьих лиц».

Было бы опшбкой и возвращѳнием к эпохѳ

пѳрвой половины XIX вока возложить на суд
обязанность ообирать доказатѳльства для рѳ-

шѳния гражданеких споров. Не меньшѳй, ол^и,-
ко жѳ, будѳт опшбкой отказа-ТЬ суду в дра-
вѳ участвовать в собирании и отыска-

нии доказатольотв. Начало состязатѳльности

сторон должно быть сохранено и расширено, и
упрощено, как начало нлодотБорноо, полезноѳ и

незаменимоѳ в судоустройстве, облегчающоѳ рабо-
ту суда и уекоряющѳе процесс. Но, нареду с этим
началом, надлежит сохранить и начало самодея-
тельности самого суда. Это впоянѳ соответстто-
вало бы и началам, провозглашаемым ст. ст. 2
И 3 проѳкта, хотя бы &ги статьи, до іпредложению
Вавина (см. его статью «К проѳкту Гр.-Проц. Ко-
декса» в № 33 «Еженедельника»), и были пере-
нѳсеяы из Процѳесуального Кодекса в Кодекс Ма-
тѳриальный. Да и нынѳ обсуждаомый проект про-
цѳсса нѳ до конца Проводит начало отказа от ст.
24 Пол. о Нар. Судѳ. Так, в ст. 137 и в ст. 152
он предоставляет суду нѳкоторую инициативу, са-
мостѳягѳльность и независимость от сторон, раз-
рѳшая дажо ему вопросы, подлежащие, по ука-
занию сторон, выяснению, сопровождать «дополне-
ниями суда». Ни об'ем, ни хавактер этих допол-
нѳний проектом нѳ определеиы и самодеятельность
суда в этом отношѳниц остается ничѳм нѳ

стеснѳнной

По изложешшм основаниям следовало бы вне-

сти в проект ст. 1341 в следѵющѳй рѳдакции:

«Народный суд нѳ ограничен никакими формаль-
ными доказатѳльствами за исключениѳм случаѳв,

особо щ>едусмотренны.х законом. От CYДa зависит,
но собственному усмотрению, устанавливать тѳ или
иныѳ доказательства, требовать представліѳния их

от трѳгьих лиц и іучреждений, для воих выпол-

нѳние такого тоебовапия в срок, назначѳнный су-
дом ,—обязательво» .

Ворожейкин.
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Устранение народных судей й заседателей.
Проект Гражданско-Процессуального Кодекса

содержит в себе всего три статьи, говорящие
об устранениій судей и заседателей. Статья 112
обязывает нарсудью или заседателя устраниться
от учасшя в разбирательстве дела, как по заяв-

лению сторон, таі^ и по собственному заявлению,
в случае:

а) ближайшего родства с участвующимн в

деле лицами;
б) участия в деле в качестве свидетеля, эк-

сперта;
в) заинтересованности в исходе дела;
г) наличности судебного спора с участвую-

щими в дел^лицаміи. К
Понятіие «ближайшее родство» впервые появи-

лось в прректе и им не вскрыто. Уголовно-Про-
цессуальный Кодекс говорит о близком родстве,
понимая атод ним., согласно п. 8 ст. 25, мужа,
жену, отца, мать, сыновей, дочерей, родных
братьев и сестер. Гражданский Кодекс не знает

«ближайшего родства», говоря лишь в главе «на-

следственное пpaвo»■ о прямых нисходящих (детях,
внуках, правнуках) и пережившем супруге.

С другой сторооны, в то врёмя как проект.
Гражданско-Процессуального Кодекса говорит о
«ближайшем родстве», Уголовно-Процессуальный
Кодекс по тому же вопросу об устранении судей
в п. 1 ст. 47 говорит, что судья не может участ-
вовать при рассмотрении дела, как в распорядн-
тельном, так' и в судебном заседаиии, если он

является стороной или родственником одной ив
сторон. Итак, Угол.-Процессуальный Кодекс обя-
зывает судью устраниться, если он, вообще, состоит
в родстве с какой-либо из сторон; попроекту Граж-
данско-Процессуального Кодекса, судья обязан
устраниться, если он состоит в «ближайшем род-
стве». Откуда проистекает эта разница требований,
нѳизвестно, как неизвестно и то, что должно по-

ниматься под словами «ближайшее родство».
Нам кажется, что раз Уголовно-Процессуаль-

ный Кодекс, вошедший ужв в силу, говорит просто
0 родстве, не вставляя прилагательное «ближай-
шее», то и в проекте было бы правилънее вы-

черкнуть это слово.

Эти, на первый взгляд, чисто редакционные ■]
мелочи могут на практике создать ненужные тол- ,

кования и воломиту. Кроме того, по нашему мне-

шпо, йод этой статьёй должно быть примеча-
ние, которое бы определяло понятие родства1, так

как Уголовно-Процессуальный Кодекс дает опре-
деление понятия <сблизкого родства», не давая
такового к слову «родственник», хотя это слово

зачастѵю упоминается, например, в ст. 45 в п.п.

1 и 21ST. 47 и др. \
Ни Уголовно-Процессуальный , Кодекс, ни про-

ект, не упоминаіют о свойстве. И невольно является
вопрос: обязан ли с^дья устраниться^если в деле
участвуют его тесть, зять или шурин?

По буквальному смыслу п. 1 ст. 112, он устра-
ниться не должен. Совершенно правіильно ука-
зывает лит. «б» что судья обязан устраниться
если он участвует в деле в качестве свидетеля
или эксперта. Но опять несколько туманноре-
дактирован тгат. «в», говорящий о заіинтересован-

ности в исходе дела. Как понимать заинтере-
сованность? Старый Устав гражданского судо-
производства понимал заинтересованность, как со-

стояние судьи опеКу.ном одного из тяжущикся
либо управляющим его делами, или, наоборот,
когда тяжущийся заведывал делами или имением
судьи.' /

Такое определение в наше время неуместно,
хотя бы ввиду изменившихся правовых отноше-

нгій между людъми іиі людей к вещам, но дать со-

ветское определение заіинтересованности, несом-

ненно, нужно. ' ' ^

Можно ли, например, считать судью заинте-

ресованным лицом в- деле, если он разбирает
спор о выселении из квартіиры того дома, в ко-

тором он сам состоит председателем правления?
Ясно, что председатель правления жилищного

товарищества заинтересован в выселенииі, разру-
шающего квартиру жильца, но является ли эта

заинтересованность столь значительной, чтобы
нарсудье или заседателго устраняться от участия
в деле.

Советская власть, творя свое писаное право,
должна особенно внимательно относиться к каж-

дому слову: много найдется любителей помас-

сировать советский закой", толкуя его вкось и

вкривь. і ' ; \

Мы ничуть бы не удившшсь, если бы какой-
либо старый спец по юридической части, защищая
интересы нэпмана против рабочего, вздумал бы
просить об устранении судьи-коммуниста, дока-
зывая, что судья, как партиец, заинтересован в

выигрыше дела рабочим у- нэпмана. Это вовсе

не пустое предположение. Ведь, известен же слу-
чай, когда профессура одного из высших учебных
заведений нстолковала советские декреты так, что
вновь принятые студенты, главным образом, ком-
мунисты и рабочие, должны быліи бы лишиться

избирательных прав.
В нашу эпоху социализации собственности

в открытой борьбы труда с капиталом всегда
можно придраться, что судья или заседатель яв-

ляются заинтересованными в деле, а потому к

это понятие надо бы точнее определить.
По этому пункту также имеется невязка между

проектом и Уголовно-Процессуальным Кодексом.
Проект говорит о заинтересованности в деле са-

мого судьи, а Уголовно-Процессуальный -Кодекс
в п. 2 ст. 47 расширяет повод к устранетпо,
говоря «если он сам (т.-е. судья) или его род-
ственник заинтересован в исходе дела». Полг[гаем,
что и в проекте правильнее было бы вставить

слова тля его родственник». Последний повод
самоустранения судьи—•наліичность спора с участ-
вующимн Ъ деле лицаміи— ясен н никаких кри-
вотолков вызвать не может.

Наш проект Гражданско-Процессуального Ко-
декса идет гораздо дальше старого Устава граж-
данского судопроизводства в смысле охранения
правосудия и интересов сторон, так как он пре-
доставляет право судье и заседателям заявить

о своем устранениій в виіду особых, дружествен-
иых яли враждебных отношений с тяжущиміиіся.
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Самоустранение судьи ' по этому поводу есть

лучший залог справедливости пролетарского пра-
восудия. Уголовно-Процессуальный Кодекс, не го-

воря о враждебных и дружественных отношениях,
предос^авляет право отвода судьи.во всех случаях,
когда стороной указаны будут обстоятельства,
вызывающие сомнение в беспристрастностисудьи
(ст. 49).

Вопрос о том, кем разрешается отвод судьи,
также неодинаково решается процессуальными
Кодексами. Уголовно-Процессуальный Кодекс го-

ворит, что заявленный против судьи отвод раз-:
решается остальными участвующнми в деле судь-
ями в отсутствии отводимого; прй' равенстве
голосов судья считается отведенным (ст. 51). По-
следнего положения о равенстве голосов нет в

проекте, наоборот в ст. 113 определенно сказано:
заявления об устранении судыи или заседателя
от участия в разбирательстве дела рассматрива-
ются без участия отводимого лица, причем в
случае разногласия судья или заседатель подле-
жит устранению. Таким образом, проект дает еще
больше гарантий, чем Уголовно-Процессуальный
Кодекс. По вопросу, в какой стадии процесса
можно отвести судьго, проект и Уголовно-Про-
цессуальный Кодекс также несколько расходятся.
Уголовно-Процессуальный Кодекс хребует, чтобы

отвод заявлен^бііл стороной ке позже, как при
открытии заседания; позднейшее заявление отвода
допускается лишь в тех случаях, когда основание
отвода сделалось известным суду или лицу отво-

дящему после начала судебного следствия ^ст. 50).
Проект же Гражданско-Процессуального Ко-.
декса не допускает никаких исключений, говоря,
что до начала разбора дела по существу стороны
могут делать заявления о невозможности разби-
рать дело в данном суде или при данном составе

суда (ст. 110). Следовательно, если упущен мо-

мент отвода, то ни при каких обстоятельствах
заявлять уже об отводе нельзя. Полагаем, что и

по этому вопросу проект Гражданско-Процессуаль-
ного Кодекса необходимо согласовать с Уголовно-
Процессуальным Кодексом и, в исключительных
случаях, допускать отвод судьи и после начала
разбора дела по существу. '

Старый Устав граждансКого судопроизвод-
ства также .требовал, чтобы об устранении судьи
стороны заявляли не позже первого заседания,
в іКоем дело назначено к слушанию, но допускал
и исключение, добавляя, «разве бы причинак устра-
нению возникла впоследствиіИ, в течение произ-
водства». (ст. 669).

Заииуховсшііі.

Из деятельности Народно
В Иоллегии

Организация Верховного Суяа.
Как ужѳ было райеѳ отмечето, Коллегией Нар-

комюста в пѳрвых числах иоября бнла обгазованаі
комиссия под председателъством тов. Бранденбург-
ского для разработки необходимых мер по ор-
гализации Верховнаго Суда.

В настоящее .время комиссия разработала под-
робную инструкциюпо данном-у вопроеу, ужѳ полу-
чившую утверждение в Коллегии Наркомюета.

Йкструкция цредусматрпвает как состав Вер-
хобшго Суда и всѳх его коляегий (в.общей своей
части), так и функции и порядок работы ѳго пре-
зидиума, плещ^ма и коллегий.

Мѳжду прочим, по инструкциивсе постановлѳ-

ния Вѳрховного Суда" по вопросам об изменении
действующего заюонодательства подпѳжат напра-
влѳиию і ЕаркЬмюст, который в подлежащих слу-
чаях входит с соответствующим законопровктом в

закоиодательные органы РСФСР.
Кассационныѳ коллегий Вѳрховного Суда рас-

сматривают дѳла как по касеадиіонным жаілобам
и протѳетам на приговорй губсудов, действующих
в качѳствѳ первой ипстаіщш, и боѳнно и военно-
■■хранспортных трибуналов, так и вдорядкѳ высш.
судебного вонтроля и надзора,' ооуществляемых в
отношѳнии всех судое РСФСР согласно соответ-
ствугощих статей Угол.-Проц- Кодексаі. Далеѳ, ин-
струкцпя опрѳделяет функции и порядок работа:
обслуживающих оргалов Верховного ІЗуда: слвд-
ственного отдѳла ; организационно~ инструкторского
при Боенио й -BoeBHo --іранепоріной коллегаях,
управлѳния делами и докладчиков щж iwieca-
цкоідавй коллегий. фу-шритт адшщистрфтавнйго

"о Комиссариата Юстиции.
Наркомюста.
надзора пѳреходят от пынешнего Вер-ховного Три-
бунала к Народному Комиесариату Юетиции.

Взаимоотношения Рррховного Суда
и НКЮ.

ОдноБременно с принятием инструк-пий по ор-
ганизации Вѳрховного Суда Коллѳгия НКЮ утвер-
дила принципы о взаимоотношениях Верховного
Суда и Наркомюета, в основе своей заіглючаю-
щиѳея в следующем.

Вѳрховный Суд являетея внсшей ячѳйкой в
системе судебных учреждрний РСФСР и, как та-
ковой, нѳ можѳт нѳ находитъся в тех же $шъ-
моотношениях с НКЮ, что и всявая иная су-
дебная ячейка. Отсюда—Верховный Суд в обла-
сти общѳго надзора и т>уководсгва цодчиняется
Наркому Юсшции. Поеледний осущѳствляет над-
зор: в области личного состава, "за исключѳнием

Председателя и Зампредседателя Вѳгховного Суда,
назначаѳмых Президиумом ВЦИК по своему усмо-
трѳнию; в области руководства ка-рательной по-

литикой— путѳм личного участия в.качестве Про-
курора Рѳспублнки на заседаниях пленума Вѳр-
ховного Суда и через помощшіков на заседаниях
?ѳго прѳзиди^ма, при чем несоответствующиѳ, по
•мнешію Наркома, полштике НКЮ рѳшѳния В^с-
суда опротѳстоішваютея им в Президиум ВЦИК;
в области наблюдения за деятѳльностью Верхов-
ного Суда—путемревизий деятельности как по-
следнвго, так и отдѳлрв «го в обычном порядке
с прѳдставлением результатов р&визии в Прези-
диум ВЦИК; в области финансового хозяйства— •

путеы финанспроваяия по смете Вѳрхсуда, при чт.
рдняжо, вдзр[<5ТБ#нннм w полнопра*ным ^сдаогя-
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дитѳлѳм кредитов в пределах сметы яв-ляет&я Пред-
седатель Вврхтриба.

При указанных условиях Наркомюст осущѳст-

вляет возложетг\'ю , на него ответственность за

дѳятельность судебных учреждений РОФСР, кон-

троль над каковой в области судебной практики
составляет одну из главных функдий Вврхсуда.

В последнѳе врёмя в Отделѳ Прокуратуры бы-
ли рассмотрѳны следующие вонроеы, получившие
разрешение.

Вопрос. Можно ли возбудить обвинѳние по

136 и 138 ст.ст. Угол. Код. за продажу товаров
на звонкую монету?

Дано раз'яснѳниѳ:

Пунктом 3 декрета СНК от 4/ІѴ~і922^ г.—

об обращѳшш золота, серебра, драгоценных кам-

ней и иностранной валюты («Собр. Узак.» 1922 г.,
№ 28, ст. 318) эа Госбалком еохранено моно-

польноѳ право на покупку и продажу золсг.о.І,
серебряной и платиновой монеты и иностранной
валюты. г-'. ' с

Постановлениѳіі СТО ог 27 июля с. г. («Изв.
ВЦИК» от 5 августа, A'a 174) только государст-
венньш и кооперативным учрежденяяи и щедприя-
тиям разрешено принимать означенную монету в

оплату товаров с условием немѳдленного внесения
в Госбанк. Таким образом, установленная продажа
товаров на звонкув>- ионету ееть деяние, нрод-
усмогренное ст.ст. 136 и 139 Угол. Кодевса. Судь-
ба отобранной монеты доляша быть опрѳделена в

судебном приговоре прнмѳнительно к сг. 139 Угол.
Кодекса.

Вопрос. Сохраняет ли силу п. «г» ст. ^-7
дѳйрета ВЦЙК и СТО о месшостях, об'явленных
на военном положении («Собр. Узак.». 1920 г.,
№ 89, ст. 454), прѳдоставляющий президиуму губ-
исполкома право воспрещения отдельным лицам
пребывания в местностях, обявленных на военном
положении, или ого применение огйащчивается
тольію областью военных дейсгвий?

I.

0 выселении вследствие нарушения прав арендатора и

препятствования хозяйственному управлению имуществом.

1922 года, октября 23-го дня, Народный Коыпссариат
Юстицш по Отделу Судебного Шштроля, расомотрев жало-

бу Жуллнюй на решенле н. суда 4 уч. гор. Воронежа, нахо-

дит:

Истец Поляиов, араааатор коммунального дозговліадѳвшя,

іірѳд'явіил вск к квартирантке Жулшной о выселеиии на

том оснОваяші, что она, счлтая оебя хозяйвоі, огказалась

одать ©му ключя от сараов, пѳ првиимает участия в очистве

двора и разобрала навес. Н. суд и совнарсуд, признав дей-
ствия Жулшой Еарушающши права ареіндатора и пре-
пятствующими хозяйствѳшюму улравлѳншо шущеіЬтвоім, ре-
щщш нек Подякова удовлетворять.

Положение и штаты НКЮ.
Велѳд за утверждением в Коллегии НКЮ По-

ложешія о Наркомюсте, о сущпости коего уяее со-

общалось, Коллегия рассмоТрела и утвердила со-

гласоі.анные с новым Положѳнием штаты Нар-
комюста. . •

Дано раз'яспение: t

Положѳнием об адмішистративной высылке от

10 авг. («Изв. ВЦИК», № 185 от ,18 авг. 1922 г.)
разрешение вонросов о высылке лиц, причастных
к кОЕггр - революционным выст.ѵппениям, централи-
зовано в особый орган при НКВД, который опре-
деляет как срок п район высылки, так и ^іеобхо-
димость заключения высылаемых в конпентрадион-
ные лагери в подлеяеащих случаях.

В виду эгого надлежит признать п. «г» 'сг. 7
декрета ВЦИК и СТО от 4/ХІ 1920 г. ютпавшим
с изданием указанного положения для местноетей,
находящихся вне района военных деііствий. Хо-
датайства губисполкоков о высылке тех или иных

лиц, признанных социально опасными, должны
направЛяться в комиссию при НКВД с подроб-
ным указанием основания.

В о н р о с. Можно ли обращать взыскания нря-
сужденной заработплаты на деньги государствѳн-

ные, находящиеся в Госбанке, губфинотделѳ?

Дано раз'яснение:
Обращение взыскания на имущества государ-

ственные не допускаѳтся, не может быть исклю-

чения и для дел о заработной плате, поскольку
таковая должна выдаваться из общегосударствен-
ных средств лишь в проделах минимума, у.ста-
новленного Высшим Тарифным Советом .(<^И3в.
ВЦИК» от 4 августа с. г., № 173).

Что касаѳтся предприятйй, пѳрѳвѳденннх на

начала хозяйственного расчета, то обращение взы-

скания на нринадлежащие им ^енѳжные еуммы
не БЧ)спрещается.

Жулипа просит об отмеЕѳ этого решевия в веду того,
что по делу нѳ установлено ни одпого пз тех обстоятельогв,
Еоторыѳ оогла&но декрета^ -27-го алреля 1922 года могут
сдужить основанием для выоелешя.

Приишал во внимадаѳ:

что соглашо декрета ют 27-го алреля 1922 года осно-

ванжем к выоеленшю укаэапы деиствия, иедопустимыѳ с ^

точкл зреяия хозяйствеішого управлѳявя имуществом: хшд-
ничеокоѳ отношениѳ к шуществу, неплатеж денег;

что в даннюм случае относительво Жулшіюй устаиовле-
но, что она нѳ прпшшала участвя в очистке двора и йв
желала передать арепдатору Болякову кліочи, ие признавая
его «хозяином», т. ѳ. оовершила такиѳ деЁстаия, которые
вв только имели нехозяйотвѳнный характѳр, но и делаііи
невозиожным для арендатора Полякова управлеЕяе шіу-
щѳсгооіи и ислолиениѳ принятых на себя обязалностеій,
вследствиѳ. чего надлежит прлтти к выводу. что по делу

В Отделе Прокуратуры Народного Комиссариата Юстиции.

Практика Высшего Судебного Контроля.
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быя уотановлвнът достааіетаьте ошюашш * выселвншо

Жулшной,— і

Иародный Еожиссариат Юсшціеи определяет:
жадобу гражйавіси Жулиной оеташть бѳз йоследотвий.
(Олрейедениѳ no двлу № 1524—1922 г.)

II.

Еспи no смыслу жизненных отношений кто-либо из близких
владельца управляет и распоряжается хозяйством, то от-

сутствие формальной доверенности не лишает силы заклю-

ченной зтим лицом сделки.

І922 года, оістября 26-го ря, Народный Коапосарнат
Ю&тщиіи т Отделу Служіебніои) Еонтроля, раомотрев дѳю

т жадобѳ гражданина Номікова аа решениѳ в. суда 4-го
участка Юрьевского уеэда, Вдад. губ. ло жку его к Зя-
новьеву о возвратѳ лелшщы, находит:

1) Спориая мелшща прииадліежала истцу; он вііесте

т тош сыиом в 1914 году был мобадиэовая на войну и

хозяйство оогалось на руіках жеиы ѳго, кюторая я продала
медьвщу в оѳвтябре 1917 года Герашйюіву, нѳ будучи в

сосішкин справвіться с дедіами и налогами. От Гѳрашшва
мелыжца пѳрешла к ответчшу и Новмов по возвращеиші
с воешюй шужбы требует воаврата юѳльиицы ва' тюі осшо-

ваиии, что она продша ето ждаой без полномочий.
2) Таікюй формальный довод, одвшю, нѳ жжет стегаться

убедительным, хогя^жена иотца, продаівшая ыельнщу, и не

имеда формальнаго ушшіномочіш иа веіціешіѳ вс-ѳх Дідд овтего
мужа, изложіешого в шдѳ доЕумеішга йовар^еиноістіи, однако,
сыою вещей и по смыслу жизненных; ошшшний оіевадй),
что сна была внооіяѳ уполноточева на совершіение воех

действий по ушравлешшо я распоряшешіо хозАотівіом ;риа,
тем бод«ѳ, что на вршя отсітстшя старших членов оннмі

являліаісь нолнюнрашоі дашхозяйікой; поэтому, тоиюльку «ѳ

йейстмя по продажѳ мельницы, бывшей в полуразруіпеіанозі
сосаѵянии, вызываліись патрвбніостями хозяійтва, что не'
отрщаѳт и истец, слѳдует иризвать .продажу закшной п

таеющей силу.
3) Е этому шѳобхоірш) прибамть, что проййжа швор-

шеиа ffio Штябрьсиой революіри, ко времеяін котороЁ ша-

йольцѳм мельницы был ужѳ не жтіец, а яругоо лицо; но-

этому все предыдущие права преокнеговладельца, оонован-
іііыѳ на правѳ ообственносш, ве могутбыть прннятыво внц-

маішѳ, ибо, как раз'яснено Н. К. Ю. по делу Эаібшио со

Стоцкой («Еж. С. Ю.», Ш 13), іря опредѳлепня права ва то,
ели иное шмущество имеѳт заачеаиѳ лишь файтшмЕое
владеіше ео дию Октябрыишй револоцш.

По этим осншаяімям НКЮ определяет: жадобу гражда-
нина Новшшва оставіить без последствяй.

(Определениѳ по делу № 766—1922 г.).

III.

Недопустимо применениепринципаличной ответствен-
ности в отношений реквизиции, произведенной за

невыполнение продразверстни до издания занона о

замене последней продналогом.

1922 года, октября Sl-'ro дня, Народный Еомиосариаг
ІОстиЦш по Оідеду ВысшеіРО Судебного Ійжтродя слушал
дедо по жалобѳ гралщан деревни Горки на решѳние нароуда
4-го учаижа Кадужйімго ушда и губѳрнш от 30-го ноября
1921 года по иску гр. Вожова к жадобщжам, угвѳрщен-
ноѳ Каіужским губсовнарсудом 6-го февраля 1922 года.

Пририм.ая во внимашѳ:

1) что вслѳдетвиѳ неишолиения гражданами деревни
Горш мясного еадога у гр. Бодщва была рйквизяровата.
Еорава;

2) что по прод'явленнюму ил по этому повад иову в

2.500,000 р|блей нарсуд 4-го участка Калужского уезда

30-го даября 1921 ща поотааювил: іюбязать гражиаа дер-
Горки-за их отаѳтственностью и подш наблюдеишм избрать
кюмжсші), которая далжна произвесет разверсткіу 2.500,000
рублей^иежду граждашаш дѳревеи Горки, не уплатившиаи
иадога на мясо или не собравпгамц его подноотью к 22-му
фйвралн 1921 года, и собрашыѳ дшьги в суиме
2.500,000 рублеі нередать гр. Волиову, Еаковое решшие
6-го фвврам 1922 года угвѳрждеяо Каіужскиж губсовнар-
оудом;

3) что круговая ответетвеннмть за поогхщлешѳ пола-

гающихся по продразверсткѳ ікодичвств продовольствия—•

оырья п фуралса, онроделяемых для каждой деревни мест-

пьщи органами Ніартомпрода, замшена дичіною отвѳтствеія-

ностью за претитающиіоя^с каждого гражйаніша проідна-
лог пастаювдеивем ВЦИК от 23-го марта 1921 года;

4) что ноэтому у суда нѳ быдо ниікаЕлх оснований
пріишіенять нюрмы эгого поставоівденші к случаю реквизкциіи
коровы у гр. Волжова, пршзведенной агентом продоводь-
сгвенного совѳщания в фѳврадіѳ 1921 ща, коща, как то

раЛсоено в дежіретѳ ОНК от 30-го октября 1918 года., к

преигущесшвенному участию в весбнии продразверогіш
должны быя прнвлеікаться мѳстныѳ богатеи;

5) что всякого рода трѳбоваиия, встеЕіающвѳ m рекви-
зиции, нроизводенных раньшѳ 17-го октября 1921 гор., во-
обіцѳ, нѳ подлежат судѳбиому раосмотрению и

6) что, помнмо воѳго остальцого, по дапному делу со-

стоядось рѳшениѳ, кютороѳ,- не crpapfl пронзводбтво ииыми

кореннъши деф&шами, нѳ могло бы оотаться в сидѳ, так как

оно, с одной стороны, нѳ можѳт быть- офуществдѳшГ припу-
дитѳдьным порадком, а с другой— іпѳренооит функцию суда
на назначаемую, по нрѳдложеииіо суда, комиссию,—

Еаріодпый'ІЬомиссариіат Юстпцш по Огдеду Вышѳго

Судобного Контроля за силою п. п. «а» й «б» ст. 2-й дѳівре-

та от 10-го марта 1921 года о В. С. Е. определяет:
Прпзнать рѳшениѳ нарсуда 4-го участка Еалужского у.

от ЗО-го ноября 1921 года по жку граждалина Волиова к

граэдаяам деревни Горки, утвержденноѳ Еаагужйшм губ-
совнарсуяюм 6-го февраля 1922 года, иѳ имеющим заЕОн-

ной силы и дедо нроизводіотвом прекраіигь.

(Олрсделениѳ то йѳду№ 713—^1922 года).

IV.

Усынозление не может быть утверждеио судсм в виду вос-

прещения закона; что касается закрелшния за детьми зе-

мелышго надела (цель усыновяения), то эт<о подведомо зем-

органам, а не суду.
1922 года, ноября 1-го дня, Народный Еошссарпат

, ІОстіжри оо Ощщ Высшето Судіѳбного Еонтроля, засдушаіБ
представлениеПермского губотюсга об оімене решѳния нар-
суда ІО-го участка Пермского уезда и туібѳрнщ об усыно-
в.!і!ении Медьшкову тронх внучат, находит:

Истец Мельников ходатайствовал о перѳдачѳ ©му троих
внучат на воопитаниѳ преешіиками на один душѳвой земель-

пый найел. Нарсл^ постаноим } рпвеишіѳ об усыяовдіеішші
№,просвтедіо его внучат.

Принимая во веимание, что в дапном случаѳ ходатай-
ство Мельннкова клонилось к закренжншо за его ѳнучагаш

праів на землю, как за чденами оемьи-двора, кшіовоѳ хода-
тайство, как отиоісящее^л к делам земленользоваішія и зем-

леустройства, подлежит вѳдешпо эамѳдьных органов, что

усыновлѳние, еслл бы дажѳ об этом и прооил истец, не могло

быть разрепіено--нарсудом, как воспрещенноѳ ст. 183-й
Кодекса об акт. гралсд. состояния, Народный Еомиссарпат
Юстицш по Отделу Высшето Судебното Еонтроля опре-
деляеГІ

Решеивд приэнать не ииеющим заіетной оилы п де.то
проивводством прекратить;

(Опредеяениѳ no se,fy Xs 339—4922 г.).
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Практина Особой Коллегии Высшего Нонтроля что зѳ

мельным спорам.
і.

8 тех случаях, когда стороны лроживают в разных уездах,
подсудность определяется местом нахождения спорной
земли, но губ. зем. комиссия не может принять к своему
производству дело, подсудное уездной зем. комиссии, т-

' нуя последнгаю.

28 OiETflopa 1922 г. Особал Коллегш Вышего Кантроля
по эшѳльньш шорам в юоотавв іпредседатаііьствующѳго

И. А. Мярхова и члшов: от MJO—A. А. Лйшцша и от

НКЗ—'П. П. Башдьава, при домадчшоѳ А. А. Ржашцыне"
слушала дело пю жалобам-рр-н дѳр. Островш-Акшфжбвой
и деревш Демиискоі Судогодокого уезда на поста-

іювдѳджѳ Влаірилрокой губзбмкошгші от 17-го июпя

1922 года по сдару о лугах с мелиораіивіиым товаірище-
бівоаі раб^отах Гушветого завода Медіѳнковс.кого уоэда
Вліадаишір^кой губѳряжи.

Раооштрі&в наетоящеіе деж, Оообая Коллеішш иаходит;
1) что Вліаджмирсікая губземшііиссия інѳ зшгла, вопрвкііі
9 и 10 ст.ст. заЕоиа о порядке раісомотрѳніЕя земйльнш:

одоров, принять Еастояиі,ее дело к своѳму .рассзіотрению в

качадтвѳ пѳрвой шютанцпп, ишуя узеакозшссліо, 2) что в

тѳх случаях, когда сюроінаш яыяются дица, проживаю-
щиѳ в разных уеедах, подсудйооть дѳла должна опрѳде-

ляться мѳстонахождешиаа спюрной эѳми, вю что в настоя-

щем дело, в <жлу ошбенностей его обстановки, представ-
^ дяегся цетесоюбразиьш поручить разрбшешиѳ' дела н#

тральяож узомкомжіооиж, и 3) что обстоятелъства настоя-

щего дела нѳ иродставляются s должноё степенж выявлен-

ными для праівжльного «го разріедиѳния, а потому Особая
Коллегжя опредвіяег:

решение губзеіш.омисож от 17 шоня 1922 года ожей
нить ж передать дело во ВдадимігроЕую уз&місомжссию для
нового расомогрешя, о чем, с преировождениш дела, оо-

общить Владшіирокой губзешѵоылтеви для надлежащето
дмшианяя и об^лашія сторонаи.

(Опрвделекиіѳ по дѳлу Ш ,1545—1922 г.).
II.

Ссединение двух дел разных истцов в виду их аналогично-

сти неправильно.
28 октября 1922 года Оообая Коллешя Вьишюго Еон-

троля по зезі&іьным шорам в <;оставе прѳдоедатѳльствую-

щѳго 1. А. Мпртова и членов: от НКІО—А. А. Лпспцына и
от НЕЗ—іП. П. Васильева, прж докладчивѳ РжаншщрЕе, слу-
шала д&іо по жалобам гр-н А. И. Констаптипова й A. А.
Хлѳбиишвой на шстанавлѳниѳ Вларгіпжрскюй губэеаіком.нс-
свм от 13 шопя 1922 года по делу об усадебных местах и

садах жалобщишв в с. Грпгорош Юрьееоюопо уезда Вла-
дюішрсиой рубѳркжи.

ч Рашготреів настошцеѳ де.то, Оеобая Коллегия находпг:
1) что Владлмирская губзеіггошшія т вмела юкаки

затнных оонювайжй отождейішя-гь дкіа гр-.н Екшоганти-
п-ова и Хлѳбииновой в вщу пх анаяогжіиостя п віжооиіть

по нии общѳѳ решѳіие, как по щному обособлепному делу;
2) что по данным делал в преднѳствующпх инстащііях
спор шл іоб усадебных ыестах и садах жалобщккіоів по-

стодьку, поскольку штерѳсы жалобщиіков заірагаівалкоь
пз'ятіиѳи зиз их зѳмлшольйовашй чаотей пх усадеб и са-

дов в пользу других гращан, и губзѳмкомнюоия, приияв
дѳла к своеигу рассмогреиию в кассащішвюім порядвѳ, не

могла расширять рамш рассмотршия дела ш ви в воем

случаѳ пе могла разрешать дела по оуществу и, нако-

нец, 3) что самоѳ приэнаниегубземкомиссиейсадов жалобщи-

ков промыпиевнымм пе имшт июй собой прочных осяов,
так как, напрпмѳр, сад ХлебіникіОвоЁ и ее усадьба, вместе
взятые, занжмаіот плющадь воего лшшь около 1,500 кв.

сазк.,'—а потому Особая Колдегия опредеяяет: решениоГЖ
от 13 пюня ІЭ^года отмѳшіть ж перѳдап. делю в Юрьев-
скую уземшшссшо на новоѳ расомотрѳшіе, о чем, с прѳнро-

вождением дела, сообщить Владимярс-кой губзешшмиссии
для падлежащего іишолпешія и об^влешія сторонам.

(Опрейеліѳквѳ по делу Ш 1546—1922 г.)-
III.

Договор общества со своим сочленом об обмене земли и

построек последнего на выделяемый ему хуторской участок
требует выяснцния о законной норме вьщеляемой земли и

мотивах такого соглашения.

13-го ноябрія 1922 года Особая Коллѳигя Высшего Коя-
троля по земельным споріаш в ооогаве предоедательствуіо-
щего И. А. Мпртова и членов: от ЙКЮ—А. А. іііисицына и

от ЖЗ—М. А. Гаізскова, при докладчисѳ А. А. Ржанидыпс,
стущала дело по жалобѳ гр-п дер. Лакомцеіво на постапо-

вленпѳ Иваново-Вознеоиісюого ГЗУ от 21-го апреля 1922
года по спору о зюиѳ с гр. дер. Белгаогово Есиплшской
вол. КпнешемсЕОго уезда Иваяшо-Вознесенской губ.

Между прочпм, в деле имеется договор сщующего со-

держания:
«1921 года, октября 12 дня, мы, нижелодписавишеся,

граждаиѳ Иваиово-Возшесенской губ., Киаешемжого. уѳзда,
ЕсжплевоЕой вол., дѳр. Белоногова, в числе двадцати пятн

домохозяев, заключилп иастоящий договор с гр-м одного с

пами селения Кріоковьш, Федором Веофидовичем, в том, что
мы, вышеупомяяутыѳ граждане, перѳдали в вечноѳ пользо-

вание гр-ну Крюкеву надельиую эемлю по дерѳвне Лаком-
цѳву, принадлежащіао нам, вышеупоінянутому чжслу домо-
хозяев, рн производства как постройки, тж ж разра-
иогки пашни при восставшдіеиіи сельского хозяйстш, a

тавясе надѳлили гр-на Ерюшва покооом, прилегаіощйм к

^омянутому участку эѳмли по левую сторояу реки ЛокіШ!.
ІІри чем гр. Ерюков, взамен означѳнного участка земли

пахотшой и покосноі, передает общѳству гр-н всю пахотную
п пюкосінуіо землю, числящуюся щш хозяйотвѳ в дер. Бело-
нояво. Заіслючѳниый аіаістоящжі договор та ш другая сто-

ропа очитают праівильным и каких-лжбо друпих грѳбований

в переделенип озяачеяшых учасгков земли пред^влять но

доллшы и нарушать в будущѳм означеиный догопор сюгла-
сия нѳ дают-!'. (Даіеѳ слѳдуіот подписи).

іПодпись в иасгоящем договор©, кж гр-п дер. Бѳдоно-

гова—'Общества в числе двадцати пяти домохозяев, и с дру-
гой стороны, rp-'na того жѳ селавия Ерюкова, Есиплевокий
волисполком yfloCTOBepfler»;

Рассмотрев 'пастоящеѳ дело и пріииимая во вншмашю,
1) что в жалобѳ и деле нѳ июѳтся заашных осиований ддя
огмеіны или пересмотра обжаловаиного постаивдлеиия, по
2) что в дѳле имеется договор гр-н дѳр. Бсшонорово о ір.
Крюшзыш о предоставлениипоследншу спориого участка в
«вѳчноѳ пользоівание», Оообаія Коллегия определяет: 1) жа-

лобу гр. деір. Лашицѳвой оставшть без посдедствий и 2) в

порядкѳ надзора запросить от Есипліевского ВЗО через узѳм-
і;амиссию подробныѳ сведения о количѳствѳ зѳмли, ' передан-
пой гр. Крюкову по договорному соглашениіо с общоством
дѳр. Белоногово, о еолжчѳствѳ едоков в сѳмьѳ Крюкова и

могивы соглашѳния, о ^ем, с препровожденіаеім дела, сооб-
щить Ивааово-Воэеѳоѳнсікой ГЗК для надлежащего ишолпѳ^-

ігая и об'явлдаия стбройам.
(Опредѳлениѳ по делу Жі 1037—1922 года).
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== X Р О Н И Н А. =====
Саратовский с о в н а р с у д.

Советы народных судей, хотя и сохранили всю

ранбе бывшую у них судебную работу, сделались
в настоящѳе- время, кроме того, мѳстнымн управлѳ-

нияии судѳбными учреждениями в губернии. • К
совѳту народных судей перешло от отдела юстиціш
производетво по лп^шому составу, статистичѳская

отчѳтность о движении судѳбных дел по'

губернии, руководство работой народных су-
дов и слѳдователей, общая отчетность о деятель-
ноети органов юстщии, наблюдение за комиссией
нѳсовершеннолетних, наблюдение за коллегисй за-
щитников и организация юридіічѳской помощи на-
сѳлѳнию, руководство нотариальным дѳлом и ру-
ководство завѳдыванием архивом судебных мест
губернии. s . t

Для осущѳствления стодь серьѳзной админи-
стративной работы совнарсуд организовал о<жоѳ

административно-контрольное отделение.
Президиум совнарсуда пополнился, отча-

сти, новыми лицами и состоит нынѳ из 9
членов. Кромѳ председателя, который руководит
всей работой и ведает личным составом, и ^-х
народных судей, рассматривающих каосационныѳ

дѳла и дела оообой сессии народного суда, в со-

став президиума вошли 4 судьи - инструктора, сбя-
зарности между киторыми распределены так: один
из них ведает секретариатом, информационногин-
структорской частыо и дисциплинарными делами,
второй—судебной-слѳдственной частью, третий—
дѳлами высшего судебниго контроля, Наблюдением
за деятельностью коллегии защитников, а четЕвр-
тый нѳсет обязанности по представительству сов-

нарсуда в различных губернских .учрѳждениях и
производит пѳриодические рѳвизии народных судов.

Образованы уездныѳ совещания и учреждѳ-

ны должности уполномочеиных совнарсуда. Упол-
номоченныѳ должны будут выполнять обязан-
ности бывших председателей уездных бюро
юстиции. Замена уездных бюро уполномо-
чѳнными произведена ужѳ в 8 уездах. В Са-
ратовѳ—местѳ нахождения еовнарсуда—все обязан-
ности Саратовского уѳздного бюро юстиции прѳ-

зидиум совнарсуда принял на себя. Этим дости-
гается ѳкономия средетв и сил.

Связь между совнарсудом и местными судеб-
ными деятелями поддерживается не только' при
выездах совнарсуда на сѳбсип, когда члены сов-

нарсуда убеждаются на месте, знакомы ли судеб-
ныѳ деятели с новыми узаконениями и раепоря-
жениями советской власти, но и путем информи-
рования местных судѳбных дѳятѳлѳй обо всех вновь
выходящих узадонениях, циркулярах и распоря-
жениях власти, и путеы ниркулярных разясйений
таких вопросов, которыѳ вызываюг неоОходимость
ѳдинообра^ного толкования.

Совнарсудом в циркулярном порядкѳ препо-
даны были указания и раз'яснения, как о при-
менении вновь вышедпіих декретов, как, напри-
мер: о кабальных сделках, о выселении граждан
из занимаемых ими помещений, так и по при-
менению Уголовного и Уголовно - Процессуального
Кодѳкса-, &■ также по уетановлению правнльного

канцелярского порядка. Дапы были указания о

иодсудностн дел по охране труда, об оргааи-
зации особых сѳссий для рассмотрения дел о
нар.ушенийпостановлений ио продналогу, при чем
установлен порядок представлѳния нарсудами по

этим дѳлам особой отчетности.

Выработан особый порядок дисциплинарного
производства о судьях и следователях по поводу
"допущения ими неправильных действий по елужбе.

Намечен порядок даблюдения за деятельностыо
консультащов в совѳтских учреждениях.

В видах наилучшего учета работы следова-
телей последним предложѳно, в дополнениѳ к з-х
мѳсячным ведомостям о движешш дел, предста-
влять вѳдомости по такой же формѳ ежемесячно.

В течениѳ нескольких мѳсяцѳв совнарсуд нѳ

прекращал хлопотать о предоставлении ему подхо-
дящего помещения. Теснота помѳщѳния застазила
его временно приостановщъ рассмотрение касса-

дионных дел.
За время с 1-го июля по 1-ѳ октября движѳниѳ

дел в совнарсудѳ выразилоісіь в следующих цифрах:

Наиыенование отделений Саратов-

ского совнарсуда. -

О <І> '"

о — rs

IK
lis
н S «

Разрешено
делвотчетн треть.

Уголовно-кассационное отделение

Гражданское кассационное отде-
ление ..............

Особая сессия нарсуда по уголов-
ным делам .........

Особая сессия нарсуда по граждан
ским делам ..........

1426
j

■ 786

666

39

6^6

609

200

45

1297

.895

795

5

816

500

■71

75

Всего по совнарсуду . . 2917 1540 2992 1465

Совнарсудом преподаны коллѳгии защитников
руководящиѳ указания об организации консуль-
тации для оказания юридической помощи наее-

лению. В основу этих правил положена обязаннссгь
консультации давать совѳіы рабочим и елужащим
бѳсплатно^ Совнарсудом утверждено распределениѳ
защитников по уѳздам Са^атовской губернии^^

Организуются 4 сессии для рассмотрения кас-
сационных дел : одна в- Саратодѳ и 3 выездных :

в Вольск, Хвалынск и Кузнецк; в Аткарск и
Петровск, в Камышин и Балашов. Bee четырѳ

сѳссии приступаюг к разбору дел с ю-го октября
1922 г. и должны закончить работу нѳ позднее
10-го ноября І922 года. На 25-ѳ ноября .созывается
совещание уездных уполномоченных. Участники
с'езда будут информированы о новом законодатель-
ствѳ; на с'езде по докладам будут подвергнуты
обеуждению важнейіие вопросы уголовного и гра-
жданского процѳсса.

В Саратовѳ учреждается особая камера нар=
суда для рассмотрения жилищных дел.
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Ближайріѳй задачей работы совнареудаі, кроме
текущѳй работы ПО' раесмотрениюкассационныхдѳл,
наблюдѳнжю за работою нарсудов, слѳдователей,

нотариалкного подотдѳла jo. коял'егии защитникоч-
являѳтся поді^отавка к предстоящему дреобразо-
ваншо народных -судов no жмѳющѳму последовать
декрету о судоустройсгве.

Ко дню примепеинд декріета о ісудоустройстве,
совнарсуду необхо^димо Шеть точные сведэния обо

' бсѳм личшм ооставѳ судебных деятелей губернии,
дабы выдеоіігть' щ чисяа деятелей юстиции лиц,
которые могут бытъ кандидатамиі на занятие от-

Бѳтственных должиостѳй прж реорганизащт су-
дебных мѳст. С эгой целью председателем суда
собираются и реіристрир.уютея сведенкя о налич-

пом шставѳ судебных деятелей, а оовнареуд при-

О принудительных работах без содержания под
стражей.

На ісовѳщаніщ работников ювтидии Ко&тромекіой
губ. раосматривался вопрюс о дринудитѳльных ра-
ботах без со-держания под стражей. По этому
вонросу был прочитан доклад тов. Суховым. По
еіх) мнению, в силу экономйческих причпн это

наказаниѳ превращается в фидцию. Осужденные,
поетупаюш;иѳ в отдел труда, в конечном цтоге
увѳличивавт безработицу, еели им дается рабо-
та Ьне очереди, йш же они остаіотс.я почти на

вѳеь срок наказания без работы.
Докладчик высказываѳтся нротнв мнения, вы-

сказанного .по этому поѣоду на страницах «Еже-
нѳдельнжка Ооветской Юстиіции». Если осужден-
ные будут назначатъся на тяжелые и вредные ра-
боты, на которыѳ нѳ идут, вообще, безработные,
то в таком случаѳ ѳта мера принимает каратель-
ный характѳр, а йѳ ие.прй.БПтельно - трудовой, .ка-
кую нрѳследовал законодателъ. После прений бы-
ла принята рѳзолющгя—возбудить ходатайство ле-

нііыаѳг мѳры к скорейшему рассмотрешш скіонив-
шихся у нѳго дисцинлинарных дел и к наибо-
лее тщательному обревизованшо нарз-удов и слѳдо-

пателѳй.

Попутн)о[ с ѳгим со^іарсудом даны нодробные
З^казалия о тѳх мерах, которые нарсудьи должны
принять для скорейшего рассмотреніш имеющихся
у них в налИчности дѳл, чтобы к 1-му января 1923
года достигнуть ощутительных рѳзультатов по

доведению колиічества дел до нормы.

Недостаток подходящих лнц;, желающих по-

святить бсѳ свой силы на дел» революционного
правосудия, являѳтся самым сѳрьезным црепятст-
вием для правильной постановки работы в су-
дебных органах.

ред НКЮ о замене этой меры наказания . каким-

либо другдім видом наказадшя.

Прокуратура на Кубаии.
Краснодарскоѳ <Жрасяое ЗнаМя» сообщает, чго

за короткое время своого существования проку-
ратура сумѳла привлечь к себе симнатпи насе-

лѳния. I

Значитѳльноѳ колпчестао возбужденных про-
куратурой дел падает на ст.ст. 106, 107 и 108
Угол. Кодѳкса (должностныѳ преступленил).

Жалобы приносятся населением, главным об-
разом, на жплищныѳ органы и наг действия ста-

ничных исполкомов. Всѳ Быоѳления без суда про-
куратурой приостанавлива.ются. В яастоящеѳ время
ударной задачей прокуратуры является борьба со

взяточничѳством ні бюрократнзмом.
С 12/ІХ no 12/Х возбуждѳно следствий нро-

тнв должностяых лип— 40; по часіным жало-

бам— 110.

ЗА РУБЕЖОМ
Ирландсная конституция.

' В сентябрьеком номере «Round ТаЪІе» поме-

щена статья, посвященная Ирландии;. В этой статье
приведены наиболее существенные статьи ир-
ландской конститудид. Конституция ата является
лишь нроектом ' и,. по всей вероятности:, она Ву-
дѳт еще изменша вновь иббранным времѳнным

парламентом Ирлапдаи. После утверждѳния ее ир-
ландским парламвнтом она должна быть ѳще ра-
тификована импѳрским (апглийскнм) парламентом.

Статья пѳрвая ирландской констітгуцни гла-

сих: «Ирландское государство является равнонрав-
ным членом среди народов (communily of nations),
образующих британскую федерациго народов».

Пационалъным языком является ирдандский.
Английский язык такжѳ признается официальным
языком.

Никакой почегный тигул за заслуги перед
свободным Ирландским государстЕом не может быть
пожалован иначе, как с одобрѳния исполнитель-

ного государствѳнпого совета или же по пред-
ставлению поеледнего1 . с

Законодатѳльный корпус соетоит из короля,
палаты депутатов и сена.та. Граждане обоих по-

лов, которым исполнилось 21 год, пмѳют изби-
рательные нрава в палату. Граждаіне обоих Д0'-
лов, которым исполнилось 30 лет, избирают в

сѳнат. Срок полномочий сеяата равняется 12 го-

дам. Каждыѳ три года одна четсерть періеизби-
раѳтся на основе нропоріционального предста-
витѳльетва страной, . представляющей едивыій
избпратѳльный округ. Сенаторы могут быть
пѳреизбраны. Увиверситеты избирают по 2 чяѳна

ішждый. Общее число сенаторов, не считая пред-
ставитѳлей ог университетов, равняѳтся 56.

Представитель короля может отказапъся jt-
вердить бидль, но тодько действуя в оогЛасии
"с закоиом, практикой п. конституциоінным обычаем.

Армия подчинѳна парламенту.
Билль (законопроѳкт) может быть подвер-

гнут рѳферендуму по резолюции 3 /г. сената или

жѳ по ходатайству 1 /і>о избирателей.
Парламѳнт может, а в некоторых случаях

должен, обратиться к народной инициативе в де-
лѳ издания закояопроектов или дополнений к кон-
ституции. Подобная инициатива осуществляется до
пѳтипии 50.000 избирателей.
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Свободное і'осударство не может быть во-
влечено в войыу без согласия парламента.

Исполнительная власть прийадлежит коро-
лю и осуществляется его представкголем подобно
ігонституционному обычаю Кащды.

Учрѳ^кдается иснолнительный оо-вѳг,, оо-

стояіднй но более ісак мз 12 !мивистров, ответ-
ствѳшшх иеред палатой. Из них четырэ, а дри
нѳкоторых обгтоятельствах семь, включая иред-
сѳдателя и вице - предсѳдателя, должны быть члѳ-

нами яалаты. Нѳ менеѳ 8 должны: быть Йзбраны
срѳди г|іаікдан, могущих быть избираемыьш в па-

лату. Последние пе могут- быть или оставаться
члѳнами палаты. ^ ; -

Ответственность за внешяюю цолитику лежит
иеключительно иа 4 министрах. являющихся чле-

нами палаты. В иных случаях совѳт действу&т,
кав коллективный оргая влает

Прѳдставитедь короны (геяврал - губернатор
свободного ИрландекотО' государзтва) назначается
таким жѳ образом, как. и в Канаде, и оообразно
с практикой, соблюдаемой тайй. . Жалование его вы-

плачивается из государетвенных сумм свободного
государства.

Учреждается веі>ховный суд» облечѳнный

властью рѳшать вопрос о силе всякого закона,
имѳющего отношениѳ к іюложеняям конституции.

Ничто в конституции нѳ нарушает права вся-

кого липа обращаться к королК) в советв о пе-

тицией о разрешении апеллировать на решение
Бѳрховного суда и правй короля датё подоЗное
разрешение.

Вниманинэ прокуратуры и ГПУ.
За иоследиее время в кішжных маі^зияах

іюявилось много1 книг вееъма бткровенного контр-
революционного содержания. Укажем для приме-
ра книгу Питирима Сорокина «Элементарный учеб-
ник-общѳй т&ории' права в связи с теорней го—
сударства» — изданиѳ Ярославского крівдитного
союза кооперативов, 1919 г.

Кто хочет сразу раскусить эг.ѵ в настоящес
время заморскую птнду (выброшенную, наконец,
заграницу долготерпеливой советской властью), тог
может прочоеть на стр. 232 еледующее: «Громад-
иый морально , правовой антаі^онизм двух миров:
болыпѳвиков и их приспешников, с одной сто-

роны, их прютивников—с дт>угой, залил кровью
всю Россию» и т. д. Это..изданиѳ предлаі^ается
книгоиздательством «Основа». В книжвых складах
Госиздата такжѳ имеется много нодобнцх изда-
ний, не говоря уже о припрятанных запасах част-
ных лиц и издатѳльств; всѳ это теперь расцѳ-

нивается, как товар, переписырзаѳіся в товарныѳ

кипги и распространяется. Недавио мы поинте-

рѳсовались включеннсй в каталог торгового сектора
Госиздата книгой Давыдова «Уго-ловный суд в

Роесии». И оказалось, что сия книжка трактует
с отрицатольной стороны даже «судебнуі) рефорому»
временного правительства І-Серенского, каіс упигч-
тожившую незыблемыѳ, основы «уголовного пра-
восудия». Но этого пѳдостаючно. Контр - револю-
ционѳр, кушіів из Госиздата подобное изДание, не-
оашданно получйг подарок в видѳ особого листка.
іизожѳйного, как «добавление». Удивитѳільно, что
за Пять лет револіоции дисток эгот дае выскочил
из квШіги. Добавление, представляющее в наетоя-

щеѳ время историчссіши интерео, в особеатности,
к 5-лѳтию народного суда, мы нринодим деликом :

«Уже по отиечатаіши иастоящей мовографпі!
я ирочел в газете декідаі' «пародшіх комисси-

];ив», упраздняющий всѳ функциіонжріовавішие в
в Роесии: суды, а такжѳ адвокатуру и Іірокура-
туру, с заменой их совершенно нѳопределенной

формы и содержания «народными» судами и «ре-
волюцііонными «трибуналами», в развдтие какового

приказа Моековский «совет рабочих и еолдатских
дѳпутатов» создал в Москве такой трибунал «для
борьбы против контр -РѲЕОЛІОЦИОННЫХ сил*)...
и борьбы с хищничѳством, спекуляцией, са,бота-
жем и мародерством». Раепоріяжениѳ о закрытиіі
судов, в том числѳ и мировых, было йасильст-
венно— вооруженными солдатами— приведено в

исполнѳнйѳ и прекращено функционированиѳ нор-
мального уголовного и граждалсиого суда.

Такая сверх-радикальная к тому же неп-од-
готовленная мера,. свидетельствующая о нэдо&та-
точном понимании гоеударственных и обществен-
ных задач и потребностей, как нельзя болѳэ йод-
твѳрждает высхсазанное в нашей книге положе-

ніиѳ 6 необдуманности. сірастноети и поспепшости
рѳволюционного законодательетва, постаЕозлешгд
которого могут быть рассматриваѳмы лишь ' как

временные меры, подлежащйе по завѳріпениіи бур-
ного периода народного двйжения отмене. ■

В упомянутых дѳкретах и рашоряженвдх мы
встрѳчаёмся с требованиями, превращающими суд
из органа права, законности и общѳпризнайпой

о6'ѳктй:бной справедливости в оргав: партийный,.
дѳйств'ующий внѳ строго законных положений,
совѳрщенио произвольно, руковрдствуясь к тому
же ' нѳ обычиой, а «революцйонной , еовестыо» и

требованиями; одной -из социалистических партий.
Высказанного, думаѳт&я, достаточно, чтобы

ішдкрепить нашу мысль об ;,обязатѳльной кратко-
срочности рѳволюпионного праБОтіорчества и не-

обходимостй общѳсТву бѳзотлагательно Подготошгіъ-
Іся к правильной законодательаой работе no реформе
суда и ііегулзгрующттх ого деятельность ноіим».

Ии.цора лд иа 6-Й год ігевилюціиі щШь
из Госиздата и других издательств такио изда-
ния и пѳредать их ра бумажную фабрику. От
этой опѳрации, если немножко пострадает хоз-

расчет, то зато выиграет ■революция.

*) Курсив подлинянка.
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■М 4І Штшітіьтт шйЁтокоа юотигши 2а

ИЗ ПЕЧАТИ
В М 265 «Праъды» ог 23 ноября помещена

шшітилеская сатира Демьяна Бедного ло пово-

ду выпуска Госиздатом календарей 1923 года, в

которых рядом с нролѳтарскіши; праздшіками по-

мѳщены праздшіки «святых .ѵгоднишв».

Высмеивая Госиздат, Демьян Бедный пишет:
•-<...Да в^дь толыш таким к-алендарем и можно

«гнать монѳту»!

Да вѳдь этав самыѳ церковные души про-
свѳщаются:

«Интѳрінацшнал» да «Коммуния» к святцам
приобщаютея!

Это жѳ не валендарь, а двойная здравица:
На любой вкус, что кому нравится.
В . этом калѳндаре—извините за выраженне—-
Многоуважаемый НЭП нашелсвое отображение.
He было ва него таЕой каррикатуры,

. Как та,что даѳтся календарнБаш столбцами.
— Руоекий НЭП—это смѳсь «Пролетарской

діштатуры»
D жена.\ш мироаосяцами и богоотцами».

Мы можом сообщить Демьяну Ведноыу, что

видели, в продаже православный календарь, из-

даншый: в 40 'тысячах экзеьшл. , где только дерков-
ныѳ праздникц отмечены красным, а о револю-
дионных празднтшх, дѳкрехиріованных Раб.-Кр.
Правительством, нет никакого Еосіюминания, хо-'
тя до революцик так называемыс «царские дни»
были у правосйавных в большом почѳте.

Нас интересует вопрос с точки зрения зако-
на—имѳл ли право Главлит разрешать вылуек.
календарей по старому стялю?

Но статье 10 декрета Совнаркома ст 26 ян-
варя 1918 г. о ввѳдешш западно- европейекого ка-

лендаря ясно оговорен срок пользовалия старым
стилем (до 1-го дюля \1918 г.)-

Таким образом, на 0 году рѳшлюции, вы-

пуск календарей по старому стилю есгь явно да-
законноѳ деяние, ~"воторым должна заиятер&совать-
ся прокуратуріа.

Когда жѳ, наконец, ооветскиѳ за.коны будут
вьшолняться вовѳтскими оргенаші 0

почтовый ящин.
Гр-ну ПлотникоБу. Вопрос о том, в чьем

вѳдешіи находятся земли с.-хозяйственного назна-

чѳния, отведенныѳ городам для удовлетЕорения
с.-хозяйствѳнных потребноетей городсіотго населе-

ния, и каким порядіадм раесматриваются споры о
землепользовании; на этнх землях, разрешается в
настоящѳе время определенно ст. 148 Земельного
Кодекса, согласно которого потьзователи этих зе-

мель, т.-е. городЗКпе жители, должны обЪдинитъся
на общих основаниях в земельное оЗщество, а сле-
доватѳльно, и зарегнстрироваться в установлен-
ном порядкѳ согласно ст. 49 по правилам ц в
сроки, которыѳ будут устновлены НКЗ дополші-
тѳльно. Пользованиѳ происходит на основании оЗ-
щих узаконенітй о трудовом землепольговании и,
слбДовательно. споры должны разрешаться поряд-
ком, установленным для разрѳшения спорных зе-

мельных дел. При эгом первой іщетанциѳй явится

та земкомиссия, гдѳ будет происходпть регистра-
адя земельного общеетва, т.-с. либо уездная, ѳсли
она 'будет устаиовлена ири уземотделе, дибо во-

лостная, ѳели при волисііолкоме.

Кургашышскому убюсту Челяб. губ. Г) Со-
стоявшееся в 1913 г. первое решѳние бывшѳго

волостного суда о признании наслѳдственных прав
к имуществу умершего родственника- кг.естьянина
нѳ может имѳть никакоіх» значения, так как со-

гласно 10-й ст. дѳкрета об огмене наследства, еели
наслѳдство нѳ было фактически принято до изда-
ігая этоѵо декрета, то хотя бы наследствевные пра-
иа іі были прнзнаны, тем не менее они отпадают
и4 ішущество определяетея согласно ныне дейст-
вующим законам, а, кроме того, ѵ в силу ст. 2
зак. о 'введѳнш, в йействие Гражданского Кодѳкса,
РСФСР никакиѳ претѳнзии, основанные на право-

отношениях, возникших дб Октябрьской револю-
ции, нѳ припимаются к рассмотрению в судах. Спо-
ры жѳ о раздело семейного имущества должны
разрешаться на основании . фактического владения
и польэования члѳнами крестьянского "двора, a

нѳ на основании формальных прав кого-либО' из

члѳнов, удостоверенных решением 1913 г.

2) С изданиѳм декрета 8 акгуста 1921 г. о

разрешении возмездного отчуждения немуниципа-
лизованных домов и об установлѳнии списка до-
мов, остающихся м^гниципалщзовапными, дальнѳй-
нейшая муниципализация не должна иметь место,
как это раз'яснено Главкомхозоы (см. «Еж. Сов.
Юст.», № 19—20. Почт. ящ. Великибіосту). Во
всякем случае, мунидипализация домов пос-ле

этого срока в особо исключительных случаях (об'-
явление бывшего села городом) допустима пе ина-
чѳ, как по особому разрешению Главкомхоза. При-
надлежность бывших владельцев или их сыно-
вей к Красной армии ие может иметь значения,
ибо владениѳ изымается из частной собствепности
совершенно независимо от личностп владельца, a
исключительно сообразно характеру, размерам и

качѳству самого владения.

ПОПРАВКА.

В jYs 42 «Ежен. Сов. Юст.» ша І-й &тр., ирав. столбр.
строкѳ 12-я снизу, вкралась иоважающая шысд опбчаі!!,!,;

Напечатано: «Т. о., слишие двух шдов суда, поокольку
опо нѳ означает...».

Следует чмтать: «Т. о., слияниѳ двух видов суда ни-

сколысо Be означает м не долнпіо озпачать уішчтожоше
того, что называлось трибунальной подсудностыо...».

іізддтель: Лародпый Комисапшат Югщчщцц Ответствечнь*й Редактор; А, Мсяаып,
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~4іі=Я і^^Ьк=я£

В связи с ограниченностью полунаемои на издание

^Дженедетдьника Советской Юстиции г' субсидии,
вследствие постоянного падения валюты. нар?Гду с непре-

рывным повышением стоимости типографских расходов,

равно считаясь с тем, что со времени перевода содержания

нарсудов, нарследователеи на местные средства прошло

достаточно времени,

ЮРИДИЧЕСКОЕ ИЗДАТЕЛЬСТВО,
начиная с 1-го января 1923 года,

со^раняя еущевтвующйй порйдок снабжения

„Ежвнедельнйком Советекой Ювтмдии" для

оетѳвпвнны:* на госемабжемии еудвбных мѳвт

П Р Е К Р А Щ A £ Т

бесплатное снабжение журналом
переведенных на местный бюджет

нероледштелей, срисполннтелен н котариусов,
. глой организацмей ноллективной подписки для которых

надлежит озаботится всем совнарсудаіѵі.

За невозможностью в настоящее время установить подписную
плату предлагается выслать аванс в счет платы

в размере ТРЕХ ТЫСЯЧ РУБРЕЙ.
Порядок погашения аванса будет об(явлен особо.

Ие внесшим до І-го января 1923 года

в указанно -^ое аванса высылка „Еженедельника Совет-
ской ^ будет с того ше числа прекращена.

^^^«^^^^N
ідѵлвт '"?* г Типографин ГПѴ Москвг Н. ііубснка. 18. Тнрлж І5ІИЛ/
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ІЩ1І IP
к М 43 от 2S ноября 1923 і.

„СжекеЭ. Соб. Jdcm.".
СОДЕРЖАНИЕ:

Циркулярное письмо Президиума ВЦИК о подтверждении декрета об отмене помещичьей собственности на землю —Поста-
новление СНК о таксе рплаты нотариальных действий. —Постановление ВЦИК и СНК об изменении ст. 98 Пол. о Нарсуде. —
Цйркуляры Наркомюста: №№ 136, 139, 140, 142,— Выписки из приказов по Отделу Прокуратуры НКЮ.—Циркуляры Верхтрнба:

N2Wb 16Ѵ 162, 163, 165, 166, 167, 169, 170, 171, 173, 173, 174 и 17а. '\

Циркулярное письмо Президиума ВЦИК.
Всем Губисполкомам и Губзешт-

делам.
Подтверждение декрета об отмене помещичьей соб-

ственности на землю.

Помеднѳѳ врежя в связн ю ншравиіышм дошманиѳм

ЕурМ ВОВОЙ SffiOHOMMWEOfi ІІОЖІіИКИ учаіСТИЛЕСЬ ДіОЗІОГа-
тедьогва бьшшдх помещивов о возвратѳ отобраіаных у шх

помѳ Октябрьоіші революцш имѳннй. Кромѳ того, аа4чіо-
даіогся случаи выселшжя рабдор!ял;ѳнияііи мѳстных иоиол-

комов и зѳмощежв тавих бывших пюющиков, когорые
тіоелѳ рейошоцшбыли наделены зезілею из бывпшх имѳиий

jro нормѳ ва общем ОіС.нованшг,
Вследсшяѳ этого^ «юбщается для томого ріуководства,

что дшсретом о эшлѳ от 26-іх) октября 1917 года и оонов-

вым законом о социалющжа: эемли помещжчья соботвея-
іюоть на землю отаіенша наівоѳща. На основалш § 1 вэдая-
лой в жполненив этого заісона времеяной ввсгруБіщи о ие-

рсходных мѳрах всѳ бывшдѳ помещики вь№е.іеты из имотий
и последншвзяты в веденаѳ земельных оргаяов. В впдѳ ис-

іслючѳния т этого общего прашла ушдшьш земедьньгіі от-.

делам было разрешено циркуляром Наршізѳма от 16-го
сентября 1918 года, за № 13, оставлять на ме&тѳ тѳх быв-
щш; помещюш и утверждать отвод ил землш по шрме, ш-
торыѳ своей деятельностью нѳ проявиди контр-рѳволіоцяон-

вых отршлѳші я вели своѳ хоайство, яѳ лрЕбегая к наіезі-

шму труду, на отведѳнной в их дользованиѳ эемле. Тажим
образом, послѳ Октябрьокоі революции бывшиѳ лойібщики

угратилЕ полвос/тыо право на прпнадлежавпшѳ пм раяесь
■ зешли, кромв тех, которыѳ в видѳ поключеяия были оота-

вліены земотделами на место и надеданы землѳю на общем
основания. Тем оадіьиі эта ватегоряя бывш. помещнков была
зачнсдена в раз.ряд трудового даселѳпия я подтеивна дей-
ствию всех распоряжѳний, касаіоіцлхся трудового зѳиле-

пользования. *

УтвсрждѳнныІ IY сеоспей ВЦШ£ Земшьный Кодѳк« яе

прейоотавид бывш. помещнкам каких-льибо швых прав. По-
этому тѳ из помѳщиков, которыѳ бы.іи оотавлены на мѳото

и наделіевы землею в порядкѳ циркуляра 16-го сѳптября
1918 года за Ш 13, подлегкат дейоткию воѳх постановлѳний

Земельного Кодокса, касающихоя трудового земдепользова-

пия. В частности, лишеяиѳ их оіведеняой земли может быть
пропзведено только на ооновапиях я в порздк.е, уотаиов.юіі-
ных в Земельвом Кодексе. Что жѳ касается остальяых быв.
домещикюв, выоѳленных т пмѳшій, то они утратядн на-

воегда какиѳ-либо права на овои ямѳния и всякиѳ домога-
телъства их о воостапавлении права на эти ямеоия полно-

стью или частично яодлѳжат рѳшительлому ошлонепшо.

Граждале этой категоряи могут ходатайотвовать о ваделѳ-

нви землею в общем для всех гр^ждан порядкѳ, я хода-
тайства эти должвы раврѳшатьоя нц, общих основаниях, ус-
ташвлшных в Земелщом Кодѳвоѳ.'

Предсѳдатель ВЦИК М. Калинин-

Сѳвретарь ВЦИЕА. Енунидзе.
Москва, Ерѳмль, 15 ноября 1922 г.

Ойзв. ВЦШ», № 259 от 16 шхяібря 1922 г.).

Постановление Совета Народных Номиссаров.
Такса оплаты нотариальных действий.

1. Опдата нотартальвых действий пршгзводптея при оа-
мом іих совершеиии. Рассрочка идп отсротеа уплагы дапу-
іжэѳтся в тех слутаях, коща госщэрствевноѳ учреждѳшіѳ,

являющееся сторовюй по догавару, порумится за уплагу сбо-
ров кантратѳнтом.

2. За засвляетельствовааиѳ івеякоііо рода аіітов шіу-
щѳственного характера вэимаеітся: а) с актов на сумму до
10,000 рублей—1% проц. с суммы акта; б) па сумму с

10,000 ру&гей до 100,000 рублей—1 проц. я в) на сумму
свыщѳ 100,000 рублей—іУг проц.

3. За заиівдетрльстеовашѳ аістов шмущесгве.аігого ха-

|іаі,тера, сумма копх пѳ можѳт быть олрѳделешіа в денбжіных
;іпаках в момѳнт засвлдетѳльсгвовашя, взимается одноврз-
мевйб 4,000 рублей. Таікгаѳ акты пвдлежат дошлпіительной
оплатѳ в размере, указанном в ст. 2, по мѳре выяснения пх
срош. при чем на ігогарйалшуго швтору возлагаѳтея обя-

зашіость наіблюдать и периіоинчѳсіш грѳбовагь от .шщ, со-

верпшвших акт, еводения о таісовой оплатѳ.

4. При оовѳршеініжи; ,актов об огФуіЩіанми сгроѳншй, a

такл;е при заовшдетельсшшваніиіи сделок л догаворов товаро
обменпого характера илн о взаимных услугах ямуществен'-
ного характера, дшежная оцшва для взямаіния сборюв про-
юво5рстся по янструкция Наркомюста.

5. За аайвидеашьствоваяиѳ долтовых обязатаіьсгв ави-
.маетея 50 проц. с суммы, пршитающейся ооглаоіго ст. 2. ■

6. Засвийетелыхшшшіиѳ пеізедачи актов по надниси оііг-

ліатавается в размерѳ 50 проц. суммы, следуемой по ст. ст.
2и5.

7. Засвівдетѳльствоваіншіѳ запродажпых заішоей я за^а-
точных расшюок' оплачіиваетоя в размере 50 нроц. сум.иы,
указаиной в ст. 2. ,

8. Зайвпдетельсішваіниѳ іддаереішіостсй одлашшается . it

слвдующш pasM'Gfpe: а) на вѳдениѳ дел, пршзводящмся в
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судѳбвых и ариииетіратйшьв; ор^анах—)1,000 ртблѳі; б)'
на yirpaBjefflire имущесшоім, на ведениѳ тсрговш и т. п.—

■^-1,000 рублей; в) fla пшгутеииѳ зараіботшй пдаты деиеж-
иой и матариальной—100 рублш; г) за доверіитыгьные мад-
пиои на почтовых повесткіах, дубликатаіх, пѳреозодаіх а т. ш.

взвмается 100 рублей.
Примгчание. От сборов освобождаются дгоѳренносш

на получемѳ заработной платы ншслсѳ 13-го раэряда, a
тажжѳ давѳржнюстн иа поліучдаиѳ леиши шо еоциаль-
иаиу обѳслѳтовию.
9. За яротест векселя— % проц. с суммы вѳеюѳля и,

свѳрх того, за надшісь о шротеіста—^400 рублей.
10. За засвщетѳльствоівапиіѳ подлиниости ііюдішш т

дшріштах, сшершаемых домашшм порядком, плата взи-

иается, как за заойидетмьсшовавиѳ актов (ст. от. 2 и 7).
11. За удомхшѳрбшю выяшжи т торговых вняг 250 р.

эа вервую «вравщу ,и по 100 руб. эа вазщую из последую-
щих.

12. За выдачу ісошй ж вьжиоѳі из нотариіальных шиг

за страшщу 250 рублей и по 100 рублей за каждую поеле-

дующую.

13. За удоетоверѳшѳ вреюешш ііір:ѳй'явлѳиия дажумента
ми иного события, вли факта 500 рублей.

14. За рѳгисграиішо торговых ееег с каждіото ляота 10 р.

15. За засввдеггельстврвашѳ верносш перевода с иао-

етраівшото языіка на рушшй по 400 рублей с страшицы и,
сверх того, столько же, ѳси пѳріевод совѳршается в нота-

рмльной конторѳ; за перевод на иностраняый язш вдвое.
16. За переідаиу заявлшия от одного лица друг«у

1,000 рублей, за выдачу удостовѳренвя 500 рублей, за
кклютенна в уйоотоверетиіѳ отвѳтов 1,000 рублей.

17. За «шрншшѳ ихмаіриааыПііі аигов кш і& ssetf
Шйѳ pKyMieHm в жтовую шигу 200 проц. с суамы, увазан-
нюй в ст. ст. 2 ів 7-. 1

18. В случаѳ, іеаи иотариадьныѳ йейсггвия совершаютсл
ше в помѳщеияи іотариальных Еонгор, взиіаются оверх
суммы оояшшго обора ещѳ 100 проц. с этоі сушш и пу-
товью расхорі.

19. Засвидіефелілтшвавшіѳ лориоей в иных, Кіромѳ ука-
зіаиных, случаях—^500 рублей.

20. За кащую добавочінуіо поррюь во воех олучаях—
—260 рублей.

21. За швершѳвиѳ зіавш;ашя—4,000 рублей.
22. За удоотавѳренив вероосши: a) кошш докумеювдв не-

пмущѳстввшюго характѳра 100 рублей с каждой стравшцьі;
б) копш с докунентов, ішіісющпх пмущественный характер,
200 рублѳй за каждую странипу.

23. За сювѳрпюішѳ техіничеокой работы по шготовдшию
докумептов (перѳписка, составленіиѳ проѳитов, актов и до-
кумбнтов и т. п.) взишѳтоя юсобая платат таксѳ, выраба-
тываешой преэвдиумоім совйароуда и yTBepffiaaeMofi Нарком-
юстом.

24. Вое пзмѳиенмя настоящіеій такш провзводятея поста-
новдениіеіМ Наркомюста по согдашѳншо с Наркомфйвоэі.

Зам. Ередоедателія СНК Л. Наменев,

УправляющвЁ делаш Н. Горбунов.

Сжреітарь Л. Фатмева.

Мосжва, Кр«дь, 8-то ноября 1922 года.

(«Изв. ВЦЖ», Ѣ 266 от 24-го оашбря 1922 года).

Постановление ВЦИН и СНК
Изменение ст. 98 Положения о Неродном Судѳ.

Во измепѳниѳ поогановлѳния, Всероосийшэго Цѳнтраіь-
иого Исподвительного Комитета и Совета Народных Еомис-
саров оа- 9 февраля 1922 г. («Известия ВЦИК» от 21 фѳ-
враля 1922 p., Ха .41) Воероосийоклй Цеіатральный Испол-
нительный Комтет и Совет Народных Еомиссаров поота-
новляют: і

Во нзмметиѳ ст. 98 Положения о Народном Суд^ (іСобр.
Узаіо за 1920 г., № 83, ст. 407) Оізлачѳішуіо статыо 98
нздожить в слѳдующей рѳдащш:

«;Ст. 98., Госуйарстаеінныв учрещонияі и прѳщшягия,

нз^ыѳ от упдаты гербового сбора и промысдовоіго налога,
от взвоса судебпой^лошлияы осшбождаіотся».-

Предсеяатѳль ВЦИК М. Калинин-
Зам. Првяоедатеогя Оовета Народных Кошесаров

Л. Каменев.
Сѳкрѳтарь ВЦИК А. Енукидзе.

Москва, Кремль, 23 ноября 1922 г.

(іМзв. ВЦИК», Ѣ 269 от 28-го ноября 1922'года).

Циркуляры Наркомюста.
Циркуляр М 136.

0 рассмотрениидел о признании собственником или факти-
ческим владельцем немуницилализированных строений в

порядкБ искового производства.
В пражтикѳ народіных судов имеют меето случаи раз-

бора дел о признании ообственшшш пли фаіктичѳским вла-

дельцем немушщипадиэированных строепжй в порядкѳ бес-
спорного производства, на основавжи: ст. 4 Положения о

Народном Судѳ.

Согласно декрета от 8 ашуста 1921 г. («Собр. Уз.»
Ій 60, ст. 440) п вздапной в ■ето радвитее. m орщщт

ст. 5 деікрета, ЖЮ и НКВД 'инструкціии, отеомхозы обязаны
веоти у сѳбя роѳстр влаідельцѳв всѳх немушщішашзировая-
ных владений. Установдшиѳ фактического вдадельца нѳ-

мунипипализіированного строѳния—дело откомхоза. Воѳ не-

обходпмыѳ при отчуждении строееий справки, равньш обра-
зом, выдаютоя откомхозом я являются ничем пінъш, как вы-

пшжамн из реестра владельцев.

Лица, счрггаюнще оебя фактнчѳсжгоіи вларіѳзіьцаіш crptf-
ений ж нѳ внѳоенныѳ в реестр владельцев, оспаривающиб
факт владения у лиц, внесенных в реестр, могут добп-
ваться признаппя своего права искдючитедЕно в исковон
правѳ. Воэ ідругиѳ шоры относительно собственности или

ііщшгя Mi'yvjT бнть разрептаеин также тодько ft ігсвовгщ
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іурядке. ОтвадчіМ.амя в таішх ыучмі яшмютс* otrojixos ж

лищо, прйшанноѳ отомхозом фавтачбсжии влайвльцем и

внеееиноѳ в реестр мадельцев.
Вследотшѳ изложеиного НКІО предл^ает йе пртшшать

в отоѳ прожзводство в порядкѳ ст. 4 Положеяия о Народиоа
Судѳ дел о признании собствешшшш іли фаіктическпмл
владелъцажи ншуницшализровавБых 'строений и всѳ дела,
іЕаходящиѳся в настоящеѳ врѳмя в порядке бѳшіорлого про-
изводотва, обратяіъ к производству ис-ковому.

Вародный Еомиосар Юстицжа Курский.
Чдѳн Еолліегаи НКЮ, Заведуіощий 1-ы Оах

Брандіенбургский.
22 нояібря 1922 г.

І. —"■ " " " — '■■ '■'■ " —■

• Циркуляр № 139.

Пѳстановление Наркомтруда и Нар-
коіѵіюста.

0 порядке деятеі&ности конфликтных комиссий при Нар-
комтруде и era местных органах.

1. Бпредь до особого рашоряжения конфлжтнью ео-

иитеш при НКТ и его местных органах продолжают овою

деятѳльнооть на прѳжних ошованиях, лзложеншых в дѳкрѳтѳ

СНК от 18-го ноября с. г. и послѳдующих постановлввиях

и раопоряжѳниях НКТ.
2. На осжшнии решения вонфлжктных кожиссий па-

родаый суд вьщаёт истцу всполяительяый лист, не вхор в

рассмотренЕв дела шо сущеотву.
3. Рѳшенйя губѳрнских конфликтных комиссій ио дѳлам

об увольнеікии рабочих и служапщх окончательны и при-
водятся в 'ншолвеше нѳзависимо от обжаловавпя этих ре-
шевий в Цѳнтральную конфликтную коаиссжю при Н. Е. Т.

4. Обжалованвѳ решений конфликтньй комиссий в се-

млдневный орок по всем иньш делам их компетепціш при-
останавливаѳт жполшѳнио, но конфликтным комиссиям

иредоставляетйя право в шжлючитьных случаях выносить

мотивированноѳ постащшениа о предварительном ишолне-

нии, какшю проводится в жизвь в порядкѳ, указашом в

пуиктѳ 2 сего поотаповлѳния.

5. Взамѳн предстаівитѳля упраэдненных губѳрнских отде-
лов юстиции в состав конфликтяой комлосии в качѳстзѳ

члеиа входит один из нарсудей, по назіначеівню прѳзидиума

совнарсуца.
Нарояный Комисісар Труда Шмидт.

Народный Бомиссар ІОстиции Курский.
23-го воября 1922 года.

: Lvl ііЩН ! ]
Циркуляр М 140,

Всем Совнарсудапіі.
0 порядке отирытия учреждений государственного

нотарната.

В ввду опубдиковашя в № 63 сС^браіиий Узаконввий
и Распоряжеиий Рабочѳ-Крестыгюжого Нравительства» (ст.
807) Положѳнжя о государственном нотариате Наркомюот
прѳдлагает неиедленно ввестп в городах и поселениях, где
эбо потрѳбуется, иеобходимоѳ чисдо нотариалъных коитор
а открыть при совяарсудах потариальныѳ отдолеиия и нота-
ральныѳ архивы.

Ограничившись на первоѳ врѳмя лишь нѳобходимым

колячѳством котгор, швнарсуды затвм отврывают новыѳ

конторы по мерѳ надобности.
Нотариальные столы унраздняютея. Всѳ дела и книги

нотариадьвьа столов при сошаріоуйѳ вдается в іотар-

альныѳ отдйленка, коаорын нанравляюх окончеввыѳ деха
и киги в нотариальныѳ архивы, а нѳокончѳнныѳ в нотіі-

^иальные конторы. Всѳ делсі и книги нотариальпых столов

в уѳздных городах сдаются в нотариальпыѳ конторы. того
жѳ уѳздного городѴ, гдо они хранятся для снравок до 1 ян-

варя 1924 года, нослѳ чего сдаются в нотариалышѳ архи-
вы. Дела ш кінига нотариальных столов, іда котариальныв
конторы нѳ открываются, сдаются в нотариальныѳ отдѳ-

лѳния для сдачп в архив. Всѳ книги нотариальных столов

заключаются особыми надписями, в которых обозначаѳтся

словами количсство записанных статѳй,- я скрепляются
подписяии сдающего и принимающего. Дела и книги

сдаются но онисям, такжѳ подписываѳмым сдающим и

прпнимающим. Описи прѳдставляются в нотариальныѳ

отделѳния.

Нотариальныѳ конторы в уездных городах, принимая
дѳла, оставляют один экземпляр описи такжѳ и в своѳн

делонроизводстве.
Снравки, копии и документы из дѳл нотариальных

столов выдают тѳ учрѳждѳшш, куда эти дѳла сданы.
В тех городах и селенпях, где открываются нотариаль-

ныѳ конторы, народпые судьи прекращают всѳ действия,
возложенныѳ на нотариальныѳ кояторы, Полояоѳниѳм о го-

сударственном нотариате.
В местностях, гдѳ нѳ открываются нотариальные кон-

торы, народные судьи нсполіняют фушщпи яотарнальных
учреждений, указапныѳ во 2 примечании кст. 1 положѳ-

нпя. Для нотариальных действий народпыѳ судьи заводят
книги, указанныѳ 20 ст. Ноложения, кроме актовой книги.

С введением нотариальных контор и отделений прекра-
щается отпуск кредитов на содержание нотариальных
учрѳждѳний, как из государственных, так и из местных

средств.
Нотариальные конторы и отделения, согласпо 36 ст.

Ноложения о государственном нотариате, содержатся «а

счѳт поступающих сборов за нотариальные действия. Но-
тариусы составляют сметы в 3 экз. на содержание нота-
риальных контор и представляют их в нотариальныѳ от-

делѳния, которые вносят в них исправления. Сметы для
контор, где нотариусы ѳщѳ не назначѳны, а такжѳ сметн

длія нотариальных отде.тений, составляют эти носледшго.
Из нотариальных одагееий сметы нредставляются в прв-
зидиум совнарсра на утверждѳниѳ. Один экземпляр
утвержденной сметы остается в совтарсудѳ, а второй іи

третий посылаются в нотариальныѳ конторы и отяѳлшюі

для руководства.
Нотариусы нроизводят расходы по содержаиию кон-

тор самостоятельно, руководствуясь инструкпией НЕЮ от

11 ноября *). Штаты служащих нотаріиальных кювтор вы-

рабатываются нотариалъными учреждениями в завиоиио-

сти от предполагаемого количіѳства нотариальных дѳйствий

и утвѳрждаются презадиумои совнарсуда.
Прѳзидиуиам совнарсудов надлежшт при назначении ва

доліжпости нотаіриусов иих замѳстителей обращать сѳръез-

ноѳ вниманиѳ на подготовленность каидидатов и па их лич-

ньтѳ качества. Личный состав госрарствѳнного нотариатз
РСФСР должѳн в дѳловом и нравственпом отношѳнии стоять

на подобающей высоте. При невозможпости укомплекто-
вания штатов нотариусов и заместитедѳй ііх из лиц, вы-

державших установленяоѳ 2 ст. Ноложѳвия о гос. яюта-

риатѳ испытание, на пѳрвоѳ время могут быть условно
допущены. к ванятию этих должностѳй и ліипа, нѳ нодввр-
гавшиеся испытению, с тем, чтобы испытания были про-
извѳдѳны до 1 марта 1922 года. После 1 марта 1923 г.

*) Инструкция печатается отдельной брошурой и по от-
печатаяии будет рязослана.

Положение о нотариате опубликоваио в № 63 „Собр
Уз.", одновременно рассыяаеыом.
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в должностях нотариусов и их заместителей могут быть
лишь лица, выдержавшиѳ установленноѳ испытанпе.

Наркюмюст прѳдлагает? всем президиумам совнарсудов к
15 января 1923 г. предстаеттъ в I Отдел НКЮ огчет об
исполнении настоящего циркуляра. В отчете должпы быть
перечііголшы нотариалъныѳ канторы, угвержденные губ-
исполколазш в порядкѳ ст. I Положѳния о гос. нотарпате,
указаны коиторы, ошрытьго к 1 жнваря 1923 т; п пред-
полагаемые. к открытпю, указан подробно порядок прове-
деігая в жпзнь в данной губерпии нотариата, прпведена
общая характеристика нааначенпых ответствешшых ра-
ботппков нотариата и другие сведепия по содержанию на-

ттоящого диркуляра.

Народный Коыиссар Юстиции Курский.
Члѳн Еоллегии НКЮ, Зав. I Отд. Бранденбургский.
28-го юября 1922 года.

Циркуллр № 142.

Всем Совнарсудам и Ревтрибуналам.
Копия Прокурррам.

0 справках о судимости, подлежащих представлению в

Наркомюст.
Припимая во впимание сравнитѳльно малое число по-

ступающих в НКЮ справок об осужденных, признапных
по суду опорочѳнными и лишеипымй- прав, и в целях бо-
леѳ расширепной и точпой ипформации судебпых и след-
ствепных органов о предыдущей судимости лиц, привле-
чонных к следствию и суду, Народный Комиссариат Юс-
тиции предлагает на будущеѳ время доставлять справіііі
о воех осуждѳніых, прінговорщных к зішгіеяшо свободы иа

срок болеѳ одного года или к другому болеѳ тяжелому на-

казанию, а также о всех призпанных опѳроченными но

суду и лишеігаыми прав, независимо от.рода наложеппого

на них осповного наказания. Справки об условно осужден-
ных из числа приговоренных к лишению свободы на -срок
более одного года подлежат доставдепию наравпѳ с теми,
по конк-нриговор обращен к исполнению. В доставляемых
справках, вообщѳ, должны быть указьшшы как основное,
так; й дополнительное наЕіазаииѳ (особенно поражѳниѳ пріав),
а равно принятые судом пеобходимые меры социальнои
защиты (ст. 50 Угол. Кодекса). .

Народный Коыиссар Юстиции Курский.
Члѳн Коллегии ,НКЮ Бранденбургский.

29-го ноября 1922 года.

Выпмска из приказа№ 22 по Отделу
Прокуратуры Наршшюста.

§ 5.

Об'являю выговор с опубливоваииѳм в пѳчати проку-
рору Кзфояой губ. тое. Поляничкину за іввййншѳниѳ

мю^етоцирЕуляра Аѣ-бі/с и за моршш ншредстаеленіге
оа^іета.

§ 6.

06'является для овейения ж рушводсітва слѳдуіощий
таіжф работишюв проктоорокото нада-оіра, ушержденный
вцспс.
\. Шщ Нрокурора Рѳйпубики. ... 17 раз.
2. Прокуірюры ири НКЮ. . . . . . 17 раз.
3. Следов. при Прокур. Реопублівки. . 17 рав.
4. Губѳрноіжв іщюкуіротры...... 17 раэ.
5. П/губ. іпрок. щ в уеізйв ..... 16 раз.

Примечакие: Сѳкрѳтарій & щтмь рабойшки при-
Еурорского наррра, тармфщнріуіотсл наравнѳ с апа-

логичнъвди должіноотяэш ревтрибуналов НКЮ.

§■7-
Шою замечеіно, что некоторыѳ шеииыѳ и воѳвно-тран-

спорпнью прокуроры с" разліичното рода запросаш обра-
щаются непосредсшеіию в ОгделПрокуратуры^НКЮ, лшгуя
Пом. Прокурюра Республмки при Верхтрибе, котороігу ош

непосрёдсіяеіііно доляшы быть подчішеяы, чгаі нарушают
общий ход работы я івніоісят разнообразие в общѳй свстечѳ

руководсііва их деятелъяостыо. Во 'йэбежапжѳ в дальпейш&іі
подобндао рода деі&твіий приказываю: всем воавньім ж во-

еаио-тріанстртеьш прокурораім всѳ письмеяные онопгения
шііеіть череа Номщцяива Йрокуроіра Решублиет при Вѳрх-

трібѳ.

Псщлинный псщпнісал:

Старший Номощшк Провурора РѳсйуШіки Крылеико.
2-го нояібіря 1922 года.

Быписка из Приказа №24.
■ § 6.

Предлагается всем прокурорам и их помощникам всю

литѳратуру как поступивіпую, так и впредь имеющуюпо-
отупить из Юридкчеіского Издательства НКЮ н дру-
гих учреждений и лиц, носящую официальный или спе-

циальный характер, заиошть в жЕвентарную книгу и хра-
нить наравне с остальньш имуществом. -

§ 7.

Мною замечено, что многие прокуроры при прѳдста-

вдении на утверждениѳ своих помощников ограничпва-
ются или краткими письменными или тѳлеграфяыми хода.-
тайствами, далѳво лѳ полными, что вызывавт впослдствіш
целый ряд переписок и запросов, чем задерживается бы-
строта назначений. Во избежание нодобного - рода иедо-
статков приказываю: впредь всякое представлѳние сопро
вождать анкетой по форме, установленной циркулярол
ЖЮ за Jfs 37—1921 г., с подробным указашием практпчс-
ского стажа в органах советской юстиции. Все представлй-
ния без соблюдепия указанных выше требований мною

рассматриваться нѳ будут.
Подлинный подписал: Старшнй Номощник Нрокурора

Республпки Крьшенко.
10-го ноября 1922 года.

Выписка из приказа № 26.
§ 4.

Вследствие ыпогочисленных с мест ходатайств нрокѵ-

роров о покрытии задолжепности по заработной плате

предлагаю принять к неуклопиому руководству цпрку.шр
НКЮ за Ѣ 56 от 8/Y с. г. («Оф. прил.» к «Ёж. С. Ю.»,
Щ 31—'32), при чѳм ирѳдунреждаю, что заработная плата
должна выдаваться в соответствпи с отпускаѳмым па каж-

дый месяц цеитралшьши оргаяамж фондом, и впредь ни-

какой задолженностп не создавать. Виновпые в наруше-
нни сего приказа будут привлекаться к ответствеппости.

Нодлинпый подписал: Старший Номощнпк Нрокурора
Республіки Крыленко.

47-го ноября 1922 года.
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Циркуляры Вѳрховного Трибунала.
Циркуляр Л? 162*).

Всем Реввоентрибуналам.
0 персснальной подсудности дел реввоентрибуналам.

Б вяду по&трающих с мест з-аяіросов о таршшщой
к.іісулдісоиі дел ріѳвваштрпбуналаи Верхшный Трибушал
|]ДИ'К в развитйѳ ст. 29 Угодсшяо-ІІроціѲ(жуальиого Ко-
дмюа, еоглаоно ст. ст. 38, 417, п. I, и ст. 458 того зке 1о-
декса й в дшшіешѳ циіркудяріа Вѳрхтриіба ВЦ1К Ш 119
Ш 4-іго августа 1922 года paa'acKscer:

а) Рі:<воліоцтонным ©сшши трлбуналам фронта и ак-

ругов іподоудны дела о 'престзішых дѳяниях, сшершеінных
в районах, шдчшѳнных ріеволіоцишіному івоетиому совегу

ош'а, яЩ ш терріжгорш военного округа козмндирами и

мшощшагд озделъных бріИіРаід, вачальвпкащц и комшоа-

ми іиав, пачалъвшікашж^ш ш\гш>араыи жх штабов, за-
тителаии пргниХ, йачалшчшаміи и иожисоарами управ-
шй, лепосред&івеінщо нодтаме.нных рвввоенсовегам ар-
, входящих в состав фропта-, дли тамощшкааі комавди-
кориусов по поліитмѳсиой чаісги в округах, ігрѳдседа-

упгіі. щт&іШщШ. в членаиШі революцдашых воешых

*) Примечание: Настоящий циркуляр, как и циркуляр №'119,
ет силу впредь до общего пересмотра вопроса о подсудно-

сти военным трибуналам в связи с переработкой Уголовно-
Проц. Кодекса согласно постаирвления IV сессии ВЦИК.

Прііложение к циркуляру Воен-
ной Коллегии Верхтриба ВЦИК
Ш 162 от 27 октября 1922 года.

грибуналсш, шчаішшааш особых огдаіов днвлдаі л лх

івдощиніЕаші, а такжо служаіщпіц u сдарудилказш шуіба
фршта ллл окрута, частей-л учрежденлЁ, лспосредсіівенло
подчиишыых реввоелювету фронта илп позіощшіку комал-

дующего окруігол по поаитлческой чш&, в дди ірщ
воешсюлужащих всех катеюрлй, занпмаюіігих равные лм

должносли, за лшлшсгаием ллд, иододлых ворігной ноа-

легпи Верхтрпба, сагласло ст. 458 Ушловло-ТІротт^ссѵчП п.-

ноіч) Кодекеа.
б) Ведешш рьволнщиошых воеашых трнб^талов щш

шрпусах подлежат дела о ирѳс-тупных деяшях (вкшноелу-
жащлх, заЕииаіощпх должноотл шшѳ ікомаиднра отдадъ-
ного батальола, за лшшченяем лщ, уіизашіых в п. «а«

настоящеію цирікуляра н в от. 458 Уг.-Пірюц. Водекіоа.
в) Революцлонныіі воелным тріибувалам дившии пуд-

судаіы деяа о воелиосліужащлх, заннмающігх должіносгн т

вышв кожавдира свдблънаго батальоиа.

Данная пеіжоналшаія подсудность раслрос-гранявтся
одиііаково по Моршш- (ведомсгву п по Ерасгкшу воздупі-
иому іфдюті| г , cooTBoicaBeHHO заиииаемьиі длжностям, Ф:
гла«ню нрллаігаеаіой ураБнительной ведожюти.

ііріедседттель Вовнной Кйллегвд Ве.|»»ішого Тра^тна.і.а
ВЦИК Ульрих."

Заа. Зав. Уироудиадзора Верхі^иба ВЦИК Уманский.

37 кктября 1922 г.

УРАВННТЕЛЬНДЯ ВЕДОМОСТЬ ШНФНОЙ СЕТКИ.
■™=Г--1=

Строевого г а р и ф а.
Воешюго адмннистративногс

Тірнфа.

Раз-
ряды Краснон армнн. Краеного флота. Красн. воадуш. флота. Управлен. Центраянных

Онружных.

1. Стрелок Ученик матрос Аэродромный Уборщикп
9 Наводчик оруднйн. пуле-

метный и др.
Матрос Сеточник Курьеры

3. Начальник звена Мл. писарь Рулевой Вахтера
4. Командир отделения Комендор и др. специальн. Комендор Кла^овщики
5. Пом. Комвзвода Старшины всех специальн. Старший комендор Конторщики
6. Командир взвода Боцман и гл. старш, всех спец. Наблюдатель аэролог Журналисты
7. Пом. командира роты Главный боцман Аэрофотограф Переписчикіі
8. Командир роты Пом. Вахтенного нач-ка Пом. фотограмметристп Мл. делопроизводители
9. Командир отдельн. роты Вахтеняый начальняк Хронометрист Старш . делопроизводители
Ю. Командир баталиона Командир судна 4 ранга Фотограмметрист Заведыв. делопроизводство-м
11. Пом. командира полка >, j, з „ Летчик Пом. начальника отделен,

12. Командир отдел. баталиона 2 Командир авио-отряда Начальник вспомогат. отд.елен

13. „ полка Ком-ры судов типа ^Эсминца"
„Новик" заградителей ,,На-
рова" и „Урал"

Ком-.р отдел. авио-отряда Начальник отделенип

14. Ком-р Кавал. бригады Командир судна 1 ранга Командир эскадрильи Пом. н-ка части— нач. части

15. „ отдельн. бригады Командир дредноута Командир эскадры Нач. части —нач. отдела

16. Командир- дивнзии Мл. флагаан флота Начальник воздушн. флота Нач-к отдела^-нач-к окр. упр.
17. „ корпуса фронта Нач, центр. упр.— комвойск

С п р а в к а: Насіоящая ведомость составлена прн участии сотрудникд штатво-іарифного Отдела Улравдел РВ("Р
тов. Жвйсневского.

Пом. ред. закчасти И. С. Кацѳнелвнбаум

10 октября 1922 і
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Цирп,улл# Л: 101.

Вст Ревтрибуналам.
0 нелрименениив виде меры пресечения отдачи под

надзор начальства.

Нжоторыш трибунаіами прюіеняѳтся в вщв меры
яресѳчения обвиняѳмому сяособюв уклонятьіся от судаі—
отдача под иадзор начальства.

Верховяый Трибунад ВЦИК предлаігаѳт уішаиіную мѳру

прѳеечѳпия, к-ак нѳ предуоміотрібнную Уголавю-ІІроцѳссу-

альным Кодвксом (ст. 147), иѳ пріизібнять.

Зам. Прѳдоед. Вѳрхтриба ВЦИК А. Галкин.

Зам. Зав. Упрсудиадзора Веірутряба ВЦИК Уманский.

37 жгября 1922 г.

Циркуляр № 163.

Всем Революционныіѵі Военньш Три-
буналам железнодорожного и вод-

' ного транспорта.
06 об'еме подсудности военно-транспортных трибуналов.

Согласж ст. 30 Уг.-Проц. Код. воевно-траиспортвьш
і-рибувалам шодсуры имиючительно тѳ дела о престушге-
ншх, подсудных революциошіньм трибуналам, кои связаіш

с наіріушением правішшой дѳятѳльнобти жѳлѳаЕодорюжіноіго

и 'водноіч) трансшорта.

Пршимая во внишіииіѳ, что варушеоиѳ щатж о под-
«удидати монют послужить поводом к отиеінѳ пржгавора
(365 ст. Уг.-Проц. Код.), и в виду сокращеішя числа воеін-

ш-транспортных трибувалов, дабы нѳ ослаблять внимаиив

трябуналов в отношевии дел, подсудных ш и исключи-

тельнюй важности, предяагает&я трибуналам при разренге-
шш вопроса о- подсудности того шш иного дѳла, преждѳ

всѳго, определять: связаіно ли данноѳ прѳстунноѳ деявиѳ,

составляющеѳ предает дѳла, с нарушшием правнльной д&я-
тельшісти железнодорожного и водюго транспорта, иак

одного цшт.

1) Оогаасно Устава железных дорог РСФСР (*Собр. Уз.»
Зй 38 от 5/ѴП—22 года) деятельность железных до-
рог^ состоіит в пеіреівозкѳ паесажиров, багажа и грузов. Ис-
ходя іиз сеіго, следует прнзнать, что всѳ подіообныѳ пред-
прижшя железных дорог, как-то: агрономическяѳ, саяи-

таішо-врачѳбные, тфодовольстѳшіы©, нѳ іимеют ншооред-
сгввшой связи с прямой деятелъносіъю железных дорог.
Бвиду оего предмгаіется всѳ дела о преступных деянжях
лиц, служащих в подобиых подсобных желѳзнодоріожных

предаіриятиях, и совершенных в таком предприятии или уч-
рѳжденни, паправлягь по нодсудаости в губревтрибуяалы
или иарсуды по прннадлежноети.

2) Оийако, есж указанныѳ в и. 1 прѳступныѳ деяшя вы-

звала замѳшательство в деятельносш траисиорта, повлек,-
ж за собою перерьш шж прностановку ее, то дела о та-'
шоіго рода преступлѳниях могут быть прщЕяты е прюизвод-
ству воешю-траінспіортными трибунадами.

3) Равным образом, должио напріаівлять в тарсуды но

лкдаудности и тѳ дѳла о прѳстуійных деянжях, шш, хотя'н
йвязааы с нарушѳнием правильной деятельности жѳлеэно-

дорожшго я водного транспорта (30 ст. Уг.-Проц. Код.),
ш ио имелл особо тяжелых посіѳдствий яля быля оовер-
шеяы бѳз корысшных или яных личных видов. ТаЕОвы все

ііЁестрівни* должшотшх етц железнодовоакіптіо «г іад-

ійіф Е$Ііщід»рііі, д^ьдуйногромыб сг.сі. ЮЬ—109 a

110—ill? Угол. Код., которыѳ нодсудны транетортныя
трибуналам лншь пря установлении упомянутых призна-
ков состава: особо тяжелыѳ последствия нли совѳршеняѳ в

корыстных или яных лнчных нидах івіжут яаііиэаннѳ ге»

2 части 105 ст. Уг. Кодекеа.

Настоящпй цярЕуляір прѳддагаеяіся принять к тоЧному
и неукдонному руководству я исполвѳнию.

Пріейвоентранколагения Верхтряба ВЦИК Межин.

Зам. Наіч. Управсуднадзора Уманский. —
30-го октября 1922 года.

Утверждено пленумом
Верхтрнба.

Циркул^/ М і65.

Всем Ревтрибуналам.
0 порядке направления ходатайств о помиловании в

Президиум ВЦИК.
Очень чаето в нассацишных жалобах, продогавляемых

в ікасоацяоніную колдвгшо Вѳрхошого Трибунала, содѳр-

жатся ходатайствіа о напрашѳния деіаі, в случае оставле-
ния жалобы без носаедствий, в Презядяум ВЦШ в порядке
номядования.'

Верхюшый Трибуеал раз^сняѳг, что ходатайотво о яо-

мидовашія должно быть предмепом самостоятедьпого, от-
дельного от кассаціиопной ягалобы прошѳния я что вклю-

чеииѳ тажого ходатаіства в каосационную ашмібу не обя-
-зывает кассационную кодлѳшю яаправлять дела в Пре-
зидиум ВЦИК, а^поэтому Верховный Трябунад предлагает:
в чслучаѳ соедяненяя «ассационпой жалобы о юдатайствіом
о помяловаиия в одном прошения ріаз'яснять проентелян,
во избежаяиѳ забдуждений с их стороны, бесцельвость воз-
буждѳнмя ходатаіства о помиловании в такой форме.

Зам. Зав. Ущжуднадзора Верхтрибз ВЦИК
Уманский.

ЗО-го октября 1922 щда.

Утверждено пленумом
Верхтриеа. Циркуляр J\fi 166.

Всем Ревтрибуналам.
О воспрещении делать отметки о судимости и пора-

жении прав в трудовых кннжиах осуждениых.

В Петроігріаідоком округе имело место обращенве зав.

овделом юстиции к трибуналам с предложением отмечать

о поражѳнни прав в трудовых книжках лиц, присуждѳн-

ных к этому наказанию.

Верховнный Трибунал ,раз'ясяяет, что таікого^рода ме-

ра, нѳ входя в круг обязанностей грибунала, нѳ являю-

щѳгося, coraaono 470 ст. Угол.-Проц. Кодекса, фжтиче-
оким яшншитаігем нриговора, но самому сущѳству овоѳму

прѳдставляегся нецедеоообраэной, как отягчающая, с одной
стороны, положениѳ осужденного и иогущая вызвать с его

стороны вподнѳ осуществимоѳ сгрѳмліеняе взбавиться от

документа с такой отметкой, а е другоі стороны, не имею-

щая общего значоння и применимая лишь в Москвѳ и По-
троградѳ, гдѳ введѳны трудовыѳ княжки.

По этим ооображенням, Верховняый Трибунаіл вшіре-
щаѳт делать отметки о суіриости я поражѳниж прав в тру-
ррвых книжках осуждевных.

Зам. Зав. Унрсуднадзора Верхфряба ВЦИК Уманский

НО-го октября 1922 года
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Всем Реввоентрибуналам.
0 рашространекии дейетвия приказа РВСР № 254 от

1/11—1922 г. на сотрудникоа реввоентрибуналов.
Бваду івозниЕающих на местак недоразумѳний о том,

поддіежат и увольаешю в бѳеорочный огпуск штрудншьи
ревтрибуналов, подходящиѳ под дейсгвив пршіаза РВСР за

Jfs 254 от 1 февраля 1922 года,—воешая колдегия Вѳр-
ховного Трибунала ВЦЖ настоящим раз^сняет, что дей-
стниѳ прнказа РВСР за № 254 от 1 фѳвраля 1922 года
•распространяется на всех воентослужащих, в том числѳ и

•на сотрудшшш реввоѳнтрлбуналов, кои нодходят под дей-
ствиѳ первого щшкта вышеувазаіиного приказа.

Прейсейатель воекнюй коллегии Верхтрнба ВЦШ
Ульрих.

Зам, Зав. Упрсуднарора Уманский.

31-го октября 1922 года. ,

Утверждено пленумом Цишуляр М 169.
Верхтриба. ~<.* * г

Всем Ревтрибуналам.
0 незаконности зачета предварительного заключзния в срок
лишения свободы, назначекного в порядке помилования,

взамен расстрела.

" В ором из тршібуінаагов ішіел мѳсто случай зачета

иредтаірштедънюго заыючѳшя в срок лшпшш свободы диду,
ирисужденному к расстрѳлу, когорый затѳм в порядкѳ ііо-

ігилотания был заиенен лишѳнием свободы.
Вѳрхошый Трнбунал ріаз'ясняіѳт, что в срок лишемся

оБободы, наэвачешого в порядкѳ помилования, взаіиѳн рас-
стрела, прерэарительнюѳ заключеаие нѳ может быть зачи-

■гываеио.

Заэшавужрсуднадзора Верхтриба ВЦЖ Уманский.

2-го ноября 1922 года.

'^ГрТтр^бГ^ '/«PW ^ 170.

Всеіѵі Ревтрибуналам.
Об стветственности по ст. ст. 85 к 189 Угол. Код. за поль-
зование подложными знаками и документами, указанными

в означенных статьях Угол. Кодекса.
Статьями 85 и 189 Уіхшввш) Еодекса караются—

первой подделка дшежных знаков, процентнЫх буиаг н

проч., мавдатов, удостоверений, второіг—подделка офици-
альных буиаг, расшисок.

Хотя пользование указаяпыми вьпПѳ тіодложпыми зна-

Еаии и документаміи нѳ предусмотрено соответствующнми
статьями Уголювного Кодекса, но, несомнепно, не может

остаться безнаказанньш, а потому Верховный Трибунад
предлатает:

За пользовалиѳ завѳдомо подложными знаками и доку-
ишташі, указанными в ст. ст. 85 и 189 Уголовного Ito-
■декса, лащ, яртобрѳвпжх такие знаки и документы, карать
на ооновашш 10 ст. Уголовного Кодекса, по анадогии, теми
же наказаниями, как и за подделку.

Заи. Зав. Упрсуднадзора Верхтриба ВЦЖ Уманский.

2-го ітоітбря 1922 ггѵдя

Утпсрждсно пленумом ЦѵркулАр ЛИ 17 І
Верхтриба,

Всем Отделениям Верховного^Три-
бунала.

0 порядке представления дел согласно циркуляра Верх-
триба № 91, п. 3.

Веірховяый Трибунал предлагавт в отншиегаи дел, лред-
ставляемых подчиненньгаи трибуналами, соглашо цирку-
ляра Верхтриба ВЦЖ Jfs 91, п. 3 (иеуказаінив в приговоріе,
вьшесепном послѳ 1-го июня 1922 года, статш Уголовоаюго
Кодекса), собліодать следующий порядж:

1) Дела, требующиѳ отмепы пршчжора яди язмѳнвния

нзбранной судом меры рѳпресшя, в обычеом порядкѳ пред-
ставляются на разрешѳние в кассколлегию.

2) Деда, нѳ трѳбующие отмены притовора или измѳвю-

ния меры рѳпрѳосии, иа просмотрѳ вадвращаіотся обратао
. через прокурора касшшшш и его помощнйков по согла-

шешпо с председателем кассколдегии; при соответствую-
щих указашях, в случаѳ надобпосги, в порядкѳ аадзюіра.

Зам. Зав. Упрсуднадзора Верхтриба ВЦЖ Уманский.

2-го ноября 1922 года.

Утверждено пленумом Циркуляр М 172.
Верхтрнба. -» /- ^ х-

Всем Ревтрибуналам.
0 приведении в исполнение приговоров о расстроле,

утвержденных Президиумом ВЦИК.
Циркуляром за № 160 прѳдложеео, по получеіним тѳле-

граммы от продурора кассколлегии Вѳрховного Трибунала
или ©го . отделёйия об оставлееии приговора трибунала с

высжей мерой ваказания опредѳіѳшем кассколдегии в Ші-

дѳ, пеаіедлеино об'явдять осуаденньш о сущѳсгоѳ опреде-
лѳния и np'HTOBOp приводить в исполнѳниѳ по ветѳчении

72 часов с момента об'явдѳния опредедеяия кассколдегии.

Верховный Трибунал предлагает: указаеный порядоік
ие распространять на приговоры, утвержденные Президиу-
мом ВЦИК, приводя их в исполпениѳ немеренно ш полу-
чѳнии соответсшующей телеіграммы.

/ Зам. Зав. Упрсурадзоіра Верхтриба ВЦЖ Уманский.

8-тч) ноября 1922 года.

Циркуляр № 173.
Телеграфмо.

Всем Ревтрибуналам.
0 замене расстрела следующей по тяжести мерой наказа'

ния в отношении всех осуждіенных к расстрелу.

Верхтриб ВЦЖ раз'ясняет:" вопрос о возможности за-

мены расстрела следующей по тяжести мерой наказавта,
согласно ст. 9 акта амвистии пятой годовщинѳ Октябръ-
ской реводюции, дола^ен оставаться в отношѳниіи всех осу-
ждѳпных к ірасстрелу, в том числѳ дип;, ісовѳршіившях дея-
ния, указанныѳ в статьѳ 5 акта аашистии.

Врвд. Прѳдседатѳля Верхтрба ВЦЖ Карклин.
Замначуправсудиадзора Вѳрхтриба ВЦИЕ Уманский

21 ноября 1922 года. --*
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Утверждено плѳнумом

ВврхтрнЗа ВЦИК.

Цщжулир . V* і/4.

Утверждгію
ПрвзндиумомВЦИК.

Всем Ревтрибуналам.
06 освобождении от суда и наказания всех бросивших до-
бровольно ряды белых банд, за исключением лиц высшаго

номаирвания.

Иреавдиум ЩШІ в с-воем mmsmmmm от 3 aiBrjrfrTa
1922 г. ОЙзв. ВЦИЕ^ от 9 августа 1922 года, Ш 177)
ооратжюя с призьжйі к оражающижя в рядах мѳрвулов-

цев и протях белогоардвйшіх бащ казакаіи, шлдаііам л

офщврам броошъ рщы врагоів и вернутмя яа родияіу, иѳ

боясь оявететвѳшюсиі чщщ советской вла.сгыо.

ПредложеиЕііем я:а шія Бѳрхояиого Трибуиала ог 17 ок-

иября 1922 года sa М 28005 Президрум ВЦИК раз'яшяет,
что яомянугоо вышѳ поотаиоівліеінив Пршиіірулга ВЦИЕ яв-

яттш обяваітельным для «удов.

Вѳрховный Трбушал иредлатаіѳт шліожеиноо к oBeae-
ййй я и«яоднешмо3 ііказывая, тго добробоі,ііъно бросідвшяо
рядн болых банд яодлежат яомозіу освобождеяішо от суда и

іяаиаіэашия, за вжготениемлиц высшего вомаіндоваежя, во-
ч^орых яадлвжіит тгршлвкать » отведа.твеагаогта в слутаѳ до-

казаиносхл соікіршісшіИіі івш осооо щщш й^тЩШтт
щщ Совѳяжой Рошгбі .

Зам. Зав. Упредінйдзор, ВѳрхтріЕба ВЦИЕ Уманский.

23 шября 1922 г.

Утверждено пленумом
Верхтриба.

Іігіркуляр М 1',

Всем Ревтрибуналам.
0 квалификации самовсльной отлучки военнослужащего с

составлением для зтсй цели подложного документа.

По волросу о кваляфшѵации самово.іъпой отдучіш воевно-

слуясащбго с «оставлвняезг для этой целп подложного доку-
шента Берховный Трябунал разяшяет:

Самоволшая отлуиа воашюмужащего с составлмииі

для эгой цаш поддожоого докумеит oooTaBMer д^а шре-
crj-пных двянжя: оамовольную . от,іі!уч!ку, прѳдусмотреішіую

205 «т. Уголовіюго Кодйкоа, и подлюг, лрѳдуомогрежши в

гтжштш от ето харавтефа 85 или 116, лли 189 ст.

того же Еодекюа.
Наиазашиѳ иазааяаіетоя яа оовшаЕии 30 от. Угол. Код.

яо правидіам о совокупвостЕ пріеступлѳний.

Зам. За©. Уірсудаадзора Верхтрба ВЦИК Умакский.
22 ноября 1922 г.

/ ■
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