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Нужно ли сохранить Высший Судебный
Контроль.

В октябрьскую сессию ВЦИК вносится законо-

проект о сз^доустройстве, по которому нынешнее

деление на две судебные системы— трдбуналь-
скую и народного суда—упраздняется, а для едино-
образного руководства судами создается Верхов-
ный Суд. Еще на ІѴ-м всероссийском с'езде су-
дебкых работников в январе месяце этого года,
тов. Крыленко поставил как-раз те вопросы, кото-
рые ныне служат предметом внесенного законо-

проекта, но с'езд тогда не проявил должной ре-
шительности. Быть-может, это об'ясняется тем,
что, впервую очередь, надлежало провести вжизнь
организацию прокуратуры щ, кодексы. Так или

иначе, вопросы эти назрели и будут в скором
времени разрешены в законодательном порядке.
По проекту Наркомюста, губсуд (вместо нынешнего
совнарсуда) заключает в себе судебный и касса-

щгонный отделы, являясь, с одной стороны, пер-
вой инстанцией для дел особой, так сказать, ква-
лифицированной подсудности, а с другой, касса-

ционной инстанцией для приговоров и решений
нарсудов. Для приговоров же и решений судеб-
ного отдела губсуда, действующего в качестве

первой инстанциіи, создается Верховный Суд.
Таким образом, остается вопрос, нужно ли

сохранить функции Высшего Судебного Контроля
для дел, разрешенных губсудами в кассационном
порядке, или же упразднить, приравняв губсуды,
в отношении упразднения дальнейшего судебного
контроля, с будущим Верховным, Судом.

Этот вопрос имеет уже свою историю. Он
попутно обсуждался весьма подробно с общим
вопросрм о судоустроистве в совещании ответ-

ственных работников Наркомюста еще весною этого

года. Было представлено несколько проектов,—
один об организации аппеляционной иінстаіщии
(почему-то только для гражданских дел), другой
о децентрализациикассационного контроля в фор-
ме образования окружных кассационных судов,
с упразднением губсовнарсудов и сохранеиием От-
дела Высшего Судебного Контроля, третий о пол-

ном упразднении деятельности Высшего Судебного
Контроля, как учреждения, в центре и замене его

выездными сессияміи, а также пленумом в центре
для разрешения принципиальных вопросов. Был
также внесен проект, основные положения которого
совпадают с иынешним законопроектом Нарком-
юста; с этим проектом совещание и согласилось.

В тезисах его было изложено, что изданяе ма-

териальных и процессуальных кодексов властно

требует сосредоточенИя в едином кассациіонном
органе работы по руководству и единообразпому
толкованию законов. Этого также требуют инте-

ресы планомерного и единообразного судебного
контроля над деятельностью судебных учрежде-
ний, но крайняя оторванность населенных пунк-
тов Республики от центра вынуждает создать в

центре Верховный Кассационный Суд лишь для
дел более крупной подсудности—для ревтрибуна-
лов и особых сессий нарсуда—а для остальных
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дел кассационнойинстанциейдолжен остаться губ-
совнарсуд. Проект устанавливал, что высший су-
дебный контроль сохраняется над вошедшими в

законную силу и своевременно обжалованными, в
совнарсуд приговорами и решениями народных
судов и осуществляется непосредственно через
Высший Кассационный Суд.

Этот тезис в совещании не вызвал, по су-
ществу, никаких возражений. Совершенно ясно,
что кассационный контроль Верховного Суда над
губсудами по судебному отделу будет осущест-
вляться планомерно, но кто и в каком порядке
будет регулировать работу губсудов по касса-

ционному отделу. Какая власть вправе будет
отменять приговоры и решеиия судов, утвержден-
ных губсудами, если они будут вынесены при на-

личии ряда условий, обязательно влекущих их

отмену? О какой единообразной практике судеб-
ных мест молсет итти речь, если кассащюнные
отделы губсудов будут вкривь и вкось толко-

вать наши кодексы и декреты, и кто их приведет
к порядку и установит единую линию?

На все эти вопросы может быть один ответ:

нужно возложить на Верховный Суд наряду с
функцияпш кассационной инстанции функции ны-

нешнего Отдела Высшего Судебного Контроля. Это
необходимо делать во имя сохраненіця единства
кассационной практивд. Можно внести лишь та-

кое ограничение, что подача жалоб не приоста-
навливает исполнения приговора иліи решеиия; мож-
но также установить более ограничительные по-

воды для рассмотрения дел в порядке высшего

судебного контроля, примерно, следующие:
1) когда дело рассмотрено ненадлежащим су-

дом или в ненадлежащем составе присутствия;
2) когда судом назначено наказание свыше

предоставленной ему законом власти;
3) когда к делу применен закон с наруше-

нием прямого смысла его или приговор и реше-
ние явно противоречат политике рабоче-кресть-
янской власти;

4) когда губсуд явно уклонился от выполне-

ния функций кассационного надзора.
Последний пункт особенно важен, так как сов-

нарсуды зачастую не только оставляют без об-
суждения ряд доводов кассатора, но позволяют

себе отклонять н<алобы, ограничиваясь стереотип-
ной фразой «за отсутствием кассационныхповодов»
и т. п.

Совнарсуды сыграли огромную роль в иашем

судоустройстве. Обладая функциями ревизионно-
кассационного характера, совнарсуды оказались

очень гибкими учреждениями, сумевщими примя-
рить букву закона с жизнью. В своей статье «Наш
кассационныйсуд» («Материалы НКЮ», выпуск XV,
страница 21—31), посвященной, по преимуществу,
той мысли, что нам не надо восстанавливать ап-

пеляционную инстанцию, мною было отмечено,
между прочим, что «при громадном пространстве
Советской России нет возможности создать еди-
ный кассационный суд», а также, что одно и .то же
высшее учреждение может служить одновременно
кассационной инстанцией для дел высшей под-

судности и органом высшего судебного контроля
для остальных дел народных судов.

Это положение нисколько не изменилось. Если
высший судебный контроль над приговорами и
решениями кассационных отделов губсудов (ныне
совнарсудов) будет упразднен, то исчезнет вся-

кое сдерживаюшее начало для кассационных отде-
лов губсудов. И если до сих nop, др издания
кодексов, когда поводов для судебного контроля,
казалось бы, было меньше, ибо судам был пре-
доставлен полный и почти неограніиченный про-
стор в проявлении своей революционной совестя,
то теперь, после издания кодексов,' когда ощибки
судов, вольные и невольные, могут оказаться

очень значительными щ многочисленными,—было
бы величайшей и депростіительной ошйбкой упразд-
нить функции Высшего Судебного Контроля и воз-

ложить на слабые плечи губсудов правильное тол-
кование наших кодексов и крайне сложного де-
кретного законодательства. В каждой губернии,
в каждой области будет своя безконтрольная прак-
тика; каждый губсуд по кассационному отделу
будет сам себе раз'яснять законы ; окажется столько
«раз'яснителей», сколько губерниии областей. Про-
куроры на местах будут безсильны против самых

нелепых и неправильных определений кассацион-
ных отделов губсудов, хотя бы определения эти
были лишены всяких мотивов и игнорировадись
бы самые вопиющие нарушения законов, Да' іи,
вообще, почему думать, что 'члены губсудов по

судебному отделу нуждаются в кассационном над-
зоре, а другие члены кассационного отдела того

же губсуда столь непогрешимы и сведущи, что
не нуждаются в судебном контроле над собою.

Многие любят оглядываться назад, смотреть
на старые образцы. Да, раньше не было Высшего
Судебного Контроля, потому что была лишняя

аппеляционная инстанция. Но и тогда губернские
«сенаты»—губернские присутствия—имели над со-

бою судебный контроль, который осуществлялся
сенатом по представлению министра юстиции. Уже
одно то, что существует контроль, заставляет конт-
ролируемых относиться внимательнее к работе;
успех работы Отдела Высшего Судебного Конт-
роля надлежит измерять не только количеством

рассмотренных или отмененных ,им приговоров и

решений, но и той невесомой оилой сдержки, ко-
торой Отдел Высшего Судебного Контроля слу-
жит для совнарсудов. Да и то совнарсуды до
сего времени, в большинстве своем, не составляют
никаких мотивов по приговорам, которые они оста-
вляют в силе, какие бы основаиия для отмены

приговора жалобщиками ни были приведены. И
если это делается теперь, когда существует Отдел
Высшего Судебного Контроля, то тем более все

это останется безконтрольным и безнаказанным,
когда кассационные отделы губсудов почувствуют
себя абсолютно свободными от какого бы то ни

было судебного контроля. То-то будет раздолье!
Высший Судебный Контроль должен быть со-

хранен.

И. Славин.
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О мерах социальной защиты.
Ст. 5 Уголовного Кодекса говорит, что «пра-

вовая защита государства трудящихся от преступ-
лений и от общественно-опасных элементов» осу-
ществляется «путем применения... наказания или

других мер социальной защиты». Отсюда, как и
(из текста ст. 8, следует, что и все предусмотрен-
ные Кодексом наказания рассматриваются им, как
меры социальной защиты. Но Кодекс выделяет
в особую категорию меры социальной защиты в

узком смысле этого слова: сюда относятся меры,
перечіисленные в ст. 46, которые -Кодекс не относит
к наказаниям, а характеризует, как меры, «заме-

ияющие по пріиговору суда наказание или сле-
дующие за ним».

Слова ст. 46 «заменяющие по приговору суда
наказание...» могут, пожалуй, внушить мысль о

возможности для суда переходить, в порядке ст.

28, от любого наказаний, перечисленного в пунк-
тах «а—к» ст. 38, к любой мере социальной за-

щиты из числа упоминаемых в пунктах «а — г»

ст. 46. Но такая мысль будет совершенно непра-
Віильна.

Прежде всего, ст. 28 устанавливаетлишь право •

суда при известных условйях и в известном по-

рядке «определить меру наказания ниже нисшего

предела наказания, указанного в соответствующей...
статье... или перейти к другому, менее тяжкому
роду наказания...». Возможности перейти от нака-

зания к другой мере социальной защиты ст. 28
вовсе не открывает. И в этом не приходится ни|-
коим рбразом видеть редакционную ошибку со-

ставителей Кодекса, не приходится думать, что

они просто упустили оговорить в ст. 28 и воз-

можность перехода к мерам социальной защиты
в узком смысле. Дело в том, что Кодекс и здесь,
и в других статьях Общей части умышленно про-
водит разлиічие, между «применением наказания»

и «применением других мер социальной защиты».

Только о примененіни наказания упоминает и
ст. 11, определяющая: «наказанию подлежат лишь

те, которые а) действовали. умышленно... или б)
действовали неосторожно...». В данной статье не-

упоминание о мерах социальной защиты, очевидно,
допущено совершенно сознательно, ибо, как мы

усматриваем из ст. 47, применение некоторых мер
социальной защиты возможно чи к лицам, преду-
смотренным ст. 17-й, а совершенные этими лицами
деяния, само собой, не могут быть отнесены ни
к числу умышленных, нр к чіислу неосторожных.

Если ст. 11 устанавліиівает, что наказание мо-
жет быть применено лишь к действовавшим умы-
шленно или неосторожно, то из сопоставления этой
же ст. 11 со ст. 324 и ст. 330 Уголовно-Процес-
суального Кодекса следует и обратное положе-
ние,—именно, что ко всякому умышленному или

неосторожному совершителю преступления должно
быть применено наказание, если только этому не

препятствует истечение давности или акт об
амнистии.

Именно, из ст. 324 Уголовно-Процессуального
Кодекса явствует, что суд, ответив на первые тріи
вопроса из перечисленных в этойстатье,— «1 ) имело

яи место деяние, приписываемое подсудимому; 2)
содержит ли в себе это деяние состав преступ-
ления; 3) соверщил ли означенное деяние подсу-
димый»,—обязан разрешить вопрос 4-й, вопрос—
«подлежит ли подсудимый наказанию за учиненное
им деяние». Статья же 330 ближайшим образом
устанавливает, какого рода ответ и в каких, имен-
но, случаях должен быть дан судом по этому
4-у вопросу: она предусматривает, в первую го-

лову, случаи, когда на какой-либо из первых трех
вопросов ст. 324-й судом дан отрицательный от-

вёт, и консташрует в своей 1-й •части, что за та-

ким ответом должно следовать оправдание под-
судимого; далее она, в своей 2-й и 3-й части, пе-
реходит к случаям, когда подсудимый признан ви-

новным, т.-е. иными словами, когда на все три
первых вопроса ст. 324-й дан в отношении его

утвердительный ответ; в этих случаях она тре-
бует назначения подсудимому наказания (ч. 3-я),
допуская, как единственное исключение, освобож-
дение от наказания признанного виновным под-
судимого лишь при истечении давности или нали-

чии акта об амнистии (ч. 2-я).
Возможности приговора суда о замене нака-

зания другой мерой социальной защиты ст. 330-я
совершенно не предусматривает. Мы находим в

главе Уголовно-Процессуального Кодекса о вы-

несении приговора (гл. XXIV) лишь ст. 326, ч.

1: «если судом будет пртанано, что подсудимый
во время совершения приписываемого ему дея-
ния находился в невменяемом состоянии, то суд
выносит определение о прекращении дела, при
чем входит в обсуждениевопроса о необходимости
принятия по отношению к подсудимому мер со-

циальной защиты».
Отступающие от редакцш соответствугощих

мест Уголовного Кодекса статьи Уголовно-Про-
цессуального Кодекса, принятого ВЦИК после Уго-
ловного Кодекса, несомненно, должны рассматри-
ваться нами, как обязательное для суда аутенти-
ческое толкование (т.-е. толкование самим законо-

дателем) этих мест Уголовного Кодекса. В дан-
ном случае редакция УгОловного Кодекса, действи-
тельно, требует толкования: ст. 46 Уголовного Ко-
декса говорит о том, что мера социальной за-

щиты может заменять по приговору суда наказа-

ние, а ст. 47 предусматривает назначение заме-

няющей наказание меры социальной защиты выно-

симым судом постановлением. Цитированная нами

ч. 1 ст. 326 Уголовно-Процессуального Кодекса
создает ясность в этом вопросе.

Все изложенное приводит нас к выводу, что

статья 46 средактирована в Уголовном Кодексе
не вполне точно -и что, по сопоставлениіи с Уго-
ловно-Процессуальным Кодексом, мысль законода-
теля, вложенная им в ст. 46, должна быть нами

формулирована так: «К другаім мерам социальной
защиты, заменяющим, по особому определению су-
да, выносимому в порядке ст. 326 Уголовно-Про-
цессуального Кодекса, наказание, когда такойое
не может быть назначено за силою ст. 17-й Уголов-
ного Кодекса, или следующим за наказанием, отно-
сятся меры, перечисленные в пунктах «а—г» на-

стоящей статьи». Мы очень легко можем уяснить
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знали бы выдерживающим критику такои вывод
отсюда, что, например, приговорив кого-либо к

наказанию, суд вправе предписать ему по отбы-
тии наказания подвергнуться принудительному ле-

чению. Этот вывод сделан, очевидно, по недо-
разумению, в стенной таблицё наказани^ соста-

вленной тов. Рыжанским. Между тем, против та-

кого вывода должно было бы предостеречь уже
одно соображение о ѵтом, кто же и в каком по-

рядке будет приводить это предписание суда в

исполцение. Ведь, есліи ст. 17 предусматривает при-
нудительное лечение лиц, не могущих отвечать

за свои поступки, то тут уместна и даже неиз-

бежна принудительность, ибо за такими лицами не

признается свободы распоряжения собой, а ими

распоряжается общество через особо назначенные

органы опеки или органы здравоохранения. Но
лица вменяемые распоряжаются собой сами. Что
же, при нел<елании такого вменяемого осужден-
ного подвергнуться принудительному лечению,
станем ли мы приводить в исполнение судебный
о том «приговор» через * судебного исполнителя,
или посоветуем суду, чтобы он, постановляя о

принудительном лечении, оговаривал бы в своем

постановлении и замену принудительного лечения
в случае неподчинения ему... штрафом? Мы по-

лагаем, что достаточно такой вопрос поставить,
чтобы стала ясна вся безжизненность и бесцель-
ность таких приговоров.

Мы поэтому утверждаем, что, подобно то-

му, как слова «заменяющим по приговору суда
наказание» имеют в виду лишь пункты «а» и «б»
ст. 46, так и слова «или следующим^а шш» рас-

себе, что привело нашего законодателя к избран-
ной им технически-несовершенной формулировке
ст. 46-й: законодатель стремился тут дать сжатую
формулировку, которая охватила бы как случаіи,
когда мера социальной защиты в узком смысле яв-

ляется дополнением к наказанию, так и случаи,
когда речь может итти только об иной мере со-

циальной защиты, а не о наказаніия, именно, когда
последнее, вообще, не может быть назначено в

виду того, что подсудимый является невменяемьш

в смысле ст. 17-й. Иными словами, законодатель
стремился дать формулировку, которая, являясь

вводной статьей к следующим статьям 47—49, как
бы суммировала их в одном определеніии. Это
и удалось бы ему, если бы он не допустл не-

точности, выразившейся во введснии в ст. 46 слов

«по приговору суда», не согласованных с содер-
жанием следующей 47-й статьи.

Отвергая точку зрения, развитую в предыду-
щем изложении, мы не только пряшли бы к про-
тиворечащему Уголовно-Процессуальному Кодек-
су выводу, но пришли бы и к выводу, нелепому,
вообще: именно, мы должны были бы допустить,
что суд вправе назначить вменяемому преступ-
нику, признав виновность этого преступника, лишь

принудительное лечение с освобождением этого

преступника от всякого наказания.

С другой стороны, хотя ст. 46 перед перечи-
слением всех возможных по Кодексу мер социаль-
ной защиты в узком смысле слова констатирует,
что они являются либо заменяющими наказание,

либо «следующими за нміи», но едва ли мы при-

Генедал-майор Перхрв-Ярославский.
(Опыт характеристики генерала - белогвардейца).

(Окончание).
Нѳоостоятельногть ярославсшй авантюры въш&ни-

лась очень скоро. Одновременно 1 с Яроелавлем тюд-
готовлялось водотание в Рыбинеке, успех которого
имел бы для мятежнивов гораздо большее зиачеипе.
Там находился огромньій артиллерпіский склаід, там

скошілось боліьшое количество заговорщикіов-офіщѳ-
ров, туда направился для рукошдет-ва воіостанием сам

БорЕіс Савинюов вмѳсте с полковниюом Вреде.
«Ярославскіое и рыбияское выступления, — пиеал

впоследетвип извесітнъгй сподвизкнтс Савинкова А. Дин-
гоф-Деренталь,- —іорганизациойно были тесно овязаны

одно с другим и оДно без другого' тѳряли еаМосгоя-
тельноѳ значение».

Но восотание в Рыбинсве щювалЬліОіСЬ 1, ОылО' По-
давлено. 06 этом неиедленно отало- йзвѳетяо ярослав-
скіш руководагтелям мятежа.

— Почему же вы не врекратили дальяешпегоі,
уже бесполезного и беосмьгслѳшюго с воегяой точіш

зрѳніія сопротивления? Почему продіолжалп подверать
город страшному разрушеншо, а жатэлѳй обревали іна
иібель? —спрашшаіот Перхурова на оудѳ.

» — Я боялся, чтоі' краеные учдыят кровавую
расправу над повстандами.

— Но разве вы не могЛи сДѳлать попытки про-
рваться, осіобенно в первыѳ дни осады? '

— Под данец я предложнл тайон тадан црорыва.

Он оам даже прорвался. Но каж? Но с к&м?
Бто произопіло за 3—4 дяя до падеяия Ярославля.

БерхуроБ рассійзал, что. он соетвил плаін выл:азш

для облегчения стесненного шложвния осаждѳаных.

Необходимо быЛо ударить в тыл наетупавшвйг красйо-
армейцам. Участвовать в вылазве нашлоеь 'очень мновд
охотнивов.

— Но,—уверяет Перхуровннѳ нашлЮсь подхо-
дящего рувоводителя.

Тогда Нерхуров рѳшил оам рукюводить вылазйэй.
— Как жѳ вы, начальвнк гарнизоиа юоаждѳн-

ного города, р^шили покішуть город, шкішуть гар-
низон в самый кріитичѳсвий моімент?

— Никто не ооглашался стать во главе отряда),
считая вылазку безнадежной. Міой замесгителъ по

граждашсвой чаети, оиестный 'сбществеяныій дѳятелЬ (ва)-
дет) йизнер произнѳо торячую "р&чь, т+рѳбуя назначенид

начальнивом именво меня.

— Значит, были протѳсты прютив ьашего наізна-
ченил, раз штребовались горячие агитадионные рэчи?

Генерал Перхуров раетерянно мнется и нег&г

путанный вздор.
Для вылазви из маооы охотников он выбрал 50

челювек, в том чиеле началышва іовоего 1 ' штаба полвов-

ника Афанаісьева, полиовнива Ивановекого и Бѳрѳзов-

ского, присланных ему на поімо^шь Савинвовым, и,
неоомненно, других свопх ближаійших свюдеижнивов.
имена и фаиилии воторых он не ізахотел назва^гь.

Это было труеливое, позорное и воварноо бег-
ство главарей мятежа, ггредательсвое оетаівлениѳ Іна
произвол судьбы обмапутого гаірнизона.

СП
бГ
У



№ S4 ЁЖЁЙЁДЕЛЬШЭД СОВЁТСЙОЙ ЮСГЙЦШ.

читаны лишь на меры социальной защиты, о коих

идет речь в пунктах «в» и «г» іст. 46. '

Одним словом, взаимоотношение статьи 46 со

статьями 47—49 является совершенно таким же,
как . взаимоотношение статьи 32 со статьями 34—
45. Статья 32 дает перечень наказаний; отдель-
ные из следующих за ней статей—ст.ст. 36, 42,
43—исчерпывающе перечисляют условия, при ко-

торых только и возможно назначение наказания

данного рода. Точно также ст. 46 дает перечень
всех мер социальной защиты в узком смысле, a

ст.ст. 47—49, каждая в отдельности, исчерпываю-
ще перечисляют предпосылки, при наличии ко-

торых только и может быть применена предусмо-
тренная соответственным пунктом ст. 46 мера со-

циальной защиты. Именно, п.п. «а» и «б» ст. 46
применимы лишь в случаях, предусмотренных ст.

47-й; эти меры социальной защиты являются лишь

заменой наказания для диц, не подлежащих на-

казанию по невменяемости. Пункт «в» ст. 46 при-
меним лишь в случаях, предусмотренных ст. 48-й;
соответственная мера социальной защиты может,
таким образом, лишь следовать за назначенным

судом наказанием. Наконец, пункт «г» ст. 46 при-
меним лишэ в случаях, предусмотренных ст. 49-й;
соответственная мера социальной защиты—высыл-

ка—по общему правилу, тоже следует за назна-

ченным судом наказанием. Но, по соображениям,
развитым нами в статье в № 21—22 «Еженедель-
ника», по ст. 49 судами могут и выноситься при-
говоры, как если бы она была статьей Особен-
ной части, т.-е. высылка может назначаться и за

одну связь с преступной средой, как таковую. В

этом случае мера социальной защиты, предусмо-
тренная Ст. 49-й (высылка), оказывается мерой
совершенно своеобразной и исключительной. Она
не заменяет наказания—ибо цикакого наказания

за связь с преступной средой в Особенной части

Уголовного Кодекса и не предусмотрено ; она и

не следует за наказанием, ибо, в даином конкретном
случае основной и единственной мерой, находящей-
ся в распоряжении суда, является высылка итолько

высылка. В виду исключіИітельностиэтого случая нам
не приходится з^же удивляться, что общее опреде-
ление, данное понятию мер социальной защиты
в ст. 46, оказывается неспособньш его охватить.

Можно было бы сказать, что в данном слу-
чае мы уже имеем дело ;не то с мерой Ісоциаль-
ной защиты в узком смысле этого слова, не то

с мерой социальной защиты в более широком
смысле—с наказанием. Этот пример является наи-

лучшим доказательством того, что между мера-
ми социальной защиты первого и второго рода
твердой* и резкой логаческой 1 границы Уголов-
ным Кодексом не проводится и по существу де-
ла и проведено быть не может, а границей в

данном случае, но уже не логической, а эмпири-
ческой, приходится считать самый перечень на-

казаний, даваемый законодателем в ст. 32-й. Ничего
бы, по существу, не изменилось (кроме возмож-

ности более широкого применения ст. 28-й), если

бы пункт «г» ст. 46 (о высылке) законодатель пе-

ренес в ст. 32-ю, сделав его хотя бы ее пунктом
«л»: мы видели только что, что высылка ияи,
точнее, лишение права пребывани^ в определен-
ных местностях, в том виде, как она введена у

Чтюбы облегчить побег, было произведено демон-
сшративное HaoTyn^eH 116 - СаАімй побег совершадся на

маденькам пароходе под покровом утреннего тумана.
Для приличвд захватили с еобоіі небольшое воли-

чеетво оружия—счіо винтошк н три пулемета. —дко-
бы, для вооруженщя сочувсшуіощнх крестьян. Но кре-
стьяяе, по словам Перхуріова, отказалнсь сражаться
под предлогом поиіевых работ. Оружие бросиліі в лесу.
Наегроение ютріяда, уверяет Цѳрхуров, пало и, не

сделав даже попытещ ударить, оогласно обещаінию,
в тыд врагу, Иерхуров "pacnycTaii ютряд, аі сам с

ближаішіши еоратвшжкі (Ива.щ)воішм и Березовским)
направился в Казаль.

Отправляясь на страдную «вылазку», Перхуров
нѳ забыл предусмотрігтельно захватить значительную
сумму денег. -^

— Разве вы не понтиіете, что своим побегом
вм' оовершили в очнощевии гаряизона бесчеотный,
ггоотыдный, преступный акт?

Но Нерхуров упорно старается ііредотав.чть свою

«вылазку» чуть лп не доблеспнейшіш подвигом. В
послужном списке Перхуроіва этот авт ютмечался, как

опважный прорыв из Ярославля. За него ішенно пол-

ковник Перхуров прбвратшЕся в генерал-майора Нер-
хурова - Ярославского.
— Мок> вылазку охаражтеризовал, какпрорыв, Борис

Савішвов, а. нѳ сам Я. . .—смущенно добаівдяет Шрхуров.
Еще один харавтердый для сеш белогвардѳйсиоіпоі

героя штрих. На суде т йеодаократно и дѳмонстраг

•швно подчеркквал, что симпатип вреетьян и даж.6 ра-
бочик былн на стороне мятеаішішв.

— Даже 16 июля человек $,00 ірабочнх с фабрикш
Дунаева и с мельницы Віахрамеева нредложилн мне
свои услуги в качестве бойдов.

— Это бьао накануне вашбй «историчѳской» вы_

лазкв?
— Да.
— Что же, вы нриняли их предложение иліі от-

казали им? ' !
— Я приказал вооружить их и поставить в строй.
— Как же вы решилиеь сдѳлатъ &то, знаія о без-

наде^ном положении дела, задумав уже ноівинуть го-

род? Как могли вы обрѳчь на гибель новых 200 че-

ловек, будто бы преданных вам?
Невняшый, растерянныи лепет-. Смущеаный вид.

Перхуров долго я подробяо расіоказывал на суде
о своих подвигах в Казани и нрн отступлзнии ар-
мии Коляака вглубь Сибири. Вместѳ с генералом Гал-
впньш и Казаграяди он прикрывал это отступление-
Почтц одновременно с ними он был взят в іглеи,
окруженныи в тайгѳ Вріасными! паіртизанамк.

Для чего это рассказывалюсь?—Чтюбы доіша№
Верховному Трибуналу, что он, Перхуров, очавъ

храбрый и талантливый гѳнерал и может пригодить-
ся даже Советекой Рвспублиие. В (послѳдпем олове

он Так и сказал, что ждет от Трибунала ответа, мо-

жет ли он быть полезен Советекой Росснп.
Но в своей храбрости он Ьряд. 'ла кого- ішбудь

убедкл. Ибо мужѳства, наіетоящего прямого и суро-
вого мужества, воторое внушает иевольное уважѳ-

ние даокѳ в злѳишем врагѳ, в нѳм ёѳт й следа.
Наоборот, он трус, явный и презррнйьтй трус.
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нас ст. 49-й, является, с известной точки зрения,
чем-то промежуточньш между мерами, перечис-
ляемыми в ст, 46. С другой стороны, не потре-
буется больших усилий, чтобы представить себе
и обратное: перечень ст. 32 сокращенным, а пе-

речень ст. 46-й соответственно за его счет удли-
ненным.

Говоря это, мы имеем тут в виду, конечно,
главным образом, такое наказание, как увольне-
нение от должности (ст. 32, литера «з», и ст. 43).
Несомненно, ведь, что «увольнение от должности»
относится к «воспрещению занимать ту или иную
должность или заниматься той или иной дея-
тельностью или промыслом», как часть относится

к целому. Нам пришлось уже указывать (см. «Еже-
недельник» Л5 24—25) на необходимость попол-

нить ст. 43, по аналоп-іи со ст. 48, указанисм
срочности увольнения от должности, как наказа-

ния. Родственность ст. 43 со ст. 48 сказывается

затем и в том, что если мера, предусмотрен-
ная ст. 48-й, является лишь мерой дополнитель-
ной к назначаемому судом наказанию, то и уволь-
нение от должности, в тех, правда, немногочис-

ленных случаях, когда оно прямо предусматри-
вается статьями Особенной части Кодекса, фигу-
рирует в них не как основное, а как дополниг
тельное наказание, за исключением одного един-
ственного случая —ст. 105, ч. 1.

To же можно было бы сказать и про пора-
жение прав (ст. 40), особейно постольку, посколь-

ку в состав его входит лишение прав занимать

ответственную должность, с чем можно сопоста-

вить «воспрещение занимать ту или иную долж-

ность», о коем говорится в ст. 46, п. «в».

Впрочем, относительно лишения права зани-

мать ответственную должность (ст. 40, п. «в») сле-
дует отметить, что оно не является отдельным
наказанием, которое могло бы быть применяемо
судом, как таковое. Ст. 40 говорит о «поражений
прав», а не о «поражений тех или иных прав»,
т.-е. поражение прав, обязательно включаемое, со-

гласно ст. 42, в приговор в качестве дополни-
тельного наказания, когда суд признает осу-
жденного опороченным по суду, означает утра-
ту осужденным на известный срок всего того

комплекса прав, о котором идет речь в ст. 40,
т.-е. не иначе как одновременно и по пункту «а»,
и по пункту «б», и по пункту «в» этой статьіиі
В этом отношении поражение прав является нака-

занием, которое совсем не может быть по своему
сѳдержанию индивидуализируемо судом. Иначе об-
стоит дело с мерой, о которой трактует ст. 48.
Эта статья предоставляет суду обычно большую
свободу действий, возможность, например, выбора
между полным воспрещением определенной про-
фессии для осужденного или одним лишь воспре-
щением ему принимать на себя выполнение тех

или иных обязанностей, имеющих то или иное

отношение к этой профессии.
Особенная часть Кодекса, совершенно есте-

ственно, не заключает в своих етатьях никаких

постановлений, которые бы обязывали суд пря
осз^ждении по данной статье обязательно приме-
нить меру социальнои защиты, предусмотренную
ст 49-й (о ст. 47-й нечего тут и говорить, ибо
как мы вЧдели, она имеет в виду лишь случаи.

И не толъко позорное бегство из Яроелавля свиде-
тельствует о том. Это вытекает, помимо вэли Пер-
хі7рова, даже из его хвастливых рассказов.

Оа поведал, что сдалоя в плен тольво тогДа,
вогда его уверили, что смертная казнь оовэтеким цра-
вительством отменена, чТо «белые ходят с кра ными

под ручку», как буквалыю выразился сам Перх.. ров.
Ему будто бы даже показали газету, где бшю на-

печатано об отмене смертной казни.

Следователыю, как только прошел страх расіілаты
за ярославские подвиги, он отказался от борьбы. Врлд
ли это можно назвать храбростыо.

Но Перхуров хитер и верэломен. Он прекрасно
учитывает беспредельное благодушпе и тѳ|іПимость

пролетарской Республ іки. Он не прочь поиробовать
обмануть Верховный Трибунал, как одурачил своих

ярославеких сподвижниюв, как проводнл уже некз-

торые ететсше орі/аны и очень ответственных работ-
ников.

А он их проводил и одурачивал йе раз. Судите
сами.

Попался в плен генерал-майор Перхуров-
Ярославский, один из первых генералов, поднявших
мятѳж в самом сѳрдае Ро:сии, виновник гіібели ота.

рого Яроелавля и ряда наших лучших товарищей.
Думаете, что оа немедленно предан рѳволюционному

суду? Нет, он блаі-омолучно просуществовал с 1920
по 1922 год, был невоторое вреыя на свободе и

даже служил в штабе одного из военных оіфугов.
Из концетрадиошадю лагеря его освободил осо-

бый отдел 1-1 трудовой армин и преі-ровидил, Eas

специалиста генштабиста в Екатеринбург. А там он

болыпе трех месяцев ріаботал в войсках Вохры и в

штабе Приуральского округа, беседовал будто бы с

комаіцдующими войсками и даже пиеал по его заказу
брошюржи.

— В это время,—рассказывал на еуде Перху-
ров, —на стенах Екатершбурга после кроиштадтекого
мятежа расклеивались плакаты, в которых, между
прочим, писалось: «Кто разрушил Ярославль? —Пол-
ковник Перхурові».

— Вы нё родственник этому полковнику Пер-
хурову? —спраліивали его оослуживцы.

Перхуров, конечно, отрицал.
Попался он потому, что онова затеял слшпшм

уж глупую каверзу против не в меру про^тодушной
Советской Республики. Когда . после кр .нтшадтекого
мятежа во многих' местах Роосіш стали вспыхивать

бандитские воостания, Перхуров решил приложить свою

руку и к этому делу.
Начались оовещания с подобньши ему полковни-

ками и офицерами, великодушно прощенными оовет-

ским правительством. Уже было испрощено благосло-
вение мѳстного архиерея на воостаннѳ; уже Перху-

, ров вее подготовил для своего шбега. Но тут, нако-

нец, вмешались екатеринбургсірие власти.

Вот бегло нариеованный портрет одного из контр-
революционных генералов. Думаетя, что в пем м:г го

типичного. Нам нужно хорошо знать^ тщательно из-

учать наших непршнрпмых врагов, дабы возможно

реже попадаться впроеак.
М. Васильев—Южин.
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когда подсудимый, вообще, не может быть осу-
жден); .напротив, некоторые статьи Особенной
части содержат, как обязательное для суда до-
полнение к наказанию, лишение на известный срок
права заниматься торговлей (ст.ст. 137, 139, 190
и 191) или заключать договоры об использовании
богослужебного имущества (ст. 122), или права за-
ниматься той деятельностью, при выполнении ко-

торой осужденный причинил смерть или телес-

ное повреждение (ст.ст. 147, ч. 2 и 154, ч. 2).
Эти статьи, очекидно, содержат лишение права
заниматься торговлей или той или иной деятель-
ностью, как один из видов меры социальной за-

щиты, зафиксированной в ст. 48-й. Но в то вре-
мя, как ст. 48 допускает лишение права зани,-

^ матьс^і той или іиной профессией или деятель-
ностью лишь на срок не свыше 5 лет, ст. 147,
ч. 2, предусматривает такое запрещение «навсегда
или на определенный срок». В первоначальном
проекте Наркомюста ст. 38, соответствующая те-

перешней 48, действительно знала лишение на-

всегда права заниматЬся определенной профес-
сией. . Очевидно, произведенное при окончатель-

ном установлении текста Кодекса изменение в
тексте ст. 48 (бывшей 38), при несколько поспеш-

ном редактировании Кодекса, упустили провести
в ст. 147, ч. 2, хотя изменение в тексте этой по-

следней статьи и вытекало из того изменения. Тем

Доказательства на предварительном следствии.

Переходя к условиям производства предва-
рительного следствия, Кодекс дает и общую ха-

рактеристику его. На обязанностти следователя ле-
жит установление обстоятельств, уличающих или

оправдывающих обвиняемого, усиливающих' или

смягчающих ответственность. Задачи следствия—
дать наиболее полное и всестороннее исследова-
ние дела. Примерный перечень обстоятельств, ко-
торые, noMUMO^ факта совершения преступления,
должны быть установлены следствием, дает ст.

24 и 25 Уголовного Кодекса. Этими статьями как

бы устанавливается список вопросов, ответы на ко-

торые и даются следствием (ст. 113, 114, 115 Уго-
ловно - Процессуального Кодекса). Сверх того, сле-
дователь должен выяснить и все другие факты,
которые могут иметь влияние на исход дела. Так,
например, следователем должна быть установлена
форма виновности (умысел, неосторожность), ха-
рактер соучастия, если деяние совершено несколь-
кимп лицами (исполнитель, подстрекатель, пособ-
ник), возраст обвиняемого, его умственные спо-

собности (в случае сомнения в здравом рассуд-
ке). Далее следователь должен выяснить вопрос,
не было ли деяние выполнено в состоянии не-

обходимой обороны иліи крайней необходимости,
не покрыто ли совершенное преступление дав-
ностью, и, самое главное, следователь должен
разрешить вопрос о том, предусмотрено ли соот-

ветствующее деяние Уголовным Кодексом.
Для установления всех этих обстоятельств сле-

дователь может польго- аться всеми предудмотрен-
ными Кодексом доказательствами. Таковыми явля-

ются: показания свидетелей, заключения экспер-

не менее, на основании ст. 9 Кодекса, требую-
щей соблюдения при назначении наказания руко-
водящих начал Кодекса, суд не вправе, по на-

шему мнению, класть в основу своих пригово-
ров это явно дефектное место ст. 147, ч. 2, ибо
одним из основных положений, на которых по-

строен Кодекс, является отрицанне бессрочных на-
казаний, за единственным исключением изгнания

из пределов РСФСР, которое только и может

быть назначаемо либо на срок, либо бессрочно.
В заключение необходимо еще отметить, что

подобно тому как перечень ст. 32-й является

исчерпывающим перечнем, так исчерпывающим
является и перечень ст. 46-й. Никаких не пред-
усмотренных в нем мер социальной защиты суд
назначать не вправе. Поэтому постановление ст.

50-й, что суд, избрав какое-либо из положенных

по Кодексу наказаний, может присоединить к не-

му необходимую меру социальной защиты, озна-
чает лишь то, что суд может, когда имеются на-

лицо предпосылки, формулированные в ст. 48, при-
соединить к наказанию меру социальной защиты,
предусмотренную в этой статье и соответствую-
щую п. «в» ст. 46, а когда имеются налицо пред-
посылки, формулирэванные в ст. 49-й,—присоеди-
нить меру социальной защиты, этой статьей пред-
усмотренную и соответствующую п. «г» ст. 46*).

А. Эстрин.

тов, вещественные дойазательства, осмотры, пись-

менные документы' и об'яснения подсудимого (ст.
62 Кодекса).

Следователь по своему усмотрению избирает
те доказательства, которые он находит более су-
щественными по ходу дела. Кодекс устанавливает
& этом отношении лишь немногие ограничения.
Так, обязательным для следователя является вы-

зов медицинского эксперта для осмотра и осви-

детельствования трупов и для освидетельствова-
ния потерпевшего (ст. 196 Кодекса), обязательно
освидетельствование обвиняемого в случаях пред-
положения о невменяемом его состоянии (ст. 1991

Кодекса ср. прм. к ст. 67 Кодекса).
^Следователь не имеет права домогаться по-

казания или сознания обвиняемого путем наси-

лия, угроз и других подобных мер (ст. 139 Ко-
декса). В случае отказа обвиняемого от дачи по-

казания следователь должен ограничиться отмет-

кой об этом в протоколе.
За исключением вышеуказаниых правил Кодекс

никаких ограничений для следователя в выборе
доказательств не ставит.

Однако, потерпевшему и обвиняемому предо-
ставляется право просить следователя о произ-
водстве определенных следственных действий или

*) 0т редакции. Отрицая вочможнпсть применеиия мер со-
циальной защиты, не иеречисленных в 46 ст., автор должен дпка-

зать, что ст. 8 Ѵг. Код , говоряшая об (ібщем предупреждении
новых нарушений, как; со стороны нарушителя, та^ и со сгороны
друіѵх неугтойчѵвыѵ. элеметпов пбщества, не дает права суду
самому ѵзбирсть целесообразчую меііу На .ряктике ѵже есть

случаи поиговоров суда о помещении оправданных или условно
осужденных в инвалидные дома, гіригаты и т. п.

Предваритѳльноѳ следствие по Угол.-Проц. Кодексу.
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о приобщени|И к делу новых доказательств (ст.
114 Кодекса). Основанием для отказа в таком тре-
бовании слуяшт лишь признание их 'нѳнмею-

щими значения для дела. Таким образом, следо-
ватель может отказать в вызове свидетелей лишь

вследствие того, что обстоятельства, которые им

подтверждаются или оспариваются, не имеют, во-
обще, отношения к делу, но не потому, что факты,
о которых они свидетельствуют, являются уже. до-
казаыными. Следователь, как собиратель материа-
ла, который кладется в основу последующего су-
дебного разбирательства, не должен отбрасывать
доказательств, которые ему кажутся с первого
взгляда излишніщѵіи, но которые в действитель-
ности могут дать иное освещенйе всему про-
цессу. При 3'Довлетворениін вышеуказанных требо-
ваний сторон следователь вправе никакого осо-

бого постановления не составлять, но отказ в их

выполнении должен быть мотивирован (ст. 116
Кодекса) и может быть обжалован. Помимо по-

терпевшего и обвиняемого, никто дз участвующих
в деле лиц требований следователю о приобще-
нии новых доказательств пред'являть не может.

Свидетели, эксперты.

Одним из главнейших доказательств на след-
ствии является допрос свидетелей. Для обеспе-
чения явки их в суд и дачи показаний следо-
вателю прсдоставляется право в случае неявки без
уважителыіых причин привлекать их к ответствен-

ности, направляя протокол в народный суд. Нея-
вившиеся . без уважительных причин свидетели мо-

гут быть по особому постановлению следователя
подвергнуты приводу (ст. 64—66 Кодекса). Такие
же меры могут быть применены и к экспертам
(ст. 68 Кодекса).

Что касается ответственности свидетелей и эк-

спертов за неявку или отказ от дачр показаний,
то таковая должна быть определена по главе VIII
Уголовного Кодекса, но соответствующее поста-

новление мы в Уголовном Кодексе не находим,
нет там и общей нормы наказаний за предусмот-
ренные в этой главе деяния (ср., например, ст.

215 и 223 Уголовного Кодекса). В виду этого и
основываясь на точном смысле ст. 64 Уголовно-
ПроцессуальноГо Кодекса, следует допустить воз-

можность назначения наказания в пределах выс-

шей нормы, устанавливаемой ст.ст. главы Л/Ш
Уголовного Кодекса, т.-е. следует признать за су-
дом право назначения принудительных работ или

штрафа до трехсот рублей золотом.

От свидетельских показанийосвобождаются за-
щитникіи по делам, по которым они выполняют

эти обязанности, и лица, по своим физическим или

психическим недостаткам неспособные быть свн-

детелями (ст.' 65 Кодекса). Ни родственншш, ни
закнтересованные лица от свидетельствования не

освобождаются. Но, конечно, следователь должен
учесть отношения свидетелей к потерпевшему и
обвиняемому при сравщстельной оценке их по-

казаний.
. Вызов . экспертов за исключением случаев, о

которых говорилось выше, предоставляется усмо-
трению следователя. Однако, сверх того, могут
быть вызваны и эксперты, указанные обвиняемым.
Хотя такого права по ст. 172 Кодекса потерпев-
шему и не предоставлено, но в силу правила ст.

114, в которой говорится, что следователь не

вправе отказать потерпевшему в допросе экспер-
тов, следует и ст. 172 толковать расширительно,
распространяя права обвиняемого и на потерпев-
шего. тем более, что потерпевши^ например, в

делах о телесных повреждениях, часто заинтере-
сован в исходе дела не менее обвиняемого иі ли-
шать его возможности вызова эксперта, предо-
ставляя это право обвиняемому, было бы неспра-
ведливо.

В отличие от' оснований к отказу в производ-
стве иных следственных действий следователь мо-

жет отказать в вызове указанных сторонами эк-

спертов, между прочим, и потому, что это гро-
зит затянуть предварительное следствие.

Медицинская эксперчіиза может производиться
только врачем (ст. 196 Кодекса). Эксперты, как
показывает само их название, не должны ограни-
читься только составлением протокола о свиде-
тельствовании, осмотре и т. д., хотя в некото-

рых случаях Кодекс на них это возлагает (ст.
198 Кодекса). Эксперты обязательно должны так-

же дать и свое заключение.

В целях наиболыпей ясности такого заклюг

чения Кодекс обязывает следователя изложщъ эіс-

сперту пункты, по которым должно быть дано
заключение (ст. 174 Кодекса). Следователь по

даче заключения может предложить экспертам до-
полнительные вопросы илн даже назначить новую
экспертизу (ст. 176, 177 Кодекса). Не встречается
препятствий к тому, чтобы следователь предоста-
вил эксперту известный срок на дачу экспертизы.

Вещественные доказательства.
К числу доказательств, которыми может поль-

зоваться следователь на предварительном след-
ствии, Кодекс относит, далее, вещественные дока-
зательства.

Ст. 70 Кодекса дает определение понятию ве-

щественного доказательства. Вопрос о том, над-
лежит ли цредмет приобщить к делу в качестве.

вещественного доказательства, разрешается следо-
вателем и здесь следственному органу приходится
заботиться о том, чтобы, с одной стороны, не за-

громоздить процесса излидшими вещественными
доказательствами, приобщеннымів к делу, а с дру-
гой стороны, не оставить без внимания всего того,
что может дать освещенйе фактам, подлежащим до-
казыванию. Кодекс предоставляет следователю пра-
во возвращения вещественных доказательств их

владельдам (ст. 71 Кодекса), при этом возможно

взятие подписки о представлении их в суд,—мера
к которой, конечно, следователь должен прибегать
лишь в крайних случаях. Возвращению не под-
лежат орудия преступления, хотя здесь могут
быть допущены исключения, когда, например, пре-
ступление совершено предметом, не принадлежа-
щим виновному; далее, безусловно, не подлежат
возврату вещи, запрещенные к обращению (ст.
73 Кодекса). Наоборот, должны быть воз^ращены
владельцу вещи скоропортящиеся (ст. 75 Кодек-
jca). Кодекс не устанавливает порядка хранения
вещественных доказательств и указывает только^
что эти ^ещи должны храниться у самого сле-

дователя и пересылаться вместе с делом (ст. 71.
72 Кодекса). Таким образом, передача вещей на

хранение, например, мшшции невозможна.
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Обыски, выемки, оскидетельствования.

В случае необходимости добыть веществен-
ные доказательства следователь имеет право про-
изводить обыски и выемки. Этіим действиям сле-

дователя должно предшествовать особое его по-

становление (ст. 178, 182 Кодекса). Кодекс не

исключает возможности производства обысков и.

выемок и в государственном учреждениі» (ст. 179
Кодекса), причем это последнее не вправе вхо-

дить в обсуждение вопроса о том, іимеет ля зна-

чение требуемый предмет, как вещественное до-
казательство. В случаях отказа в выдаче следо- .

вітель должен сообщить об этом прокурору.
При невозможности произвести осмотр ото-

бранных при обыске предметов на месте следо-
ватель может перенестиих в 'свою камеру (ст. 192
Кодекса). Особый порядок устанавливается для
осмотров и выемок почтово-телеграфной коррес-
понденции. Этін действяя следователь мо^ет про-
изводить не иначе, как с разрешения прокурора

(ст. 189—191, 193 Кодекса). При обысках, выем-
ках должны присутствовать понятые (ст. 78, 197
Кодекса). Следователь согласно ст. 112 Кодекса
вправе поручить производство обыска милиции.

В данном вопросе Кодекс, в общем, воспроиз-
водит правило ст. 20 инструкции.

Освидетельствование производится следовате-
лем, когда дело идет о телесных повреждениях
или о посягательствах на женскую честь, іили о

душевном здоровьи лица, подвергаемого освиде-
тельствованию. Освидетельствуемы могут быть
как обвиняемый, так іи потерпевший. Следует при-
знать недопустимым освидетельствование без «х

на то согласия лиц, не привлеченных в качестве

обвиняемых и не являющихся по делу потерпев-
шими. Присутствне понятых при освидетельство-
вании не требуется.

(Продолжение следует).

Ш. Коваленков.

Некоторые болезни розыскного аппарата.
Настоящая заметка, затрагивая некоторые 0^

рицательные стороны агентурной работы розыск-
ных органов, не берет на себя смелость предре-
шать ответ на освещаемый ею, правда, довольно
частный, но достаточно больной и нередкий в

следственной и судебной практике вопрос, общее
разрешение которого представляется для автора
уместным на страницах «Еженедельника Советской
Юстиции» и своевременным в связи с вопросом
о переводе органов угрозыска под идейную и де-
ловую ферулу аппарата НКЮ.

Наряду со своей работой в области дознания,
органы розыска, не ограничиваясь следственныміи
и розыскными функцияміИ по совершенным пре-
ступлениям, как известно, ведут также иі слож-

ную и безусловно необходимую работу по пре-
сечению преступлений, каковая работа -в .значи-

тельной степени облегчает им раскрытие я уло-
вление виновников совершенных преступлений. Эта
работа, столі} же «неэтичная» с точки зрения обы-
вательской морали, сколь благодарная с точки

зрения основных розыскных задач, весьма сложна

и носит специфический агентурный характер: она
заключается в организации, сети осведомителей из
чіісла причастных к среде преступного мира лиц,
в внимательной слежке за наиболее выдающямися
рецидивистами, подсылке своих агентов к ним, в
общем тайном наблюдении в посещаемых уголов-
ным элементом общественных местах: трактирах,
биллиардных, вокзалах н т. д. Вышеуказанная под-
сылка своих агенТов, непредосудительная сама

по себе с точки зрения закона, зачастую пріини-
мает уродливые формы, при которых операциія
эта, приобретая явно обходный в отношении за-

конности отпечаток, в то же время дает резуль-
таты малоценные, ибо на такую уловку попадается
обыкновенно только мелкая рыбешка. Подсылаемые
агенты, в целях изобличения подозреваемых ими

в том или другом виде преступности лиц, впа-

дают в явно-провокащ^онную роль подстрекате-
лей, подбивая своих «об'ектов» на совершение того

или другого преступления с конкретной целью
последующего изобличения их. Не вдаваясь пока

в оценку степени закономерности такого образа
действий, следует отметить, что рьяные агенты

заходят весьма далеко по этому скользкому пути,
нередко выступая также и в роли исполнителей
в задуманных преступлениях как в стадии поку-
шения на них, так № в стадии их совершения
(последнее, конечно, имеет место обыкновенно в

менее тяжких преступлениях).
Неизбежными последствіиями таких действий

являются крайне нежелательные коллизии как при
производстве следствия, так и судебного разби-
рательства по произведенным при таких условиях
преступлениям. Тут возможны три случая: задер-
жание агента (в роли преступника) на месте со-

вершения преступления и консервация его в этой
роли до суда (очевидно; при недостаточном ин-

структировании задерживающих), искусственный
«упуск» его, и, наконец, добровольное отсутствне
atenTa к моменту задержания, при каковом в гла-

зах прочих задержанных преступников он почти
всегда явится расшифрованным. Но наиболее не-

приятны, конечно, первые два из указанных слу-
чаев, ибо при искусственном «упуске», помимо не-

удобств той же расшифровки, наносится чувстви-
тельный урон достоинству советского розыска, по-
скольку «упуск» будет об'яснен как следствие лич-
ных отношении, кумовства и т. д., а при коисер-
вации агента в роли: преступника до суда полу-
чается уже совершенно неприемлемое положение
вещей как для следователя, так и для суда, ко-

торые, естественно, силою вещей, вынуждены рас-
сматривать действия агента не шире й не уже
рамок того преступного деяния, в коем он фак-
тически изобличен. Единственный же выход из

этого, — соответствующер, наиболее официалыюе
посвидетельствбваиие со стороны руководителей
розыскного органа о действительности возложен-

ного на агента задания,—-даже при устранениився-
ких сомнений в его правомерности, вообще, не
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сможет быть достаточно веским по запоздалости
своего появления, и как с неизбежностью подле-
жащее приобщению к делу опять - тами явится

подлежащим оглашению материалом судебного
следствия, со^ всеми вытекающими отсюда неже-

лательными последствиями. А будучи приобщен
к делу, таковой материал должен быть весьма
существенно использован в отношении определе-
ния степени социальной опасности обвиняемых,
поскольку сплошь и рядом он может фигуриро-
вать в качестве смягчающих вину обстоятельств
при установлении роли агента, как смелого и уве-
рекного (по вполне понятным причинам), хорошо
осведомленного вдохновителя и организатора.

Таким образом, попрежнему, предоставляя бо-
лее авторитетным мнениям разрешение вопроса о

ненаказуемости агентов, провокационно, так ска-

зать, подстрекающих к совершению преступлений^
и даже участвующих в них в роли исполнителей
а также разрешение основного вопроса о право-
мерности действий руководителей розыскных орга-
нов, формально дающих такие задания своим

сотрудникам, поскольку в настоящее время тако-

вые приемы являются обычными в пракшке орга-
нов розыска, следует признать необходимость су-
жеиия этой практики до редких случаев примене-
ния ее лишь в отношении тех заведомо профес-
сиональных и опасных преступников (громил, гра-
бителей и т. п.), материалы розыска о которых.
огракичпваются лишь настойчивыми подозрениями

и получение фактического. материала на которых
является лишь делом времени. Все наиболее гибкие
и разносторонние приемы борьбы должны, конечно,
быть применены также и в отношении органи-
зованных в шайки бандитов.

При выполнении же агентами розыска секрет-
но - провокационных (технически выражаясь) их

функи,ии, как страховка на случай могущего про-
изойти нарушения конспирации личности агента

и возложенного на него задания, на случай «за-

сьіпки» агента в общем с «разрабатываемыми» им

преступниками порядке,—уместным явилось бы
заблаговременное и достаточно оформленное из-

вещение о предстоящих операциях подлежащих
судебно-следственных властей.

Мепее же всего оснований имеют вышеука-
занные приемы агентурной работы, когда они на-

правлены не на профессиональных преступников,
а просто на шаткие элементы, поскольку в зада-
чи розыска отнюдь не входит наполнять испра-
вительно-трудовые дома такими «злостными» пре-
ступниками, каких сколько угодно можно' сфабри-
ковать в условиях крайней материальной необеспе-
ченности населения. Настоящие же профессиональ-
ные преступники очень туго поддаются на эту
удочку и попадают впросак, большей частью, про-
сто изголодалые, дотоле незапятнанные людй, да
мелкая «шпана», т.-е. мало-опасные по своей не-

опытности и неквалифицированностіи воры.
і Н. Шумский.

Обзор советского законодательства
за время с 13 по 26 августа 1922 года.

Постаповлешіе Ш сеосии ВЦИЕ о частных шуществѳн-

пых правах от 22 мая 1922 г. (см. «Обзор оов. зав.» з

«Ежон.» Ш 24—25) содѳржато дирѳктиву выработать на

осипвѳ его положеігай «оообые законы», подробно регули-
рующие эти права. Пѳрвьш автом законодательства, издан-
ным в развитие посгаяовлпшя от 22 мая, является:

1) Постгковление ВЦИК и СНК от 14 августа («Изв.
ВЦИК» от 19 августа, N° 186), измеияющеѳ декрет GHE от

8 августа 1921 г. «0 нредоставлении кооперативнъім об^дж-
нениям и отяѳльным,гражданам права застройки городских
участаов» (Собр. Узав. 1921 г., Ш 60, ст. 408). Постановле-
ние сохраняет в силе нринцип, установлешый декретрм
ВЦИК от 20 августа 1918 г. «06 отмене права частной
ообственности на недвижтюсти в городах». (Собр. Узак.
1918 г., Жй 62, ст. 674), по которому все городсвие земли и

строешя, из'ятые из частиоі собствѳнности, перѳданы в

распоряжѳвиѳ органов мѳстной влаоги; В соответствші с этжм

договоры о предоставлеши городскнх участков под застрой-
ку заключаются органалн коагауналъного хозяіства—<комму-
нальиымн отдѳламі исполшюв. Постановлѳние указывает
необходимые и сущесгвенные элементы договора о праве
застройки. Помимо означешя сторон, отдаваѳмого под за-

стройку учзстіса, размѳра арендной платы и срока ее взноса,
а также размера и характера строеішй, договор должен со-

держать увазания на сроки действия договора, прнступа к

постройке и ее окончания, условия о поддержании строѳний
в иснравном виде, их страхования и восстановления в слу-
,чае гибели; кромѳ того, необходимо включѳняе условия о

неустойке на случай нарушения договора. Застройіцвк поль-

зуется не только возвѳденньш им «гроениеіс, но и участком,

обслужнвающим его в хозяйствѳнном отношении, и поль-

зуется правом разработЕИ строительных матѳриалов, нахо-

дящихся в нределах участка, устройства колодцев и т. н.

Право застройіш устанавливается на срок до 20 лет для
дѳрѳвянных строений и до 49 лет для камешых строений,
оно может быть отчуждѳно или заложено, переходит но на-

следству как по закону, так и по завещанию, независимо от

размера его денежной оцѳнви. Договоры о нраве застройки,
об ѳго отчуждении и залоге совершаются в нотариальном
порядке. Споры, вытекающие из договора, разрешаются в

судебном порядке, причем предусматривается возможность

обращѳння взыскания на самоѳ право застройки с продажей
ѳго с публичных торгов. В случае стѳчення на этом нраве
нескольких взысканий клммунотделы пользуются преимуще-
ственным правом удовлетворения.

Результатом работ Федерального комитета по земелъ-

ному делу является принятый вторым пленумом X сес-

сии Турцика и угворжйенный Президиуном ВЦИЕі

2) Перечень видоизменений основного закока о трудовом
землепользовании для Туркестанской республики от 17 авгу-
ста («Изв. ВЦИК» от 24 августа, N» 189). Оущѳственны
слѳдующие изменешія: наимѳнъшее количество дворов илп

хозяйств, могущих заявить требование о выходе из обще-
ства, определяемое общим законом в 1/5 всего количества

дворов н нѳ меиее 50 хозяйств в обществе, имеющем болеѳ

250 хозяйств, для Туркрѳснублиш устанавливается Турци-
вом по соглашеиию с Федеральньш комитѳтом и может быть
различно для разных местиоотей. Признан оообый вид мест-

ной ареиды за вознаграждение из доли урожая на особо-
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договорных уыювиях, т. н1. чайрикѳрство. Обязатѳльность

землеустроительных работ прѳдусмогрена для случаев необ-
ходимости масс.ового усгройства бывпгах кочевников на

осѳдлоѳ положегае. Положение, о землеустройстве и земле-

яользовании в скотоводчѳско-кочѳвых районах должно быть
урегулироваео особо.

8) Постансвление Президиума ВЦИК от 17 августа о

порядке ликвкдации Федерального комитета по земельному
делу при Президиуме ВЦИК («Изв. ВЦИК» от 24 августа,
№ 189) поідробяо регуліирует шрядок лнквидаціш Федкозѳма

при ВІЩЕ я передачи ѳго дел вяовь образуѳмому Фсдераль-
ному комитету по земельпым делам при Наркомпаце, а так-
жѳ порядок сформировапня последнего.

Тѳ жѳ особые условия, Еоторыѳ требуют изменшия об-
щѳфсдѳрального законодателъства по земелшому делу для
различных тастей фѳдерацпи, вызвали издапиѳ

4) Постановления СНК от 16 августа («Изв, ВЦИК» от

24 августа, Ма 189), коил устанавливаетсяоб^динение мест-
пых доходов в краѳвол масштабе для Киргазской рѳспублики.

0б'единеіны доходы от промыслового палога (75%), надбавок
к этому надагу и попудного сбора с грузов. Эти доходы логут
быть пбрераспрѳделены по постановлепшо ЦИК Кирреспуб-
ЛИЕИ.

Вопрос об у&таповлеяпп прашльпого соотношепия между
общегосударстввнным п моетным бюджѳтом отчасти урегу-
лировая

5) Постановлекиш ВЦИК и СНК от 17 августа («Изв.
ВЦИК» от 24 августа, № 189) о передаче расходов из ofhue-
государственного бюджета в местньге, согласно которому та-
кая поредяча может щіоисходить лишь по особот поста-

новлению ВПИК и СНК. ТвепдыГт кѵлс фппансовой политикп,
недопускаюпіей никаких послабленпй, нашел вьфажоние в

6) Постгнорлении СТО от 18 августа («Изв. ВЦИК» от

22 августа, № 187), которое требѵет от всех эковоэтчтшх

и фипансовых органов прелставленпя точнот! п своевгіемѳн-

ной отчетности о ходѳ взимания налогов, предлагаѳт ряду
губсршпт уотраяить замеченные в этом отношѳппи ненор-
мальпые яв.№татя. ставя на впд Воронежскому губэкосо не-

проведениети общеграждапского палога в пользу голода-
ющих. и обрашает вниташе на всѳ значѳнда аккуратного
взттания налогов.

Одним из важных источнпков государственных доходов
ппи экономичѳокой полвтпке. яостроеввой на. нячалах про-

текпионизта, явтіттотся тампжѳнтшѳ пошлпнн. Однако bko-

воиттолитш» РГФГР. направлеввая в. натятее врѳмя,

прежте вг-его. па восотяновлѳтте п воарождѳпие нотрясгнпого
вародпого хозяйетѣа. о^вобождает.от зтих пошлин ряд гтед-
метпів. котовьте .либо вовсе ве пвоязводятся в Рбспѵб.тш;е,

либо ппотшодятся в псзвачвтельных ралмелах. В частвостп,
интѳрегадги сельского хояяйства вызвано изданиѳ

7) Постанпвления СНК от 10 августа («Изв. ВЦИК» от

17 гвгѵста, № 184) об огвобождеппи от оплаты ташжешой
йош.ливой тракторов и снеппальных к ним комплектов и

орудий. оамохолвых цлугов и их запасвьтх чаістей.

8) Постановлением ОНК от 9 августа («Изв. ВЦИК»)
от 17 августа, № 18^), п беспошлинном пропуске рыбы,
заготовляемой на аренцѵемых прамыслях, в ивтересах
продовольствепного снабжения страны шюнугкается без
оплаты пошлпной внба, шгра п другпе рьтбные продукты,
заготовляемые РСФСР на арсадуемых за гралицѳй рыбных
промыслах.

9) Постановленив СНК о зрекенном льготном пропуске
из-за границы почтов!.іх посылок с продовольствмем и неко-

торыми поепметами первой необходимости от 9 августа
(«Изв. ВЦИК» от 19 августа, № 186) устанавливает ряд

льгог для посылок, опгравлѳнных до 15 августа и прибыв-
ших в гаможви до 1 октября.

10) ПостгневлениемСНК от 16 августа («Изв. ВЦИК»
от 24 августа, № 189) тариф на иясные продукты и кон-

сервы установлен в размере 15 коп.

11) Постановление СНК от 9 августа о понижении та-
моженной ставки на привозимые из-за границы маслины

(«Изв. ВЦИК» от 25 августа, N° 190).
Развитие внеигаей торговлп и реличение ее оборотов

вызвали необходямость в нормированпи складочного деда.
Так как рессурсы Рсспубликп огравичѳны и средств для со-

здания крупных складочных поыещений на грайице недоста-
точно, то

12) Поаановление СНК от 2 августа о хранении нахо-

дящихся в ведении таможенньіх учреждений товаров в скла-

дах грузополучателей («Изв. ВЦИК» от 13 августа, № 181)
разрешает хранить говары в складах грузополучателей при
соблюдеияи необходямых техническпх условий. Взамѳп скла-

дочного сбопа взішается особый сбор за организацию.надзора
за складами.

13) ПсстансвлениеСНК от 2 августа о сроках хр^нения
товаров в т?можнях и о пподаже их с публмчного торга
(«Изв. ВЦИК» от 13 августа,"№ 181) устанавливает срок
хранѳния с момента вручвнпя грузополучателю извещеиия
о поступлении груза от 2 нѳд&лъ до 3 мес. в зависимости от

разряда таможни с соотвстетвѳнным увеличением размера
сЕладочніого сбора. В случае нѳвостребовашш груза в уста-
новленпый срок он продается с публичвого торга и выручек
ная сумма, за отчислѳнием причитающпхся сборов, об"-
щаѳття в фопд соішяльного обеспечевия.

Интересы Республики, перешедшей к системе денеж-
пого обращения, отразились в

14) Псстановлении СНК от 9 августа («Изв ВЦИК» от

17 августа, № 184), разрѳпшощем беспрепятствеяный при-
воз пз-за. грапипы изделий из благородных металлвв. с ір.ч-
гоцепньши камнями илп без них, золотой и серсбряноі мо-

петы, инострашшй валіоты и российских бѵмажиых денеж-
ных знаков всех имеющих хожденпѳ в РСФСР образпов.
Монеты и валюта на сумму свыше 500 р. золотом по курсу
Госбаінка подлежат сдачѳ для внѳсепия на текущий очет

в Госбанк с обязателтоой выдачгй в той же валоте.

15) ПостановлениемСНК от 25 иишя («Изв. ВЦИК» от

22 августа, _№ 187) установлено обязательное страховаипѳ

нз пмущества ішигуналвных хозяйств, находящиеся в

ареадном нолі.зоваіНии или но другим осеованиям у частиых

лиц .и обшѳств.

Областньга экопомсовещалиям отведепо в системе эко-

номичѳсЕого стронтельотва зпачителыюе место, между тем,
сложные вопрюсы взаимоотношииий цонтра о местами треі-
бовали урерулирования; это достигнуто

16) Ппложением об уполномоченных н^родных комисса-

риатов при областных (нрревых) зкономических совеща-
ниях от 17 августа («Изв. ВЦИК» от 24 августа, № 189).
На институте уполномоченных отразилось сочеташе основ-
ного нрннпипа советского строительства, по которому вся

власть на местах принадлежжт местным совстам и их орга-
нам и все мероприятия центра ирадоіятея через последние,
с необходтгостыо в . извеетнаі стеисни цеіетралнзовяпного

руководства онределеннымн ограсіямж хозяйства и админи-
стратавного управленпя. Соигашо с этпм уполномоченныѳ

иазначаютря наркоматами и утверждаются СТО по получе-
ппи отзыва от экосо. Онп подчияѳны непосредствешго своим
наркоматам, но подотчетны такжѳ экосо. Постановления
экосо обязательны для уполномочеішых, но они могут
опротѳотовать их в свой наркомат; спорные вопросы разре-
шаются. СТО. Уполномочеігаому с согласия экосо и за его

ответственностыо предоставляется приоетановить проведб-
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ниѳ в жизнь того или шого мероприятяя наркомата, Рашо-
ряжшия упошомочентаіх обязатѳіьны дяя всех оргапов
данного наркомата в пределах обла.<уги; ош 'имеют іграво
надагать на вих диоцшідинарные взыокания в порядке де-
іфвта 27 января 1921 г. (Goop. Уз. 1921 г, Ѣ 8).

Раотущиѳ потребности народного хозяйства и усдожне-
нио оборота вызвали издание

17) Постановления СНК от 4 июля об изменении пото-

жения о государственных подрядах и поставках («Изв.
ВЦМК» от 18 августа, № 185), Оохранена необходимоеть
сдачи подрядов н поставок, с нубиічных торгов; ж-ішочеНие
ддпущено для договоров на сумму не свыше 100 тые. руб.
Изменены норядок утвержденпя и предельная суюіа, для
зтого необхоіщман. Из пересжотреиіого полжения yeTpa-
нвно требованиѳ регистрацш договоров в органах юстщии,
вероятно, в виду предполагаеіюго установления общеобяза-
телъности такой региотранигнли застадетельствованщдля
воех догоБоров, заключаелых от имінн тосударства. (Щ
«Оф. Прил.» -k этому номеру).

Общая тендѳнцня к разгрузкѳ государотва от мѳлкнх

хозяіотвенных нреднрнятлЁ нашла выражение в

18) Постановлении СНК от 4 августа об убое скота в

РСФСР и торговле мяснымм продуктами («Изв. ВЦИК» от

13 августа, № 181). Убой разрешается не только на госу-
дарственных бойнях, но н на БСШШХ инмх, состоящих под
постоянным ветеркнарно-санитарньтнадзором. В тех жѳ

іштересах саштаршг установлено трѳбование обязательного
ѵтШвЕт шж нломбирования шса.

імвбеййем эеоиоэіичсеой поіитвш н переменой воен-

ной обйановки Рѳшублиіш мотпвируется унразрение
Главпого управлешш снабжеиия Краоной армш и фюта
нродовольствием (Гдавснабнродарма) по

19) Постановлбнию ВЦИК от 10 августа («Изв. ВЦИК»
от 15 августа, № 182). Фушщии ѳго нѳреданы Наркдашроду
и военному м торскоку ведожтвам.

20) ПостановленишСТО от 2 августа («Изв. ВЦИК» от

17 августа, № 184) введена іѵомплектания тедидшаского
нероонала Іірашоп армш ш фюта, ношмо привлѳчения на

обязатедьщао воеяно-саиитарную службу, также в порядке
добровольной службй. Установлен ряд льгот для мерер-
спнала, ■ занятого в учрѳждеинях военного вѳдомства: обес-
ігечѳннѳ найком нетрудоснособных члшов сеыьи, содержа-
іше по 1-й нромшнлешгой грунпе, пенсйонное обеспечеиие,
нреіпмуществеітое право для детей медперсонала на по-

стуллёшіе в учебнме заведенпя, нраво на оігределенные вы-
дачж при поступленпн на сжужбу.

21) Постановлением СТО от 18 августа («Изв. ВЦИК
от 26 августа, № 191) оіГявлѳн щшыв на военную службу
всех лиц, родивгаихся й 1901 году, пользовавшюгея ранее
отсрочкамн. Отсрочкн от нрнзыва нізедоставлены шшъ учаг
нщмся выших учѳбных завершй всех нанмейованжй, сов-
вартшкод 1-й и 2-й ступени и ві.гауск.ного класс- іакол 2-й
ступени, поредомственных тосударственшйм учреждениям,
нрофессоралі и преподавателям вътсппіх учебных заведевий
и совнартшвол.

R целях еднпства хсаратечіьной нолитик.и Ерасной армшй
іиадано

22) Постановпение ВЦИК от 10 августа («Изв.
ВЦИК» от 15 августа, № 182), согласно воторому военный
отдел верховшго трпбрала на Украине реорганизован в

реввоеятрнбунал украинокого боѳнного округа с подчнне-
Шщ era на правах тізибунала фронта непосредствешо во-
еттн КорѳіГйи Верхтриба при ВЦИЕ: он руководствуетс-а
Уголовпьві и Процессуалышм кодежетып РСФСР и ціірку-
лярамн, псходящими от центральных оргапов іостипш.
Прсдседатель РВТ украинского военного округа явіяется

члепом щенуш Верхчйриба при ВЦЖ,

Обор продналога на местах ужѳ начался ш законодатѳль-

ная деятельность в этой области оократилаісь.
В вщу оУедшѳния всех башкирских земель установлен
23) Постановлешем СНК от 11 августа («Изв. ВЦИК»

от 16 августа, № 183) еданый 6-й разряд урожайностидля
всей Великой Баіншрин.

24) Постановлением СНК от 1€ августа («Изв, ВЦИК»
от 19 августа, № 186) об'явлевы разряды урожденностидля
Еиргизии и Сибирп. Самые шшкие разряды, свидетаіьству-
ющиѳ о неурожае, нрюнаны дагя калмцвой обл., букеев-
ской и уралъскіой губ.

Правильная эвононическая и налоговая нолитика забо-
тится нѳ только о текущих поступлениях на^огов, но п об
укрѳнлѳши налоговой базы—^народного хозяйства. Сельскоо
хозяйство только тогда даст необходииыѳ результаты, если

яаряду с нрочими условиями оно будет достаточно спабже-
но семенаш. С этой целыо но

25) Постажшлению ВЦИК и СНК от 21 ишля отнущено
30 мнлл. пудов семян для ісоздания сеыянного фонда. По-
становлениеВЦИК от 23 августа («Изв. ВЦИК» от 24 ав-

густа, N° 189) щизнает работу по щіоведеншо сешюой
кампашси ударной и обязывает все подлежапще наркожаты
нрйнять меры, обеспечиваюпрге еѳ уснѳх.

26) Положенив о траиспортных тарифах и об учрежде-
ииях по тарифкым делам от 11 августа («Изв. ВЦИК от

26 августа, № 191 сооредотолшвает тарифноѳ деловНаред-
ші Вомиссарігате Путей Сообщеніия н ѳто оргаяах: тариф-
ном комитете, тарифно-экономнчеидаі унравленпи и с'ездах
предсташтѳлей жеюзных дорог и судоходных предприятий.
Общие вопросы тарифшй нолитнки рассматркваются также
в Гомтяе :иредварінтельно Бвесения в СТО.

27) ПостановлениемВЦИК и СТО от 17 августа («Изв.
ВЦИК» от 25 августа, N° 190) о сооружении ш эксплоата-

ции иооперативами гидроэлеитр№йских станций местного

значения значительно расширен крут деятельности про-
мысловой коонеранин. Если 'станция сооружается иа несу-
дохорой рѳке, при мощпости до 50 килоуатт, а район за-

топлевий нѳ выходит за предолы зеіугельнт->іх угодий, при-
надлежащих члшаиг кіооператива, к сооружению можѳт быть
нриступлено явочньш поряром.

28) Постановлением СНК от 16 августа («Изв. ВЦИК»
от 24 августа, № 180) право установления такс за нользо-

вание кошушлыіымн услугам предоставлено не только

кошуналъньві отделаэі, пю и ругим органаы, в веіденш ко-

торых находятся соответственпые прерриятяя.
29) Постановлешіем СНК об изменении срока для пред-

ставления списков по муницюпализации дачевладений от 9
августа («Изв. ВЦИК» от 17 августа,. № 184) срок нродлен
до 15 сентября.

30) ПостановлениемСНК от 17 августа о педагогических
факультетах государственных университетов («Изв. ВЦИК»
ат 25 августа, № 190) на эти факу.ікііѳты раснространеіно
действие Положения об унравлении фаікультетами общест-
веиных науіс.

31) Пошжение об управлении факультетами обществек1-
ных наук от 17 августа, опублш;шавное в том же Ш 190
*Изв. ВЦИЕ», возлагает общеѳ руководство учебно-ученоіг
дштельпостью на декаиа и его пожщника. назпачаемых

Главпрофоброіи при еодейстыш совета факультѳта. Факулъ-
тетсшѳ управлепир, вообпіе, п, в частноіти, в финансово^і
отношении, выделяется из общего унравлетая выснпгап
уіебриш заведеннями. в состав которогп оно входит.

Вроме того, вздапо:
32) ПостановпениеСНК от 17 августа о передаче пойи-

тико-проеветительнойработы в войсках Госполитуправления
Пуру («Изв. ВЦИК» от 15 августа, № 190).

33) Постановление ВЦИК «06 аднинкстративной вы-
сылке» от 10 августа («Изв, ВЦИК», от 18 августа, № 185)
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напематано в офщвалъномприіожѳнш к As 33 <Ежѳн. Сов.
Юст.»

34. Постановление СНК о разрешении частных заведе-
ний с неазартными играми от 1 1 августа («Изв. ВЦИК» от

22 августа, № 187) допускает открытяб ташх заведѳшій с

і В одщі іиароідііыі суд цосту-ішлаі цела'я переписка
при оіішошении упраіБДенкя железюй дор&гп, кото-

роѳ проовіт іВДіроіДный суд взьжжать в по.чъзу
жел!езной дорогИ 4.500.000 рублео штрафа за

беэбилечвый проезд с граждаіші таігой-то. Из тіе-

рѳписки усматрив.ается, что с таккм: ^ребовашіеіг, в

поряДке адшшнстраищноіг, железнал дорога же сбра-
щалаіеь в мМлищго по ііесту. жительагва штрафуе-
мой; в препр&Божденіюй в народныій суд вѳреппсісе.

по этіому делу иМееФсл йротошл мплйціш, ус-тана-
в.іі!иваііощйй, что грашданке, подлежащѳй штраіфу, вее-

го ,;йішь .15 'лет, іроідиітел!вй ояа ке имеет, живет у
ч^«их ■лкдей, еои воепшателями зг опекуна1іга ее не

являіотся и йои, ес.те<;твеийо, отка.зываютея за..жіи-
вущую у юсс 15-летідаіо девочву уплйтить штраф.
В вкду тшіетл то^іньгх ^узаконедвя—ответаЕвенны ли

по, гіоаіжДаіНским: дайам: івеоовершеннойетіяиѳ гражДане
персонально іии нет—наіроднып суд стіоінт перед раз-
решеиием вопроеа: ігмеет ли іон прада взыскивать

о несовершешіолвтнего или нет, п еслп нет, то но

яв.іяется ля это нежелательныу прѳцедентол неот-

ветствепностн несовершеннолетнпх по ^раіадакекпм [де-
лам, ибо такая інеответствемость несовершеійіолегних.
прп известяом попустительстве. ігожет принять урод-
лпвые форімы.

Нѳ знаііо как это дело разрешігт лародаыіг суд.
He преДрешая этого решення, хочется пошворить в

юрпдяческои печатя но этшу вопроеу, возникшему
прп чтении в йародном суде «дела» о взьтсканий
4.500.000 руб. с інесовѳршеіннолетнеіг.

Уголовнып К»декс- РСФСР статьей 18 пріізнает
малолѳтниіоі граждан до 14 лет. к которьйг пак.а-

заяяя нѳ применяются, и несовершѳннолетниміи гра-
ждан от 14 до 16 лет, «в отношеняп которых прпз-
Паіно (в озможяым орранпчпться мераіми медпко - педа-
гогпчеекого воздеііствпя». Следовательяо. уголовный
зажон щпйінает отвечающпіш в по.тгой мере за своп

деяіяпя граждан .с 16-детнего возраста, не вполне

отвечающпмн за своп деянпя граждан от 14 до 16
лет н вовсе не швечакщпм—граждан до 14-лет-
него возраіста.

Но пря гізажданеіѵом судоП[>оизводстве невоз-

можно пметь два разграшічения: от 14 до 16 лет

отвбчают. но отвечают не вполне, и до 14 лет вовсе
иѳ отвечают, пбо, как не вполне шжет ответить

за безбплетныіі проезд Іб-лечйая 'девочка, с котороіі
железная дорога требует взыекаінпя '4. 500. 000 руб.? —
Еслп она не •яожет уплатить этах '4.500.000 руб..
то она не может уплатить я 2.000.00, и 1.000.000
п т. д. ! Да ,пізитом, такая «пол^випча.тоеть» ни к

какпм рефіфтШ не поведет: .железная дорога вее

равііо будет в убытке. Падтойу в рраждаінских де-

разрѳшшия отделов упрамешя, шторьш и осущестшот
йадзор за ними.

35) Постановлением ВЦИК, опубликованным в «Изв.
ВЦИК» от 25 августа, № 170, вяесшы невоторые измѳне'

нпя в граніще Вежвой Балшярии.

лах придется прнзнать неответс.твеннъііми граждан илн

до 14, юііі до 16 лет. і^Толыао в такой шіосйостп
может быть поставлен вопроо.

Надо принять во внішание то обстоятельство, что.

по декрету о всеобщѳм обучентаі. п>аждаЕе лишь в

15—16 лет достирают такйх энайий, что могут. на-
чинать заірабатывать д.іш свопх лияных нужд; до 16
Лет іпкольйякй общеобразовательяых и тѳхнических

''ремееліѳніники-ученики) школ, ѳсТественно, не могут
шгеть своего зара^отка п находятся яа пждивеніш
взрослых или cooTBercTB'ytaapx государствейных уч-
реждѳнйй. Следовательио, в гразкДанском судопроиз-
водствѳ ответствеяность может быгь лризнана Лишь с
16-летпего возраета, а до 16 лет ребенок и под-
росток от отвѳтствейвости лпчной по граждапекпм 1 іде-
ТаМ должея бъгть оевобождеіг. Но воей вероятностп.
мйогие поДумают: но, ведь, есть такяе, ска-

жем, подростки, которые работают которые за-

рабатывают; как с ними быть? — И на, них ка-

залось біы п,елесообразЕым раіепространить .закон о
неоТБетствейности по граЖуДапсйим дейак, ибо цѳль

РеепублиЕіі—оократить до minimuma Примен^ние тру-
да дѳтеЙ п подростков, датіэ иМ образоваіние, а есяп

оѳйчас ѳще у яас примеялетея ях труд Гза счет нхіхруп-
шх сил ві виду інензбежЕОстп, то яельзя же подростку
14—15 лет .законом ставить пріямую ответствѳнность

по гражДаіісЕим делам. Да, повторлю, дель ногДа-
нибудь будет доетишута, что по^фостки до 16 лет

будут іо.дыйо учиться и наноплять знання, а тю-

этому, во иМя ооуществДѳнпя йтоіі гумаіняеишей це-
ля. закон должен признать ве- ех не доотпгших
16-летнего возраста граждан нрответст-

веннымв по граждаяским 'делам. і

TaKwt образоМ, в нашем построеюш раесмотрения
этого интересвого вопроеа Первая часть его кай 'буд-
то бы и яейа. Но осталаеь тяжелая вторая часть.

Rto же ответствейеін за подростков jp 16 лѳѴ по гра-
ждаійектаг ,делам и откуДа госуДарство и чаетнш

ляца буХут черпать йеобходтіЬіѳ ВозМещения убыт-
шв своих, прпчияеиных дейсіТвиЯии Ьеответетвенпых
по завояу подроСТйов?

■ЙазалОсь бы, ответ яеен. —Родители, воспитате-

.лі, опекуны1 , воспитаітельные учреждения и проч.
обязаіны отвечаіть по гражданским іделам за своих де-
тей, воспитаінінивов пли опекаемѣіх. Ж с этпм надо
согласиться. Школышк разбй.т в школе стекло нз-за.

шаДости. Кто платит убыткн пли ремопіирует по-

врежденіное? —Родители. Кто платят '(второя при-
мер) за убыТки. причинепные ігесовершеяно.четяим (до
16 лет) за то, что он шшбочно пли нарочнЬ ско-

том : нвѳренным еРо наблюдѳпиіо, стравил л'уг соседа?
—Родители, воспитатели и опеісуиы. СлеДова^льяо

М. Брагинский,

СУД и жизнь.
06 отвѳтственности по гражданским делам несовершеннолетних.
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осяоввоѳ положеяие нашѳ то, что родители, вос-

питатели в опекуны обязаны отвечать по

граждаѳским делам за убытви, причинен-,
ные их детьми, воспитанниками й oneKa©-

мыми, и закон твердо это должен установить. Тогда
вопрос о вредном «попустительстве» сам Собой отпа-

дает.

Но вот и аяомалия; —Штрафуемая за бгзбнлет-
іный проезд по железной дороге Іб-летняя девочка нѳ

имеет ни родителей, ни опекунов, ни вогпитателей, a

живет у чужих людей или из-за доброты ррслед-
них, или за свой труД, иля еще на каких-либо усло-
виях, причем эти «чужие люди» не являются ни ро-
дителями, ии воспитателями, 'ни юпекунами этой де-
вочки. Кав тут быть? Кто здесь ответетвѳнен за

убытки, причивеиные государству?

На этот вопров прямо не ответить. Здееь надо
указаггь лншь на то, что, оказывает&я, в нашей Рес-
публике, несмотря на то, что кодекс законов об автах

гражданского состояния с точно определенным в нем

опекунским правом действует с 1918 года, ѳеть оо-

вершенно безпризорные дети, не имеющие ни роди-
телей, ни опекунов, ни восгіитателей. Здесь это явле-

ние надо поставить в минус тем органам власти, воим

об этом следует заботиться. Сд здовательно, &динст-
венявйі ответом суда на констатнровапный случаі
беспризорности детей и подростков,,. лпшгвпшхся д^
16-летнего возраста родителей, должно быть назна-

чеяие опеки (опекувов) бѳз всяких промедлений в

интерѳсах их самих, государства и прочих лиц через
соответствующий п/отдел правовой защиты дегей ОНО.

Алексей Плюшков.

^Ш)®Ш

Широкая дискуссия по жилищному вопросу.

Ж^лищный вопрос и Уголовный Нодекс.
Жилищный вопрос в настолщее время имеет, так

называемое, «ударпое значенпе». Жилища ндстолько
разрушены, что поддержание их от дальнейшего раз-
рушѳпия и содержание в удовлетворитрльпом ьанитар-
ном оостолнии составляет, вонечно, 'основную задачу,
так вак ростройку новогО жилья и дазве капитал'ѵНый

рѳмонт, ввиду нашей бедности и неопределенпоптн
имущѳственно - правовых отношений, на ближайшее
время приходится отложить. Но эта, казалось бы, на

первое время, скромнач задача при озуществлении ее

оказывается очень трудной и может быть ра^рѳшена

только при довольно усиленном напряжении лиц и

учреждений, в ведѳнии воих нах.одятся жилища. Не
малая роль принаддежит здесь и еуду, без под-
держки воторого вся работа жйлищных оргаиов не

будет иметь плодотворяых результатов. На те сто-

роиы вопросов, которые нуждаются в особенной под-
держке со стороны суда я и хочу указать.

Первым таким вопроеом явллется вопрос о праве на
заіиятие помещения. Согласно кормальному уставу
■жйлищных товариществ, ст. 10, н. «да, право шполь-

зования жилой площади на основе сдачи в аренду
без ордеров жилищного отдела предоставлено жилищ-

ному товариществу. Каліется, чего же я^нее. Дом
передан жилищному товариществу, воторое по • до-
говору и уставу обязано содержать его в исправ-
ном виде и, согласно ст. 11, п. «а» (примечание),
неоет даже еудебяую ответетвенность за плохое со-

держание, а с другой стороны, оно'является его хо-

зяином. На деле же получаѳтся другое. Многие гра-
ждане, пользуясь от.. 4 деврета СНК от 27-го апреля
с. г. («Изв. ВЦИК», № 96) о невыселении в адми-
нистративном порядке, дающей, между прочим,
вомнато- и ввартиро - нанпмателям граво в течениѳ

14 дней на самоуплотнение в случае излгапней пло-

щади, и иеогда даже лица, не подходящие под по-

нятие вомнато и квартиро - нанимателей, пропзводят
уплотнѳния и передачу квартпр и вомиат, помимо жи-

лищного товарищества, воторое лишено еоможности

что-лпбо предпринять.
Единственная мера борьбы у жилпщно^о това-

рищества—это отваз прописать лпцо, самовольно все-

лившееся—парализуетоя административньш расцоряжѳ-

нием милицпи. Отделом управленвя М. С издан цир-
вуляр № 67—1922 года о регистрации всех про-
живающих в домах. Согласно этому циркуляру всѳ

фактичесви проживающие обнзаяы быть прописаінньши,
а Так кав и самовольно воелявшийся есть фавти-
чѳсви проживающий, то милиция требует и их прэ-
писви, грозя в&явими коояями представителям тех

домов, воторые отвазывали в тавовой прописве. Пре-'
рекания между жилищными товаршпествами и мили-

цией доходили и до отдела управления, воторый 6-го
1922 года за № 21026 сделал разясненпе, что само-

вольяо всел шшийся должен быть прописан, но с ого-

воркой «времеыіно в'ехал самовольно». О выселении

же их надлежит обращаться через мцлицию илз пб-

посредетвеино в суд.
Конечно, нивто не может возражать пріотив того

положения, что в&е споры подлежат ра-решению суда,
но почему же отдел управления и милиция узавоняют
самовольныи захват помещения, ведь, самовольяое

вселение есть самоуправное деяние, пгѳіусмотреиное

ст. 103 Уголовного Еодевса. Обязанность же мили-

ции кав-раз и затшочаетея в предотвращении и п^е-
сечении "всех преступлений, а посему надлежало бы
делать другой вывод. При самовол .ном занятии по-

мещения (без соглаеия жилищного товарищества) ми-

лиции надлзжало - бы составлять протоколы, при-
влевая захватчпва в уголовяой ответственности
через суд. Лица же, почему -либо считающие
что их права на самоуплотнение нарушены, могут
обращаться сами в суд с просьбой о привлечеяии
виновных в ответственности.

Такой порядов дал бы возможность жилищному
товариществу выполяить взятые на себя обтатель-
ства перед МКХ о предоставлении 10% нормы жи-

лой площади, а при выполнѳнии ее оіілѳгчші' бы не-

свольво, квартирную нлату, которая в домах плохого

состояния достигает уже до 30—40% месячного за-

раіботка дшогих категорий рабочих и советсвих служа-
щих, ибо оплата за сданное помещение пойдет не в вар-
ман того лица, воторое звпвет в квартире и почему-то
считает вправе сдавать 'ее (под видом самоуплот-
нения), а в каосу жилшцного товарищества. О вы-

годах от такой сдачи г,оворят многие товаршцѳства!
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(«Изв. ВЦИК», № 161—1922 года, «Жилищіный вопров
в Москвѳ»).

Роль жѳ суда в этом вопроее за.кхіочается в

том, что он такие дела о самовольном занятии по-

мещееий мог бы раесматривать в 7-дневный срок со

дня поступленіія, на основании декрета СНК от 23/1
—1922 года («Изв. ВЦИК», № 34), подводя такиѳ

действия под разрушение жилищ, каковыми они и

*
* »

Ознакомившись о проектом Гражданского Про-
цессуального Кодекіса, считаю необходимым заметить,
что в общей части проекта необходимо точно опре-
делить понятие «юридического л.ща», тѳм болзе, что

в последнее время ввиду демуниципализадии владе-
ний коллективами жильцов, не успевшим^еще об'ѳдп-

ниться в жилищные товарищеетва, заявляются споры
по вопросу о передаче владения бъгешим владэльцам.

При толковании положѳния о жилищных товаря-
ществах в Московзгом совнарсуде пришли к выгоду,
что юридическим лицом считается тольио жилищвое то-

варищество, зарегистрированное в надлвжащем горяд-
кб, рдаако, это призналие за жилищным товарище-
ством привиллегий юридичеекото лица не дает еігу
прав обязывать государетвенноз учреждение заклю-

чить с шш тот или иной договор.
Что жѳ ка&аетея заявлений жильцов о нвпраі-

вильной передаче бывшему владельцу, суд не дол-
жен становиться на форма.ігьную точку 'зрения. Ведь,
по самому духу советского законодателъства инте-

ресам коллектива должно отдаваться предпочтвнпе
перед штерѳсами частных лиц. Поэтому, разумеется,
прн подобных условиях, суд, йамятуя, что в даннолг
случае имеет мѳсто коллпзия прав коллектива лиц,
содной стороны, и чаетаог 1» предпринимателл, с дру-
гой, —должѳн такие дела, стоя на страже револю-
циоінной законнозтп, безусловно, принимать к своему
производетву, рассматривая коллевтнв жильцов, \Ш'
юридическое лицо.

Ст. 2. Необходимо добавить, что суд понуди-
тельіным порядком осуществ.тшет оспоренные или вос-

стававливает нарушенные гражяаяскпе врава-
Ст. 3. « Следует согласоеать со 2-й, так кайг-

обстоятельства, указанные в 3-й статье, могут сде-
латься известньши суду лшпь после выслушания об'-
яснений веех заиптерегованных лиц. в

Ст. 4. Нѳ совеем я&на. Так, напр., во второй
части этой статьи сказано: «Сторона может во всяном

положенпи дела на суде отказаться от принадлежащих
ей прав и судебной защиты». Что же в таких случа-ях
надлежит суду делать : ■ прекратпть ли дѳло произнод-
ствои, либо отказать в иске, тем более, что нередко при
отказе истца от иска ответчик требует рассмотрѳния де-
ла по сущѳству, мотивпруя тем, что его, ответчика, вы-
зывали в суд п тем самым ему причинены убытки,
что, накояец, ответчик путѳм слушания дела по су-
ществу, и отказа в иске желает установить нали-

чие иедобросовестного иска. Ведь, в гражданеких де-
лах, помпмо іштереса чисто имущественного, имеется

ѳтцо и моральная сторона. Я, лично, полагаю, ічто

являются по существу. До сих nop ѳти дела раэ-
решались в обычном порядке, с проволочкой меся-

цев в 3 — 6. Об этом отмечалось уже в «Рабочей
Москве» (Л 112, «Злоключенил жилищных товари-
ществ». Д. Старц,ев).

Это толъко один из мяогих вопросов, о других
до следующего раза.

я.

за ответчиком остается право просить суд слушать
дело при отказе даже истца от иска.

Затем необходимо также указать, в кашй формѳ

должен быть заят^лэн самьш отказ истца от пско-

вых требованпй: обязан лгі истец явнться лично для
этого в суд, ' может ли он уполномочить своего пове?-

ренного, либо прислать в суд пи.:ьменноѳ заявлѳние,

я, наковец, нѳ следует ла нѳявку истца в суд бѳз

достаточно законных прічин раосматр:шать как отказ

от иска. Я, лично, гоіагаю, что неяака истца в суд,
разумеется, при условии, полученпя им своевременно
повестки—сама по себе уж© является откасом от

иска.

Ст. 8. Не дает указанші суду, как поступить
в тех случаях, когда ёет прямых указаний в ззлтіе,
а равно и мѳстных обычаев для разреш©ния того или

иного спора. Я полагаю, что суд действует тогда,
какзаконодатель, причем решение, понятно, не должно
протиБоречить рзволіоцнонвому и соцпалпетическому
правосознанию,

Ст. 9. Подлежііт искліочегош. Совершѳано не''

мыелішо, чтобы судья, рассмітривающий за день в

среднем 15—20 дел, повторяд бы каждый раз сторо-
нам содержание Процессуального Кодекса. Стороны
нѳ лишеіны возможпости предварительно сами озна-

комиться с действуюшцми законами, а затем для
этого имеются консультации. Кроме того, вряд ли

стороие удаотся в судебном заседании усвоить вое

цроцессуальные права, необходимые формальио^ти и

последствия, связанные с процессуальньшп д.ей.ствиями
или упущением их. Судья может делать иапоминаная.

Но обязательная форма—заведомо - каосационный по-

вод. При отсутствии каких-либо каосационных по-

водов сторона будет ссылаться на то, что . суд нѳ

оэнакомил с шдержанием Граждалсюого Процессуаль-
ного Кодекса или не сделал тѳх или ияых раз'-
яснений.

Само собюй разумеется, что раібоічему револю-
циоиный судья обязан помочь. Но это долг судьи и

отнюдь яельзя судыо, не проннкнутого революциоп-
іным 'и социалистическим правосознанием, одиой
статьей, введенной в Кодекс, сделать революцпопером.

Ст. 20, п. «б». Близость- родотва устаяавли-
вается документально, —а пря отсутствии докуменюв?

» », п. «д». Подлежит исключепию, инаічѳ по-

лучается, что суд должен допустить веех лиц, по-

йменованяых в ст. 24-й, колъ сшро кто-либо из нпх

по ошибкѳ был допущен судом в первом, по делу,
судебном заседании.

Я полагаю, что п. -«г» можно редактировать та-

вим образом: «и все другие лица, кои будут допу-
щены судом к представител:ьотву».

Заметки к проекту Гражд. Процессуального Нодекса.
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Ст. 24, Надо дошлзвсить пулктом «е» «и евиде-
теля по дедіу».

Ст. 27. Необходимо дополнить: «...дела об освобожде-
нии juiu, по религй&знъш убеждевйяіг от службы в

Красяой армии и отказе to Kpax^aoii приеяги».
Кроме того, КсУоеационная инстаінция имеет право

любоѳ дело передатъ в особую сіеосшо.

Ст. 30. Нѳ оішооится к, делам жел&зиодорож-
нъш, где подсудность онределлѳтея Уставом жел. дор.
Республшси.

Ст. 34. Добавить п. «т»—«и -Mecimie оборы».
Ст. 48. Судебная поиілина не ітодлежит зачету,

так как ояа ttoc-TynaeT в доход казвы.

Ст. 49. Вдароо: Может Ли потѳц до назяа-

чения его дела к слушаишо, а нѳ на суде, как

указано в ст. 4-й, тгроешъ судыа вѳрнуть ийкоівое
прожеяиіѳ и вйесевную еудебяую пошливу и каж та-

киѳ просьбы разрешаютйя?
Ст.ст. 53—57. Должны быть велючѳны б Уго-

ловіыі Кодекс. Ведь, статьи эти предусмагривают

яшое неподчйнение распоріяжениям влас*и и йаана-

чеямое натсазавие слшяком. слабо.
Ст. 81. Дополнить опрейелѳниѳм «понятия юри-

дачесіюго адрѳса».

Следует» ввести аовую статью в глайу l-i) ; a

имейно :

При обйаіружшші в і^ражданском: прЬцеосе йри-
зваішв уголоеноііо де-янвд суд может граждаінбіюе
дело производством щэиостановить діо рассштрения
ѳго © утолЬвном: порядке. При передаче дѳла в уРо-
ловпый суд, в зайиоимости от ходатаіетва заинтере-
совашой етороны, —выноситс-я ойроделепие суда об
обеопечении иеЕа дажѳ и в той олучае : если пор-
воначальио в этом! было отказано-

Следует также точяо указать в зашне, ыожіѳт

лн свидетель, дававшйй- показаиие ло делу, вотупать
в дело в каяествѳ стороиы.

Я поЛаігаю, что поошльжу выяонило&ь, что Ж-
тер«еы свиДетеля связаны с интереоамй воего деЛа,—
овидетелъоше показатіе аннулируетая и он мшоет

вступишь в Д&Яо !в каЧестве етороны.
Самбур.

Дискуссионная страница по применению Уголовного
Кодекса.

і.

Вопросы и ответьи

! і Статыя ' 186 Уі*. Код. ийеет в видуі обрап^ение
Какое различие между статьей 180, п. «е»,

преХ^сматривающей «нроетую кражу из государет-
веіаных ийи общесшвейных складоів... Дицом'. иоеігу
поручено заіведыівайиѳ ташвшш или пх охрана», и

186, трактующей о приовоеНии Долізкйоствым лицо.ч
имущества, ввереніноііо ему по 'діолЬкяос-ти ?

Разве заіведыіваіющему етдадом по п. «е» ст. 180
йѳ вверается имущѳство по долэкініоети?

Для строічдаа равграіничеівия деяний, предус^а-
триваемьіх отатьямж 180, п. «е», и 186, необходимо
исходить из основнопо различжя ігежду кралсей- иліт

похищением, вообще, и присвоѳнием.

Похшцемие овнатіаеТ захват пмущества. из чужо-
го .облаідаМия с целью обращения нмущества в свою

собственшйть и прбдшлагает противозакошый пере-
ход имущесТва] ^от Потерпѳвшѳію .в виповдаму, при-
своениѳ яСѳ предполаігает, что имущѳотво поступпло в

обладайиѳ виіновпого зашнио, по 'воле піоітерпевгаего,
но вирюівньйі лшпь противозамонно удѳржаіл его, юбра-
тив в свою соб^Твениость.

Таким образом, ооновнюе раізЛичие между ст.ст.
180, п. «е», и 186 состопт в том, что в первом
случае законодайель считает, что IиyщeJ.тao^, находя-
щеѳся в гооударотвѳнном екДаіДб (в ваимге. учгрежде-
ний я т. д.), сосітоит в обладаиіта; отню.дь яе заве-

дываіощѳл), аі государства.
На обязашіности заведьюающего лежит лишь в

известаом сіиысле распоряжешгѳ имущѳством, наблю-
дение за шш' и обязаішость ог^аждать фактическое
обладаниѳ гос-ударства.

Віот поічему протишзакониіое. ііз'ятие заведываю-
щіш имущіеетмі из сіслада {с целыо обращения в свою

собственноеть), т.-е. из обладанпя государства, со-

ставляет по статье 180, п. «е», вражу.

должноетным лицоім в собственноеть пмущества, вве-

реаного ему по должности, т.-е. поотупившего в его

факмческіое обладание на законном [оісновании.
. Так, например, удержание должноотнЫм ілйцом

имущества, законно выданного ему из учрежде-
ния для опредеЛевяыгг' слрвебных ц&ііей (вав-то:
денег для закупви сырья, ценностей, для доставки в

опредеЛееНоѳ место образцов 'фаібрикафв ^длЯ извѳет-

^ногр назначения) ееть приевоение.
Віо внешнѳі форигулировве статей 180, п. «е», н

186 различие состаіва предусмоітрешіых пми деяний
выражается, с одиой етороны, сліоваіми: «из государ-
ственішіх илй общѳетвенных, складов и т. д.» (в
смЫсле из государствшно^о обладания) и «поруче-
иде> (в смысле—в ведениѳ, извеетноѳ наблюдение, но

йѳ в обладание), a) с другой етороны, в«вверешшго»
(в Смыеле-^-в обладание).

КаіЕ мы видим, приевоение не знает, элемента
|из'ятия имущеетва. Его процесс—удержанис Он мо-

ментаЛвН. Й потому прнсвоенпѳ в отличие от кргіжи
не зйает повушения.

II. ' '

Следует ли относить вражу пмущества из го-

судаірственйого склада заведыНающим тавовьш "(прп
отсутствии систематичностя и врупных разМерюв по-

хнщеиного) толъво в ст. 180, п. «е», или ее можно

подводить тавже поД ст. 180, п. «з», т.-е. под хи-

щение нмущества из государс-ТБѳнНых свладов ответ-

ствеінньвга должностными лнцами. Если можно, то ів

вавих случаіях? і , : f г

Разрешенпе этого вопроеа. нсльзя ставить в за-
Hueiniui'Ti. от т&іх>. считает лй згькоиодатель заведы-
«аіощеічі свладом ответственньтм должностным лицом,
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[іля Еет. Мол, * есди Іае считаѳт, то деянил его не

подходяі 1 пой' етатыо 180, ті. «з». Всякомгу я^но, чго

долзкнооть заіведываюіцего рюудаірстзеяльйі складом
безуслоШ) ответсшвеяна.

Вопрос решаеіі&я в шюскости харажгера совѳр-

шеніной кражи. КаіЕ указыдает точігая ^орлчуляровка
статъи 180, п. «е», под тавовую ггодходит только

простая кража, соіверыіевная заведываііоіцівг шсладов,
т.-е. учиненная без обстоятелъств, измеияюіщіх тя-

жесть еѳ отгоетствѳшостіі, особо указанных зажоном

(ст. 180, п. «б»). Если же, кража, совершеннал заведы-
ваюл^ш екладом, квалііфщироваиная (каіпрлмѳр, учп-
нйна Щі. по предварительнсйгу еоглаіиівнию с другцщг
лицами), то оиа уже подойдечі іне піод ст. 180, п. «ѳ», 'а
под ст. 180, п. «з» (под хшцѳние).

III.
Хищенпе или мошшпнчество *). если А и Б

но предваритѳлыіому іиежду собою ооглаіпеішпо с

корысдаой целью подделывают ордер яа право полу-
чедая из ЕПО 42,600 аршші мануфактуры по пред'-
явлении воего они такіОБуіо и получаіот.

По духу советскЮго завонодательетва и судебнрД
практшси, предшествовавших издашію Уг- Кодвкса;, в

вьшшіриведеніных ' деянпях А и Б, ібезусловно, за-

кліючался состав хищешщя.
Ho квалифиЕаціш же, дащцой хіацению в Угол.

Код. (ст. 180, п. «з»), в деяні^ях А и Б вовее от-

сутотрует состав хищеЕПя, ибо дія валпшпя тако-

юго, іюсколъку «хищѳшіе» предусмотреБо одніш йз

пуаактов статъи 180 Уг. Еод. о йраже, необходимы
аттрибуты последней: 1) шгемшт похищения, т.-е т'~
ятвд, захвата имущества без ^учаетия ѵволіі noiej)-
пввщего, и 2) тайньй харавгер действия, каЕовых усло-
вий в давнсш случае вет.

В деяшіях А и Б имеют месш пріізнаки, как-

раз оібратныѳ вьшеувазанннм; 1) не цохищеяие, a

шлучеиие маіву-фаістурьі (от ліща добровольно выдав-
давшего тайовуіо); 2) 'получешіе Открытое (пным оно

и быть ие йожет) й Ъ) обусловленнов исіыіючііте.іьно

обманіом (при посредстве подделілгото Іордера), сово-

купность коих обраа|ует Ьстав йошеіюшчеетва и под-
дѳлки с корыетпой цедью доісументов, предусмотрев-
ных ст.ст. 188, 189 Угол. Еодѳкса.

Важто отметпть, что Эа вьипеприведѳнвые дея-
шгя А и Б (вполие правшіьяо отнесеяяыэ Юодексом
к мошѳшичеству) сшіъями 188 и 189 положено, как
паказайие, лишеяпе свободы сроком не вышс двух лег,
абсоліотяо ие сштвететвующее ян тяжести рассматри-
ваѳмого состава преетуіплеяия, іня устаяовившейся в

судебшй праитшое тоічко &реяпя ^а последнѳе, ісав

на явлеиие чрезвычайно опаеяое для благосоетояішя
Реепубляки (постап. ВДИК от 1-го июня 1921 года,
ц. «д», о боръбе с хіпценияші требует беспощаднюй
кіры для лиц, получающпх завѳдомо незавонным пу-
теж товары пз государственяых Складов и проч. хра-
нилящ), яи проводимой в Кодексе обя^еіі лшпи реп-
ресоии.

Отм^чѳняое огетуплевиѳ Уг- йоідѳкіеа в его Ьт.
188 от ошовной позіщин совѳтсши KapaTe-WHOfi поли-
тикп закреплеяо тавже в Угол.-Процесоуальвом; Ко-
дексе (гл. П, я. «д»), по шторому дела о деянцях,
предусмотреяяых ст. 188 Уг. Еод., подлежавшие до из-
дания Процессуачйнюро Крдекса согласяо дост. ВДИК
от 1-ш июня 1921 г. даже в трибуіяалаі рассмо-
трению в порядке упрощенного судопроизВодства, т.-е.
без допущ&шія защиты и свидете.чіей, —подсудны нах>-
суду.

А Никольскийг.

Из деятельиости Народного Комиссариата Юстиции.
Проект Кодѳкса законов о судоустройстае и судопроизводстве Р. С. Ф. С. Р.

Том первый.
Часть судостройствешш. Положение о судостройстве

РСФСР.

ГЛАВАІ.

0СН0ВНЫЕ ПОЛОЖЕНИЯ.

Ст. 1. В цедях ограждѳшя завоеваннй яродетарской
ревоаюдш, оббслеченйяиятересов госрарства, прав і^удя-
пщхся и их об'едшеяжй действует на тѳрржторга РСФСР
сзедующая система судебных учреждѳнпй:

1. Народный Суд в сосгаве постоянного народного судьн.
2. Народный Суд в составе того же постоянного народ-

ного судьи и двух народных заседатѳдей.

3. Губернский Суд и его отделения.
4. Верховный Суд РСФСР п его коллѳгин.

Ст. 2. Народный судья, дейсгвующий едннолншо или

совместно с даумя народными заседателями, раснространяет
свою деяте^тьность в пределах уездного или городекого рай-

*) 0т редакцнн:. П. «зг ст. 180 имеетввиду более щирокое
понятие кражи и именно само название „хищение",' а не похи-
щеиие, совершенао определенной юридической терминологией
закрепляет прежнюю карательную практику. Автор неправилыю
ограничивает указанный им случай явного хищения, бѳзусловно
предусм. п. «з» ст. 180, обычным пониманием похищения при по-

мощи мошеняичесхва.

она, кзеовой ѳму определен. В этих пределах он осущест-
вляет судебную деятелънооть в полном об'ѳне оогласно за-

конов и отвѳтсхвѳыен за свою даательность исігдюігительяо

в нижеоирейѳлеінном порядкѳ и только пеіщ выше стоя-

щими едебныни учреждеяиями РСФСР.

Ст. 3. Губернский Суд распространяет евою деятель-
ность на территорюо той губ^шшг или облаоти, в воторой
он учрежден, я сверх даі, ё-му подсудных, вѳдаѳт надзором
за всемн действующиаи m территории губѳрнии или обла-
сш нарс-удаміи. іфоме заседаняй выейдных овсіснй Верхоів-
ного Суда.

Ст. 4. Верховному Суду РСФСР принадлѳлѵиа' судебный
контроль над всеми, без исключвния, судебнымп местамн

РСФСР, рассмотрение в кассационшж порядке реіпеняых
, іубернскими судами дел и в порядке падзора всех дед, раз-
рѳшенных любым судом Республіики, и рассмотізевне, в ка-

' честве суда пѳрвой иистанции, дел особой государственной
важноеги, по особо установлепиой законом нодсудпости
таковых дел Верховному Суду РСФСР.

Ст. 5. Для падзора за общии соблюдениѳм законов, не-
посредственного наблюдвшм за производством предвари-
тѳльпого следствия и дозааяия, нодѳржания по делам п

преступлѳниях обвинения на суде действует государствда-
ная прокуратура.
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Ст. 6. Для прѳраритѳльного расследовашя подлежащих
судебноыу рассіотрению преступных действий, в предедах
вверенных им участков и при отдельных судебных учреж-
дениях, под наблюдѳниѳм прокурйров и губераских судов,
действуют народные ыедователи.

Ст. 7. В целях обшшения тррящимся юридичѳской
помощи при разрешбшш гражданских споров и прѳдоста-

влѳния защиты в уголовном судѳ при губернкжих судах, под
наблюдшиѳм. помедних, действуют Еоллегии защитнлков.

Ст. 8. Для проведсния в жизеь судебных решений по

граждансішм делам и иных, точно в законе указанных дей-
ствий, при губѳрнских судах действуют судебныв' исшшм-
тѳли и еотариат.

Ст. 9. Предѳды компетенции, действия и ответствен-

ность всех вышеуказанных учреждеяий и должпостных
лиц, опредѳляется соотвѳтственными раздѳдами и стагьями
наістоящего йодшюа.

ГЛАВА П.

0 ПОРЯДКЕ ИЗБРАНИЯ И ОТЗЫВА НАРОДНЫХ СУДЕЙ И
ОБ УЧАСТКАХ НАРОДНОГО СУДА.

Ст. 10. Народным судьей может быть всякий неопоро-
чевный по суду гражданин и граждапка РСФСР, отвечаю-
щий следующим условиям:.

а) иметь право избіфать и быть избрапяым в советы,*
б) иметь не мепее трех лет стажа практической работы

в органах советской юстиции, на должностях не ниже на-

р()дііого следоватедя, или двухгрдового стаяса ответственной
политичѳской работы в пролетарских, общественных, про-
фѳссиональных или партийных рабочих организациях.

Примечание: Лица, исключѳнные из общественных
организаций за порочащиѳ поступки, нѳ.могут быть

• народными судьями.
Ст. 11. Народные срья избираются губерноктга с'ез-

дами советов, по прѳдставлевию губернсЕого суда или На-
родного ЕомиссариатаЮстиции, по числу участков или рай-
оиов народпого суда данной губернжи.

Ст. 12. Народныѳ судьи избираются сроком на одш год
и могут быть переизбираемы. Отзыв народного судьи до
срока может иметь лесто исключитѳльно постановлениѳм

губерпского с'ѳзда советов или заменяющим его органом
с одноврсменным сообщвнием подробных мотиБав отзыва
Народному Комиссару Юстиции. Отстраненае от должности
и смещение народного судьи может шеть место иишочп-

тельно в порядкѳ, предуемотренномст.ст..... на-

стоящего Еодекса.
Ст. 13. Опрѳделение колнчесша участков народного суда

в губ^рнии и границ участков совершаѳтся каждый^ раз
постановлением губѳрнского суда и утнѳрждается губиопол-
комом и Народным Комиосаром Юстиции. Народный Еомис-
сар Юстиции имеет прсдао, в случае несогласия с распреде-
лѳнием районных участков, требовать установления опре-
дѳленного минииума участков' народного суда для данной
губернии.

ГЛАВА Ш.

0 НАРОДНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЯХ И ПОРЯДКЕ ПРИЗЫВА ИХ
К ИСПОЛНЕНИЮ СУДЕЙСКИХ ОБЯЗАННОСТЕЙ.

Ст. 14. Народными заседатслями могут быть все трудя-
щиеся граждане РСФСР, иыеющиѳ право избирать и быть
избранныии в месгаые советы.

Ст. 15. Не имеют права быть народными заседателями
лица, опороченные по суду, либо исключѳнныѳ из общест-
венных и профессиональных организаций пдстановлбшіями
поо^едігах за позорящиѳ поступки и повѳдѳниѳ.

Ст. 16. Каждый народный заседатель- не может принп-
мать участия в судебных заседаниях более, чем в продолже-
ниѳ піести дней в году, и принимает участие в заседавиях
бѳспрерывно в течение указаниого периода.

Примечание: Исмючения из этой статьи указаны в

Угол. Проц. Кодекса.
Ст. 17. Описки народных заседатѳлей для каждого

участка народного суда, ооставляютея согласно расчета по
три человека на неделю, считая двух членов суда и одного
запашого, итого (52x3) 156, с прибавкой 25% занас-

иых на случай неявок?=39 человек, а всего за округлевием
по двести человек па участок нароуда в год.

Ст. 18. Списки народных заседателей составляются од-
нажды в год на 1-е декабря. За месяц до срока, в каждом
уездном (районном) центре особая комиссия разверстывает
соответствующеѳ количѳство заседателей по числу участков
народного суда, по промыпшвным предпрнятиям, волостям
и воинским часгям, раоположеЕНым на тѳрритории уезда.

Ст. 19. Еомиосия по разверстіш состоит под председа-
тѳдьством члена местного уездного исполкома, из местного
помощника губерпского прокурора и рух народных судей
уезда. Разверстка производится примерно из расчета: 50%
заседателей из рабочей среды, 25% из воинсішх частей п

25% из селешй и волостей. Составленные разверсточныѳ
ведомдати посылаются соответствующим участковым народ-
іяым судьям, фабричш-заБодсвим комитетам, комиссарам ча-

стеі ж волиснодкомам по пріинадлѳжпости.

Ст. 20. По получѳнии повестки фабзавкомы и иныѳ ука-
занные в предыдущей статьѳ учреждения производдт вы-

боры кандидатов, сообразуясь т степенью их политическои
подготовдеінности, списки коих вывѳіпиваются во всеобщеѳ

сведѳниѳ в помещециях фабрик, волисподкомов, рабочих
кдубов и т. д., нротем в течениеведеди каждый трудящийся
вправе заявить отвод в учреждение, ооставляющее списки,
против отдедьных диц с указанием мотивов такового. По
обсущѳниій отводов списки прѳпровождаются сооіветству-
ющміи учреждеииями народному судьѳ.

Ст. 21.. Огведенные из описков граждане вправе обжа-
яовать указавныѳ дейстйя учреждения, составлявшего
список, в педельный срок в высшее аналогичное учрежде-
ниѳ—в соотвѳтствующий профсоюз, уиснодком илп полит-

отдел более крупной военной единицы и т. д., каковые обя-
заны в тот жѳ срок рассмотреть жалобу.

Ст. 22. По подучешш описков народный судья препро-
вождаѳт их в копии для утверждѳния предоедателю уѳздной
комисспи и, пе ожидая окончатѳльного утверждѳния, при-
зываѳт народных засѳдатѳдей к исполнению судейских обя-
заеиостей в порядкѳ алфавитной очѳреди таковых.

Ст. 23. По нолучѳнии сиисвов от всех нарсудей уезда
уѳзрая комиссия (ст. 19) составляет общий список, нри-
чѳм может nciuiTO4nTb из списва ляц почѳму-дибо не удо-
влѳтворяющих требовавиям, прѳд'явлѳнным к ■нарзаседате-
лям, и составляет из включенных в список особый удар-
ный список нарзаседателвй—^для участия в судебных за-

седаниях выездных сессий губѳрнсиого суда (см. ниже).
Ст. 24. Лпца, искдючѳнныѳ уездной комиссией из сппс-

ков Еарзаседателей, имеют право таковое исключшие об-
ясадовать в местный исполком, репіѳние какового по дан-
ному вопросу омнчатѳльно.

Ст. 25. ІІо прибытш нарзаседатѳдіей в нарсуд народньй
судья обязав, pas'ncHHB нарзаісѳдатедям их права и обязан-
ности, отобрать от каждого в таковом раз^свѳнии іюдписку
и торжествѳнное обѳщание судить по совести.

Ст. 26. На все время присутствования в качестве за-

седателей за послѳдними сохраняется их заработная пдата

по мѳсту работы, включая и время необходимое для проезда
туда ц обратно. Лица, получающиѳ средства существованпя
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ш сельекого труда шги домапшего рѳмесла, получают су-
точные согласно мивимуму заработной платы данной мест-

носги, по ставкам губпрофсовета, лз оредств уисшлкома,
по ордѳрам нар-судш.

Ст. 27. В случаѳ болѳзни и других законных прщш
неявки народного засѳдателя в очѳредь таковая механичвскл
переносится в еонѳц списка, о чѳм засѳдатель извещается
народны^ судьей.

ГЛАВА ІГ. .

0 МЕСТОНАХОЖДЕНИИ КАМЕРЫ НАРОДНОГО СУДЬИ И
СОСТОЯЩЕЙ ПРИ НЕЙ КАНЦЕЛЯРИИ. 05 ОТЧЕТНОСТИ

НАРОДНОГО СУДЬИ.

От. 28. Мѳстонахождвшѳ камерьг нарднош судьи. пу-
бликуѳтся во всѳобщее сведѳшѳ. Штаты канцѳлярии народ-
ного судьи опредѳляются Народньш Еомиссариатом Юсти-
ции. (Ьдержаниб канцолярии огноснтся на средства мѳст-

ных губерн&Еих исполнительных кояитетов, кавовые сред-
ства и отпускаются чѳрсз губернсішй суд, по соогвегству-
ющим сметам.

Ст. 29. При каждом участЕовом (районжщ) народном-
срѳ состоит Сбкрѳтарь суда, утвѳрждаемый в должносги
губѳрноким судом. по прѳдставіенюо народного судьи. Лица,
опорочѳнные по суду, лябо исключенные. пз общественпых
организаций за позорящиѳ поетунки и новедение, не иогут

» заінимать додлшости оевретаря народного суда.
Ст. 30. Непоорсдственный надзбр за деятельностыо на-

родного судьи, в тоіи числѳ и за тѳхниежой постановкой
дѳла, принадлежит губернскому суду, коему народный-судья
подчшш и в порядке дисцшлинарном (см. няже). Формы,
сроки и порядок материальной, денежнойв и всякой иной от-

чѳтиости нарорюго судьи онрѳделястся. инструкциями На-
родного Еомиссариата Юстиции и указаниями и распоря-
жѳниями губернского суда.

ГЛАВА Y.

0 НАРОДНЫХ СЛЕДОВАТЕЛЯХ. [
От. 31. Народныѳ следователи состоят:
а) при соагветотвующих следствѳнных учаісгках;
б) при губернском судѳ но уголовному его отделенпю;
в) при Берховном Судѳ РСФСР;
г) при центральном Отделѳ Прокуратур^ НЕЮ для

щкшводства срочных ралследований по важнейпгим делам.
Ст. 32. Следователи при слѳдственных участках имѳну-

ются «народными следователями», следователи при губерн-
ских судах «старшими следователями», следователи при
Вѳрховном Судѳ и Отдѳліе Прокуратуры НКЮ «следовате-
лями по важнейшим делам».

Ст. 33. He могут быть следователями:
а) лица, опороченныѳ по суду или псключенныѳ из

сроды обществеянььх органпзацпй за порочащие ностушаі
и поведение;

б) не имеющиѳ, ио крайней мере, двухлетнего стажа ра-
боты по советской юстяцш в доджностях не нпжѳ секре-
таря народного судьи;

.в) нѳ имеющие нрава избпрать в местныѳ советы.

Ст. 34. Распрѳдедеяие сдедствешшх участков и назна-

чениѳ народных следователей производится определением
губернского оуда п утвѳрждается губисволкомом и^Народньш
Ёомшсаром Юстиции. Порядок отстранения от должности
слёдователя тот же, что для народных суДѳй.

Ст. 35. Старіпие следователи и слѳдовате.ні по важней-
шим делам пазначаются, перемѳщаются и отстраняются от
должности онределѳниями тех учреждѳний, при которых
состоят. Означѳнныѳ оледователи дѳіствуіох на всем протя-

жении тех тѳрриторий, на дсоторыѳ раснространяется веде-
ниѳ гого учреждения, при котором сдедоватѳль состоит.

Ст. 36. При районном народном следователе состоит сѳ-
кретарь и рассыльный. Срѳдства на содержанне следоватѳля
и их канцѳляриі отпускаются, так жѳ как и расходы на со-

держаниѳ варсудей, расноряжѳниѳм губернского суда по

сметам из мѳстных срѳдств. Остальныѳ следователіи полу-
чают содержанпе из общегосударственных средств.

Ст. 37. В своих взаимоотношениях с судами, прокура-
турой, органами дознания и нными вліастями следователи
руководствуются соотвѳтствующими разделами Уг. Процес-
суального Йодекса и инструкциями и указаниями Народного
КомиссариатаЮстиции и губернских судов.

ГЛАВА ГІ.

0 СОСТАВЕ ГУБЕРНСКОГО СУДА.

Ст. 38. Губернский суд действуѳт:
а) в качѳствѳ судебного центра губѳрнии и органа не-

посрѳдственного надэора за деят&іьностыо подчвнешых ему
народных судов.

б) в качсствѳ органа каосационного раосмотрония вос-

ходящих до нѳго кассацпонных жалоб и прогестов на реше-
ния подвѳдомственных ему народных сров и частных жа-

лоб заинтѳресованных лиц на определения тех жѳ судов.
в) в качѳствѳ суда первой инстанциипо делам, отнесея-

ным законом к ведению губернского суда.

Ст. 39. В соответствии с этнм губернский суд состоит
пз прѳдсѳдатѳля губернского суда и двух его замѳстителѳй,

одного по ктационномуи другого но судебному отдеду, дае-
надцати постоянных чденов губервского суда и иризываѳ-

мых опрѳдѳлѳнным нижѳ порядком ддя участия в судебных
заседавиях губсуда губернских народных засѳдателей, по-

ложѳнного по штатам числа секрѳтарѳі губернского суда и

иных нѳобходимых для дѳятѳдьности губсуда и оостоящих
при нем учрѳждѳний и должностных лиц.

Ст. 40. Предсѳдатѳль и заместитѳли прѳ^еѳдателя губ-
суда, свѳрх тех требовавий, воим должны удовлетворять на-

родныѳ судьи (ст. 10 Положѳния), должны иметь нѳ мѳнеѳ

трех лѳт стажа практической судѳбной работы по должности
народного судьи или члѳна рѳвтриба. Членаии губсуда могут
быть тодьво дица, проработавшиѳ нѳ мѳнеѳ двух лѳт в этих
доджностях.

Ст. 41. Председатель и его замѳстители и члены губерн-
ского cpa" избираются губѳрнским иополительным вомите-

том ороком на один год и утверждаются Народным Ііомисса-
ром Юстиции, имеющим право прѳддагать, равныш образом,
своих кандидатов на доджность председателя и замѳститѳ-

лѳй чденов губернокого суда. По истѳчѳнш орока те жѳ лица
могут быть вновь пѳреизбираемы. Однаво, отзыв, смещѳниѳ

прѳдоедатѳдя или заместителей губсуда до срока односто-
ронним поотановлениѳм губисиолкома, без санкцни Народ-
ного Вомиссара Юстиции, кромѳ сдучаев отстранения по

суду .или в порядке дисципдинарного производства в Вер-
ховном Судѳ, совершеяно не донуокается,, В отношѳнии чле-

нов губсуда дѳйствуют тѳ жѳ правила.
Ст. 42. В случаѳ нѳутвѳрждения Народным Еомисоаром

Юстации кавдіидатов на должностъ продседателя и замести-

телей губсуда и нѳимения у губиополкома иных отвѳчающих

требованиям закона лиц, тавовыѳ могут быть опрѳдолѳиы

Народным Еомиосаром Юстиции в норядкѳ назначѳния.

Ст. 43. Народныѳ заседатеди для участия в судебных
засѳданиях губсуда призываются по особому сниску из гра-
ждан, имѳющих нѳ мѳнеѳ двух годовош стажаотвѳтствеяно-

политичѳсеой работы в пролѳтарских общѳственных и про-
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фвеоиональных оргащзациях. Описки тажовых жщ состаг

ыяются по яредложшию губсуда особой комиосией в со-

ставѳ предсейательслвуюіцек)' в Кіошссш шѳциалъяо для
сего выделшшго чдеиа губи&іго.ткома но назяачѳкшо губ-
иополюма, двух чіенов губсуда по пашетеашо председа-
тѳга послѳдиего, губероашлч) прокурора и трѳх чденов губ-
профсовета по выбору послѳдие.го. Оішже поддежат утвер-
жденшо губишолкомом, шшщлм право отюда отдельных
лиц, каковой отвод шкакшу дальнейшѳму обжаловашпо нѳ

подленсит.
От. 44. Губерсше нарорые заседатеди избираю№я в

колжчѳетве не ыѳнее 200 чеііовев, в том числе ае мбнеѳ %Ь
нарсудей, длія прешіущеотвеиного участия в заседашях
гражданского отдѳлѳвня іт-бсуда. Трѳбоваиия, -изложенные
в ст.ст.. 14, 15, 16, 23, 24, 26, 27 настоящѳго Еодѳвса,

относящився к лародныж заоѳдатіелям на,рсудов, имеют

силу в в отшпенш заоедателѳй і^бердакпх судов.
Ст. 45. Оеіфетарями оіделѳния губсуда и его президиума

шгут быть ншшчнтельш) лшца, довлетворяющие требо-
ваниям, пре^являемьш для занятия должиости не шше на-
родного следователя.

Секретарь президиума губсуда является старпшм се-

крегарш.
Ст. 46. Остальные оостоящиѳ при губсуде у^реждения

я должиостные дпца действуют яа основаіош главы...

пастоящего Кздекса.

ГЛАВА YH.

0 ФУНКЦИЯХ ГУБЕРНСК0Г0 СУДА.
Ст. 47. Председатель и earo два заместителя составляют

п|№зидиум губсуда и в качестве членш тавового иесут в<мо

отБѲТствешиють за правильную и целѳсообріазную поста-
новку вюей работы в губсуде ж за точиое и неумоиное
ишолнеииѳ оущеетвующих завонопожрѳннй и распоряже-
нні кав в самом губсуде, так, и во bc^x подчйнвиных ему
учрѳждеиаях.

Ст. 48. В «ютветствии с этим к ведшгоо президиума
губсуда относятся:

а) Назначеииеи распрѳдедѳшѳ обязанностѳй между чле-

оааш: президиума,. раопредедение чдеаов губсра по отделе-
шям, пабліодеівиб за овоѳвременшм заготовлепием списвов
о вызовѳ народаъіх заседатѳлей, наблюдегае за деятѳль-

ностью каівщелярии и состоянием дѳнежноі, матеряальной
и иной отчвтности по губсуду, наблюдѳше за своѳврѳмѳн-

ным фиианояроваиием райошшх нарсудов и истребованиеа
от них огчетяости, составаіение и представлеииѳ отчетшюти
по губсуду в губисполвом и Народньтй Вомясоаряат Юсти-
щт и всіѳ сношѳшя по дѳдам губсуда с НКЮ и иными ве-

домюгвами.

б) Созыв шшумов губс-уда, прѳдсѳдательствоваіние и

прѳрарительяый іфосмотр шосимых и впесеяяѳ по овоему
ночнву матѳриалюв для решений на плеаумы губернжого
суда по всш вопросам ведешя посдеднего, в том' числе во-
просов, касающихіся принципиальных и нвяоных, споряых
вопросов судейвой праік.тшси:, подгоішка матѳриалов, иаса-

ющися диециплинаірной ответственностииарсудей, членов
нодлегии защятишмв и щых должяостных лид, председа-
тѳльсмташе в дисциплияарном пряоутствш губсуда, на-
дожеииѳ рсірплииаряых Бзыскавий на варсудей, нарсле-
давателей и иных должівоошых ляц в пределах предоста-
вдішной презиріиуму вдасти.

Ст. 49. Плѳнум губсуда шугавляется из всех налячлых
в даиный момент чдеиов губсуда, но, во всявом случаѳ, не

мшее оемя, в том числе одного из членов преэидяра, при
обяза,твлшо5і участш ^бернского прокурора и.та его по-

мощнива, м вѳдает:

а) Рашюшреиаем всех вопросов, связапшых е опреде-
лбнием гранвц и чясда участвов нарсуда, назначениемаар-
судей в предѳлах подведомствшного губсуду района, рашре-
дедениам я опредедевиѳм граииц я числа участков нарслег
дователей, представленлеім к назпачеишо цо&іедвях,.рассмо-
трешием отчешшри нарсудей по докладам отдельных чле-

нов губсуда по нззначѳншо президиума, назначениемреви-
эий нарсудей я нарследоватѳлей и заслушашем докдадов
по ним и выработіші наказов и янсгрукций в п])едедах ве-
•дейия губсуда.

б) Рассмотрениемiscex вопросов, связанных с возбужде-
шеи дисциплинаршй ответствашостя против нарсудей и

парсдедователейя инніх должностных лип подведомстввн-
ных губсуду, в том числе я членов данного губсуда, выне-
сением опрѳделений о вреженном отстранешш от должностіі
впрсдь до рѳіпенш дела о привлеченных лицах, и выборами
ди»Ц'Иплинаряо!го прпоутствия губсуда ддія райсмотрения
тавовых дел.

в) Рассмотрешемотделышх вносимьк кав членамй губ-
суда яндивидуально, тав и в полном составе прясутс-твня,
илн по предложѳнию прокурора вопросов, связашых с не-

ясвостыо двйетвующях завонов, однаво, всявий раз hokjoo-

читѳльно по какому-либо конвретному деду или решеыию
в порядве надзора по ст.ст. 373, 374 и 440 Уг. Процѳс-
оуального Водекса для вйѳоения их на ріазрешеиие Верхов-
ного Суда.

Ст. 50. Пр шглаши председатеільствуіощѳго в засе- е

даяия ю решшиеи пленра, кромѳ случаев, предусмотрен-
ньа в предыдущѳй статье, решейне 'Общего собраяия не-

мѳдленяо проводится в жизнь я при несогласшл весь мате-

риад поддежит пѳрѳдачв на разрепівниѳ ЖЮ яли в Вѳрхов-
яый Суд, яли гуфгсшліаом по прннадлежвіоиш. В с-дучао
протеста прокурора против репіешя пленума губсуда та-

вовой прадест не приосташвливает решѳняя губізуда в

жиэпь.
Ст. 51. Состан васоащіиоаіЕош отдѳда губсуда опрѳде-

ляется в ceMb чедовек постояннш членов губсуда, в том

числе заведыващрий отделом— ічлен президиумагубсуда,—и

разделяется на ^годовше и гражданское вассацишные от-
двлення, прячем еоста» для судебного приоутствия васса-

іроннюго овдѳлшня опредѳляетея в три лща. Распределѳ-
ниѳ прѳдназпаченных ддя работы в ваос. отдеде членов губ-
суда опредмяется стоящим во главе чдееом презждиріа.
От заведываЪщего отдѳдом завиоит принять на сѳбя пред-
сеяательстБбваняе по оа^ельному делу. Назначѳние пред-
сѳдательсшвующих производитоя ям нѳ нваче, важ по со-

глашеншо с президиумом губсуда.
Ст. 52. Состав «удебпого отдела губсуда опредедяется

тавжѳ в семь чешвек, очитая в .том числе завѳдывающего

чдена презшдиума, я рдаделяѳтся на оудѳбны© отделшия по

угодовным и по граждансвям Делам п выездаые сѳссип по-
сдедних. Завонный состав судебного присутствия при пуб-
личном рассмотрѳнии дел определяется такжѳ в трп лица,
в том числе один прѳдсѳдательствуіощий чден губсуда и

два народных засіедатедя., В состав распорядительиых засе-
даний судѳбных сесоий входят, однаво, исвлючителъно по-

стоянные чдены губсуда-. Нарорне заседателя для участия
в деде вызываются согласаонашдящемуся в губсуде списву.
Распрѳделеяиѳ работы между налравденнымидля работы в

судѳбном.отделе членамй губсуда н назнаічениѳ ях для пред-
седатѳльствования в выѳздных сѳссяях производится рас-
поряжѳнжем заведываіющего судейным отдедом чдена прези-
диума и может быть обжаловано тольво в президиум гуй-уда.

Ст. 53. Состав ддсциплішарааюго присутствия в губсуде
определяется 'в три ляда, в том числе один члея прези-
диума, воѳ по выбору пленума губсуда.

(Продолжение еледует).
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Практика Высшего Судѳбного Нонтроля.
і. Нельзя пред'явить иск к лицу, не имеющему праоа на

спорный предмет.

Народяый Еомиссариат Юстицш по Отделу Судебного
Контроля слушал дело по жалобе гр-на Добролюбова
на решѳние народного суда 6-го учамжа Тешіовского
уезда Иваяово-Вознѳселской губ. от 31-го января 1922 г.,
утвержденное Иваново-Вознесенокті губернмшм совѳтом

народных судей 22-го марта 1922 г., по южу гр. Ива-
нова, А. М., к жалобщику о пользованш домом.

Как видно из приліоженной к дѳлу выписки ив протокола
очѳрецного собрания совета Р. К. и К. Д. поселЕа при стан-
ции Норль, Севѳрн. ж. ід., Jfs 5241, означвнпый оовет 7-го
июня 1918 г. постановил: «дом Иванова, в настояшеѳ

время помѳщешѳ совдѳпа, предостаівить в пользоваииѳ под
вновь открывающуіося почту и тѳлѳграф бешлатно»;
в сношенни от того жѳ 7-го июня за Ш 707 на имя

шчальвта, Иваново-Вдаиесѳшжюі п./т. конгоры прши-
диум названного совета сообщает, что «помещение для
вновь отЕрываемого почтового отделения предоставляѳтся

в домѳ, принадлежавшѳм ранеѳ бр. Ивановым и конфи-
сковаяном советокой властыо»; ташм образом, право
расноряжешш означенным домом с 1918 года иринадлежит
иоключитѳльно Иваново-Вознесенскому губернокому отяе-
лу свяш, а нѳ отдельным лицам, длн той или иной цѳли

в этот дом всблеиным и потому лишь щюдставляіощим в

очѳнь ограншненном размерѳ нраво указаінгого губѳрнсЕОГо

отйела связи.
Оцяако, истѳц, ведя всѳ нрѳдваритѳльныѳ переговоры

по предоставлшшо ему в пользованиѳ помещешгя Добролю-
бова с оргапами отдеда связи, нр^явил в народном суде
иск к" Добролюбову уже послѳ сообщения губернского от-

дела связи от 4-го января 1922 г. за Ш 021266 на имя

Еибордянского волионолкома, в каковом сообщении раз'-
ясиѳно, что губоіяал находит совмѳстніое жителъство част-

ных лиц с казешыми учреждениями недопустимым, тем
болеѳ, что помещение нижнего этажа, т.-е. помещение
Добролюбова, эаінимают почтальон п сторож отяеления, ка-
ковые и являются постоянной охраной отдаіения,—
ясно сознавая, таким образом, что юрицическим и фак-
тическнм распорядителем права, переноса которого на него

он добивался, является губощел связи, а нѳ то или иноо

частноѳ липо, через которое губотдел осуществляѳт при-
надлежащеѳ ему право.

Гражданский процѳсс, пред,став.шя собою спор о част-

ном праве, можѳт протекать только между сторонами, прз-
тбндуюпщмп на самостоятельиоѳ обладание спорным пра-
вом, поэтому народный суд, прпняв к своему ра«смотрению
и удовлегворив исковые требования Иванова к Добролю-
бову, совершенно нѳ считался с тем, что Ивапов заявил

претѳнзию на право, на котороѳ Добролюбов никогда нѳ

претѳндовал, так как он пользовался спорньш помещѳниѳм

нѳ в силу принадлежащего ему самостоятельного права па
него, а на основании созданного законным распоряжѳнием

органа власти производного права, для испоінѳния опрѳ-

дѳленной фушсции, возложенной на него губотцелом связи,
являющпмся' ѳдинствѳнньш в настоящпй момѳнт облада-
телѳм оамостоягаіьпого права на помещение, на которое
истец простирает своѳ требованиѳ, и иск гр. Иванова о

возврате ему части в своѳ время конфискованного дома и

в^іселения лщ, в нем живущих, е^ли подобноѳ требованиѳ,

вообще, могло бы быть заявлѳно в судебпом норядке, должѳн
быгь прѳд^влен к г\гбернсвому отделу связи, который

является единствеяньш надлежащим ответчиііом по этому
иску.

По язложѳшым основаниям Народный Вомиссарпат
Юстиции по Оідѳлу Выспгѳго Судѳбного Контроля опре-
деляет:

решение.народноТО суда 6-го учаіэтка Тешіовского
уѳзда от 31 января 1922 г., утвержденное постаиовлѳ- '

ниѳм Иваново-Вознесенского губернского совета народных
судей 22-го марта 1922 г., прпзнаіть нѳ шеющим закон-

ной силы и дело, как возбужденпое п производившееся
против нѳнадлежащего ответчика, пропзводством прѳ-

кратить.

(Опрѳделѳнпѳ по гражд. д. Jfg 1045—1922 г.).

II. Обеспечениеиска и предварительное исполнениепо иску,

к госудгрственкому предприятию недопустимы. По делу,

переданному совнарсудом для пересмотра в народный суд,

жалоба в Высший Судебныи Контроль преждевременна.

Народный Еомиссариат Юстищіи по Отделу Высніего
Судебпого Контроля слушал д&ю по жалобе праБления 1-го
государственного грумгового об'ѳдяѳнпя кожѳвѳнінюго

обувного пропзводства «Кожком» на постановлѳниѳ Витѳб-

ского губернского совета народных судей от 22-го апреля
1922 г. и репгѳниѳ народного суда 2-го участка г. Ви-
тсібска от 29 апреля 1922 г. по иску гр. Гилѳля Шмуй-
ловича ГуіЛвпча к жалобщпку, представлѳпноѳ в Отдел
В. С. К. отделом іостицип Витёбского совета Р. К. и К. Д.
вместѳ с заключением последнѳго при отношеЕии от 13-го
июля 1922 г. за Ш 5190.

Обстоятатьства дела заключаютея в следующѳм:

21-го марта 1922 г. между правлением «Еожком» и гр.
Гурѳвичѳм заялючен письмешый договор о поставке по-

следним нѳрвому 25-ти: куб. саж. дров но цене 25 мил-

лионов рублѳй за куб. сажѳнь, под условиѳм расчета послѳ
нриемки каждых 10-ти сажѳнѳй. Иополненпѳ договора со

.стороны поставщика закончено к 30-му марта 1922 г.

В течениѳ того же марта мѳсяца тем жѳ поставщиком
доставлѳны тому жѳ «Кожкому», на основании словеоного

соглашения, 39% куб. саж. дров по пене 30 миллионов

рублѳй за сзженъ.

Таким образом на основании обепх поставок гр. Гурѳ-
вичу надлежало получить 1.810 .миллиопов рублѳй, в счѳт

которых Кожком^м уплачѳно 200 миллионов рублѳй. а на

остаішгую сумму, т.-ѳ. на 1.610 мпллионов рублей, гр.
Грѳвич прѳд'явил 25-го апреля 1922 г. к KosKOM'y иск

в народном суде 4-го участка г. Витѳбска.
Спор іпѳл нѳ о суммѳ, устаиовленной соглашеиием, a

был вызван исключитѳльно тем, что отвегчик, нѳ рас-
полагая дѳшнакам, просил об отсрочкѳ платежа на два
мѳсяпа для учинения расчета дензнаками или на орн
месяп в случаѳі допущения покрытия следуемой с него

суммы товаром, не считая вюможным ни перевод опре-
дѳленной договором в денежных знаках Республики суюгы
на курс врѳмени уплаты, ни начет процѳнтов за вызван-

ную физическою невозможностыо уплаты отсрочку пла-

тежа причитающейся по договору суммы. Народный судья
при самом прѳд'явлении иска допустил обеспечеииѳ его,
мѳжду прочим, на том основании, что нѳобеспѳчение иска

может лишить истца возможности нолучигь удовлетворе-
ние, таж как ответчик, по заявлению истца, может раопро-
дать свои товары (стр. 5 дела нарсуда). 29-го апреля с/г.
иарсуд удовлетворилі исішвыѳ требования истца пол-
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ностыо, яржудив с ответчика искомую сумігу, пѳреведен-

ную с курса золотого рубля 22-го марта на курс 22-го
апреля, а всего 2.300 миллжонов с процентами, но без
указания нормы процентов, и обратив одновременно решѳ-

ниѳ к предварительному жсполнению.

По кассационной жалобѳ ответтака спор постутшл на

рассмотрение Витебского совега народных еудеі, который
22-го мая, оставив в силѳ прераритѳльноѳ исполнениѳ,

решеше народного судьи оиаоти утвердил, отчасти отмѳ-

нжл, пѳредав дето для нового рашіотршія в огметеягой
чзіѵѵж в нароящый суд 3-го участка г. Внтебска.

На постаповлѳниѳ совнарсуда нравлением 1-го госу-
дарйтвенного об^динсния кожѳвенного обувяого произ-
водсша принеюѳпа в Наркомюст жалоба, черед отдел юсти-

цш Витѳбсюго оовѳта, оовершеяно правилъио при-
остановившего 31 мая с/г. приведениѳ в иснолнѳниѳ

обращенного к предварительному исполненшо решения.
Рассмотрѳв производство по настоящему делу вместе

с заключеішем отдела юстиции и принимая во внжмание:

1) чѵо в наотоящем случае в Отцел Высшего Судеб-
ного Еонтроля представлено дело, нѳзакоиченноѳ произ-
водством, так как с отменой части решения народного
суда советом народных еудей и ть нроизводствіо, как

незакончеиное, подлелило возвращеншо в народный ср,
откуда оно впоследствин, на основаниг кассационной жа-
лобы, снова может ноступить в совет народных судеі;

2) что в норядке В. С. К. моіуг быть нроверяемы лишь

решения, вступивпгжѳ в законную силу и окопчательно

разрршающие по существу спор между сторонами, пол-

ностыо регулируя на будущее время отнюшевия мѳщу

ними но предмету бывшего спора;

3) что всякая иная точка зрения могла бы в случае
принятия, в силу еѳ, незаконченного дела к рассмотрению
Отделом В. С. Е. создать крайние затрудненжя в дальней-
шеи движении дела, так как если быКоллегня Высшего
Судебного Контроля, ознакомившись со всѳми обстоятѳль-

ствами дела, утвержденную советом народных судей
чаоть решения народного сѵда отчасти утвердила, отчасти
отменила —̂возможность чего в данном процессе новсе нѳ

Окраипныѳ автоношые облаоти со своими сов-

еаркомами иЦИК'аііи издают евоіи «Собрания Уза-
коиепий», в воторых местный быт, местныѳ условия
ааходят свои отражеіндя.

Пред пами «Собр. Узаконений и Раіспоряжений
Крымреспублики», №№ 1—4.

Первый Ліі издал 1-го февраЛя 1922 г., 4-і—25
июля 1922 г. «Собр. Узак.» напечатаны на русокоім
и татарском языках.

Крьш был долго арѳной владычества Врангеля.
Только 10 воября 1921 г., совТоял&я 1-й вее-

крымсЕий учредптельпый о'езд советов, . юоторый при-
нял юоінституцию. Осяобны& положеніія ее нееюльво

отличаются ■ от торжествеишго и декларативноіго то-

на вводной чаетп Конституции РСФСР, отражая свое-

образие вооруженной борьбы в Крыму. Начннаетея
текст копституциисловами: «Продолжителвная и упор-
пая борьбы трудящихся Роесии с юптр1 - револіоциоя-

исключѳна, то суду в дальнѳйшем пришлось бы рассматри-
вать нѳ один об''единенный общий исход жш точный спор,
а три обрывка единого первоначального процѳсса, согла-

сованиѳ которых практически вряд ли было бы осущѳст-

вимо;
4) что Отдел Высшего Судебного Еонтроля, по озна-

комлении с делом нѳ может не остановить в порядкѳ над-
зора своего внимания на факге допущешя обеспечѳния

иска и в еще болыпей стѳпени на мотивах его, а также на

обращении решеіния к предварительному исполнѳпию,

так как одно наименование' ответчика «государственньш
об'единением», помимо существующих на сей прѳдмет за-

конополюжений, устанавливающих государственный харак-
тер нашей крупной промьпплѳпности, должно было бы
удѳржать народный суд и совет нарорых судей от при-
нятия мер, в основѳ которых лежит недовериѳ к имуще»-
ствѳнной устойчивости и коммѳрчѳсвой добросовестности
отвѳтчика, т.-е. предположеиие таких обстоятельств, ко-

торым нѳ может быть мѳста по огношению к прѳдприя-

тиям, за которыми стоит вся материальная и моралъная
мощь рабоче-крестьянского государства,—

Народный Еомиссариат Юстиции по Отделу Высшего
Судебного Еонтроля определяет:

1) в рассмотрение жалобы 1-го государствепного груп-
пового об^динения ксжевенного обувного производства по

преждевремеяности нѳ входить;
2) опрѳделѳнш об обѳспечении иска и об обращѳнжи

решеиня к предваргоельному жсполпению отменить;
3) предложить отр;елу юстици!и Витѳбдаого губерн-

окого совета Р. Е. и Е. Д. преподать через совет народных
судей судебным ѵчреждениям Витебокой губернии надле-
жащиѳ указания по предмѳту пункта 4-го настоящего
определѳния;

4) все производство по делу вернуть в отдел юстшщи
с предложением по воспоследствовании окончательного ре-
шения по делу и в случае отсутствия жалобы в норядке В.
С. Е. представить таковое со овоим заключением в 1-я
Отдел Наркомюста в порядкѳ надзора.

(Онредѳлѳниѳ от 31 шоля 1922 г. по гр. делу № ЮЭЗ
1922 г.).

ными армиями генералов и помещиков, даддержанных
силами и средствами хвшіникюв Междуіыароддого нм-

периализма, завершилась в Крыму оЕОіачательион по-

бедой труда над капиталом...».

Далее, п. 2 лркіо изображает политику царсюго
правитѳльства и его преемииков, інаправленную к

возвеличешш гоеподствующей нации, систѳматическому
угнетению других наций, натравливанию националь-
еых групп друг на друга, лжи, обману и провока-
ции. В несвольвих словах излагается самая гуманн-
тариая в мире программа ргзрешения национального
вопроса—«спайка рабочпх и крестьяр Всех наций в

единую револіоционную силр. Являяеь Ьдним , да от-

рядов пролетарской армпи, КрымССР приішмает и

вводит в действие каіс издашіые, так и Ездаваемыѳ

впоследствии законы РСФСР, оставляя за го'ою пра-
во видоизменять их, согласно местным условиям и

особенностям Ерыма. Автономпя Крыма, порядок взаи-

моотаошений с РСФСР устадовлены юсобым поста-

X Р 0 Н И Н А.
В. Нрыму.
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новлеішіем ВДИК и СНК РСФСР 18 октября 1921
■года.

Б tom лсѳ № 1 помещен ряд постановлений, из

иоторьж обращает иа себл внимание положѳние об
административных взыеканиях штрафом, с заменой
арестом на елудай неуплаггы. Полоокеяие уетанавли-
вает порядок ѳаложения штрафов, порядок обжало-
ванил, ио сатьш сущѳетвенным в этом положеняи

является предоетавлениѳ мелкнх правонарушеянй аід-
мшистратишому воздействню, я этвм КръшССР пред-
восхитил будущее ностаіновлеяиѳ майской сеесин

ВЦИК, ясключнвшей ряд статей нроекта Уголовного
Кодевса, предоставіге админнстраіции право ваіложеяия
взысваяяй. В приложеином: й лоложению списке
мы находим раЗнообразные проотуякн, ка,к-то: «затор-
говлю без разрешеяия, за торговлю в яѳувазаняых

меетах, за езду на тра^гааях неукаваннъш порядком,
за еедопустимое іюведеяие в учреждеяиях, ь обще-
ственных меетах, за іюявлеяав в нетрезвом видѳ, за

иеирописБу, за проезд без пропусвов по железным доро-
гам и воднъш путям, за занятие профеоеиями, яоеящями
характер шарлатанства (епяритизм, хиромантия, гаі-
дание), за яродажу йедоброкачѳетвеяных нродувтов
и т. д.».

3 декабрл 1921 г. издано постановление о по-

рядта оказаняя юрядическои яомощи иасеіеняю Кры-
ма, воторое прѳдвоехнтнло будущую ■организацню кол-

Легии правозаетупников в РСФСР, именяо, чта плат-

ную защиту могув овазывать лшяь лица с теорети-
ческой я практичѳскоі тодготовкоій в облайти совет-

свого завоиодателъетва, внесеяные в особый спиеок,
утверждаемый Нарвомюстом. Ееть штересіяый пуявт
(ѴІІІ), яо воторому лица, ве внесенныѳ в спнсов,
нодлежат судебиой ответствѳняоети за овазайие плат-

ной юрядичеовой помощи.
Это поетаномеяие дополнеяо было 7 фѳвраля н

15 апреля 1922 г. яр^виламя о том, что лица, вне-

сеяные в іоішсеи, имевуются «защитнивами»,—что на

защитнявов возлагаетея обязаияоеть по овазаЯшо юри-
дичесвой помощи яаселеншо, а для этого им пере-
даётея помещениѳ и инвентарь Еонсультацпи. Впер-
выѳ послѳ Овтябрьсвой революции провозглашается :

«Признать труд правозащитяива, общественно полез-

ным» (п. 7). Увазаняые правила в своих подробяо-
стях почти совпадаіот с оеновными положениями де-
врета об адвокатуре, принятого BIIHK'om; тольво

правила, принятые КрымСНК, употребляют непра-
вильную и вредную терминологию — «ворпорация
"""итнивов», «ворпоративяого управлепия пра-
возащитников». . .».

№ 2 «Собр. Узак.» от 15 февраля не заключает
в себе ничего заелужішаіощего внимания. Разнообраз-
ныѳ постановления—о порядіге автодвижения пе го-

родам и террпторням Крыма, о вомиссии по совра-
щеиию штатов, о порядве заявов яа перевозви гру-
зов, о пошлшах и сборах по судебным дедам, о

вомиссии по уплотнѳнию и вонцентраций учреждений,
о вооператишой вомиссии при Крымэвооо, об очист-
вѳ дымовых труб и печей я т. д., ничего общего с

завояамц, в тешом смысле слэва, яе имеют, а нозят

исвлючительно харавтер внутрпведомствеяных инструв-
ций и раепоряжешгй. В этом отношении № 3 от 15
марта 1922 г. оодержательнеѳ. В нем подробно разрабо-
таннъш декрет о порядве сдачи в аренду муници-
пализированяых имуществ в городах и поеелеяиях

Крыма и подробноѳ полояіеяпе о ввартирной плате
за жилые и яежилыѳ помещенпя в городах и поее-

леяиях Крыма.
|№ 4 «Ообр. Узав.» обращает на оебя внимание по-

становленияии о борьбе с голодом путем установленяя
специальных отчислений о прпбывающих грузов в

пользу Помгола, обложенкя в ^олъзу голодающих Кры-
ма торговых, про'Мышл'еяных и ""увеселительных пред-
прилтий и заведений, а тавже 5% налога с сумм,
Еносимых в видѳ судебной пошлияы. Катастрофиче-
свое фвнансовое положеяпе вызвало декрет о сокра-
щѳнии штатов в школах, садах и детеісих учреждѳ-

жд&ния соцвоеа и рядом с этим деврет об обложѳ-

нии населения на, нужды вультурно - пресветительных
учреждений.

Издан специальный декрет о татаризацпи совет-

ских государствеаных аяпаратов и о прпмѳяения та-

тарекого языва в учреждѳниях. Издание декрзта мо-

тивировано необходимостью «широюого и активного

вовлечения татарских трудшцюсся масс в еоветсвоо
строительство».

Поетановлено образовать при КрЫмЦИК'е постоян-

нуіо Еомиссию, учредить Еоллегию перѳводчиіюв для
издашія яа татарсвои языке девретов и пояуляряых
сборяивов существующего завонодательства, ввести в

штаты нарвоматов и на меетах должноети практяісап-
тов яз татар на оонове оплаты их труда яа врѳмя

их правтиви прожиточным мияимумом; вывески, пла-

ваты, лозунги, воззвания, яггампы, заголовви бумаг,
и т, п. долэкны иметь параллельяый тевст яа татар-
ском языке.

Шложениѳ об устройетве нотариальной чайти
устанавливает чаетные нотариальные конторы и воз-

вращает яас к дореволюцііоняому времѳни. Ньше вы-

рабатываемый в Нарвомюсте РСФСР проевт яота-

риальяого положеняя іотяосится резко отрицательно
к идее частных яотариалъяых вонтор и не уематри-
вает абеолютно яикавих оенований для предоетавле-
ния одной из серьезных яублично - правовых функций
частной инициативе, хотя бы ограяичеяной правилами
и тавсами, не говоря уже о принципиальной невы-

держанности постаяовлеяия о частных нотариальных
кояторах.

В области исполъзования "фуда заключеняых

земледельцев сделано нововвѳдѳние о право расяред-
еомйосий отпускать осужденных земледельцев домой
на время полевых работ под поручительство седь-

совѳтов.

Остальные пос.тановления нѳ предзтквляют осо-

бого интереса, кав повторяіощиіе в отношении Крыма
девреты РСФСР, как например, дѳкрет о полит-
управлеяии при КрымЦИК'е, декрет о реквизициях
и вонфискациях, декрет об учреждений верхтриба и

преобразовании единого ревтрибунала, или же отио-

сятея е области местного мунпципального хозяйства,
как, например, деврет ю соблюдеяии саіштарных пра-
вил на базаре и др.

В общем заметяа усиленная хозяйствениая и го-

сударствеяная работа автономно о Крыма. Размах ра-
боты и глубина ее имеет теенейшую связь с само-

деятелшостью ширових масс, которая имеет возмож-

яость выявлятьея с доетаточиой полнотой при господ-
стве политиви самой шировой автономия национальяых
меньшинств.
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Госснабжение для мест заключения.

Неожидаішое слятпв тіорем «. го&ударотвѳнного

сиабженпя • й перевод их яа местиые средства тлже-

лым брелісием jrei-ло Ш бюджеты губисполиомов и

поставило места лииіения ев.)боды в особо тяжелые

условпл работы. Цоііті алыіый Исправителъноі-Трудо-
вой Отдел НКЮ выиуждеы был преДгтавить в На.р-
іюмфип сішсок мест заключоиия, которые, іто ѳго

миению, необходимо содержать на гоеударственные
средства.

Для правильно.'. о рш;:преде.іеяия разных категориі!
заі;люче!Нііых' пршилось выдедить некоторые меета за-

клкліення Ресігубливи, куда иаправдяются из яесколь-

кііх губернпй заключеняые одной категории. Тдкиѳ

мѳста заіаючения пмоіот окрудаюѳ зпачсние и, как

содержаідне заключ&нных яс тольш той губернии, в

которои оіш распшожеяы, но й пекоторых друтих,
должны быть взяты на госеяабжейяе.

Такнми местами лишеиия с^обсды являются:
I. Изоляциочные тюрьмы: Орловская, Пеіроград-

ская (быЕш. Кросты), Вят-кая. Пшкогородская я Але-
ксандров.с ,;ая ІІркутекоя губераішг.

II. Цеятральныѳ испііавдомы для содержаяия лзщ,
прпговорепных со стргагой изолііцией. и других долго-
еротяых закліочеиных : ч-

1) Смолеяский иеправдом; 2) Петроградск.дй ие-

правдом, № 2; 3) Уфимский иеправдом; 4) Самар-
ский иеправдом; 5) Саратовский; 6) Иркупекий ие-
правдом.

Ш. Цеятральныѳ перееыдьные тюрьмы: '

1) Московская Бутыршгая тюрьма; 2) Златоустов-
ская; 3) Бовочеркаоекая ; 4). Томекая.

IT. Тюріьмы для содержаядя политичеокііх заклю-

ченных :

1) Московекая Лефортовская тюрьма; 2) Ярослав-
ская; 3) Владимирская; 4) Краоніоярская.

V. йеправдомы, имеющие сдециальное наізна-
чеяие : ;

1) ПетроградсЕий перехоідный иеправдом; 2) Вр-
рояежіский переходныі иеправдом; 3) Краснодарекий
переходный. иеправдом; 4) Таганекая тюрьма,—след-
ственіная тюрьма для заключеяных .ео всен Рвепублики,
дела о Еоторых разбиршютс^я» в 'БЫ;ещих судебяых учре-
ждениях; 5) Сокольшіческий иеправдом; 6) Mogbob-
ский трудовой дом для ябсовершеннолетпих ; 7) Пер j

вый рооеиіскйй реформаторий; 8) IlieTporpaflcKnt тру-
довой дом для- иесовѳршѳннолетних; '9) Московскиі
цеятральиый ж&нскщй иеправдом.

почтовый ящик.
Гр-ну А. П. Сакулину (Смоленск). Наруше-

нйо судои п. 3 циркуляра НКІО Щ 5J. (о судебиых
прііказах) дает право обжсиііовать деііствуя нареуда
в ііорядк.е надзораі ів совна^Ьуд, но, конечно, саи по

себе прика;і, поставленньш иареудьеіі, и после ме-

сячііого срока со дня соворшеішя вроступка, не утра-
чивает свою силу u может быть перѳемотрен лиш.ь

в порлдке сг. 410 Уг.-Проц К&декеа.
Участпе зяпіпты в распорядптельиых заседаниях

Уг.-Проц. Код. іяе предуомотрен.с, но из омыела ст.

247 Уг.-Пріоц. Кодевеа вытвкает, что защита до-
пускается лншь ііосае того, как дело назначено к

слушанию по существу, іючону до этого момента'

участію заш,ііты в ведеппи дела яадо призйаэь не-

допустнмьш.
Дело в порядве судебпоро прнказа рак>сматрй-

вается бе.ч вызова етороп (ст. 407). К| даче^
об'ясінеліій по делу допускаютея лігшь іобвинитеЖь и

подсудимыіі, еслп они сами явятся к разбору дела.
Представленпе защитвиком полномочий на веденне
уголовпого дела в порядке судебноіо приказа нива-

ких обязательемі на ісуд в смысдѳ вызова этого за-

пштнпка при слушаниа дела в порядке судебяого
щпіказа не возлагает.

Нарследователю 2-го уч. Каргопольского у.
Вологодской губ.Статыі 16 и 17 Положеяия о На-
родном Оуде не ставят ннкаіспх препятетвий к тому,
чтобы агенты уголовного розыска, мплиции и оргаяов
ТШ' включались в сшюки иародпых заседателей. Кос-
венно dto подтверждаетея п статьей 47 Угол.-Проц.
Кодекса, п. 3 коей воспрещает участвовать в ка-

честве судей лщам, произвоідившпм дознапие по дан-
иому делу. Следовательно, по общему правилу, ли-

ца, производящие дознание (ст. 102 Уг.-Проц. Код.),
могут учаетвовать в оудв в качеетве нарюдаых засе-

дателей. і

Нарсудье 1-го участка Орловского уезда, Вят-
ской губернии. Указание Вятекого губісовнареуда на

то, что дела .о появлешш на улще в пьяном вяде
раоемотрению. нарзуда не 'подліежат и что за означеплые

проступки можно привлекаіть липіь к ответіетвеино:тіт

в административном порядке, при наличии соответ-

ствейного 'Обязательнсго достановлеяия, является впол-

иѳ правильным (ем. цирк. НКЮ Л1» 71—1922 г.),
если толыса не было приэнашв хулінанства, пред-
уоиотр. ет. 176 Уг. Код. Безобразно-пьяное -сог

стояниѳ (растерзанный вид, невменяемое положѳние)

является одним из Ьидов хулигапетва.
Тов. Кошину. Ваша статья «Обыски и выемки»

помещена не будет, так как в настоящѳе время вн-

терес представляют статьи, раз'яоняюп];ие Уголовно-
Процеосуаль^ный Кодекс, а ие продлагающие внести

в него изменепия.

Тов. Воронцову. Вопрос о применеяни макои-

мадьного срока лишения свободы— 10 лет, а не 5
лет—разрепіен окончательпо (см. п. 8 цврк. НКЮ
за Л» 65, опубликованного в Лг 28 «Еженед. Сов.
Юстиции»).

Тов. Архипову. 'Ваша статья «Революциояная
законноеть» Не пойдет, так как тема недостаточно
разработапа.

Издатель; Яафгхіный Коммесариат Юетиции. Редаі{Т«р Регіаѵциотіая Коллеіия

Р. В. Ц. Москва, J* 2296. Типографая ГПУ Лубянка, 18,
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к № 34 от 16 сентября 1922 г.

„СженеО. Соб. jdcm.".
СОДЕРЖАНИЕ:

Декрети СНК: I. 06 изменении положения о государственных подрядах и поставках.— II. 06 обязаниости государственных,
общественных и частных учреждений, предприятий и хозяйств иметь постановления и правила, регулирующие труА—Царкуляры
Наркомюсша: №№ 80, 81, 82. — Инструкция о порядке проведения в жизнь постановления СНК о передаче из ведения

НКПроса в ведение НКЮ руководства культурно-просветительной деятельностью в местах лишения своболы.—Циркуляры
Верховного Трибунала: №№ 116, 122, 123, 125, 126.

Постановления Совѳта Народных Номиссаров.
I. 06 изменении положения о государственных подрядах и поставках.

Во измевелиѳ Положения о государствѳшых подрядах
ж воставках (Собр. Узак., Ш 69, ст. 549) и в отмѳну по-

становления СНЕ от 23 января 1922 г. о порядке заклю-

«тенм органами НЕПС договоров о подрядах и поставках

<Собр. Узак. 1922 г., Ѣ 11, ст. 99) Совѳт Народных Ко-
шіссаров постановил:

А. Принять раздел I Положішия о государственных
■подрядах и поставках в следующеі рѳдакции:

1. Порядок сдачи подряда и поставки.

1. Сдача подряда и поставки органаш государства, в

том числе и снятыми с государственного снабжения, про-
шводится путем публичных торгов, о днѳ и условиях коих

заблаговрѳменно пубдикуется во всѳобщеѳ сведенпе.
Примечание 1. ІІорядок публичных торгов опреде-

ляѳтся особой инструщией, издаваемой Нар. Комисса-
риатом Раб.-Кр. Инспѳкции по соглашепию с ВСНХ,
Нар. Еом. Путей Сообщения, Народным Еомиссарпатом
Финансов, Народным Комиссариатом Продовольствия,
Народным Еомиссариатом по военным делам и Народ-
ным Еомиссарпатом Зѳмледелпя.

Примечакие 2. Сдача подряда и поставки на сумму
нѳ свыше 100 тысяч рублей дензнаками 1922 г. до-
пуокается и без производства торгов.
2. Договоры на сумму нѳ свыше 500 тыс. руб. обр.

1922 г. заключаются государственньши учреждениями и

яредприятиями самостоятельно. Договоры на сумму от

500.000 до 3.000.000 руб. должны утверждаться отделом
губ. (обл.) исполкома, коему подведомственно сдающеѳ

подряд (поставку) учреждение илп предприятиѳ. Договоры
яа сумму свыше 3.000.000 руб. должны утверждаться со-

отвѳтствующшіи наркоматамп.
Договор, утвержденныЁ надлежащпм порядком, с«-

таотся вступпвшпм в силу со дня его заключения.

Примечание 1- Местныѳ органы НЕНС и НЕВоена,
коим прейоставлено право вступпть в договоры подряда
и поставки, заключаіст такпе договоры на сумму до
3.000.000 руб. обр. 1922 г. самостоятельно, а свыше

3.000.000 руб. с утверждѳнпя НЕНС и НЕВоена но

щшнадлежности. Права правлѳний жѳлезных дорог,
образующихся на основанип пост. СТ0 от 31 мая

1922 г. (сЭк. Жпзнь» от 3 июня 1922 г.), определя-
ются упомянутым постановлением.

Примечание 2. В случаях стихпйных бедствий до-
говоры на нропэводство неотлолѵных работ по борьбѳ

с упомянутыми бедствюшп могут заключаться мест-

ными органами и бѳз собдюдения трѳбования ст. 2 й

примечания к ней 1-го, с немедленным увѳдомлением

органа, ішѳму надлежало бы представить договор на

утвержденпѳ.

Примечание 3. Снятыѳ полностыо с государствѳн-

вого снабжения прѳдприятия и об'единѳння предприя-

тий (тресты) заключают договоры подряда и поставки

в порядкѳ, прѳдусмотренном утвержденными положѳ-

ниями о них.

3. 06 утверждении илп отказе в утверждѳши договора,
согласно предыдущѳй статьѳ, подрядчик (поставщик) дол-
жен быть уведомлен в течениѳ 10 дней со дпя заключения

договора при утверждении его губернскими органами, в

течѳниѳ 20 днеі при утверждении его центральным орга-
ном.

В течениѳ указанных сроков подрядчик (поставщик)
пе вправе отказаться от принятых им условий договора
илп требовать пх измѳнѳния.

4. Нравила сѳго положения раопрострашпотся и па те

случаи, когда обѳ договаривающиеся сторокы являются

органами государства.
Б. Ст. 26 Ноложения прпнять в следующей редакции:
26. Но доставлении вещей ноставщнком в указапное

договором, а При отсутствии уііазания в определяѳмоѳ по

омыслу договора, мѳсто, госорган, заключивший договор,
обязан принять вещи по надлежащеіі осмотрѳ их при уча-
ствии РЕИ и свѳдующих диц в установлѳнный договором
срок.

В. Ст. ст. 28, 29 и 30 Положения принять в сдедую-
щей редакцпи: •

28. Государствсяный оргая обязан произвѳсти расчѳт

с поставщиком не позже 2-х недѳлъ по приштии товара,
если иноѳ нѳ установлено догонором.

29. Учреждение или нрѳдприятиѳ, сдавшеѳ шедщ (по-
ставку), может авансировать нодрядчика (поставщика)
условленными в договорѳ суммами в соответствии с оргаші-
зационными и нодготовитачьными расходами, действитазь-
по погрсбными для выполиѳпия договора подряда (постав-
ки), но не свыше' 25 проц. цепы договора.

30. В обѳспечеииѳ подряцов и ноставок ппдрядчпки и

поставщики должны впосить залог в размерѳ 10 проц. цены
договора. Залог может быть прѳдставлѳн как самим контр-
агентом по договору подряда (поставки), так и другими
лицами.

Примечание. От внеоѳшя задога могут быті. осво-

бождаѳмы в качѳотвѳ подрядчиков и поставщиков го-

сударственныѳ учрсждѳвия и преаіпр-иятіш, а равио
всероссийскиѳ, областныѳ и губѳрнскиѳ кооперативные
об^рненпя.
За Прѳдседателя Совета Народных Еомиссаров

А. Цюрупа.

За управл. дѳлами В .Смольянинов,

Секрѳтарь Л. Фотиева.

Москва, Еремль, 4 июля 1922 г.

(сИзв. ВЦИЕ>, Ѣ 185 от 18 авг. 1922 г.).
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II. 06 обязанности государственных, общѳственных и частных учреждѳний, пред
приятий и хозяйств иметь постановлѳния и правила, рѳгулирующие труд.

В цемх обеспечѳния контродя за вьшолнешем госу-
дарственными, общественными и частными учреждешшш,
ііредприятиями и хозяйствами всех законов о трудѳ и над-
лежащѳго ознакомлѳпия с последними трудящихся Совет
Народных Комиссаров постановил:

1. Все государственные, общественныѳ и частныѳ учреж-
дения, предприятия и хозяйства, с числом наемных рабо-
чих и іслужащих нѳ менеѳ 10-ти, обязаны иметь в своих уп-
равдениях и конторах, а за отсутствием таковых в местах

производства расчета с райочими, «Извѳотия Наророго Ко-
миссариатаТруда».

2. Народному Комиссариату Труда вменяется в обязал-
пость помещать в «Известиях НЕтруда» все дек-реты и по-

стааіовлешя заішнодателышх органов и ведомств по вопро-
сам регудирования и охраны труда (правила найма и уволь-
иения рабочих и служащих, нормирования заработпой
платы, охраны труда, социального страхования, разреше-
ния конфликтов и нроч.).

3. Все общиѳ санитарные и техшгчеокиѳ обязательпые
постановления, специальные постановлания по профессио-
нальной гигиенѳ 'и техникѳ бѳзопасности, касающиеоя от-

дельных производств, а такжѳ ностановления о норядкб
приема и увольнения рабочих и служащих и порядвѳ раз-
бора ішнфлпктов на почвѳ щшменения наемного'ч^уда, ону-
бликоваипые в «Изиестиях На(родного Еоііи&сариата
Труда», долашы быть вывешены на месте работы в щзед-
приятиях и отдельных мастерских с числом рабочих не ме-

пеѳ 10 чѳловек.

Циркі/ляр Л? 80.

Всем Соваарсудам, Ршрібршм и Dpsiijpofai.
0 порядке привувдения в исполнение приговоров о лишении

ордека Красного шт Трудозого Знамени.

Пря примшешіии нарсудами и ревтрибуналами ст. 41
Угол. Код. и нримѳчания к ст. 469 Угм.-Проц. Код. ШШ
ітредлагает немедденно по вынесѳнии приговора о лишении

осужденного ордена Красного Знамени или Трудового Зна-
мѳни прѳдставлять это постапомѳние на утвѳрждение в

ІІрезидиум ВЦИК.
По подучеіши сообщения ВЦИК об утвѳрждении поота-

повлѳния о лишении ордена Красного Знамени нѳмедленно
иосылать копию постановления суда и Президиума ВЦИК
ддя сведения в Рѳввоѳнсовѳг Республики (Москва, Знаі-
иеііЕа, 23), а о лишѳнии ордееа Трудового Знамѳни в Все-
4іоссййский Центрадьный Совѳт Профѳссиональных Союзов.

Зам. Наророго Комиссара Юстиции и Прсжурора
Реопублшш Крыленко.

16 сентября 1922 г.

Циркі/ляр Ж? 81.

Цщщт, ітцщш и Губернсним Управяе-
мш местами занлючеш.

0 предстгщлении в НКЮ описи материального имуіДества
в оставшихся на госснабжении местах заклнзчения.

Циркуляром от 22 июдя с. г. за № 52 раз'яснено, какие
расходы п по кашйі судѳбным п псправительным учрежде-

4. Руісрводители и хозяева учреждений, предприятві)
или хозяйств, применяіощиѳ наѳміный труда, не вправѳ от-

говариваться незнанием указанных в п. 1-м поотановіѳ-

ний, если таковые опубдикованы в «Известиях ВЦИК», в.

«Собраниях Узакопений и Распоряжений Рабоче-Крестьян-
ского Правительсгва» и в официадьпом изданпи Наророго
Еоиисоариата Труда «Известия Народного Комиссариата.
Труда» или опубдикованы в печати местными органами
Народного КомиссариатаТруда.

5. Контроль за выполнѳниѳм предприятиями ст. 1-й ш

©т. 3 настоящего постановлѳння воздагается на инспекто-

ров по охранѳ труда и конгролѳров по социальному етрахо-
вапию.

6. Нарушениѳ настоящего постановления караетса на-
казаниями, предусмотренными ст. 132-й Угодовного Ео-
дѳкса.

7. На инструкторов труда и народныѳ суды, в елучаях
нарушения настоящего постановления, возлагаѳтся обязан-
востъ ідействовать в порядке, установлѳнном постановле-;

ниѳм Совета Народных Еомиссаров от 27 апреля 1920 г-

Зам. Прѳдседателя Совета Народных Еомиссаров
і А. Рыков.

Зам. Управляющего Делами В. Смольянинов.

Секретарь Л. Фоткева.

Москва, Крѳмль, 11 августа 1922 г.

(«Иэв. ВЦИК», Ш 193 от 30 августа 1922 г.).

ниям отнѳеены на местныѳ оредства и какиѳ расходн
оставлены на государствепном бюджетѳ.

Постановлением Еоллегиіі Наркоміоста от 28 августа
при Управленяи Делами НКЮ учреждѳн П/Отдел Снаібже-
ния, к обязанностям коего, между прочим, огнесен н учег
материального имуіцества подведомсхвенных НКЮ учреж-
дений.

Вслѳдствие вышѳизложенного Наркомюст просит сде-
лать распоряжениѳ о срочном составлении нодробной описи,
как вподне годного, так и требующѳго нѳзначительного ре-
монта имеющегося в налмностина 1-ое октября с. г. ма-

териального имущества и инвентаря в оставшихся на го-

сударствепном снабженш подведомствеппых Вам учреж-
дѳниях, и о срочной присылкѳ тавовой опиои в П/Отдѳ^,

Снабжѳния НКЮ.
Зам. Народного Еомиссара Юстиции Крыленкв.

Зав. ЦИТО Шкрвиндт.
18 сентября 1922 года.

Циркуляр Прокурора Республики № 82.

Всем Губернсним Аронурорам.
06 отчетности лиц прокурорского надзора, состошщих щц

ревтрибуналах.
Признавая необходимым, в цѳлях единообразия су^ебной

практшш губревтрибуналов, осведомление Верховного Три-
бунала о работе состоящих прп губрѳвтрибуналах жщ про-
курорского надзора, нредлагаю губ. прокурораи сделать
соответотвующеѳ распоряженнѳ о предсгавлении по5піроку-
рорам прп губревтрибуналах одновременно с направлениѳк

Циркуляры Наркомюста.
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оиетов об их деятѳдьносш губпрокурору коішй отчеітов

управлѳЕию суднайэора Веірховного Трибунада ВЦИЕ.
Ст. поиощник Прокурора Республики Крьшенко.

19 оеетября 1922 г.

ИНСТРУКЦИЯ

0 порядке проведекмя в жизнь постановлгния СНК от 3/ІѴ

1922 года («Изв. ВЦИК» от 22/ІѴ, № 88) о передаче из
ведения Народного Комиссариата Прссвещения в ведение
НаркомюсШ руководства культурно - просветительной дея-

тельностью в местах лишения свободы.

1. С момента фактичеокой передачж органами Нарком-
проса в ведениѳ исправптельно-трровых п/отдедов гу-
«ернских и '«e-iacTHbix отіелов юстиции рувоводства куль-
турно-просветительной работой в меетах лишения свободы
и ш нозднее 1 шоля т ; года иоправятѳльно-трудовые п/ог-
делы, оставляя в своем распоряжении всех культурных ра-
ботников и пнвентарь (шкодьный, библиотечный, клубный,
крулжовый) для продолжѳния учебно-воспигательной дея-
тельности, всецело "осуществляют ее на свой счет и под
своеіо- отвѳтственносгью, в норядкѳ § 130—159 Положения
об общих местах заішоченпя РСФСР (Собр. Узаж. 1921 г.,
№ 23-—24, ст. 141), под общим руководством, контролѳм п

надзором ЦИТО Наркоміоста, а в отношенпи политико-про-
свѳтптелъной работы действуют в контакте с местными op-
ганами Главполитнросвета под контролѳм последнего на

нпжѳследующих основаниях.

2. Нарвомюст пользуѳтся, в первую очередь, рабогни-
ками, подготовляемыми на политико-просветительных кур-
«ах, организуемых в центрѳ и на местах.

Примечание. В целях обеспѳчения себя работнжаыи
Наркомюст может на каждыѳ открываемыѳ курсы ко-

мандировать своих стипендиатов.
3. В своей работе срѳди заключенжых Наркомюст

(ЦИТО) руководствуется програшіаіми, ипструкциями и ме-

тодичеокими руководствами, издаваемыми Главполитпріѵ-
свѳтом.

4. Нлап работы со сторопы содержания и изменѳніш

программы уівѳрждавтся мѳстпьши полптпросвѳтами й

через нпх доводится до бведѳния Гдавполнтпросвѳта.
5. Библиотѳчно-методическоѳ руководство работой бкб-

диотев, остаіощгіхс.я прп местах заыаочания для обружн-
ванпя нужд ' учебно-воспитательиой частп, удовлетворение
их библиографичеокими списками и уіхазаниами на вновь

выходящую лптературу выполня*ѳтся поллтиросветами, ко-
торые обязаны всемерно содействовать учебно-воспитатѳль-
ной частп органов Наркоміоста (псправительно-трудовых
п/отделов) в,прпобрет«нип за их счет литѳратуры, а также

учебных и наглядных пособий, с устаповлѳнной для госрар-
ственных политико-просветительных учрѳждѳний скидкой.

6. Упо.ііномочѳнные местных политпросветов имеют

право посещать цолитико-просвѳтитѳдьныѳ учреждения в

местах заішочезия в порядкѳ § 223 и 224 Положечия об
общих местах заішочѳния, причем органам Наркоміоста
предоставляетса право персонального мотпвированного 'от-
каза в посещенип мест закліочения тѳм или иным лпцом,
назначѳішым по,штпросвѳтом.

7. Наркомюст (ЦИТО) прпсылает в Главполитпроссст
'течеты о своей работе в области политичеокого просвещениа
по отдельным губерниям п областям в киіще каждого года.

8. В случаях, когда какие-лпбо недоразумения, возніі-
кающиѳ мѳжду местными органамп Наркоміоста и Глав-
полнтнросвѳга, нѳ мопгт быть разрѳпіепы на мѳотах, опи

передаются соответствующим цеитрадьным учрежденияи и

здесь совместпо разрешаются.

Зампаркомпрос Максимовский.

Народный Еомиссар ІОстппии Курский.
Нредседатедь Гдавполжтпросвѳта Крупская.

Завѳдывающий ЦИТО Ширвиндт.
27 июня 1922 года.

Циркуляры Верховного Трибунала.
Утвержден пленумом

Верхтриба.
Циркуллр(no телеграфу) М 116.

Об исполнении декрета о неприменениирасстрела к лицам,
ке достигшим 18 лет.

Верхтриб ВЦИК предлагает к исполнѳнию постаповліб-

ниѳ Нрезидиума ВЦИК от 27-го июля 1922 года (Изв.
ВЦИК, Ш 168) о дополнѳнки ст .33 Общей части Уголов-
ного І?одекса сдѳдующим примечанжем: «Высшая мера ре-
прѳссии не можѳт быть применепа к дицам, нѳ достигпши
в момент совѳршения прѳступлѳния восѳмнадцатилетнего

возраста».
Нриговоры о таких лщах, с высшей мѳрой наказаіния,

нѳ привѳденіные ещѳ в исполнсние, дополнять в сребном
заседании особым нриговором о замѳпе расстрела следую-
щей нисшей мѳрой наказанпя.

Замзавупрсуднадзора ВѳрХтрнба ВЦИЕ Уманский,
29 пюля 1922 года.

быми сѳссиями, устраиваемымипо мере надобностп, причем
по проднадоговым дедам порядаом, указанпым в циркудярз
Ш 114;

2) Презпдиум трибунала в отмѳну циркудяра Ш 47,
состоит из прѳдседателя, зампродседатедя и одного из чле-

нов трибунала. •

Замзавупрсуднадзора Вѳрхтрлба ВЦИЕ Уманский.
7 августа 1922 г.

Циркуляр (Телеграфно) № 122.

ісем Губревтрйбунзлам.
Раз'яснбние Зерхтриба.

Ввиду запросов Верхтрпб ВЦИЕ раз^сняет:
1) С унразднением военяого и налогового отделеиші

губревтрпбунала остается одяо основное отделение с выѳзд-

Циркуляр № 123.

Веем Ревтрябуналан.
Верховный Трибунад ВЦИЕ прѳдлагаѳт к ювѳдшшо ж ру-

ководству утвержденнуіо в заседании плепума 4 августа
1922 г

ИНСТРУКЦИЮ
о взаимоотношениях между следственнш аппаратом рев-
трибунала и состоящим при нем прокурорским надзором.

С ввсдепием с 1 августа 1922 г. Уголовно-Процессу-
а.тьного Еодѳкса и Положѳния о прокуратурѳ прѳддагаетсй

к свѳдению и исполЕеетіо следрощее:
1') Е обязанносгям слѳдователей ояюсятся всѳ фушщии

по производству предваритѳльных следствий, а также и

производство доподнительных следствий жЩ отдельных
едедствѳшіых деиствий в пределах^ точно устаповлѳнных .

соответствующшш статьями Уголовпо-Процессуальпого Ео-
декса (ст. 111, 112 и др., ст. 418-422).
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2) Подготовка докладов no постуиившим даігам и самыѳ

доклады тавовых, составлявішіб до сѳго временя обязатшостъ
особых мергователей-докладчиков, в круг обязанностѳй слѳ-

дввателей не входят, в связи с чѳм означенныѳ особыѳ сле-

дошітели-докліадчикя уіграздняіотся, причем докладчтаом в

распорядительном засеяанш являѳтся одш из членов тря-
бунада ш назначению ігрейсѳдатѳля (ст. 241)..

3) На одного ш следователей (ютаршего) тго иазначению

председателн трибунала, вроме указаиных в ст. 1 настоя-

щей инструкцвЕ обязанностей, возлагаетея еще раепрѳде-

лсіние между следователямж поступаіощих дел.

Примѳчание. Должяость иачальшіЕа следчасті
упразряется, причем лжцо, занишівшее эту долілшостъ,
оставляется в следчасти в качеотвѳ старшего следова-
теля.

4) Наблюдение за следсшеиігым производством перено-
сятся с члена трибунала, иазначавшвгося для этой пели
прѳдсѳдателем трибунала, на прокурорский надзор, состоя-

щпй при трибунале (ст. 121, 418).
5) Всѳ поотановлдаия сдедоватѳлей, как-то: об арѳстах,

обысіих, выемках, освобождениж арестованных, принятни
и язмеисеии мѳр пресечеяия, привлечеінии новых лиц в

качестве обвиняемьтх, требовавпіиѳ до сих нор утверждения
прѳдседателя трибунала юга члена трибунала, наблюдавшѳ-
го за слсдагвенным производством, делается следователяш
самостоятельио (ст. 131, 146—164, 178—191 и др.).

6) Оставаясь в подчиівѳіжн трнбуналов, слѳдоватѳли

обязаны вынолнять всѳ требования и указания прокурор-
ошго падзора, оспованныѳ на ооотвегствующих статьях

Уголювно-Процѳооуального Кодекса (ст. 121, 419).
Зам. Зав. Упр. Суднадзора Уманский.

4 августа 1922 г.

Църлуллр (Телеірафно) № і25.

Всеи Отделеяйяи Вещріба ЩІ.
Ъ ссшбщении центру приговоров о расстреле.

Прѳдложите подчниенным тржбуналам сообщать тѳл&-

графно о нрнсуждении к расстрѳлу нѳ только отделению,
но также обязателъіно і^ центру Вѳрхтриба ВЦЖ.

Зам. Пред. Вѳрхтрнба ВЦИК Ульрих.

Зам. Зав. Управсіуднадзора Уманский.

9 августа 1922 г.

Утверждено пленумом "

Вѳрхтриба. Циркуляр № J26.

Всем Ревтри5уналам Нрасной Ирмии.
0 персокальнай подсудности дел, о преступных деяниях

военнослужащих.

Ввиду поступаіощих с мест занросов о персональной
подсудности дел реввоѳнтрнбунадам Верховный Трибунал
ВЦИК в развитиѳ статьи 29 Уголовно-Процессуального Ко-
декса и согласно ст.ст. -38-1, 417-Ё, п. г!, и ст. 458 того жѳ

Кодекса и в дополнѳние цпркуляра Верхгриба ВЦИК Ш119
от 4 августа 192-2 года раз'й(жяет:

, а) революциониым военным трибуналам фронта и

округов псщсудны дела о преступных 'деяниях, оовершен-
яых в районах, подчиненных революционному воѳнному

совету фронта, им на тѳррнторви военного округа коман-

дирами и комиссарамн отделъпых бріигад, начальниками я.

комиссарами дибизий, начальниками и комиссарами унрав-
лений, неносредственѳо подчиненных реввоеяс-оветам армии,
входящнх в оостав фронта, ии помощникам командирон
корпусов по политической части в округах, а также слу-
жащими и еотрудниками штаба фронта или округа, частей
и учреждений, непосредственно подчиненных реввоенсовету
фронта, или помощнику командующого овругам по полити-

ческой части, за исключением лиц, подсудных воецной кол-

легии Верхтриба, сомаово ст. 458 Уголовно-Процсссуаль-
вого Кодекса, председателямж, заместителями и членами

рѳволюцшнных воѳнных трибуналов дивизий, начальника-

ми особых отделов дивизий и их помощеиками и дела про-
чих воѳнноыужащих всех катѳгорий, занимавших равные
им должности;

б) вѳдению рѳволюцпонных воѳвных трибуналов пря
кориусах подлѳжат дела о прѳстуиных деяниях военно-

служащих, за иишоченжем лиц, указаеных в п. «а», на-

стоящего цирЕуляра и в ст. 458 Уг. Проц. Кодекса, за-.

ннмающих должностъ вьппе команд'ира отдѳльного баталь-
ова;

в) революционным военным трибуналам дивизий под-
судны дела о воѳішослужащих, занимающих должности не
выше комаддира отдельного баталъона или ему приравни-
маемой.

Данная персональная подсудность раопространяется оди-
наково по морскому ведомству, сооачетотвсиио занимаемым
должностям.

Прѳдседатель Воекной Коллегии Верховяого Трибунала
ВЦИК Ульрих.

Зам. Зав. Управсуднадэора Вѳрховноро Трибунала ВЦИК
Уманский.

14 августа 1922 года.

И^латель: Нпрпдный Комис.сариапі Юстинѣи. Редактоо Редакционнпя Ио.илетя

ПОПРАВКИ.

В разосланной Наркгомюстом по особым сессиям совнарсудов брошюре «Законы о прод-
налоге и об ответственности неплателыдиков» зшечены следующие опечатки:

На стр. НАПЕЧАТАНО. СЛЕДУЕТ ЧИТАТЬ.

6,
строка 12 снизу ...должна применяться 2 ч. ст. 70 Уг. Код. ...должна применяться 2 ч. ст. 79 Уг. Код.

39,
строка 1 снизу ...предусматриваются ст 115 Уг. Код. ...предусматриваются ст. 116 Уг. Код.

49,
строка 9 сверху ...соблюдается ст. 33 Уг. Код. ...соблюдается ст. 38 Уг. Код.

Типография ГПУ Б. Луоянка, 18.
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