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Уголовный Ноденс й „Руководящие Начала по угол.
праву Р. С. Ф. С. Р."*)

Опредепение основны^ понятий в общей части

Кодекса и в „Руководящие Начала^".

Как Явствует уже "йз сказанного нами в пре-
дыдущей статье, и Кодекс и «Рук. Начала» имеют

отправной точкой одно и то же (в основном) пони-
маіше задачи уголовной репрессии. Сообразно с

этим, и понятше преступления определяется ими

совершенно одинаково. Кодекс лишь с редакцнон-
ной стороны улучшил определение, даваемое «Рук.
Началами», ибо ст. 6 Кодекса сразу дает нашим

судам ответ на вопрос, что признается преступ-
лением1 в СоветскойРеспублике, а такой же точно

ответ из «Рук. Начал» мы може% почерпнуть
не иначе, как путем сопоставления двух статей—
ст. 5 ,и начала ст. 6, определяющих преступление
формально, т.-е. так, что это определение одина-
наково применимо и к буржуазному, и к проле-
тарскому строю,—со статьей 3-й, содержаідей опре-
деление советского уголовного права- по существу.

Но даже и эта разница в редакции имеет

сво^ зн^чение, ибо редакция Кодекса устраняет
ту. непоследовательность, которую при желании

ыожно было бы усмотреть в «Рук. Началах» бла-
годаря тому, что ст. 27 «Рук. Начал» (о ,прост-
ранстве действия уголовного права) устанавли-
вает наказуемость, без каких-либо из'ятий, также
и «граждан РСФСР и иностранцев, совершивших
преступления на территории иного государства,
но уклонившихся от сз^да и наказания в месте

совершения преступления и находящихся в пре-
делах РСФСР». Ведь, преступлениестатьей 5 «Рук.
Начал» определено, как «нарушение порядка об-

") См. № 21—22 „Еж. Сов. Юст «

щественных отношении, охраняемого уголовным
правом»; «Рук. Начала» отдельно раскрывают со-

держание уголовного права, вообще, в том числе

и буржуазного (ст. 2) й советского уголовного
права (ст. 3), по как-раз в ст. 27 упоминается
о лицах, «уклонившихся от суда и наказания в

месте совершения преступления» (на иностранной
территории), где, конечно, действует уголовное
право в смысле ст. 2. Выходит,.что пролетарское
государство как быч берет на себя преследование
и нарушителей права буржуазных государств, если
они уклонились от суда своего буржуазного госу-
дарства и попали, в Рс]ФСР. 'Конечно, против такого
понимания ст. 27 можно С правом выдвинуть ар-'
гумент, что ст. 27 устанавливает применение ко
всем упомянутым в ней лицам уголовного права
РСФСР, охраняющего холько «сиотему обществен-
ных отношении, соответствующую интересам тру-
дящихся». Остается все же фактом двойственность
смысла ст. 27 «Рук. Начал». Уголовный Кодекс
содержит более выдержанную и продуманную по-

становку вопроса о пределах действия Кодекса.
Ст. 2 ""Кодекса распространяет его действие на

граждан РСФСР «и [в том случае, когда преступ-
ные деяния совершены «ми за пределами Респу-
блики», разумея под преступными деяниями нмен-

но преступленияі в- смысле ст. 6 Кодекса, ибо иных

преступлений Кодекс и не знает. Что же касается

иностранцев, то из них под действиеКодекса под-
падают лишь совершившие вне пределов Респу-
блики «преступления против основ государствен-
ного строя и военной мощи РСФСР» (ст. 3). Со-
ветская Республика вовсе не имеет намерения охра-
нять аппаратом своей репрессии правопорядок ка-

кого - либо буржуазного государства. Это толко-
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вание, которое само собой очевидно из сопоста-

вления статей: 2 и 3 Кодекса, должио привести^.нас
также и к тому выводу, что не всякое .деяние,
хотя бы оно и имело в себе состав, преДусмо-
тренный какой - либо статьей Кодекса, подлежит
наказапию, если совершивший его за траницей гра-
ждапин РСФСР предстанет затем пред пролетар-
ским судом. Наш суд обязательно должен будет
поставить пёред собой волрос, не вызвано ли дан-
иое деяние такими условиями буржуазного строя,
влияние которых; в РСФСР отпадает или, по край-
ней мере, нейтрализуется, почему совершивший
его и не угрожает в дальнейшем нисколько право-
порядку, установленному в рабоче - крестьянской
России. Особенно это относится, конечно, к иму-
щественным преступлениям (глава VI Кодекса).

Некоторое улучшение в формулировке пред-
ставляет статья 13 Кодекса (о покушеиии). по
сравнению: с соответствующей ей ст. 18 «Рук. На-
чал». Последняя не охватывает известной группы
иесомнснных покушений, когда выполнение пре-
ступления было начато, но остановилось на пол-

пути по независящим ли обстоятельствам, или

по собственному побуждению покушавшегося. На-
пример, желая зарезать кого - либо,, преступник
начал его резать, но не дорезал. Текст ст. 18
«Рѵк. Начал» категорически требует, чтобы пре-
ступник «выполнил все, что считал необходимым
для приведения своего умысла в исполнение». Ре-
дакция Ьт. 13 Кодекса шире и точнее; она при-
знает покушением как случав, когда пресгупник
«не выполнил всего того, что было необходимо
для приведения его намерения в исполнение», так
и случаи, «когда, несмотря на выполнение йм всего,
что он считал необходимым, 'преступный резуль-
тат не настѵпил по причинам, от него не зави-
сящим». Мы считаем определение, ^данное в Ко-
дексе, также и более совершенным, чем опреде-
ление ст. 49 Уг. Уложения 1903 г., согласно которой
покушением считается «действие, коим начинается

приведение в исполнение преступного деяния, учи-
нения коего желал виновный, не довершенного
по обстоятельству, от воли виновного не зави-

сящему». Отметим, что если, таким образом, Уло-
нсениё 1903 г. признает добровольно оставленное

покушение ненаказуемым, то и Кодекс устанавли-
вает в ст. 14, что «покушение, не доведенное до
конца по собственному побуждению' покушавше-
гося, карается лсак то преступление, которое. фак-
тически им совершено», т.-е. карается лишь в том

случае, если в совершеином деянии налицо со-

став какого - либо иного оконченного преступления.
Несмотря, однако, на наличие отмечеииой иами

разницы в определении понятия покушения по

Кодексу и по «Рук. Нач.», можно сказать, что эти

различия сами по себе не вносят никаких изменений
в судебную практику: последняя нисколько не за-

труднялась недостаточной отчетливостыо опреде-
ления покушения в «Рук. Началах», ибо все старые
осуществления преступного замысла, вплоть до
приготовления, наказывались по «Рук. Началам»
одинаково. Иначе обстоит дело с видоизменениями,
которые потерпело в Кодексе понятие соучастия
по сравненшо с «Рук. Началами».

Ст. 21 "«Рук. Начал» гласит: «за деяния, со-

вершаемые сообща группою лиц (шайкой, бан-
дой, толпой), наказываются как исполнители, так

И-подстрекатели и пособники...». Всякий согласится,
что редакция этой статьи тоже не совсем отчет-

лива, ибо она как бы ограничивает понятие со-

участия теми случаями, когда преступление со-

вершалось несколькими лицами, вместо того, что-
бы говорить о преступлении, совершеином нри
участии нескольких лиц. Редакция Кодекса прощс
и вразумительнее: «за преступление наказываются
как исполнители, так и подстрекатели и пособ-
ники»... (ст. 15). \ ,

Расхождение между Кодексом 11 «Рук. Нача-
лами» начинается, однако, далыпе. Понятия «ис-

полнитель» и «подстрекатель» определяются и там,
и здесь совершенно одинаково. Пособниками же,
согласно ст. 24 «Рук .Начал», считаются те, кто
«содействует выполнению преступного деяния» сло- /

вом или делом, советами, указаниями, устране-
нием препятствий, сокрытием преступникаили сле-

дов преступления или попустйтельством, .т.-е. не-
препятствованием совершению преступления». Ч. 3
ст. 16 Кодекса повторяет эту фразу буквально,
однако, с опущением подчеркнутых нами мест.

Таким. образом, попуститель, как таковой, Ко-
дексу, если. судить только по Общей его части,
совершенно неизвестен. Конечно, некоторые слу-
чаи «непрепятствования еоцершению преступления»
ркажется возможным подводить под статью 161
Кодекса, карающую принудительными работами
на срок до 6 месяцев «несообщениё подлежащим
учреждениям или лицам об опасном для жизни

положении другого лица, неоказание последнему
помощи, которую он мог бы оказатк, если вслед-
ствие этого причинена была смерть или-тяжкое

телесное повреждение». Но эта статья может не-

сколько восполнить отсутствие в Кодексе поста-

новления -о попустительстве лишь ѣ том, что ка-

сается престуилений против личности. В отно-

шении важнейших контр - революционных преступ-
лении такую же роль должна сыграть ст. 89 Ко-
декса: «недонесение о .достоверно известных пред-
стоящих и .совершенных преступлениях^, предусмо-
тренных ст.ст. 58—66 Угол. Кодекса, карается ли-
іііением^ свободы на срок до "одного года». На-
конец, из слѵчаев попустительства любому из про-
чих преступлении возможно будет преследовать
в уголовном порядке лишь те случаи, когда винов-
ным в попустительстве является должностноелицо,,
поскольку имеющее характер попустительства без- -

действие окажется со стороны этого должностного
лица бездейст&ием власти, предусмотренным ст.

107 Кодекса.
Попустительство, которое не окажется возмож-

ным подвести ни под ст. 89, ни под ст. 107, ни,
наконец, под ст. 164 Кодекса, очевидно, остается
вообще, ненаказуемым по Кодексу. Конечно, мож--
но было бы попытаться вложить в слова '(сЪ. 16
Кодекса) «сокрытием преступника» и такой смысл,
при котором Они обнимали бы и недоносительство,
сославшись хотя бы на то, что всякий недоноси-
тель, если не желает, то, во всяком случае, «созна-
тельно допускает» возможность того, что пре-
ступник останется скрытым, или допускает воз-

можность самого совершения преступления, если
речь идет о недонесешшо предстоявшем преступ-
лении. По нашему мнению, однако, то обстоя-
тельство, что Кодекс специально криминализиро-
вал статьей 89 недонесение о наиболее тяжких
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коитр - революционных преступлениях, обложив это
недонесение сравнительно слабым наказанием—ли-

шением свободы . до 1 года, лишает нас права пу-
тем каких - либо толкованіий статей Общей части

давать понятию «недоносительства» распростра-
нительное толкование за пределы ст. 89. Отметим,
что У^гол. Уложение 1903 г. карало статьей 162
закліочением ^ тюрьме недонесение («неизвеіде-
иие») о всяком известном виновному замышленном
или предоринятом тяжком преступлении, «если

прйтом замышлеиное тяжкое преступление или по-
кушение на оное действительно учинены». По-
следняя оговорка не воспринята статьей 89 Ко-
декса, но, очевидно, именно потому, что она само

собой разумсется, ибо Кодекс не карает за голый
преступный умысел даже возымевшего такой умы-
сел, и тем менее может карать недонесшего
об этом умысле, если к' активному выполнеиию его

не было приступлено. Недонесеииео предстоявшем
государственном преступлении (ст. 99—102 Уложе-
ния). каралось Уложением 1903 г. с^угубо—катор-
гой или ссылкой на поселение. Недонесение же

жё о совершенном преступлениикаралось по Уло-
женшо только в отношении этих государственных
преступлении. Таким образом, Кодекс делает не-

донесение о предстоявшем преступлении наказуе-
мым Ь, значительно более ограниченном чйсле
случаев, чем Уложение 1903 г.; область же на-

казуемрсти недонесения а совершенном преступ-
лении определяется Кодексом и Уложением пря-
мсрно одинаково.

Из моментов, устраняющих наказуемость, пе-
вменяемость формулирована в ст. 17 Кодекса в

общем так же, как она формулнровапа и в ст.

14 «Рук. Начал». Новой является лищь оговорка,
что действие ст. 17 «не распространяется на лиц,
которые привели себя b состояние опьянения для
совершения преступления». Иначе обстоит дело с

«необходимой обороной». Последняя формулиро-
вана в Кодексе шире, чем в «Рук. Началах»: в то
время как ст. 15 «Рук .Начал» допускает необхо-
димую оборону лишь против насшшя над лич-

ностью самого обороняющегося или других, лиц,
ст. 19 . Кодекса допускает ее против «исзакошюго

іюсягательства на личность или права обороияю-
шегося или других лиц».

Одновременно в Кодекс введеио совершсн-
ную неупоминаемое в «Рук. Началах» понятие

іфайней необходимости» (ст. 20 Кодекса).
А. Эстрин.

Н вопросу об ударных задачах органов юстиции./)
В статье «Две ударные задачи», помещенной

в J^ 19—20 «Еженедельника Советской Юстиции»,
tqb. Лунин выдвигает такие задачи:-

1) Подбор личного состава работников юсти-

ции в соответствии с сложнейшими п ответствен-

ными задачами, возложенными на них новым за-

конодательством, детальное изучение этих закр-
нодательств упомянутыми работнщами и надле-
жащее обеспеченйе последних.

2) Упорядочение пенитенциарногодела в свя-'
зи с новым законодательством, вообще, и, в ча-

стности, в отношении принудительных работ без
лишения свободы.

Считаявыдвинутые задачи подлежащими ско-
рейшему разрешению и не собираясь делать по

существу пх возражений, я, как принимающий
участие в работе органов советской юстиции с
начала их организации, попытаюсь дополнить за-
тронутые вопросы с практической стороны.

Мы также считаем, что в связи с громадным
законодательным материалом требуется большая
подготовленность судебных работников. Получив
Уголовный Кодекс на местах 12июня, мы все боле?
или менее свободные (относительно, конечно) ми-

нуты посвящаем его изучению как единоличным,
, так и коллективным порядком.

Изучение хорошо идет в городе, где при
убюсте сосредоточено несколько судебных работ-
ников, которые, просмотрев внимательно Кодекс
по одиночке, ставят более сложные его статьи

на 'коллективное обсуждение с участием пред-
убюста.

*) Печатается в дискуссионном порядке. Редакция.

Весьма плохо в данный момент обстоит дело
в отношении работников юстиции, находящихся
в уезде, в связи с отсутствием средств. Собрать ра-
ботников из волостей в уездный город—требуются
довольно болыние суммы (за проезд одной версты
по грунтовой дороге берут миллион рублей) и

об'ехать весь уезд предубюста не представляется
возможным по тем же мотивам.

Хотя общее собрание нарсудей й следователей
было бы желателышм, но гіринимая во внимание

материальные обстоятельства, несомненную затяж- ,

ку с'езда и отрыв с мест работников в связи с

обилием законодательных актов, мы рекомендо-
вали бы второй способ—поездку предубюстов в

р^йонные суды, при которых (нагіример, в иашем
уезде) находятся и следователи, с ревизиокно-
йнструкторской целью.

Пишущему эти строки приходилось пред-
принимать подобные поездки, которые дали весьма
существенный результат и богатый практический
материал. Такой способ тем более необходим н
цекен, как дающий возможность детальнее озиа-
коыиться с общей постановкой дела в оторван-
ных от уездного центра районных судебньіх учре-
ждениях, исправить замеченные иедостаткии опшб-
ки, информировать и инструктировать в отно-

шении нововведеішй и проч, Всего этого, как по-

казал опыт, на с?ездах ' сделать не удается.
Этим, нам кажется, в значительной степени

разрешается затрОнутый тов. Лунииым вопрос об
изучеиии сотрудниками юстиции нового законо-

дательства, а тем более теми из ііих, которые
уже имеют некоторую практику.

Здесь мы имеем в виду такие возражения,
что не везде предубюста настолько знаком с де-
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лом, чтобы проделать рекомендуемую нами рабо-
ту. Отвечая на подобные возражения, мы скажем,
что легче поставить[ в уездах опытных предубюста,
которые вполне выполнят эту работу, чем орга-
низовать губернские курсы хотя бы с 2-х месяч-

пъщ сроком.

Нам, как старым работникам советской юсти-

ции, хорошо известно, что со времени организа-
ции народных судов на местах проектируемые
тов. Луниным курсы для подготовки работников
юстиции были нашей заветной мечтой; проекты
о них ставились нами на всех почти губернских
с'ездах работников юстиции. Но... одно только

злѳсчастное «но» стояло и до сих nop (пожаЛуй,
еще больше) стоит перед нами как каменная сте-

на, разделяющая нас от действительного осуще-
ствления столь важных намерений.

Чтобы осуществить устройство курсов должно
быть налицо ранее их открытйя следующее: а)
соответствующее помещение с общежитием для
курсантов ,и рродовольствие; в) преподавательский
персонал, материальное обеспеченный; 2) разре-
шение вопроса о безболезненном отрыве работ-
ников с мест в связи с их сокращениями. ,

Если все эти вопросы поставить снова теперь,
когда судебные учреждения переживают сильней-'
ший материальный кризис, создание таких кур-
сов станет явно неоеуществимым.

Кроме того, мы решительно высказались бы
за более продолжительные курсы при возмож-

ности их осуществления, чем проектируемые '2-х
месячные, не могущие, на наш взгляд хотя бы
мало - мальски удовлетворить потребность любя-
щих судебное дело лиц. В .этом случаё должен
быть подобран и соответствующий лекторский
персонал, который дал бы курсантам должную
теоретическую подготовку в духе советского за-

конодательства-. Такого пе_рсонал!а!в губернии слиш-
ком мало, чтобы начать организацию курсов. О
материальных средствах и і^оворить нелриходится,
ибо их нет и в такой сумме, какая действительно
будет нужна, достать не удастся. С командиров--
кой работников на курсы также будет много

затруднений как с материальной стороны, так и
с замещениями на случай от'езда.

Кроме того, осуществленшо поставленной тов.
Луниным первой задачи существеннопрепятствует
материальная пеобеспеченность работников юсти*
ции, в юсобенности(, в связй с переводом народных
судов на местные средства. !

Хотя тов. Лисицын в том же № 19 — 20
и пишет, что действительно революционные ра-
ботники (мы бы добавили, особо идейные и лю-

0ящие это дело) должны проникнуться сбзнанием
тяжелого положения страны и оСтаться на своих

местах в наступивший момент испытаний, но дей-
ствительность говорит другое. Она, правда, не

мешает заниматься поэзией, но в то же время
почти л ен<ечасно заставляет обращаться и ' к су-
ровой жизненной прозе. Например, имея боль-
шую нетрудоспособную семью, прожив все «по-

житки» и не получая жалования или получая нич-

тожные, ■ по сравнению с жизнью, суммы, едва
ли: у |кого хватит сил и умения существовать одной
революционностью, в особенности, при наличии

перенесенных лишений и довольно замаичивых,
почти вполне обеспечивающих ставок в рядом
находявдихся предприятиях и организациях. .

Тов. Лунин, ссылаясь на поговорку «под лё-
жачий камень вода не течет», в своей статье іго-
ворит, что местные органы юстиции 'должны до-
казать тем, от кого зависит улучшение материаль-
ного положения сотрудников, необходимость удо-
влетворения насущных^материальных потребностей
последних. На наш взгляд,- тов. Лунин в данном
случае немного недоговорил. Он должен был ска-

зать, что органы юстиции, хорошо изучив за че-

тыре слишком года на опыте приведенную им по-

говорку, теперь тем более должны следовать ее

глубокому смыслу. • .

В этом случае соответствующим органам юсти-

ции необходимо со всею решительностью отстаи-

вать забронирование за ними всех поступлений
по д&лам, производящимся в подведомственных им
учреждениях. Только штрафы Ь пользу голодаю-
щих и залоги должны быть неприкосновенны |И
сдаваться по принадлежности. Народные судьи
и заведывающие нотариальными столами должны
использовать со йсею полностью существующие
законоцоложения относительно взимания устано-
вленных пошлин и сборов, при чем <народным
судьям, кроме того, следует Ъбратить серьезное
внимание на . наложение денежных и материальных
взысканий по указанным в тех же законоположе-
ниях делам, а заведывающим нотариальными сто-

лами необходимо следить за правильным указа-
нием сумм оценок имуществ лицами, совершаю-
щими возмездные сделки (купчие й др. документы),
так как неоднократно замечалось, что лри со-

вершении таких сделок участвующие в них лица
скрывают действительную покупную или оценоч-
ную сумму, іжелая избежать должной оплаты уста-
новленных сборов, ; ч

Необходимость использования органамй юсти-

ции всех имеЖщихся в их распоряжении законо-

положений в отношении- взимания установленных
пошлин, сборов и наложения различного рода
взысканий диктуется еще и тем, ч,то одно хожде-
ние по другим. в€домствам и ^рганизациям с хо-

датайством об улучшении материального поло-

жения сотрудников не может, конечно, удовле-
творитй нужд последних й потребность судебных
учреждений, ибо слишком. много переведенных на
местные средства таких учреждений, которые. пока
больше способны потреблять, чем производить,
почему для них только далекоЛе хватает местных
средств.

Относительно состава народных судов мы так-

же соглашаемся с мнением тов. Лунина, что он

должен быть пролетарским.
При должном внимании,к ѳггому вопросу испол-

комов и парткомов подбор судей - пролетариев
вполне осуществим. Мы уже теперь знаем таких

советских судей, которые вполне заслужили со всех
сторон доверие широких трудящихся масс, поль-
зуются должным автрритетом ц ничуть не хуже
(если не лучше) спецов могут проводить в жизнь

принятые и могущие быть принятыми уголовные
и гражданские. законоположения именно в таком

духе (что важно), какой_вложен в них законо-
дателем.
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Встречаясь на практике с спецами в области
прежней юриспруденции, мы должны заметить,
что очень незначительное число их удалось убе-
Дить работать до своей специальности и что мно-

гие ' из них еще до сих nop неособенно 'охотно
идут в органы советской юстиции. Из тех же

же спецов1, с которыми нам дриходилось работать
на поприще советской юстиции, болыішнство не

могло приспособиться к чуждому им пѳ духу со-

ветскому законодательству и они страшно тяго-

тились (что было вполне заметно) принятыми на

себя обязанностями. Таким лицам совершенно не

по - плечу , устанавливать революционную закон-

ность, ибо они до сих .nop еще не сумели іили
не пожелали перевоспитать себя в духе этой за-

конности, Попадались нам1 іи такие спецы, которые
своей работой наносили явный ущерб «неперева-
риваемому» ими советскому праву. Они больше
занимались переводом... казуистики -времен Щегло-
витова на советскую.

В то Ьке время мы знали спецов вполне усвоив-
ших пролетарское право и искренно отдающих
свое знание на пользу советской юстиции, но их

слишком мало.

Обращаясь ко второй, выдвинутой тов. Лу-
ниным ударной задаче—исправлению недочетов
пенитенциарной системы, главным образом, в от-

ношении принудительных рібот без лишенйя сво-

бодьі; и подходя к нему с точки зрения практи-
ческого опыта, мы опред^іенно заявляем, что при
настоящем положении деятельности (вернее, пол-
ной бездеятельности) так называемых. бюро при-
нудительных работ приходится невольно созда-
ватьі в іСоветской Республике какое-то особое «при-
виллегированное сословие» из диц, приговрренных
к общественным принудительным работам без ли-

шения свободы.

Чтобы ие быть голословными, мы приведем
здесь подтверждающие это обстоятельство не-

сколько доказательств. Народные судьи пригова-
ривают много лиц, не заслуживающих лишения

свободы, к общественным принудительным рабо-
там без лишения свободы, вдобавок, поступают
условно - досрочно освобожденные лица. Все они

отсылаются в упомянутое бюро принудработ для
отбытия наложенного на них наказания, между
тем, как их там только регистрируют, ибо ни-

каких работ организовать бюро не в состоянии

по многим обстоятельствам, а учреждения и пред-
прийтия приговоренных не берут по очень простой,
причине: вследствие сокращения штатов и отсут-
ствия средств для оплаты таких работников, труд
которых в виде наказания в подавляющём боль-
щинстве случаев малопродзпстивен.

Из этого видно, чтр при таком положении из

упомянутых лицсоздается действительно какое-то
«привиллегированное сословие». Такие лица,, как
это ни странно, ' юридически и фактически поль-

зуются болыциМи правами и преимуществами-, чем
честные, уволеиные за сокращением штатов безра-
ботные, ибо если они находятся где-либо на ра-
боте по своей специальности, то и продолжают
работать, получая за труд установленную плату.
Если осужденный оказался безработным, то он

в первую, 'против обыкновенных безработных, оче-
редь становится на работу, сохраняя за собой
ту же установленную плату. В «худшем» случае
такой" безработный, за отсутствием для него ра-
боты, занимается чем ему угодно вплоть до тор-
говли, ожидая отбытия «наказания».

Таким образом, во всех таких случаях совер-
шенно теряет всякий смысл и значение данное
таким лицам наказание. Необходимо срочно пе-

ресмотреть этот вопрос. Нужно сделать так, что-
бы столь важная воспитательно- исправительная
мера достигала действительной цели.

На организацию массовых работ мы пока не

особенно расчитываем, хотя такие -работы были
6ы крайне желательны. ,

Мы решительно высказываемся за применение
к осужденным без лишения свободы следующих
мероприятий: 1) в отношении состоятельных ра-
бота должна быть для Республики ісовердіенно
безплатной; 2) в отношении малоимущих^эта ра-
бата должна быть тоже безплатной, но сверх-
урочной. При чем в таких случаях суд всегда
может дать менее продолжительный срок наказа-

ния, чем это практикуется до сих nop при оплате

труда, а равнр суд учтет івредные для здоровья
условия работы и степень их выполнимости; 3)
приговаривать таких лиц к общественным при-
нудительным работам, выражающимся в: а) по-

даче в течение определенного срока подвод ко-

мандируемым по делам службы лицам; б) заготовке
или вьшозке дров для школ, 'больниц и других
советских учреждений; в) починке этих же зда-
ний при наличии специальностиобвиняемыХ в этой
области; г) исправлении мостов, ^орог и проч.

Конечно, много и других работ, на которые
можно приговаривать общественно неопасных лиц.
В отношении увольняемых в бессрочньщ отпуск
дезертиров, например, применять принудительные
работы в -семьях честных красноармейцев. Все та-
кие работы обязательно должны быть безплат-
ны и их, как показывает опыт, осужденные лица
охотно исполняют, лишь бы не быть лишенными

свободы.
В таких случаях народный суд должен вдум-

чиво соразмерить наказание с возможностью его

выполнения, не определяя особо длительных

сроков. ^

Заканчивая данную статью, мы надеемся, что
этот вполне назревший вопрос будет срочно раз-
шен в духе, вполне отвечающем Уголовному Ко-
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Земельное и налоговое законодательство „Нэп*а и

и прантина работы на местах.

Новая экономическая политика - создала це-
лый ряд крупных изменений в законодательстве
центральнср власти в отношении земельных и на-

логовых вфпросов, касающихся крестьянского иа-

селения: |)азверстка заменена налогом; земле-

устроительные работы потеряли характер уравни-
тельности и стали преследовать цели уничтоже-
ния мелко- и через-полосности, при чем крестьян-
ству дан полный простор выбора для себя тех

форм землепользования, какие оно для себя счи-

тает наиболее приемлемыми и подходящими по

местным условиям. И вот, на местах в настоящее
время закипела работа. К ёемлемерам - землеустрои-
телям от крестьян посыпалась масса заявлений
о разбивках на участки, хутора, широкие поло-

сы и т. п. Все эти заявления—явный плюс, \дока-
зывающий, что крестьянство сознает необходи-
мость перехода к новым, с0олее совершенным и

иитенсивным формам хозяйства, но... и тут заме-

чается «но», заставляющее серьезно задумываться
иад дальнейшим течением интенсификациив сель-

ском хозяйстве. «Но» это явно видно из послед-
ней практрки работы волземколлегий, а именно:

в это же самое время в волземколлегий целыми
пачками посыпались от многих крестьян заявле-

ния об отказе их, иногда от всей, а в большИн-
стве, от части земли (из имеющихся" 2—3 наделов
отказываются от одного, полутора и т. п.). И
тут происходит' любопытная история. Н^пример:
гражданин заявляет, что имеющихся 2—3 наде-
лов он обрабатывать по таиим-то причинам (не-
трудоспособность, недостаток рабочйх рук и т. д.)
не в состоянии, а потому и просит излишнюю у
неію землю из'ять в фонд волзе^управления для
распределения нуждающимся. Земуправление в Угу-

. пике ; хорошо, если нуждаюіциеся и желающие взять
эту землю тут же есть, а если нет, что делать
с этой землей: она числится по деревне, как лод-

1 лежащая обложению продналогом, и если ее ни-

кто не запашет, кто будет платить продналог?
Отказаться и не брать te фонд землю, от которой
категорически отказывается не могущий ее ис-

пѳльзовать пользователь—нельзя, ьзять И не п^ре-
дать тотчас же кому - либо,—также нельзя. Пред-
ложить сдающему землю самому подыскать сна-

чала лицо, желающее взять эту землю, также нель-
зя и т. п. Это будет похоже на дарение, катего-
рически воспрещенное последними распоряжениями
по, землепользованию, и в результате выхода нет.

Спросите: <аіочему же почти при всеобщём недо-
статке в іземле не находится желающих занять сва-

ливаемые наделы». Ответ ясен: граждане, сваливаю-
щие свои земли, большею частью, люди или мало-

трудоспособные, или у которых и при слабом и

бедном хозяйстве земли много и земля их выпу-
стошенная от недостатка удобрения, запущенная
в перелогах и кустарнике. Взять такие земли

нужно несколько лет усиленных затрат физиче-
. ских и материальных, при плохой окупаемости
труда в первые годы, налоги нести за них надо
такиё же, как « с прочих хорошо удобренных и

культурных земель. Плюс еще при увеличении

количества земли на едока повышаются и ставки

продналога\И вот, дабы избежать этого, стара-
тельные и трудоспособные хозяйства сжимаются

в своем малоземелии и решительно избегают за-

нимать эти освобождающиеся земли. И вот, на-

чавшаяся в последнее время стихийная сдача в

фонд излишних у ртдельных домохозяев земель

грозит сильно увеличить фондьі' пустующей земли,
что будет явио в ущерб государственным инте-

ресам. G -этим йвлением нужно повести немедлен-
ную и решительную борьбу. В то же время. при
переходе к новым формам хозяйства' (разбивка
на участки и т. п.) замечается такое" явление.

Деревни, изменяющие формы землепользования,
при производстве новых разверстаний стараются
большую часть выпустошенных й запущенных зе-
мель из'ять^ из подпадающих под обложение прод-
налогом, для чего без явной нужды увеличивают
за счет этих земель выгона и т. п., сйшмая пашни

и луга до пределов крайней необходимости. Ре-
зультаты те же: как фискальные интересы госу-
дарства, так и общее благосостояниеиаселения бу-
дет от этого только страдать. Причина этих не-

желательных явлений, на мой взгляд, ясна, это—
недоетатки продналоговой системы. Вновь oa'-
явленные ставки единого продналога, при всей
своей массё разрядов и категорий в зависимости

От урожайности, количества скота и пашни на

едока, кажущиеся неразрешимою головоломкоюдля
малограмотного мужика, да и на самом деле
являющиеся таковыми до об'явления разрядов мест-

ности по урожаю, Ь то же время совершенно не

считаются с таким круцным фактором, как ка-

чество земель, и тут верная мужицкая поговорка:
«не полоса кормит, а загон» совершейно не при-
нята во внимание. Выходит так: посею ли я ня

унавоженной пашне, разделаю ли кусты или за-

болоченный луг, где 'первые год - два урожаи будут
сомнительные^—вее равно заплачу продналог по

той же ' категорий, да еще с увеличением паш-

ни и подесятинная ставка на много увеличится,
и выходит, лучше бросить и новых и сомнитель-

ных по урожаю участков не разрабатывать. Что
и происходит на самом деле.

Мне могут возразить, что разработка таких зе-
мель производится и сошлются на все увеличпваю-
щееся количество мелиоративных товариществ, но
о ниіхі в другой раз, только-что рни не оправдывают
возложенных на них нацежд, а продналоговая си-

стема должна быть Изменена в том смысле, чтобы:
во-первых, если невозможен немедленный кодастр
земель, то всевозможными льготами поднять у кре-
стьянства интерес К|разработке запуЩеиныхземель,
а, во вторых, уничтожить всякую разрядность по

урожайности по местностям, сделав единую ставку
по каждой губернии при среднем урожае и ски-

дывать с нее или зачитывать в недоимку для-'
каждого отдельного хозяйства при удостоверении
о неурожае или других стихийных бедствиях.
Разрядность по скоту также уничтожить, как вред-
ную для интенсивного развития хозяйств, оста-'
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вив лишь рааряды по едокам, и, опять повторяю,
ввести обязательные и заметные льготы за вновь

разрабатываемые земли. Тогда только мужик за-

ранее и точно будет знать, за какие земли и

сколько с него возьмут, и прекратится накопле-
ние пустующих фондов земли и начнется обрат-
ное сжимание выгонов и кустарников, а не уве-
личение их за счет земель не культурных, но.
близких к культурному виду.

Такие явления в волземколлегиях, какие мне

пришлось иаблюдать в последнее время, когда
коллегия думает . брать йли не брать и как быть
со сдаваемой пользователем землей, тогда так-

же прекратятся и иа каждую освобождающуюся
землю ояять будут целые очереди претендентов.

і Н. Козлов.

Н вопросу об ответствѳнности за потравы.
Нельзя не приветствовать появление статьи

тов. Н. Козлова «Ответстбенноеть за потравы»,
помещенной- в - «Еженедельнике» № 10. Действи-
тельно, настала весна, настанет и лето и посы-

пятся как из рога изобилия дела о потравах и

приток их все более будет увеличиваться. Сколь-
ко приходит кресть5Ш спрашивать совета, как

поступить: «В9Т я выделился на хутор, участок
еще не огорожен, хлебушко уже посеян, скот де-
ревни травит эти посевы»... и :масса других вопро-
cofe' о Потравах, не предусмотренныхзаконоположе-
ниями. Чтобьі не скомпрометировать себя, как

судью, в гл<Г'ах населения и 'хоть отчасти успо-
коить пришедшего искать у судьи закона, ста-

раешься подыскивать более рациональные и при-
емлемые по местным условиям «законы». Крестья-
нин более или менее удовлетворенный уходит,
а у тебя, как судьи, на душе нёспокойно, ведь,
придется судить, найти виновного, удовле-
творить гражд. иск об убытках и т. д., а руко-
водствоваться приходится только революционным
правосознанием, а в иных случаях этого одного
правосознания бывает мало. Поэтому и-этот во-

прос должен быть строго введен в рамки закона.

А потравы—это громадное и непоправимор зло,
причиняющее громадный убыток государству и

частным лицам: травятся хлеба, луга, посевы раз-
ных культур, огороды, сады и проч. и при те-

перешних рессурсах, в . особенности, это ощути-
тельно для трудящихся Республики и этому надо
іюложить предел и как можно скорей, издав спе-

циальный закон о потравах. Быдвинутые тов. Коз-
ловым положения, помещенные в пяти тезисах,
я целиком поддерживаю и лишь « пятому тезису
еще хочу добавить, что владельцы скота безуслов-
ио обязаны огоражнваться или вменять- в обя-

занность пастуху не впускать скот в поле со-

седа, делая в договоре о «айме соответственную
оговорку. Прочитав ст.' тов. Козлова я ждал, что
вот на нее откликнутся тов. судьи, поддержат
затронутую мысль и выдвинутые положения и

желания, но—увы, почему-то никто не отклик-

нулся, не поддержал и создается впечатлепие, что
как-будто затронутый вопрос настолько несуще-
ственный, что о нем и говорить-то не стоит. Но
это не так, вопрос этот и серьезный, и говорить
о нем стоит и нужно. Коль скоро мы переходим
к созданию писанных законов, коль скоро от нас

целым рядом декретов и постановлений требугот
строго поддержания и проведения в жизнь лре-
волюционности законностй, то ясно., что это вы-

полнить можно только тогда, когда у нас будут
законы, определенные нормы л указания, что мож-

но делать и что нельзя чі кто отвечает за содеян-
ные недозволенные поступки. Я не высказывался
по этому вопросу долго лишь потому, что писать

не мастер красно, ибо, как крестьянин - самоучка,
«писательством» не занимался, но зная, что Ре-
дакция «Еженедельника» обращается к работникам
на местах с призывом писать обо всем, не стесияясь
формою изложения, вот я и пишу, как умею и
как лишь подсказывает разум. А законы нуж-
ны, трудовой крестьянский люд, f интересы ко-

торого мне приходится защищать с самого на-

чала основания нарсуда, в законе нуждается,
закону верит, ищет его и 'ждет. Тов. судьи, • от-

кликнитесь на этот вопрос, дайте какие - либо еще
сведения или положения по нему еще незатрону-
тые, дайте конкретные указания, поддержите и

развейте затронутый вопрос, ведь, ум хорошо,
а два - три. еще лучше.

Л. Афанасьев.

Обзор совѳтсното законодательства
за время от 4 псГІО июня 1922 г.

За время от 4-го по 10-е июня были опубли-
кованы следующие декреты: -

t. Постановление 3-й сессий ВЦИК «О денеж-
ном подворном налоге вне городских поселений
для удовлетворения местных нуВД» («Изв. ВЦИК»
от 4-го июня, № 123). Налог предназначен для
удовлетворения местных нужд. Введение его по-

ставлено декретом в зависимости от воли ryoj
исполкомов. Налогом облагается каждый сельский

двор, а также всякое хозяйство, расположенное
вне селений, не исключая совхозов и колхозов.
СНК по представлениям губисполкомов и равно-
правных им органов советской власти устанавли-
вает ежегодно предельную сумму подворного на-

лога для каждой губернии и равнозначнойей адми-
нистративно- территориальной единице. Губиспол-
комы не имеют права выходить эа пределы уста-
новленной СНК суммы. Губисполкомы распреде-
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ляют суммы губернского обложения по уездам,
уисполкомы—по волостям, волисполкомы—по се-

лениям, сельсоветы—по дворам. При назначении
подворного обложения принимается в расчет: а)
количество пашни и сенокоса; б) количество скота

(рабочего и продуктивного,)," за исключением мо-

лодняка и производителей, и в) необлагаемые го-
сударственным промысловым налогом подсобные
промысловые занятия сельского населения (ку-
старные промысла и ремесла, садоводство, огород- і
ничество, охота^ рыбдые й лесные промысла,,* до-
быча ископаемых и т. nj. Освобождаются от на-

лога: а) хозяиства советских учреждений, пред-
назначенные исключительно для опытно - пока-

зательных и учебных целей, а также племенные

и семенные рассадники; б) хозяиства учрежде-
ний социального обеспечения; в) хозяиства семей,
члены которых состоят на службе в Красной армии
и флоте, семей инвалидов войны первых трех раз-
рядов (декрет о социальном обеспечении инва-

лидов, 1921 г., С. У., № 79^ 'ст. 672, п. 2), семей
лиц, убитых на фронте, и 'военнопленных, а также
демобилизованных не ранее 1-го апреля 1922 года
(последняя категорійя освобождается только на

один год). Все эти хозяиства подлежат освобо-
ждению, если в составе семей, кроме лиц пере-
численных категорйй, . .не осталось других трудо-
способных членов мужского пола. Прд наличии

таковых^вышеозначенные хозяиства освобождают-
ся только от половины налога. Хозяиства семей,
члены которых принадлежат к строевому команд-
ному составу до командира баталиона включи-

тельно и курсантам военно - учебных заведений,
освобождаются от зд причитающегося по расклад-
ке оклада налога. Хозяиства семей, члены. кото-
рых состоят на службе ©■ рабоче - крестьянской ми-

лиции, если других трудоспособных членов муж-
ского пола в составе этих семей не осталось,
освобождаются от половины причитающегося по

раскладке^обложения. Наконец, г) совершенно осво-
бождаются от налога хозяиства, признанные уис-
полкомом разрушенными или серьезно пострадйб-
шими лт разгрома белсргвардейцами за врейя гра-
жданской войны. Губисполкомам предоставляется
право освобождать от обложенияотдельные районы
и категорйй плательщиков, пострадавншх от сти-

хийных бедствий, но только по соответствующим
представлениям уисполкомов и с истребованием
обязательного заключения губфинотделов. Частич-
ное нли полное освобождение от облгожения (при
раскладке в пределах селений) отдельных бедней-
ших дворов или пострадавших от стихийных бед-
ствий может производиться уисполкомами по пред-
ставлению волисполкомов. Таким же порядком и

"в тех же случаях подлежат освобожденйю от на-

лога единоличные хозяиства, находящиеся вне се-
лений.

2. Декрет СНК «0 мерах против невнесения
платы за услупи пргдприятий коммунального ха-

рактера и безхозяйственното пользования mm»

(«Изв. ЕЦИК» от 5-го шоня, № 124). Правле-
ниям коммунальных предприятий предоставляется
право закрывать домовые установки водопровода,
электричества и газа' в следующих случаях: а) если
в силу неисправности домовой сети 'происходит
утечка воды, электричества, газа и домоуправле-
ние или жильцы не исправят сети в срок, опре-

деляемый обязательным постановлением местного
исполкома; б) если не внесена в установленный
срок плата за воду, электричество или газ. В этом

случае установки открываются по внесении пла-

ты с причитающейся пеней, при чем зак^ытие
может последовать лйшь no f истечении двух не-

дель по подаче соответствующего счета.
-Правлениям водопровода, электростанции и

газового завода предоставляется, кроме того, пра-_-
во: а) взыскивать стоимость открытия и закрытия
установок в указанных выше случаях (по таксе,
устанавливаемой коммунальным ' отделом) и б)
пред'являть иски о внесении платы с начислением

пени ко всем. без исключения потребителям воды,
электричества и Ігаза об исправлении сети и о

^озмещении убытков, причиненных безхозяйствен-
ным пользованием ею. . Г

3. Денрет ВЦИК и СНК «0 ішрядке пропуска
доставляемых из-за грашщы почтовых посылок»,
(«Изв. ВЦЙК» от 8-го июня, № 125). Декрет уста-
навливает целую категорию предметов, могущих
быть пересылаемыми из-за границы в почтовых

посылках. без особого разрешения НКВТ (пред-
меты продовольствия, печатные произведения, ру-
кописи, фотографии, чертежи, , рисункн и всякого

рода документы, материй, ^гкани, ддежда, белье,
головные уборы, обувь, часы, очйс термбметры,
кухѳнная и столовая посуда, необходимые в до-
машнем обиходе предметы и материалы, музы-
кальные іинструменты и инструменты специаль-
ных профессий й необходимые для них материалы,
предметы широкого потребления и медикаменты).
Разрешение НКВТ не требуется только в том слу-
чае, если по обстоятельствам дела (количеству по-
сылок, адресованных- данному лицу и т. п.) ясно

будет, что предметы, пересылаемые в посылках,
предназначены для личного пользования. Все по-

сылки, за исключением тех, в которых пересылают-
ся предметы продовольствия, точно указанные в

декрете, подлежат обложеюш таможенной пош-

линон. Освобождение от нее для вышеуказанных
предметов продовбл>ствия действительно- только
до 1-го января 1923 года. Не освобождаются от

уплаты акциза те из предметов продовольствия,
которые' по закону подлежат акцизу.

4. Декрет СНК «06 измененни сумм судебных
пошлин» («Изв, ВЦИК» от 10-го июня, № 127);
По новому 'декретусудебная пошлинаопределяется
в следующих ставках: при цене иска от 1.000
до 50.000 руб. выпуска 1922 г—lo/о, от 50.000
до 500.000 руб—2о/о, свыше 500.000 руб.— Зо/о. Иски
ценою ниже 1.000 р. от іобложения пошлиной осво-
бождаются. С исков, не подлежащих оценке, пош-
лина определяется при постановлении решения в

размерах не.ниже 100 и не свыше 1-.000 руб. По
делам бесспорного производства цошлина взыски-
вается в размере 100 руб.

5. Постановление Президиуміа ВЦИК «Об уста-
новлешш предельного минимума Количесува под-
ростков в предприятиях» («Изв. ВЦИК» от 9-го
июня, № 126). Декрет для указанных в нем видов
производства устанавливает обязательный 0/о под-
ростков 15, 16 и 17 лет тго отношеншо ко всему
количеству ^анятых в соответствующих предприя-
тиях (государственных и частных) лиц. Пред-
прдятия могут занимать іи большее против уста-
новленных норм количество подростков. Цель де-
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введения метрическои системы отодвигаетсй до
1-го января 1927 года. В период до 1-го января
1927 года метрическая система должна бьіть вво-

дима 'иостепенно.

9. Декр«т СНК «О переводе телефонных сетей

крета устранить опасность для восстановления ква-

лифицированной рабочей силы, происходящую от

нелропорционального уменьвдения количества под-
ростков при сокращении штатов.

6. Декрет ВЦИК и СНК «О предельности ко-

личественных норм, устаиавливаемых Президиу- Наркомпочтеля на хозяйствен^й расчет» («Изв
мом ВЦИК дліяі штатов всех центральных и ме
стных учреждений» («Изв. ВЦИК» от 9-го июня,
№ 126). Увеличение количественных норм, уста-
навливаемых Преэидиумом ВЦИК для штатов уч-
реждений, воспрещается, уменьшение ниже этих

норм допускается при условии сохранения всех

функций и об'ема работ, возложенных на учре-
ждения общегосударственными поста^овлениями.
Допускается также слияние отделов управления
и секретариатов с возложением на отделы упра-
вления работы секретариатов.

7. Демрет СНК «О пршнашш за! долговьши
денеікными обязательствами, выданньши в про-
межутке вреіиени межд|у 30 мартои 1921 г.~и 30
мартом 1922 г., івейсельной силы» («Изв. ВЦИК» от
9-го июня, № 126). Дяя признания за обязатель-
ством вексельной силы, оно должно удовлетво-
рять требованиям ст.сг. 2 и; 17 Положения о вексег

лях и не быть просроченным. '
8. Демрет СНК «06 отдалении фока введе-

ния метрическои системы» (там же). Срок полного

ВЦИК» от 10-го июня, № 127).
10. Декрет СНК «06 устройстве лотереи госу-

дарственными учрежденияии» (там же). Устрой-
ство лотереи^разрешается временно в целях уси-
ления средств на: а) борьбу с голодом; б) на

нужды социального обеспечения, здравоохранения
и культурно - просветительные. Лотереи, устраи-
ваемые во всероссийском масштабе или выходящем
за пределы одной губериии, подлежат разрешению
СНК по представлениям Наркомфина. Лотереи,
устраиваемые в губернском или ином более узком
масштабе,*разрешаются президиумом губисполко-
мов по представлениям губфинотделов. Розыгрыши
должны производиться публ"ично при непременном
участии представителей НКРКИ и Наркомфина.

11. Декрет ВЦИК «06 образовании автоном-
ной области Ойратского карода» («Изв. ВЦИК»
от 8-го июня, № 125). Новая автономная область
образуется в пределах Алтайской губёрнии.

В. Аронович.

^^N

Правыѳ эс-эры перед судом пролетариата.
(Из залы суда).

Декпарации групп подсудимыу.

Интересным моментом процесса является опрос
ѵ Председателем Трибунала подсудимых, при-
знают ли они себя виновными,

Стереотипные вопросьі, но достаточно разно-
образные ответы. Обвиняемый Гоц отвечает, что
его деятельность; за последние четыре года не дает
права ^оворить об ответственности за нее перед
данным Трибуналом. В таком же духе отвечает

Донской. Тимофеев заявляет:

«Всю ответственность за вйоруженную борьбу
против советской власти в 1918 і^оду мы берем
на себя». Кроме того, он просит дат ему возмож-

ность высказаться теперь же по вопросу об истори-
ческом освещении деятельности партии с.-р.

Выясняется, что группа цекистов уполномо-
чила его на такое выступление, так же как \груп-
па раскаявшихся ^дала полномочие на особое па-

раллельное заявление' Ратнеру.
Ратнер признает себя виновным за все дей-

ствия партии с.-р., имевшие место вплоть до-вы-
хода его из партии. Также Конопдева, Ставская
и Семенов.

Тимофеев в^своей речи по поводу содержания
обвинительного акта признает, что партия С.-р.
вела борьбу против советской власти, й, однако,
он рёшительно отвергает тот пункт, который го-

ворит об с.-р., как зачинщиках гражданской вой-
ны. Наоборот, партия с.-р. все время стояла на

страже революции, охраняя Учредительное Собра-
ние. И не ее вина, если последнее было разогнано.

Далее работа в Ьоветах. Затем изгнание оттуда.

Ннчего больше не о.ставалось, как приняться
за вооруженную борьбу против советской власти;
она велась и будет вестись. / t

В 1919 году борьба с болыдевиками была
прекраіцена, ибо необходимо было обратить силы

на борьбу) с реакцией.
Тамбов... Кронштадт... Но от Тамбова почему

бы и не отгородиться, а Кронштадт—так, ведь,
он же был борьбой за... советскую конституцию...
ітем ' более, эс - эры не признают новой экономи-

ческой политнки. Таковы цовествования подсуди-
мого Тимофеева.

Но иные Ратнера.
«Мы признаем за собой много совершенных

преступлений, но в Ьдном мы иеповинны— самом

тяжком из них—во фрайерстве, лицемерии, дву--
рушничестве»— сказал Ратнер.

Взволнованно рассказывает он, как ЦК по-

сылал іих на совершение террористических актов,
а затем лицемерно отрекался от них. Еще в 8-м
совете партии Чернов говорил: ёсли партия вы-

нуждена вести тайную дипломатию— эта партия
обречена. Чернов говорил о большевиках^, но^

это всецело относится К его, черновской, партиц
с.-р. Партийным низам внушали мысли о третьей
силе, борющейся на два фронта—против боль-
шевиков и реакционеров. Но это был только об-
ман. В действительности, этого не было. Наобо-
рот, коалиция с Деникиным и другими генера-
лами была налицо. і • , .

Тимофеев и Донской провели целую компанию
добровольчества... ё добррвольческую монархиче-
скую армию. Когда встал вопрос ю союзниках,
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принято было постановление о приемлемостн воен-
ной интервенции. Но и здесь с.-р. тоже лицеме-
рили, если верить признанию Авксентьева, нахо-
дившегося по ту сторону границы.

. Шрошло время. Мы закаялись. Постановлено
было прекратить вооруженную борьбу с советской
властыо. Мы предлагали войти с нею в соглашение.
Однако, процесс полевения продолжался недолго.
Политика лицемерия взяла снова верх.

Но мы, раскаявшиеся,—кончает Ратнер,— мы

неповинны в этом лицемерия».
Поісудимый Игнатьев" заявляет, что он всегда

считад.ЦК пархии с.-р. стоящим на позиции ин-

тервенции, теперь же он из уст Тиіѵюфеева слы-

шит, что ЦК был против Интервенции. Но я так-

же не шантажист, я жертва все той же политики

партии с.-р., политики обмана.
Обвинитель тов. Крыленко просит занести в

протокол следующие места из речи Тимофеева:
1) партия вела борьбу с советской властью no

постановлению ЦК партии; 2)~ партия была в свя-

зи с Антантой; ' 3) партия не отказывается от

вооруженной борьбы с советской властью и в

дальнейшем.
Трибунал постановляет согласиться с прось-

бой государственного обвинителя.

П е р в ы е свидетепи.

Затем Председатель тов. Пятаков оглашает
порядок судебного следствия: допрос свидетелей
разбит на группы. После некоторых прений и до-
бавлений устанавлйвается следующий порядок: .1)
вооруженная борьба партии с.-р. с советской
властью до разгона Учредительного Собрания; 2)
связь с союзниками и белогвардейцами; 3) роль
Антанты; 4) Ловолжье; 5) окраинные белые пра-
вительства; 6) 9-й совет партии, раскол и по-

следующая деятельность ; 7) личный состав пар-
тии; 8) военная работа Иартвд в 1.918—1919 г.г.;
9) террор; 10) экспроприации; 11) подрывная ра-
бота.

Имела ли место вооруженная борьба партии
с.-р. против- советской власти, начиная с первых
дней Октябрьской революции?

Длинный ряд свидетелей как со стороны об-
винения, так и со стороны защиты дает показания
о деятельности ЦК и отдельных членов партии
Зсі этот период.

По показаниям свидетелей Броуна, Краковец-
кого, Усова, Паевского и др. становится очевидным,
что новой власти, возглавляемой Коммунистической
партией и организованной по решению большин-
ства 2-го Сезда Советов, с.-р. с самого начала

решили оказать сопротивяение.
Попытка опереться на питерских рабочих ни

к чему не привела, так"как не было буквально ци
одной группы рабочих,. которая бы встала на

сторону с.-р., как «защитников рабочих масс».

Рабочие массы • стояли за совершившийся ок-

тябрьский переворот.
Воннские части? Да, свидетели в один голос

признают, что ЦК партии с.-р. принял все меры,
чтобы привлечь к себе армейские части, в часг-

іюсти, брбневые дивизионы, рассчитывал на их

поддержку в момент выступления, но... воинские
части отошли от с.-р..

Казачьи частй? To же самое. Они отказались
выступить, если не Выступит пехота.

Свидетели констатируют, как определенный
факт, что, воспользовавшись единственной под-
держкой юнкеров, соцйальный состав которых был
совершенно определенный, с.-р. тем самым повелн

борьбу со всеми трудящимися массамиг

Свидетель Усов утверждает, что в этой борь-
бе активно участвовала на стороне большевиков
громадная часть питерских рабочих.

Устанавлйвается также свидетельскимя пока-

заниями и очередное лицемерие ЦК партии.
Гоц и Авксентьев выпустили в октябрьские

дни приказ о свержении власти большевиков, од-
нако, вслед за этим- опубликовали заявление о своей
непричастности к этому приказу.

-__Не покладая рук, работают с.-р., подготовляя
выступление. с целью все^того же захвата Власти
в день открытия Учредительного Собрания. Ра-
бота, по показанию Паевского, ведется регулярная,
по ^ военному : -с применением разведки, шпио-

нажа и т. п. Организуются районные штабы, идет
вербовкаг боевиков в специально подготовляемые
отряды. . -

В средствах недостатка нет. Откуда, однако,
они?

Паевский указывает, как на весьма вероятный
источник, на францусскую миссию.

Паевский—бывший с.-р., врач, в настоящее
время беспартийный, он вел энергичную работз^
в военной организации партии. Крайне интересны
поэтому его дальнейшие показания.

5-е января—день открытия Учредительного Со-
брания—настало. С.-р. выступили, но как. В во-

оруженной демонстрации, вопреки заверениям эс-

эровских органов печати в те дни, приняли уча-
стие кто угодно, но только не рабочие и не воин-

ские части. Демонс^рация вышла крайне жидкой
и было івидно, что вылиться в вооруженное восста-
ние она не может.

«Когда мы шли пб направлению к Тавриче-
скому Дворцу—говорит свидетель—мы слышали
крики нам вслед: «буржуи». У него—продолжает
он—срйзу появилось сознание ошибочности всей
эс-эровской политики. Когда же на необходимом
месте не оказалось ни одного из вождей, лиде-
ров партии (они все попрятались кто-куда), сви-

детель увидел всю гнустность поведения ЦК
партии. С этого момента у Паевского сложилось
решение уйти из партии, что он вскоре и сделал.

Итак, демонстрация сорвалась, вторая попыт-

ка вооруженного восстания -была мирно бита от-

казом питерского пролетариата от защиты Учреди-
тельного Собрания.

Показания Паевского оказались уиичтожаю-
щими. ■

На вопрос подсудимого Лихача, почему же

свидетель мог состоять в партии, которая пользо-

валась всеми, не исключая и темных (происхо-
ждение денёжных сумм) средств для свержения со-
ветской власти, Паевский резко ответил: «лицеме-
рие, трусость, лживость, пользование всеми сред-
ствами вплоть до темных— все это - то и заста-

вило меня пЛюнуть и}а|ти из партии».
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Далее в процессе следствия устанавливается,
как непреложный факт, подготовка с.-р. вооружен-
ного выступления в день разоружения Преобра-
женского полка, Обвиняемый Гоц признается, что
Преображенский полк был очень ценен для пар-
тии, как боевая единица. И если бы питерский
пролетариат выступил в этот день, то с.-р'. стали
бы во главе движения и с болышш -бы удоволь:
ствием расправились с' большевиками.

Но пролетариат не был на их стороне и эта

третья попытка свержения ненавистнойс.-р. власти
сорвалась также как и две предыдущие.

Выясняется здесь !же іиГЬтношение е.-р. к Кпас-
иой армии. Оказывается, что вначале они считали

возможным использование в дальнейшем Красной
армии, как национальной силы. После Брестского
мира такая точка зрения сменилась, однако, на
другую. Они признали необходимым- вести в отно-

шении армии политику разрушения, для чего по-

становили входить в ее состави занимать руково-
дящие места. ,

Однако, обвиняемый Дашевский заявляет, что
цель вхождения в армию была иная. С.^р. пре- -
следовали задачи использования частейііри первом
возможном выступлении против советской власти,
для чего доажна*была быть поведена организацион-
ная внутри частей армии рабрта1.

При допросе свидетеля Фроссара (чл. Испол-
кома Коминтерна), раскрывшего францусскую по-

литику интервендии и отношение к ней с.-р., пол-
ную антисоциалистичность партии с^р., обвиняе-
мые пытаются опровергнуть приписываемую им

связь с иностранной интервенцией., Однако, об-
винеиие оглашает протокол заседания верховного
управления северного правительства (подсудимый
Лихач участвовал в этом правительстве), нз

которого явствует, что печати воспрещалось гово-

рить что - либо о введении особых военных судов,
при чем здесь же указывается на необходимость
представлёния для з'тверждения всех смертных
приговоров главмокомандз^ющему союзными во-

вооруженными силами. Это ли не полное признание
интервенции?

«Это не интервенция уже, а полное подчинение
эс - эров западным союзникам»—отвечает свиде-
_тель тов. Фроссар.

Бегство иностранной защиты.

Иностранная защита в лйце Вандервельде вы-

ступилаі с требованием предоставить ей право вести
самостоятельную стенограмму, ибо стенограмма
суда по техническим обстоятельствам не дает ей
возможности быстррго с ней ознакомления, без
чего невозможна правильная постановка защиты.

После короткого совещания по этому вопросу
Трибунад раз'яснил, Что вопрос о ведении судебной
стенограммы может быть разрешен комендантом
суда, которому дана инструкция пропустить сте-

нографисток, если с просьбой оо .этом к нему
обратятся иностранные защитники.

Очевидно, это было понято иностранной за-

щитой, как прикрытый отказ Трибунала, и послу-
жило поводом к выступлению в следующем засе-

дании представителя обвиняемых с заявлением,
что в 'виду чинимых Трибуналом црепятствий ино-
странным защитникам последние считают невоз-

можным дальнейшее участие в процессе, но если

обвиняемые на этом настаивают, то они останутся.
Обвиняемые же решили освободить Вандервельде,
Либкнехта, Розенфельда и Вотерса от их адвокат-
ских обязанностей. ѵ

Далее, в Трибунал поступило заявление иио-

странцев с. мотивировкой ухода с процесса, на
которое Трибунал указал, что все пункты об'ясне-
ния совершенно безпредметны, ибо, во-первых,
защитникам не было отказано в ведении личной
стенограммы, во-вторых, ссылка на берлинское
соглашение 3-х интернационалов для суда не-

основательна, так как никаких докумевтов об
этом соглашении к делу не приложено и За-
явления о соглашении, таким образом, могли

бы быть направлены к правительству, котр—
рое единственно правомочно было бы так «ли

иначе разрешить вставшие перед иностранной за-
щитой вопросы1 в свяэи( с берлинским соглашением.

Трибунал 'считает логически правильным об'-
яснить уход защитников не этими формальными
несущественными причинами, а просто тем, что

Вандервельде и др.; в ходе процесса убедились
вполитической невыгодности дальнейшего их уча-
стия в защите.

С. 3—цев.

СУД и ЖИЗНЬ.
Владимирскиѳ впечатления.

Инициатива местных судебных работников.
Мпе лосчастлцвшюсь в первый же день приезда

во Владимир присутствовать на выгіуске совпартщво-
.аы после годичзіоро заіщтдя.

Огромная прекраісноі-декоріірэванна 1я зала бнтеом
наошт курсантами из рабочнх и креотьяи (до 200
человек).

Из отчеіа и чоследовавших шъепіых ла жра-
ветствпя речеіі курсантов видно, что они миогшу
научилпсь и что здесь был заложен в их сознание

кренкиіі ыар'Ксіістскиіі фундамент1 .

Работиивн судебпого ведомства здесь лродвили
свою идциативу и іірн курсах также была органи-
зована правовал секция на 20 курсантов. Прэслушаны
лекцни по введению в право, гражданскому и уго-

ловіюму праву. В виду того, что вшавь входяглие в

жизнь Угол^Еный и УголоваоІ-Продессуалыіий Код«ксы
куреантам ещѳ- не знаиомьг. решеіЮ' запяпш на ітріа-
еовой секции иріодолжить еще 'на 10—14 дней. Для
слушбшия этих ліекций вызваны 'ѵа.ііже работішки с

мест. Полезно быліо бы опьгг владимирских товаришеіі,
нспЛьзовавших парітшколу для подготовки хотя бы
талого кадра сулебных работников, раснроетранйть
на всю Рееііублику.

Усердие не в меру.

При посещенніі мною губернскоіі ТіОрь.ііы я uifo-
eta гюказатькарцер.

Сыррй, мрачный, совершеніиоі темНьй карцер івоз-
можнооть сущестЕованил воторіого я считал уже ото-

■іі
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шедшиііі в облаСіТі> пріѳданй тюреМной яйгзни, к со,-

лсалѳнмю., нѳ пустовал!.
После моего увазания на недонус.тішосрь іцадсб-

ного содержаняя арестоваянот, противорѳчащего оо-

нкжным шяюіжіеняіям; уголквнюш ооветсксго topaiBa, за-

прещаіощи>і мѳру воздействия:, оопріяжѳнную о муШ-
тельством, Kap^ep закшочей, а ^аішючеввьш коля-

роваа в свфлую одииочку.
В отаюшенни адмияистрацил, допустивщей гіодсб-

ный порядок будут пршгяты адииндотратавные меры
в<>здействвя.

В той жѳ "nopbMe продаошліо избиени© ісоябіоійным
аріеотованінюпо. Лройзвоідитіся раослвдо-ваяив.

Дентральному КаіріателЬному Отдблу НКЮ следо-
вало* бы обріатщть сѳріьезное ■вші^вШо, не продѳлы-

вается ли то же ісамоѳ в других подведоі^сТЕѲяяых

ему учрежденилх РСФСР.
Если во Владимирѳ нѳ скупятся «на решитѳльные

меры» для ирправлѳндя—тк>#в дедительнуіо силу тру-
да там, подидиміомуѴ нѳ Іочень Bepfm. Шз 850 арѳетован-

ных на ваешяях и внутрѳнних ірй,б[отах &аИяты три-
ста, а остаільнмѳ безделбйияаіоіт.

Угоп. Кодекс выручип. .

Ѳдна из камері шюръіміы быліа заията сшошь ivje-

лодыіги кр|еіси.янісниімй паряями—з^ЙЧОівыб, св^жие Шш
как-то совершѳнно не гаіріміоінироівалй с Іобьічныіі: ти:;ом
тіоріемяьіх житеЩеЙ.

Идтер|ѳеуюсь, по каиому деМу 1 іскадеріжатсл— оказн-

ваетея, что толькіо яа днях были осуждены о^юйоі
сессией Владвдгиріа к четырѳм; Іміѳсіяцам ллщеийя ево-

боды за кулачвьій іюедиінокіЬ Ца|йям,и сосѳднѳй^іэ-
ріевни '(обычам дѳревенсюй ждани).

Суд длм остраствв, йе скншдай разрешения де іа

во ваюріой инютаяцаи, подвіѳріг их заіслючѳнйю.

Налшцо явноѳ прЮ^инорѳчие новому Уголовному
ійодексу, таЕ кай лвшениеі іевободы наі сріок ниже

шести месіяцев яѳ допуісваеііря, ■ a paS суд ограни-йл.я

лщиь четыріьмл йвйяцами, іему нуж&о быліо примѳаить

прмнудител^ныѳ рабош 6iej3 ляшѳния свободы.
ЛоісЛѳ переговіоров с ооівнаіреудом ktei-a пргсечеяил

измепяѳтся я парня освобоіжідаются, почувотЕогав на

оебе спаіеителыно© дѳйсщбиѳ вновь введѳяаото Уго-
ловного Кодекса. - .

Из огня да в полымя.

Пря ©сштірі& той эдѳ тюръмы я был нѳ* мало

изумлен, юогДа в одной из калгер нашел соДеіржа-
ищібя яешѳір Цорхачева, обвинявшегоья в CBJoie в;©-
мя в клевете на очвѳтотвэяяых работнвков я прдао-
ворснвіого к іірѳм годам 1 лщпѳяия овобрДы, дѳло. ш-

торого іраіссматіриваЛіось в Царк^мюете в іі(орядхѳ выо-

шего судебного койтроля в бъілЬ прекраиі,ѳро. В вцду
того, что пря ра№м!атрвнии даяш>г|о дела усмотрено
было неправяльніоѳ следбтвенноѳ іірзизводетвіо, бы-
.то попутно постановлйяо пріонзвѳети ріеввзию губот-
юста. ! .

Пррхачев был выпущен на свосоду. Иринципиаль-
ноів рёшение центра ш его делу яодѳйсТЕшаліоі на

других арѳсгованяых, возюмнившях Порхачева «вое-

еильным», они оталй обращаться в нему за созѳтамя

гю сфиім дѳлаімі. Оя не приминул йоспользоваться ова-

зьгоаемъш ѳму доверием и занялся вьшогатѳльетвом

денег, Ніеіобіходшйміх, (якіабіы, 'Дллкведеяйя» яела, иіопя^ь
отай распростраінлть веячеовую клтету яаі ответотпея-
ньіх рабоіЩгов.

В рѳзультатѳ иовое пряівліечетие узвѳ в суду рѳв-

триібунала и-.. приговор к раострелу.
Дело' находяися а ваееацюнной вошлегяп Вер-

ховного Трибунала. Hjrf заянИеріѳсовался и Нарком-
гоет. Если Цорхачев оказался аваятюриетом, то мест-

яыѳ работники в даняом вопросе "^олжяы были пр|о-
явить сугубуіо ооторожИость, чтобы яе перегнуть гаі-

ку в другуК) сторояу.
И. Ростовский.

Дискуссионная страница по применению Уголовного Нодекса.
РедаВцшя «Еж. Сов. Юст.» прѳдпюла^е* с на-

стюяіцего Httiepa отаодить спѳциаілі^ю • странщу для
неболыяих дисвуссяі повіонріоіоу о йрнкенбнии Уголіов-
ного Кодевса. Полноѳ осущесіШ|еяиѳ задуманнозго на-
меренвд, однакю, ^ ^озМежйо! будвт пря условии,

что т. т. судебньгѳ работниви жи^о и горячо- отклик-

нутс,я на наовдяшіеѳ преДлЮжение.

РедаВцня позноляет себв надеятъся, что призйв
ее не остаяется вт^не. '

О видах преступлѳний, не указанных в Уголовном Кодексе.
С НѳрІвІьГх же отрок этоій закбткн надо констати-

рввать тот бесспоірйыі и Ьюріадный фавт, чіо изда-
телмяшо НЩО. нѳ запоздаліо со снабжением губѳрняй

и уездов Рѳспублики нювым; УIioлЪвным■ Кодексом,
о воторьш тепѳрь ц ь цевтрѳ, и на меетах зна.-

вомят&я воѳ деятели юстиция, начйтіая щ, віысніих ів

воячаія нисшимя, которому^ Поевяр,аж>тіся т.нерь почга

вое «юридические» разговдри и шторйй уж©— хотіь и

робіко опѳрйа—начинаѳи применяиься . в Яащдх судах.
СЬоей ст. 10 УгошІовніыЙ Кодекс оярёделеи-

но говорят, что «в случае чотеутствдя в яѳм пря-
мых^указаяий на отдельныѳ виды преступлшиіи, нака-

^ания яли меры шциальаой ^аіциты примѳяяются даг-

ласяо статей Ушлісюного Кодевеа, предуематрявсйощих
наибоиіеѳ сходныѳ по важности и роду преступления,
с ооблЮденйѳм правилі общей части Кодекса».

й на мѳетах оііеутсшвиѳ в ДЬдексѳ нйвоторых пря-
мьис указаниі на отдельныѳ Вяды йрвступлѳний вы-

зыВает подчао и Нѳдоумениѳ, и .вавую{-то растерян-
нооть, тѳм болѳе, что-ст. ,10 требует применять м'еры
наказаннг или сояиальніОй защпты в тавих случадх
по аналюігни о сЮблюдением Нравил общей части Ко-
девса; для «анаілоши» нѳоб !яодям:о хорошо знать Ко-
девс, а для , ооблюдѳнйл нравил рбщей части, их

тавже надо знаіть. Д этогОТ и приэелэ мноеттх в не-

доуМениѳ и раіетерянность, иѳсмопря на то, ято в Ща-
дѳвсіе Всѳго 227 статей, оовоиться е шдаи не тав

уж трудню, общая часть- (Кодекса catfa no себе сосер-
шенно нѳ сложна, а статьи примѳнять іто анааЬгии
возможно бѳз особых ощибок и заігрудііфий, так как

иМеющяѳоя в рКюдѳвсѳ етачьи Настолько нрост(), элѳ-

мѳнтарно соотаівлѳяы, что судьН, рабіочіи|й и врбстъйНин,
внимательно изучив Кодѳко, смОжет пршіѳнять статьи

и по аяалйігии. Но, во всявом случае, исПуг и ра&тѳ-

ряйносіТь есть. И, главным образшг, нова следуіощие
вопросы за^рудндаот судей в связи о і?овым Уг. Код.
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В УголіойШм, Кодексѳ нѳт нвгдѳ прямаро указа-
нйя аа тиой вид прѳсчіуіигеіщя, teaK укдіонениѳ ог пра-
в!йл водасюого учега (обычноѳ дегѳртирство) и яѳт

указаний на наказания заі это преступлеяиѳ. Наши
судьи сразу жѳ тѳрйюцісл, аѳ вахо;дя в 7 главѳ особен-
щй .части Кюдеша ни-іодной о^тгределенноін статьи по

этом^ виду пр&счуйленкя. Мѳжду тѳм, полъзуяоь ука-
зайием бьшіѳ цитлроваанМ ет. 10 общеЙ части Ко-
декоа, уійЛ>кенн|е <да правил: шикского учета до извѳ-

стяоі .етепеед ѳсть сайовольная отлучка от учета
и, на случай прірь^ва, посдуж.ші самовоільной не-

явкой к иіслюлнвщю воинскогюі долга в соответСіТвую-
щую ро-щнщю чаіеть. А о саміобольной отшучке и

о carfoBcwtbHofi нѳявкѳ i^oiBiopiiyr ст. 205 Уяоліобногіо
Кодеіооа и (й суда, оообразуявіь с обстоятель^мвами,
оботаінюівйой ц моішами уклгонения от учѳта, зави-

c'ht, раесімочіреть лш 'ело, %ж сіамдволзьную отлучку или

как саМоволъную неявку; в nepEOM случае наказаниѳ:

или лшпение свободы яа срок до 1 .года или jcapa
no правилам уотава дисциплинаряого, а втором блу-
чае: де жіѳ ваиазания, а при боевой оЗспановкіѲ—ли-

шениѳ овободы на юрок Щу 5 леЬп с копфиекациея или

без шнфис-кации имущесгоа; в обычшй обста^овкй,
гояечно,, пѳрвіое наказание бші©ѳ применимо. и, слѳ-

доватедьню, ио анаілйгир;, уклшѳниѳ от нр^ил учета"
мозше быть раослотреню на основании часш иер-
віой от. 205 Уголіоввого 1 Кіодисса. Далее, .ОТ. -81 Уго-

ловиого Кодекса говори?іі ф уклояении от воинокой
повинности посредспвіоікГ причинения поврезКіПіеіЕИіѲі s |зІ!^>- ;
ровьи, учиаения шдлоі^а в докуяентах, тюДкупа" долзй-
ностаых іиц, изменения фамилии или звания, а рав-
но под предлогом рѳдигиознш: убежДений или іюе-

редством всяких иных ухищреяий; првотунле-
ние это караеися лшиеяиѳм свободы на срок не we-
-нее 6 меіеяцѳв с койфиска1ц;и&й чаоти имущеспва. Ведь,
уклонеяие от праівнл учѳта можно раесматриваггь и

кэе уіионеяиѳ от ьоинскіой цовинности посредством
всяких иных ухищріеяий, о ■которых говорит ст. 81
Уголовного Кіодекеа ,

Таісим: обіразом, ъш, пришдим й выводу, атр хощя
в Уголшном Кодѳкое и }}ёѵ спрѳдеЛеяных указаний
на прѳетуплеяиѳ—уклонение от правил воинского уче-
та, но мы это преступлѳние по аналоши міожем раосма*г-
ривать в порядке ст. |ст. 205 и 81 УіЪловнош КоДекса,
npmieHtoi наказаіние от. 205, Kate боЛеіе соръѳзноѳ,

к более серьезньйі Делам!, а ст. 81, как бшев лгяг-

вое, к болѳе меліким; д&лам. Жі яародному суду, юо-

яечяо, в каждом отдельяом Случае придется уста-
новить точво и онредѳлеипо: какОй статьей ѳму ру-
ководствоваться в данлом случае. И, првдерживаясіь
этих статей, й определеяии нак.аза.ний будег допу-
щоіі maximum еправедливооти.

\ Пйюшков.

е^ щ^

Из деятельности Народного Комиссариата Юстиции.
Прантина . Высшего Судебного Контроля.

Обязательность силы решения народного суда.

Саратовским ревтрибунаЛоіі направлѳ:;о бьгло Эго
апреля 1921 г. в яародный <?$гд 5 участка Аткарского
уезда дѳло о незакоінном Ьысолеяйи дз своего дома
гражданки Шумаевои и конфис'кации у нѳб разного
рода щгуще&тва.

Народньш судом были пріивліѳчены в качествѳ чоб-
виняемых ,по яастоящѳму делу началыгик ^райояяоі
милиции, предьолиеполкояа .и члѳн РКП, участго-
вавпше в вышѳуказакных незаконных делниях. Ири-
говором Інарюідногоі (суда|о^ 3 щоня обвиелемы;ѳ Нризнапы
'по суду оправдаНнымИ, а дом; и имущество, отобірая-
ные у гражданки ДІумаѳвой, постановлено ей возвра-
тить, причем милицші, занявшей означенныі дом1 , дап
двухнедельяый сроіс яа выселѳние. Приговор рбжаі-
лован нѳ быд^ и по ветуплѳнии епоі в законную сітлу
был выдан ІПумаевой исполннтѳльныі ЛйОТ1, ОдНако,
миЛицвщ отказалась под^шннться решѳніш 'суд|а/, а з.аіив-
стителем заведіаощего отделом' управления бьгло пред-
писано начальннку мплнции при попыткаХ пріиведения
приговора и исполнеяпе арестовать прѳ^явителя исП.
ляста и доставить в уисполшм. В делѳ шеется зак-

лючеяие губврнского отдела іостиции, разр ясняіош,ѳе

юлиепшкому незаконность высѳлѳния гр. Шумаѳвой
и конфискацдИ у нѳѳ Вѳшіей й нредлагаіюще© прив-
лечь к судебяой ответствояности диц, виновных в

незаконных деяндях.

Приговорі народноііо судіа вйнѳаан в піолНом согла-

сии с действующими зашнаіми и с обстоіятѳльетвамй

дела и указаяиѳ консультанта |гуіб!отюста в стсізм га'к-
лючѳнии от 15 ноября 1921/ г. на обнзанноеть суда.
привлечь милиціпо по настоящеиу делу, кав заинтѳ-

ресованную в его иохюде, яеосновательно, Tate как

в числе обвинйомЬіх находятся йачальник райю.тной
милииии, как должаоіетще лицо, котормй должач 6уд
защищать не ітольго свюіи личные интереоы, но и

интѳрѳоы топо органа, начайСьником коТоррго он яв-

ляется, и ему было 'предостаБлѳноі право обжаЛоіваііия
приговора во воех ѳго частях. Но и незаівисимо от

наличнюсти каких-либіо нарупгѳний в дѳле. милиция,
как- всякоѳ друго© шсударственио© уЧрезкдепие, рбіЯ-
зана безогоЕорочно подчиниться судѳбный приговораім,
вступивппш в законную сиЛу, и предлоіж;ѳнйѳ зам;.
заВедующего отйелоім управления о Неподчинении при-
гювору суда и арсстѳ лии, готорые будут пытаяъея

Приводить ѳго в исполнение, явлйѳтся грубым пару-
іпениѳм закояа и умаляет автОрит&т Ісуда.

На основании изложенного ВСК опрѳДелил:

приговор народного суда 5 учаістка Аткарсігюго
уезда оотавить в силѳ и прѳдложить губ. огдѳлу

юстиции привлечь к^ судебной отвѳтотвѳнности всех

лнц, препят&твовавших- привед]ѳлию. пригоЕОра в т-

полненщѳ.

(Определѳниѳ по угоЛ. дел^ № П0—1922 года).
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ХРОНИКА.
НА МЕСТАХ.

Петроградская губ.
Губотазет с целыо иодндтля продуктцвний рабоиы

оргаяов юстидии, оргаиизовал дискуссяониые занятия

и практическдѳ работы с сотрудииками еудебных уч-
реждений. Собраяия пріоцсходят два раза в ііеделю от

4—6 часов вечера по заранее об ?явленной на каждьгй
раз прогріаммѳ заштйй. Йосѳщениб собраний для лар-
судей в иарслбдсів обязатедьяо. Для даільнѳйшею уг-
лублѳнйя работы предполагаѳтіея издание юридического
журнала и ор^анизапря: іоййдичеекой ібябЛЕотеіся.

Северо-Двинская губ.
Прщшая во внщание, что' многие яародиые

судья работшот в тоіі местйости, откудаг происхо^
дят яо рождениію, 4jiio| в [ніѳкоггрірда; случаях вредио от-

ражаеітоя- на деле, а также ввиду того, что лродол-
жцтеідьнооііь службы в одном месте. порождает «ку-
мовощво», колілѳгиія губдйоста постан:овила сделагь
яе^еброіску нарсудей из одно.го участіСаІ в ДрУігсй-

Цлеінум губц&полкіома иоотааовил: в цѳлях уетра-
яониія параллѳлизма в руюоводетБѳ месгамй заключе-

пщ. дфедать лагеріь придудительных работ в ве-

деоіѳ оргаяов ЯШО.

Ярославская губ.
Пленум губиісполюма яосталовил: 1) органязо-

ватъ особую сйссиіо по граждаяским д&лам. ири губ-
совнарсуде, 2) передать в губоовнароуд функдші, оу-
деб!яо'- сдедствешюго п/отдела, 3) войти с ходатай-
отвом в, губдітаиіуіо комисошо об; увѳличенпи пайков
иа судсбно-следственный п/отд|ел ГСіНС. и огіобую сее-

сню по гражданеким дѳдам при ГСЫС.

Кабардинская автономная область.
Рабочѳгкрѳетьянская инепекдия констатирует, ч.о

дмесшыѳ нарсудьд ошлоі двух месядев находнлисъ
в состолнші подти поішой fleaopraHnaaann и бездей-
сшвд ввиду того 1, чго.постадоівледиѳм пленума облис-
полкома вре я-арсудъі были закрыты, а дела было,
предложіено едать в оідел юстиции, каковому было
поручено произвести реоргаыизацшо яарсудов. В да-

столщее врещ нарсуды, сфор^ироваиішш пссле двух-
месячногоі пѳреріьгаа, вне уставовлеадого заікояом вы- ;
борнош яачала, вынуіждены прднять в іСеоѳ проззвод-
ство большюе кшдчѳство как 'не разрешениых дреж-
іщми нарісудамд дѳл !, так и 'bhobb постуяіівщих за

время пѳреірыда, а такжѳ переданяых дз совнарсуда,
вследствиѳ отмѳиы значительяого количества періьо-
пачальных првдоЕОірЮв нареудов. При отеутсгьии ква-

ляфндиррваявых работников и при налдчпіом штате

4-х нарру!дэв на всю; область, создавщееся положе-

ниѳ влѳчет непрі&одолиШб затруднеяие в деле на-

лажпваяпя судебяого аппарата и своеврбменного 1 удо-

влетворіѳнид местною иарелоніш в охраяе его ирано-
вых иятерѳсов.

Тюменьская губ.
Главиейшиімп дефѳктам^ в работѳ оргапов іо;тя-

дид , явдяются : отсутсФвие авюріп-оха суда, слабая
іюсташвка дела, Отсутетвие- опытдыг работников я

яедостаток поеабий й крѳдитов.

С делью устранения указанпцх недоотатков губ-
кОм поеташвил: 1) пріодЛжить губэкосо прдяять
срочнме ііеры к материалноіму Іобесдеченщо в полной
мерѳ органов юстидии из [№еіетноі]Оі фонда, 2) прозд-
диуму ^бкома прѳдлрокить вйдолить необходимое ко-

личество развшых товарищей и командировать их в

распоряжение тубіоста, 3) предложить всем укоча.м!
через ^'бисполком и уиспшкоім' оказывать ,сам!ое ши-

рокоо оодействие работннкам: юстидии в укреплеяии
судебно-слѳдственнопо апдаріата д аиторитета оуда;.

В результатѳ бьіло увеличенд колдчеотво орга-
яов юстидди, что имеѳт громщше зиачение, ввиду
обширнОсти террдтории губернид- Влесто 29 нареу-
дов учрѳждѳно 39, числ'о іеледетвонных учае?щоБ уйе-
личено с 13 др 30, тсроме тош, учріежідены 6 долж-
ностеіі слѳдователеі по важіНеійдіим делаім; и колдешя
судебных иополіяитѳлей в составе 7-ми чѳілоівѳк. Чдс^
ло сотрудяиіков уваличилось с 254' до 384-х человек, ^

т.-е. на 52%. іКі іеожалендю, губотюст не докизал
иеобходммоісти увеличеяия пітатов • цифріами количе-

ства дел.

Чдсло граждавских дел с введением гербового
ебора сократидось на 75^—-100%. Отавісй рербіоеого
сбора на праютике оЕазали&ь настольЕо вьіеоікими,
что еоверщенио не соответствуіот экономичесжим 1 рйс-
суреаМ наеелепия. Для беднейпіего кдабса паселешш

введеийѳ таких ставок ракяосильяо отказу oT'npia-
воеудвя.

Вятская губ.
Ѳсобой оеосией губсовнарсуда и губреБтрибуйала.

за м'арт, адрель и Шіі м!есяды расемотреіЯО 16 дел,
Из 65 человек обівияябмых. присужідегщ: к расетре-.,
лу^—12, дидіениж) свободы—48 ч., денезкному взы-

сканщо—1 -и остальные к другдм видаіи яаказаяия.

Иркутская губ.
Личны'! оостав рабоітяиков юстидии разде-

ляется: 1) no ярофессди: старых суДебНых ра-
ботнийов — 55%, канделяр.истов — 290/о, рабочих—
10%, учителей—60/0 , 2) ло ііартийнооти : комм.уни-
стов—:26%, меяьяіевиков— іо/^ бесдаріТийяых—73о/ 0 ,
3) по образованіио : юристов—54о/о, средяее— 180/0 ,

Ддешее—28%. ■

ЗА РУБЕЖОМ.

«L'Humanite» от 12і-по мая сообщает лЮЗопыт-
ный эпизод, имевший ыесто в Туписе (Афряка). В
связи о приездом ПрѳзиденТа; ФраицузсЕой Республякп
в ТуНйе полидией прияи№ались уепленные мѳры ох-

ра,иы, производгі.іиеь аресты п огіыски. .Был арѳ-яѵ. вая

Реакционная политика Франции в Тунисѳ.

редактор коымуяиетической газеты Лузоя за одубии-
коваяде броцііоры на арабском язъше, в которой он,

якобы, посягал на прааа Фралдузсшн Республикя в

Туписе н нарушил декрет 1884 г., наяравленный
против «посягоделей на лйчность бея, иа семью бея.

СП
бГ
У



. ■- ■

^ 2Ъ ШЁНЁДрІЬЙЙК СО&ЁТСКОЙ ЙУСТИЦИЙ. Г5

на parariHO и на праіва Фрагіцузской Республики в

Тущсе». BsrecTe с Лузодом был арестоізан арабский
поѳт Эль КІефи. Е нѳму ,было- пред'явлено обвцне-
ниіѳ в нарушении декрета 26 аівгу<}та 1917 г., запре-
щающего разащганве и возбуждениѳ расовой нена-

вщзш. Иісіірайщрелъяым судом перівой инетанций Лу-
зон был пріиіоворіѳв: к 8 мееяцам 'ворьщы, а Эль Кефи
к 5 месяцаім, аппеляционіші: суд Алжира оправдал
Эль ЛСефи, Лузон жѳ за дапечатанне брошюры был
приговорш к 6 меслчному тюремжжу заклюііению.

Защитник Лузона, старалея доказать обосноівйшо&тъ
ыногих шлюжіений, выдвигаѳмых Лузоши в его бро-
гаюре. ДеІст^йтшГьво, между французйкиміг коЛотпі-
стаиш и тузѳмцаМи нѳ существует равѳиетва в обла-
стп nalwrio©, правосудня и политическпх прав.

Так, нанршер, с 4 январл 1922 г. все газета,
издающиеся на арабеком языке. ітодвѳрігаются предва-
рительноі цензуре.

Спѳщвдьньгіі декрет запрещает раснростріавеніір
вшкого печатмого йроязвѳдения с пзобрйжѳгіиелг сѳрна

и молота.

В результате этого процесса распоряжѳтіе-іі ми-

пистіеретва Тунігсокал сѳкция Кодшуние.тического' ІІтер-
национала была раенущена за наірушение декрета от

15 сентября 1888 г., вменяюідего ассоциациям в оія-
заиность вспрашивагъ прл свюем всйзникновеніги раз-
решение праистіельства. До еих nop, оіднако, эѵ^т дек-
рет не прцмеяяліс.я по отношеншо к ііолитичемсим
организациям.

почтовыи ящин.
Бронницкому убюсту. 1) Несоверніеннолетний,

паходящиися у матери, выщѳдше і& замуж. за дру-
гого, _ не ішеѳт прав на ииущѳетвю своіею вогчіі-ча

и поэтому он не лишѳн нріава на получеяие mij-'
іцсетва, входиівшего в оостав трудового хсйяЙства
своего отца. На вррмя Іего нѳсовершеннолетля дтлжна
быть учреждена опѳка. ідатюрая ііожет сдавать это

имущѳство временно в аренду шрласно иового По-
ложвния о трудовры землепользовании, оііублпко-
ванного в Изв. ВДИіКі р\» 130 От 14-га июня с. г..

уіютр |еб.іяя доходы' на войпитайие и оодержачне не-

соверінѳннолетяего.

2) По раісторженпи брака жена шіеет пра о на.

содеріжание из шіущѳсТва своего хужа лншь в случа о
своей нетрудсспособвоіоти, на выдет Еекоторсіі часги,
соответствующѳй. по размерам колдчеству іруда, вл>

экенногіо ею на улучшѳнве общего хозяйства за вре-
мя совмесшой жвзвп в на возрат своего пріііданого.
ІІикаких дріутих прав она тіеть не ыожет, та'к ic'k

общноіети имущества между супругашг не' существует
Болеѳ подріобнЬіе раз;'яенешш прпведеяы в «Еафйбд.
Сов. ІОст.» Л? 14—15, ст. «Вопроеы дейсгв. еемей-
ного права».

Е

Председателю Саратовского совнарсудг. Цир-
куляр НКЮ Л? 16 направлѳв к тому, чтобы все

вопрос, в тоы числе имѳющие ітринЕципиальный
характер, возникаіющвѳ на меэтах, обсуж^пвсь и раі-
решались в губернских цевтірах,. каіщбйми в насто-

ящее время являіотісл отделы іостіщии. Сепаратпыо
запросы отделЪвых Міестных іорранов ібсТивия в Нар-
комюот вносят дезіорігакизацшо, тѳіь 'более, чтО' ври
разрешешш таких вопррс№ Наркоміосту в Солыішв-
стве случаев веіобходиіміо иметь оаключелие от^ѳда
юстщші. Дирікуляр № 16 ьместе с тем вѳ заі.рывает
возможніостіи для всех оізганов іостіщии обраіцатьея
иепосрѳдствѳвно в НКЮ, еслц пх запроеы и жаілобы
огталутся без вад.(іежящего дтіэета со сшроны губот-
юста. Совіварсуды, как, центральвыѳ губерігскне ор-
іаиы, не лишѳны этим цпркуляізоілг права обраідаться
непосріѳдстівеінно в НКЮ, ш> нельзя нѳ приійать весь-

ма полезвьйѵг, чтіобы и они вноснлв вринципвальвые
вопріосы на предварвтельше обсуждение в коллегию

губгоста для установленвя в деятельности местных

органов іостіщии вѳлвого' юонтакта.

ОФИЦИАЛЬНАЯ ЧАСТЬ.
ПОСТАНОВЛЕНИЕ С. Н. К.

06 из^снении куыи судебных ппнідин:-.

На основании ст. 3-й поетановленвя Веероссий-
ского Центральвого Исжкінитедьйого Комитета и Со-
вета Народвых Кшвосарш об отчене исчисления в

довоенных рублях Оовет Нфродных Комисеаров но-

становляет : ~^-

Внести следующие. изменѳнпя' в ст- ст. 96. 97 и

102 Положешіія о Народнои Суде, усТановленныѳ по-

становлением Всеросстіского Дентральпош Истюлни-
тельвого Кэыйтета и Советом Народных Компссаров
от З-Д) февраля 1922 г. («Извесгея ВЦРІКі» № 41
за 1922 г.):

Ст. 96. Судебная пошлша взыскивается при цене
нска от 1,000 р. до 50,000 руб. выпуска 1922 г.—

в размере 1 проц., Врв дене иска от 50,000 руб. до
500,000 руб.—в размерѳ 2 проц., прн цѳне иска

свыше 500,000 руб.~ в размере 3 проц. цены иска.

Нски цеяою менее 1,000 р. от обложения судебной
пощлиной освобоокдаются.

Дримечание 2. Пря исчисленииі судеб-
ной пошлвны иеполные рубли іісковоіі суммы гіри-
нимаются за поѵіные.

Ст. 97. Размер судебнюй ііошлпны с искоз, не

подлѳжащих оцѳнве, определяетея народньш судом
при поетагаовлении рещенвя по сущѳетву дела, но

не может быть ннжѳ 100 рублей и выще 1,000 руб.
По делам бѳсспорно.го піройзвіо.дства пош.шна взы-

скивается в размере 100 рублей.
Ст. 102. За изгоіталение и засвидетелъсгвова-

ниѳ ѳтих копий взысвивается с лиц, получаіощих та-

ковые, сбор в размере 25 рублей с листа.

За Председателя Совета Народн. Комисеаров
А. Цюрупа.

Зам. управляющего делами В'. Спюльянинов.
Секретарь Л. Фотиева.
Москва, Кремль, 2 июйя 1922 г.

ПОСТАНОВЛЕНИЕ В. Ц. И. К.
06 амнистии иедоиінщикам по трудгужловинности за 1921

и предшествующие годы.

В связи с переходоім от тріудгужповиввости к

трудгужаалогу (декрет СНК от '22/У1 1921 г., «Собр.
ШЫі», ст. 658) и в соответствии с соігтоЯвшимся
уіке освобождением нѳдошщикои Цо трудгужповин-
ностн от натуральвого взиманжя недоиміск (телеграімми
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заштред. CTO № 1002 от 4 іянваря' и № Т086 от 9
февраля 1922 г.) Президиум Бсеросеийокого Цѳн-

традьного Иополнительного Комитега постаяовляет:

Даровать амиистяю яедоимщикам по трудгужіго-
виниэети за 1921 г. ,и предшествующпе годы на сл;ѳ-

дующих основаниях:

1. Прекратшъ всѳ производящиеся в судѳбиых
и администратиБяых учрежденшіх дела о невьшол-

нении трудпужіповинности.
2. 'He обращѳняые к исполнению лриговоры еу-

дебных учреждений и постаиювления аДмянистраітивных
оріганов в и&доляѳняѳ не приводить. ,

Циркуляры
Цщкулщі № 50.

Копиассарватам юстиции с. с. республші: Бе-
лорусской, Датестанской, Крымской, Татарской,
Туркестанской; отделам юстиции автономных об-
ластей: Башкирской, Вотского народа, Каібардш-
ской, Калмыцкой, Карачай - Черкесской, Киргис-
ской, Коми .и| Якутской, Корельской трудов. ком-

муны, а таюке Теріскои области, и отделам юсти-
ции губисполкомов: Архангельского, Астраханско-
го, Витебского, Вологодского, Вятского, Гомель-
ского, Ешісейского, Иваново - Вознесенского, Мур-
манского, Новгородского, Новошшолаевского, Оло-
нецкого, Омского, Северо - Двинского, Томского,
Тюменьского, Нелябинского, Череповецкого.

О порядке іеомандирования па бетлаіпные вакаисгт

иа факультетах обіцествтиыоо наук в универсгшгетая
Р. С. Ф. G. Р.

В яаетоящеѳ время Нариомюстом получѳя от

Главпрофобіра спискж высших уяебяых заведений о

указаяием яи^ла бееплатяых вакансий, нредоставлвн-
ных Нароідному KoMBiccapnai'y Юетндии в каждом! пз-

ѳтцх заведѳюгй в. яаюіупсйощем «1922—23 учеброл
году^ Каясдый университет пршсреллен к известішм

райояам. Главпро^фобр рекомшдуеі! предоютіавлять бес-
платйЫѳ вакансий яѳ ішыю советским: ьлужащм із
блшвайших месяпностеій, но и из отдаленных, с тем,
чтобы дать возможносга. и этизя) поеледнші получпть
вьйяпеѳ образовавие. Народный Комиісеариат Юотиции
вшлне pas^aeT такую точісу зрі'ени|я и пря развер-
етібѳ вакаяеий лрѳдоставляйт й яаетоящем' учебяом
году бѳсплатнЬіѳ меіста в уяиверситегах еудебным! ра-
ботникам преимущѳственыо из яаибОіЛее отдалеяных
мѳетяостей, болеѳ всеш яуждаіощимся в юридичеоком
образоваида, дмея ввиду..в бяижа&шш годы датіь в:з-

можноість поетуплеяия в уяиверситет и дріугнмі де-
ятелем іоетиции. Вриду этого бесплатныѳ вакаИсии
распредѳлѳны Народяым Коадесариатой Юстиции Ійдв-
дующим образом', считая по одіюй вакансий для каж-

дого губернскюію отдела юстщии илв комисеариата
іостщии с. с. рѳспубілив: в Д.ояіской уливѳрсігтет :

воего 5 вакансий, оііделаім юстіщии К.абардияскОій • я

КарачатТЧеркессшй автоношіоій обяасти, а также от-

делу юстидвд Тѳрсісой области и щшшюеарйатак Даге-
сТайской и КІршіскоі с. іс. іреспублик: в Иркутски[й
уішверситет всего 7 вакансий: отделаіі юстипии гу-
бисйолкомов Еяисейового, Ыовоникодаевского, Омсніоі-
го, Томскдго, Тюменьского, Челябинскоі*о, .а чіакж-е аів[-
■гопомвой Якутской области; в Казанский универ-
ситет всего 3 вакансий: Кюмі-ату Юстищги Татарсшіі
С. О. Рѳспублики и отіделагіі юстищш автономяіііх

Издатель: Народный Еом»ссаргіат Юстипии. р. в.

3. Освободить от дальнейшего отбывания иака-

зания Лиц, приговореяных но дѳлам о яевыполпѳюш

трудтужіювияности к лишению свободы иліі прИну-
днтельным работам 1.

4. Действиѳ яастоящѳй амнистип ніе распроютра-
кяется на имущѳетвенные взысканіш, прнведенііые в

исполнениѳ до ояублшсования настоящело' іюстапо-

вления.

Цредседатель ВЦИК М. Калинин.

Секретарь ВЦИК А. Енукидзе.
Москва, Кремль, 8 шоня 1922 ѵ.

зі--------- -і

Наркомюста.
областей Еоми и Віоітокопоі йароДаІ; в Московски^
унйв&рситѳт воею 7 вакаінсИй : ютдед^м юотицйи Архан-
геліьсгоію, Вяііскюго, Вологоідсвого, Гомельсж(ого, ИіЕа-
новоі-ВозяееенСкодо и Оѳверо-Двинского губіиеполкомЬв,
а также Ео^-аТу Юістнции Беліорусскол С. С. Респу-
бликн; в ІІетрограДскиІ универСитет всеро б
'ваканісш: отдайаіИ юстицин Витебского МурѢГапексгэ,
ОЛне:!];!^!©, Новгородсксі-а и Чѳрепоівецкоі|оі губгспол-
вомов, а Также Корельсвой трудовой коммуны; в

Сарато!вский унивіерситет всего 4 вакансий: От-

делам юстиции АстрахаІнсЕОго губяспоілкома, а такжѳ

Башкирской, Калмыцкой и Киркиссіюй авт. областеі
и в Туркѳсцанский униэерситет все 3 ваікан-
сии Туркестанской С. О. Рѳеиублики.

Соглашо этой разверстісѳ командарованиб на бес-
* платіные вакаінсии производнтся неггосріедсітвенш гу-

бернскими или областяыми ор^аішзацияші. Еоманді-
руемые в универіситет судебныѳ работники nio^cep-
гаютоя йспы,таінию их зйаниій в об^емѳ іірограмкы рабо-
чего факультѳта (Рабфака). Учреждения, -■ которъш.
нредоставлѳно извеістноѳ число мест , по разверсткс,
вызывают желающих, из которых производят отбор
по Прииципу классоЕОЙ- пріИнадлеж!ности й общего
уровня ріазвития. Из лиц, пользующихся беснлаташм
обучениѳм, только часть м!ожет пользоватъся стішеа-

дцями.
Для технического прюведѳяия приёма в паету-

нающем учебном! году "учреіждаіотся цснтріальная при-
емная комиссня' при Глаівіпріофобрѳ и местішѳ прием-
ныѳ комиссии при каждом высшем учебном заседо-
нии. ЗаявАения о юмандировках от учреждениіі я

от •часткых лиц о желании ноступить в упнБерситет
подаіотіся непосредетвенно в университет (нраЕовсѳ
отделение факультета общеотвенных наув) с 'Ij-ro ицоня

по 1,-оѳ августа. Послѳ І-го авруста напиінаются при-
емньіе экзаміены.

В виду изложѳнНоіго Народный Комиссариа^ Юс-
тиции предлагает всем! названНШ выше отделам и

вомиссариатам! юртиции немедленно нриетрдать к Ьісу-
ществлѳшоо предоставлѳнного им права командировать
избранною ими кандцдата в соответетвующий уяивер-
ситет для бесплатного обучеяия на правовом отдѳ-

лении факультета общественных наук, припяв всѳ

меры к чащ, чтобы Таким кандндатом явилось лиііо

вполне даетойноѳ как по сво^й класоовод принад-
лѳжности, так и по своему развптпю и подготовке
к предстоящему ему испьгтанию. К(аждый кандидат
должеп быть снабжш кюмандировочным удостовере-
нпем за подппсыо кощссарпата с. с*. р. или губот-
юста.

Народный Комиссар Юстиции Курсквй.
17 шоня 1922 г.

,. Москва, № 1888. Редактор; Редащѵоннал, Колмшя.

СП
бГ
У




