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Революционная законность на 3-ей сессии

ВЦИК.
Ш сесшя ВЦИК заслушала и обсудила пять

докладов, представленных Народным Комиссариа-
том Юстиции.

Исполняя волю Всероссийского IX Сезда Со-
ветов, Наркомюст в интересах укрепления рево-
люционной законности, авторитетнейшнм органом
Республики признанной необходимон для хозяй-
ственного возрождения страны, разработал и пред-
ставнл в Ш сессию ВЦИК проекты декретов об
оргаиизации прокуратуры и адвокатурьі и проекты
Уголовно-материального и Уголовно-процессуаль-
ного Кодексов РСФСР. ' ■:

ВЦИК подверг эти проекты серьезному и под-
робному обсуждению. Особенно много принци-
пиальных возражений вызвала, с одной стороны,
наша декларация об имущественных правах, по-
скольку члены ВЦИК'а опасались сделать хотя

бы один лишний шаг в сторону прпзпания част-

пых прав сверх тех, которые абсолготно и безу-
гловно вызываются переживаемой нами стадией
революции й необходимы для развития произво-
дительных сил Советской Республики; с другой—
много внимания и споров сосредоточено было на

вопросе о прокуратуре, поскольку члены ВЦИК
опасались ущемления власти местных исполкомов,.
так как проект возлагает на прокуратуру осу-
ществление, от имени государства, надзора за за-

конностью действий всех органов власти. Сессии
трудно было также согласиться со способом наз-

начения, смещения и отстранения от должности
местных прокуроров, которые, согласно проекту,
должны находпться в непосредственном подчяне-
пші Прокурору Республики.

С точки зрения структуры всей нашей местной
власти организация прокуратуры по типу на-

шего проекта, иесомненно, представляет из се-

бя некоторую негюследовательность, но если

местный прокурор не будет непосредственно под-
чинен Москве, он, конечно, не сумеет исполнять

обязанностей государственного ока, чем проку-
ратура должна быть по своемз'' существу.

Положение казалось настолько серьезным III
сессии ВЦИК, что она, несмотря на серьезные
доводы, приводимые 'работниками юстиции, осно-
ванные на постановлении IV с'езда деятелей юсти-
ции, передала его только как материал в спе-

циальную юридическую комиссию из членов ВЦИК
для разработки нового проекта декрета.

Очевидно, нужно время, чтобы местные ра-
ботники губисполкомов, до сих nop руководя-
щиеся только соображениями революционной це-
лесообразности, поняли необходимость переходг)
к работе, построенной на твердом законе,

Все остальные проекты, представленные Нар-
комюстом, в общем и целом одобрены и сдаиы
в комиссию для окончательной разработки и ре-
дакции, причем по поводу проектов наших кодек-
сов был сделан только ряд указаний, касавшихся
отдельных статей, а что касается адвокатурьі, то

общий смысл речей, произнесенных на с'езде, сво-
днлся й тому, что мы готовы предоставить яе-
которые свободы защитникам, необходимые, чтобы
защитники могли быть максимально авторитетны
в глазах суда и |их доверителей, но мы не до-
пухтим превращения адвокатов в корпорацию по

типу старого сословия присяжных поверенных и
не потерпим в Советской Республике никакой до-
пытки организации государства в государстве.

В стороне стоит вопрос о частных и имущест-
венных правах, который из. нашего цикла обсуж'1
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дался первым и к моменту, когда пишутся эти

строіш, подвергся уже серьезной разработке со

стороны комиссии, избранной сессией ВЦИК.
Чтобы установить точные взаимоотношения

между государственными органами и частными

лицами и об'единениями, а такисе частных лнц
между собой, комиссия предлагает ВЦИК'у пре-
доставить грал<данам РСФСР право организовы-
вать промышлениые и торговые предприятия, равно
как и право собственности на некоторые строения
и движимое имущество, точно Ъеречисленные в

проекте, и в случаях, проектом предусмотренных.
Признание права собственности, естественно,

повлекло за собой и ряд других прав, как право
наследования по завещанию и по закону супру-
гамя и прямьши нисходящими потомками (в пре-
делах, однако, общей стоимости наследства не

свыше 10.000 золотых рублей), и целый ряд обяза-
тельственных прав.

Мы будем иметь еще возможность вернуться
к анализу частных имущественных прав, как вещ-
ных, так ,и обязательственных, которые комиссия

собирается сейчас предложить сессии ВЦИК, после
того, как проект будет принят, но сейчас нам хо-

телось бы только отметить два момента, которых,
конечно, авторам не следует упускать из виду.
Во - первых, внимание деятелей юстиции доллшо
быть сосредоточено на том, что под частными
лицами и об'единениями, которым мы собираемся
предоставить указанное выше право, ВЦИК разу-
меет исключительно тех, которые принимают уча-
стие в развитии производительных сил стороны,

и ни в малейшей степени не ведет речь о той
породе нэпманов, которая на всякого рода по-

средничестве и прочих сделках, ничего общего
с производством не имеющих, наживает бумаж-
ные миллионы.

Второе замечание нам хотелось бы сделать в

связи с вопросом об имущественных правах, онб
заключается; в том, что мы своим декретом отнюдь
не намерены восстановить бывших собственников,
помещиков, буржуа и представителеи других
имущих классов в тех правах собственности, кото-
рые или фактически утрачены до настоящего мо-

мента в силу какого - нибудь законодательного акта,
административного или иного распоряжения, или
дал<:е, вообще, в силу пережитыхнами революцион-
ных событий.

Только так должен быть понят наш проект
декрета об основных частных имущественных пра-
вах. Он касается будущего и никакой обратной
силы иметь не долл<:ен.

Когда комиссии "закончат все свои работы,
когда ВЦИК своим решением превратит все ука-
занные выше пять проектов Наркомюста в законы
Советской Республики, будет заложен солидныи
фундамент для осуществления революционной за-

конности в первой в мире трудовой республике.
И мы все должны ясно сознать, что рево-

люционная законность в данный исторический мо-
мент является лучшим способом укрепления со-

ветской власти. (

%. Браыденбургсшй.

Саботаж, бюрократизм и волокита.

Эти три преступления относятся к группе тех,
что созданы были лшзнью революционного
периода и, хотя и не получили своего оформяе-
ния в законе, тем не менее заняли определенное
место в ряду других деликтов. Саботаж ранее
упоминался чаще, теперь борьба с ним стала как

будто менее актуальной, но зато на очередь встал

вопроо о борьбе с другим нежелательным и вред-
ным явлением, которое принято называть бюро-
кратизмом и волокитой. Об этом явлении гово-

рят, как о реальном зле текущего момента. По-
нятия бюрократизма и волокиты совершенио не

определены и состав этих преступлений не фор-
мулирован с надлежащей точностыо и опреде-
ленностью. Дать такую формулировку лежит на

обязанности законодателя, для чего должно уяс-
нить себе сущность того явления, о котором идет
речь, условия, при наличии которых можно го-

ворить о преступлений,, и признаки, отличающие
данное преступление от другого с ним сходного.
Анализ понятия бюрократизма и волокиты, с од-
ной стороны, и саботажа, с другой, как сопри-
касающихся деликтов, и примерная формулировка
их составляет задачу настоящего очерка.

Понятие саботажа, как преступления, может
быть раскрыто отчасти путем анализа происхож-
дения этого слова. Французское слово «sabot»
среди многочисленных значений означает также

всякую плохую, имеющую недостатки вещь; от-
сюда глагол «saboter» означает, между прочим,
делать что-либо наскоро и плохо или небрежно.
Кроме того, тот л^е глагол «saboter» на специальном

типографском языке означает умышленное допу-
щение наборщиками ошибок при наборе. Отсюда
слово ' «саботаж» начало употребляться для обоз-
начения таких действий, которые умышленно со-

вершаются неправильно и имеют целью вызвать

те или иные затруднения. Если л<е от этих фило-
логических изысканий перейти к «историческим»
то должно будет припомнить, что о саботал<е
начали говорить в связи с отказом тех или иных

должностных лиц от несения своей службы после

октябрьской революции, в каковом отказе видели
стремление этих лиц помешать работе вновь со-

здаваемых или реформируемых учреждений. За-
тем понятие саботажа было расширено и обнимало
собой уже не только отказ от работы, но д те

случаи, ковда работа эта производилась наме-

ренно ненадлел<ащим образом.
Таким образом, основной признак, характери-

зирующий саботаж, заключается в умышленном
неисполнении или умышленно - ненадлежащем ис-

полнении кем-либо лел<ащих на нем ^обязанно-
с;гей_чаще всего обязанностей по слул<бе, так как

фактически саботаж, главным образом, возможен со
стороны доллшостиого лица. Но такое опреде-
ление саботажа будет недостаточным, так как здесь
отсутствует другой вещественный признак. Не-
выполнение или неправильное исполнение возло-
женных обязанностей мол<ет быть вызвано простои
небрежностью виновного или его ленью; в этих
случаях налицо будет наказуемое в порядке ли

суда уголовного, или в порядке дисциплинарного
взыскания деяние, которое составит небрежное ис-
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полнение служебных обязанностей, но, во всяком

случае, не саботаж. Для наличия этого послед-
него требуется еще специальный умьісел— особая
цель, преследуемая виновным, стремление затор-
мозить работу данного учреждения, внести рас-
стройство в его деятельность. Именно этот по-

следний момент является характерным для сабо-
тажа в том его понимании, которое обусловли-
вается самым происхождением этого понятия и-

образованием в нашей действительности взгляда
на него, как на преступление. Поэтому саботаж
может быть определен (как должностное преступ-
ление),как умышленное кеисполненнеилиумышлен-
но-неподлеж^щее исполнение должиостным лицом
обязанностей, лежащих на нем по службе, имею-
щее целью нарушить правильный ход работы со-

ответствующего государственного учреждения или
предприятия.

Более трудным представляется определепие
бюрократизма, как не всегда достаточно отчет-

ливого в своих проявлениях наказуемого деяния.
Бюрократизм, как система ведения дел, характе-
ризуется производством, обставленным рядом фор-
мальностей. Но эти последние являются необхо-
димыми в каждой системе управления и поэтому
соблюдение формы само по себе не только не

является преступным, но напротив того требуется
законом или иным имеющим обязательную силу
постановлением. Поэтому отличительный признай
должно искать в чем-то другом, что делает со-

блюдение формы явлением вредным. Это имеет

место в тех случаях, когда форма начинает гос-

подствовать над сущностью, когда форма соблю-
дается не ради интересов дела, а ради самой себя.
Поэтому бюрократизм, как явление отрицатель-
ное, будет налицо всякий раз, когда вводится
та или иная формальность, не' требуемая обстоя-
тельствами дела и лишь влекущая за собой из-

лишние затруднения и потерю врёмени и труда.
Такой наказуемый бюрократизм имеется налицо,
когда, например, начальник того или иного учреж-
дения или отдела вводит излишние формальностп
в делопроизводство или когда должностное лицо
требует от обращающегося к нему учреждения
или гражданина соблюдения формальностей, прямо
не предписанных законом или инструкцией, при-
чем такое требование не определяется интере-
сами дела и создает затруднения для учреждения
и лиц, к данному должностному лицу обратив-
шихся. Но сказанным не исчерпывается понятие

бюрократизма, как явления требующего внимания

уголовного или дисциплинарного суда. Форма вво-

дится и существует не сама по себе, а в интере-
сах дела, почему иногда, когда это необходимо,
она приносится в жертву этим последним. В виду
этого отступлення от формы, хотя бы и в

надлежащем порядке установленной, иногда не

только допускаются, но и требуются от

должностного лица, сознательно относящесо-
ся к своим обязанностям; бюрократизм же,
в худшем своем виде; именно тем и характери-
зуется, что в нем форма господствует над делом
и 'что существо и интересы последнего приио-
сятся в жертву, лишь бы форма была соблюдена.
Поэтому в состав бюрократизма, как наказуемого
деяния, входят и те случаи, когда должностное
лицо соблюдает .установленную форму, хотя бы от

этого последовал вред для государственных или

частных интересов, каковой вред мог бы быть пре-
дотвращен отступлением от данной формы, о чем

должностное лицо знало или должно было зиать

при сознательном отношении.

Все сказанное выше относителыю бюрокра-
тизма имеет в виду те случаи, Ісогда внновное

должностное лицо способствует «торжеству» фор-
мы в ущерб интсресам дела, не имея в виду на-

нести этот ущерб сознательно. Если же деиствия
виновного вызваны были намереішем затормозить
работу данного учреждения или предприятия, то
имёется уже саботаж, так как в этом случае на-

лицо все признаки последнего, именно—умышлен-
но-ненадлежащее исполнение обязанностей, имею-
щее целью внести определенную дезорганизацию.
Что - же касается волокиты, т.-е. неоправдывае-
мой обстоятельствами дела медленности произ-
водства, то чаще всего она является прямым по-

следствием саботажа или бюрократизма, как са-

мостоятельное же наказуемое деяние она может

иметь место лишь в качестве одного из видов
небрежного отношения к: своим обязанностям, при
чем выделение этого вида, не меняя природы его,
может содействовать лишь более отчетливому вы-

явлению этого преступления, как имеющего осо-

бое значение с точки зрения законодателя.
Резюмируя все сказанное выше, можно дать

следующие определения рассмотренных наказуе-
мых деяний.

Саботаж, как должностное преступление, есть
умышленное неисполнение или умышленно - нена-

длежащее исполнение должиостным лицом ле-

жащих на нем по службе обязанностей, имеющее
целью нарушить правильный ход деятельности го-
сударственного учреждения или предприятия.

Бюрократизм есть: а) требование со стороны
должностного лица соблюдения излишних, не уста-
новленных законом и не оправдываемых интере-
сами дела формальностей, влекущих за собой мед-
ленность или затруднения в деятельности госу-
дарственного учреждения или предприятия или

же причиняющих ущерб государствениым или част-

ным интересам;
б) соблюдение должностным лицом формаль-

ностей, хотя и установленных в надлежащем по-

рядке, но влекущих за собой в данном случае
ущерб для государственныхили частных интересов,,
каковой ущерб мог быть предотвращен путем от-

ступления от означенных формальностей, о чем

должностное лицо знало или должно было знать

при сознательном отношении к своим обязанно-
стям.

Волокита есть небрежиое исполнение долж-
ностным лицом лежащих на нем по службе обя-
занностей, вызывающее медленность в ходе дея-
тельности данного учреждения или предприятия
или же медленность в производстве по отдель-
ному делу.

Определения эти не могут претендовать на

исчерпывающую полноту, но, являясь попыткой
анализа указаиных выше преступлений,они должны
послужить для дальнейшего исследования и уста-
новления состава тех деликтов, которые должны
получить свою формулировку в виде соответст-

вующих статей Уголовного Кодекса.
Проф. М. Гродзинский.
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Вопросы дѳйствующѳго семѳйного права*).

ш

V.

Приданое жены.

Судебиая практика выдвигает довольно часто

вопрос о судьбе приданого, где укоренившиеся
в массах населения (по преимуществу крестьян-
склх) взгляды не соответствуют его юридкческому
существу. В предыдущей главе уже отмечалось,
что уходящая из семьи жена или вдова имеет

право взять с собой принесенное ею приданое.
Казалось бы, этот вопрос так не сложеп, что нет

почвы для каких-либо сомнений, однако, ряд су-
дебных процессов выдвигает и здесь довольно
существенные недоумения; оказывается, что как

женами, так и мужьями недостаточно усвоен тот

взгляд, что приданое должно возвратиться в том

виде, как оно оказывается к моменту, когда по-

ставлен вопрос о его возвращении; если жены

не могут требовать возмещения всего использо-

ванногр в течение совместной жизни, то, с другой
стороны, все естественное увеличение ценности
приданого должно быть обращено в их пользу,
поэтому, например, неправильно возражение ответ-
чика - мужа о том, что жена, принесшая в при-
даное жеребенка, по прошествии шести лет брака
имеет право только на получение такого же же-

ребенка, а не взрослой лошади, в которую он

превратился, равно как неправильно и притяза-
ние жены на приплод от ее приданого-коровы,
получившийся за время брака, ибо зтот приплод
является новым и самостоятельным имуществом,
полученным семьей в результате общего хозяй-
ствования, а 'между тем, с обоими этими притяза-
ниями пришлось столкнуться в практике Высшего
Судебного Контроля. Несколько более сложным

представляется вопрос о денежной сумме, полу-
ченной в виде приданого, она лишь очень редко
оставляется в \рнде денег, обычно же на эту сумму
приобретается что-либо из живого или мертвого
инвентаря или она вкладывается в ремонт и по-

полнение построек. В делах о семейно - имущест-
венном разделе постоянно встречаются указания
жен иа несправедливое удержание мужем какой-
либо скотины, купленной на деньги, полученные
от жены в приданое, или даже на некоторую
часть построек, выстроенных на ее деньги. Исходя
из тех же соображений, что однажды использо-

ванное имущество, входившее в состав приданого
не возврашается, необходимо признать, что день-
ги, употребленные на покупку чего бы то ни было,
также нельзя истребовать обратно, безразлично
остаются ли в составе семейного имущества при-
обретенные предметы к моменту ликвидации брач-
иых отношений.

Часто встречаются дела другого рода, где
разрешаются иски родителей бездетно умершей
жены к Щжу о возврате данного ими приданого.
Такие требования особенно настоятельны, когда
брак был непродолжительным и у родителей «сна-
рядивших дочь замуж и справивших приданое»,
еще не проникло сознание о том, что это при-
даное освоено мужем. Это сознание не мирится
с теорией, что приданое есть исключительная сбб-

*) См, № 14—15 „Еженедельника Советской Юцтичии",

ственность жены и в силу ст. 9-й декрета об от-

мене наследования может переходить к оставше-

муся мужу: народные суды решительно становятся
в таких случаях на сторону родителей и присуж-
дают іим возврат всего данного дочери прп всту-
плении 'в брак, очень часто не считаясь даже с

тем, что уцелело, й необходимо твердое указание
в Кодексе об актах гражданского состояния, что
после смерти жены судьба ее приданого опреде-
ляется общим порядком о посмертном имуществе,
при чем ' ст. 9 декрета об отмене наследования
оставляет полную возможность суду по обстоя-
тельствам дела предоставить его нуждающимся
или нетрудоспособным родителям.

VI.

Имущественные послѳдствия незареги-
стрированных браков**).

В судебной практике до сих nop еще при-
ходится довольно часто встечаться с фактами
невыполнения ст. 1-й декрета о гражданском бра-
ке и 53 ст. Кодекса об акт. гражд. сост. о том,
что браки должны совершаться путем ретастра-
ции в отделе записей актов гражданского со-

стояния; иногда это бывает потому, что живу-
щие в браке по тем или иным причинам не иа-

ходят нужным оформить свой союз официалыіым
порядком, иногда потому, что сознание необхо-
димости заключения гражданского брака еще не-

достаточно проникло в массы и супруги ограни-
чиваются совершением церковного обряда. По
прекращении таких незарегистрированных браков
смертью мужа или разрывом союза возникают

требования имущественного характера со стороны
жены, как всегда имущественно более слабой, к

свекору или мужу; тезащищаются ст. 52-й Кодекса,
говорящей, что «только гражданский советский
брак, зарегистрированный в отделе загс, порож-
дает права и обязанности», выводя отсюда, что

при отсутствии такой регистрации путь к _ тре-
бованию алиментов или выдела закрыт/

Рассматривая эту статью исторически, по мо-

менту издания декрета, необходимо п*ризнать,
что іистинным намёрением законодателя было вовсе

не укрепление необходамости официального за-

ключения брака, ибо советское право не может

придавать значения этой формальности, понимая

браК как свободное соглашение, могущее быть
расторгнутым в любой момент по воле кйждой
стороны, и уничтожая всякую разницу между
детьми брачными и внебрачными; этой статьей
законодатель стремился переломить цдрящее в

массах прианание союза, только освещенного цер-
ковью, и хотел подчеркнуть решительно, что от-

ныне с установлением гражданской регистрации
браков перед органами советской власти прежний
церковный брак, как и всякий другой обряд,
никаких последствий не порождает. Таким обра-
зом, ясно, что ст. 52 отнюдь не имела намерениія
поразить притязания незарегистрированной жены

**) От редакции: Мнение автора о значении регистрацші
гражданского брака спорно и требует дискуссии.
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и оыа должна признаваться имеющей все те

права по имуществу, как и та,брак которой офор-
млен, если по обстоятельствам дела суд придет
к выводу, что этот союз де был случайнон інлц
мимолетней связью, а имел признаки брачного
союза, т.-е. общность хозяйства, большую илимень-

шую продолжительаость и т. п. При этом, конечио,
факт церковного брака (заключенного после 20
декабря 1917 года—дня издания декрета о граж-
данском браке, потому что заключенные до этого

времени имеют силу зарегистрированных) сам по

себе. просто неимеет никакого значения и может

быть обсуждаем судом только, как одно из дока-
зательств действительного намерения сторон всту-
пить в брачные отношения, таким образом, цер-
ковный брак при отсутствии гражданской реги-
страции не мол<ет сам по себе ни парализовать
прав супруга, ни тем более установить их.

Раз'яснения, изложенные в предыдущих гла-

вах, достаточно определенно, думается нам, на-

метшш исходное положение, из которого следует
вывести право на получение выдела Тімущества
после распадения внебрачной семьи; это все тот

же принцип трудового совместного хозяйства, ко-
торое велось прп незарегистрированном союзе та-

ким же совершенно порядком, как и в формаль-
ном браке, и как в последнем мы признавали
за жекой в виде выделения некоторой доли об-
щего семейного имущества так под Уем же самым

основанием нельзя отказать в этом и лицу вкла-

-дывавшему свой труд в общее хозяиство и соз-

дававшему общее благостояние только потому, что
оио в свое время не озаботилось, не хотело, или
не считало нужным запастнсь соответственным бу-
мажньши документами. Спорным является вопрос
о праве на алименты, т.-е. на материальную под-

12-го мая с. г. в Москве в бывш. тронноп
зале Большого Кремлевского Дворца открылась
3-я сессия ВЦИК. На повестке дня такие боевые
вопросы, как декларация имущественных прав, ор-
ганизация прокуратуры и адвокатуры, Уголовно-
материальный и Уголовно - процессуальный ко-

дексы.

Целая снстема норм, долженствующих закре-
пить в Советской Республике революционную за-

конность и наметить те точки соприкосновения
между борющимися классами рабочих и крестьян
и буржуазней, которые вытекают из новой эконо-

мической политики. Грандиозность заданий вы-

зывает на всем протяжении прений по этим вопро-
сам неостывающее, глубокое внимание всего со-

става ВЦИК.

Первым выступил Нарком Юстиции тов.

Курский с докладом о декларации имущест-
венных прав. Эпоха новой экономической поли-

тніш приводит к необходимости урегулировать
право частной собственносга. Должно исходить
из положения, что maximum уступок пролетариата
в этом пункте не может иттидалее предостав-
ления права собственносга на движимость. Не-
двилсимая собственность, поскольку она связаиа

с частной собственностью на землю, безусловно
исключается мз области возможных уступок. В

держку в случае нетрудоспособностина дальней-
шую жизнь после прекращешш сол<ительства.

Здесь как-будто бы обязанность поддерживать не-
трудоспособного супруга носнт в себе еще от-

звуки прежаих взглядов на брак, как з^станов-
леиие, связывающее людей прочными узами, пере-
ходящими за пределы их фактической связи. Од-
нако, и в этом случае представляется нам, что

не должно быть разнидьі между обязанностями,
возникающими йри зарегистрированном браке и

незарегистрированном союзе, имеющем признаки
семейной брачной лсизни. В самом деле, надо помг

нить, что регистрация брака нмеет значение лишь
внешнее, формальное, удостоверяющее известные

отношения, но этому акту нельзя приписывать та-
кой силы, которая сама по себе создает какие-

дибо права, ибо права эти возникают не в силу
регистрации, а в силу существования союза, далее
нетрудоспособность в значительной степени являет-
ся последствием непосильной трудовой жизни и,
стало-быть, поскольку . этот труд был иа общую
пользу, супрзт, у которого остались все резуль-
таты этого труда, обязаи возместить потерю сил,
влолѵенных в его благосостояние, и наконец, али-
менты заменяют собой единовремеиный выдел иму-
щества, что, как уже установлено, является воз-

мещенпем труда.

Таким образом, необходимо признать, что если

судом установлено, что незарегистрированный со-
юз имеет по существу характер брачных отноше-

ний, то фактом отсутствия записи этого брака
нельзя обосновывать отказа во всех тех имущест-
венных последствиях, которые песет за собой пре-
кращенне брака.

Григ. Рындзюнский.

1921 году было декретировано право собствен-
ности на немуниципализированныестроения. Право
это безусловно должно сопровол<даться правом пе-

редачи арендных прав на землю. В том же 1921 г.

право частной собственности было распространеио
на предприятия и орудия производства. Отсюда ло-
гически вытекает как право частной собственности
на дв.ижимое имущество, так и право заклада,
залога строений, тесно связанное с правом аренды
земли, провозглашаемым уже принятым 3-й сес-

сией ВЦИК проектом декрета о трудовом земле-

пользованни. Отсюда уже следует необходимость
признания права на изобретения, авторского правд
и т. п. Совершенно естественным далее является

декларирование права наследования. Однако, по-
следнее ограничивается определенным кругом лиц,
в нем участвующих, что не находится в проти-
воречии даже с нормами новейшего буржуазного
права. Далее устанавливается и другое следствие
признания права наследования по завещанию: об-
ложение прогрессивным налогом.

Какие обязательственные права могут быть
предоставлены гражданам для развития произво-
дитальных сил? В настоящее время уже имеется

институт обязательственных прав о лодрядах, по-
ставках н т. д. Очевидно, необходимэ дальней-
шая изолировка обязательственных гірав.

III сессия В. LL И, Н,СП
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Основное положение декларации имуществен-
ных прав: в том и заключается, что всякому граж-
даиину предоставляется право заключать какие бы
то ш было договоры, сделки и т. п. лишь бы
они не были запрещены законом. Необходимо ого-

вориться, что иитересы государства постоянно дол-
жны превалировать над интересамиличности. Лич-
ность же пользуется защитой со стороны госу-
дарстваі в пределах предоставленныхзаконом прав.
Противоречие предшествующему положению вле-

чет за собою расторжешіе договора. Поскольку
последиий направлен к явному ущербу для го-

сударства, он также расторгается.
Доклад вызывает оживленные прения. Резким

критиком проекта выступил тов. Рязаиов. Мы дол-
жны способствовать, а не задерживать ход со-

циальной революции на Западе. Будучи вынуж-
дены на уступки «всерьез и надолго» в области
имущественных правоотношений в силу капитали-

стического окружения, мы должны тем не менее,
исходить из положения—maximum уступок дол-
жен стоять не выше того, что все честные социа-
листы требуют на Западе. .В частности, коммуни-
сты никогда не требовали экспроприации ин-

дивидуальной собственности, а лишь только—ка-

гшталистической частной собственности.
Ряд ораторов отмечает недостатки проекта:

проект—декларация прав собственника и пред-
лринимателя, в то время как желательна и нужнз
регламентация их прав, по существу он—защита
прав буржуазии, между тем надо декларировать
также права трудящихся.

Отчетливую отповедь критикам дал тов. Гойх-
барг. Новая экономическая политика—это не дур-
ная болезнь, как ее рассматривают опоненты, это
есть нечто здоровое. Поскольку мы придержива-
емся НЭГТа, мы должны (идти на уступки, компро-
миссы и т. п. и как-будто говорить о болыпих
уступках буржуазии не приходится. Проект имеет

задачей не .только декларирование прав имущест-
венных, но и ограждение от более широких по-

ползновений.
Декларация ограничивает права нэпманов, 'фик-

сирует границы уступок—такова характеристика
проекта в том внде, как ее дал в своем заключи-

тельном слове тов. Курский.
Припятый за основу проект передается в спе-

циально избранную комиссию для окончательной
обработки и ртредактирования.

Серьезные прения вызвал доклад тов. Кры-
ленко о прокуратуре. Читателям «Еженедельника
Советской Юстиции» уже из отчета о 4 с'езде
деятелей юстиции детально известен соответствую-
щий доклад с'езду, сделанный тем же тов. Кры-
ленко. Нет надобности поэтому на нем остана-

вливаться. Напомним только кратко основные по-

ложения докладчика. Необходимость установле-
ния революционной законности признана всеми.

Сущность понятия революционной законности ло-

гически приводит к выводуі о необходимости орга-
низации прокуратуры. Каковы функции послед-
ней? Прокурор— обличитель; прокурор— руково-
дитель следствия, прокурор— лицо, предупреждаю-
щее правоііарушения, лицо, осуществляющее го-

сударственный надзор за законностью действнй
тех или ииых граждан или учрежденийРеспублики.

Прокуратура непосредственно подчиняется Про-
курору Республики, которому принадлежитисклю-
чительно право увольнения от должности.

Прения по докладу тов. Крыленко были сое-

динены с ррениями по вопросу о введении адвока-
туры. Докладчиком об адвокатуре был тов. Браи-
денбургский. Последний изложил историю орга-
низации ьащитьі! в нашем суде за истекшие 4года.

Уничтожая адвокатуру—сказал докладчик,—
советская власть не выбрасывала мысль о необ-
ходимости защиты, вообще. В тех или иных фор-
мах защита существовала. Опыты с различными
фор^мами организации защиты были проделаны и
в настоящее время нужно перейтйк таким формам,
которые подходят к совремснным условням.

Условия НЭП'а заставляют придти к сформи-
рованию кадра 'защитников на иных началах. Ад-
вокатская организация, не приобретая никакой кор-
поративности, должна получить некоторую авто-

номию при условии, что занятие адвокатурой не

есть несение государственной службы.
Первоначальный состав коллегии защитников

назначается губисполкомом, а в дальиейшем за-

числение в нее новьіх членов производится пре-
зидиумом коллегии, губисполкому же предостав-
ляется право отвода. Общий надзор за деятель-
ностью адвокатуры осуществляется соответствую-
щим губернским органом юстиции. Однако, вве-

дение адвокатуры 'оговаривается категорическим
условием: прежде построить реально сильную про-
куратуру, затем уже адвокатуру.

В прениях по обоим докладам выявились воз-

ражения со стороны отдельных членов сессиитому
и другому пректу. В отношении проекта о про-
куратуре ораторы выдвинули положение, что в

том виде, как она предлагается, прокуратура ока-
зывается своего рода надстройкой над губиспол-
комами и есть опасение, что это может повести

к умалению провозглашенных конституцией прав
центральных губернских органов соввласти.

Тов. Оганович настаивает на обязательности
представления губпрокурорами отчетов не только

Прокурору Республике, но и губисполкомам.
Тов. Скрыпник, всецело поддерживая проект

о прокуратуре, возражает оппонентам: «в таком слу-
чае іи огород городить некчему». По его мкению,
надо ввестиі в проект определенныйпункт, который
бы твердо устанавливал невозможность админи-
стративного воздействия.

Тов. Смидович видит смысл создания проку-
ратуры не в воскрешении одиозной прокуратуры,
а в создании института укрепителей законности.

Надо воспитать население в законности, а не выд-
вигать фигуру чуть не прежнего прокурора.-

Ему удачно в заключительном слове возразил т.
Крыленко, сказав, что реальный путь воспитания в

законности й есть создание сильной прокуратуры,
деятельность которой по существу и будет по-

стоянным воспнтателыіыді стимулом для всех.

Тов. Осииский усматривает в проекте жела-

ние Наркомюста создать сильный аппарат, но, в

сущности говоря, это является попыткой отделить
государственное управленііе от самоуправления
мест и даже власть административную—от су-
дебной. Однако, согдинение в одном государствен-
ном органе всех прерогатив власти—завоевание

революцни. Нет, революционную законность надо
воспитывать каким-то иным путем.
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Тов. Рязанов делает из проекта вывод, что

власть Прокурора Республикн ставит Наркома
Юстиции вне всех остальных наркомов, подчиняя
его непосредственно ВЦИК, а не СНК.

Интересным моыентом заседания было высту-
пление по этому вопросу Председателя ВЦИК тов.

Калинина.
Суть назначения прокуроров нз центра— гово-

рит он—в том и заключается, что определенное,
облегченное особыми пблномочиями лицо осущест-
вляет из центра через подчиненных ему агентов—
губернскнх прокуроров— надзор за законностью

месть, -являясь, таким образом, «оком центра».
Такого надзора нельзя будет провести, если

подчннить губпрокурора местному губисполкому.
«Мы переживаем третью стадию проведения

законности на местах: прошли военная и чекист-

ская, наступила юридическая». Несомненно, что

так же, как в свое время в военном ведомстіве
и ВЧК, сейчас централистическиестремления Нар-
комюста должны логнчески усиливаться. Органн-
зация прокуратуры— бесспорно наилучший способ
воспитать в законности местные органы власти.

Всем возражающим против подчинения прокуро-
ров прямо центру, в связи с якобы возможным
вмешательством их, таким образом, в деятель-
ность губисполкомов, надо категорически указать,
на основное пОложение проекта: прокурор вмеши-

вается только там, где есть нарушение закона,
и нигде болыпе.

После заключительного слова тов. Крыленко
в связи с сильной критикой проекта последний,
по предложеншо президиума, был сдан в юриди-
ческую комиссию, как материал.

Одиовременно же был принят за основу проект
об адвокатуре, чему предшествовали оживленные,
параллельные с обсул<дением вопроса о проку-
ратуре, прения и еаключительное слово докладчика.

Так, т. Скрыпник утверждал, что, по его мне-

нию, проектом создается не только защита, но
и восстанавливается корпорация. Причина, пови-
димому, кроется в политическом соглашенпи Нар-
комюста с московской адвокатурой. Это недопу-
стимо. Надо ввести пункт, которым бы предусма-
тривалось торл<:ественное обещание адвокатов о

честной работе для Республикн при вступлгнииихв
адвокатскую организацию.

Тов. Рязанов усмотрел в проекте жест в

сторону Антанты. Адвокатура, по его мненшо,—
это гарантия иностранным капиталистам.

«Надо только удивляться, рассматривая проект
по существу, как быстро советскиеюристы совлекли

с себя одежду революции и пошли по старому
пути». Но уж если приходится идти на __ орга-
низацию адвокатуры, то почему не дать ей пол-

ную свободу действий. Ведь мы слишком сильны,
чтобы не бояться этого.

На очереди доклады тов. Курского об Уго-
ловном Кодексе РСФСР и тов. Крыленко об Уго-
ловно - процессуальном Кодексе.

Новый Уголовный Кодекс есть синтез всех

накопленных за 4 года революции прецедентов и

норм, проднктованных революционным правосоз-
нанием рабочнх и крестьян, освещенных марксист-
ским пониманием наказания и новейшими тече,-

ниями ученой юридической мысли. Интересы со-

ветского строя в их реальной, в условиях капи-

талистического окружения, совокупности служат
фундаментом Кодекса.

Наказание не рассматривается, как месть за

совершенное преступление. Оно, правда, и не чисто
воспнтателыюе мероприятие, ибо, пока существует
капитал, будет действовать и наказание. Цресту-
пления современной эпохи—продукт капиталисти-

ческой собственности. Преступленияв Кодексе раз-
биваются на преступления, направленные против
советского строя, и на преступления, связанные
со старым строем, являющиеся его пережитком,
таящие в нем свои корни, не имеющие никаких
черт правонарушений, связанных именно с совет-

ским строем.
Кодекс—зто первая попытка аістематизиро-

вать уголовное право, закрепить в точно выра-
женных нормах как наследие прошедшейэпохи, по-
скольку оно до сих nop не изжито, так и право,.
выкованное в горне революции.

Кодексом предусматриваются общие начала
применения наказаі-шй за преступления для всех

без исключення (независимо от подданства) граж-
дан, находящихся на террнтории РСФСР.

Лишенне свободы, принудительные работы,
условное осуждение, коифискация имущества, ли-
шение прав, возложение обязанностей загладить
причиненный вред и т. п.—вот основные виды на-

казаний, отныне узаконяемых и оформляемых. Вре-
менно не исключается применение высшей меры
наказания, но обусловливается местностями об'-
явленными на военном положении.

В прениях по докладу обнаружилось сильное
теченпе против передачи народному суду каратель-
ной санкции за нарушение обязательных поста-
новлений, так как такая передача привела бы к

волоките: суды и без того перегружены. Такие
нарушения должны наказываться немедленно, иначе
теряется смысл наказания.

Указывалось далее на несогласованность на-
казаний по ряду правонарушений и преступлений,
что иллюстрировалось целой серией примеров. ■

Некоторые ораторы, указывая на короткии
срок (5 лет) максимального лишения ^ свободы,
требовали прекращения всяких амнистий, считая^,
что ими сводится на нет даже такой небольшой
срок наказания.

Тов. Гойхбарг, отвечая на реплики оппонен-
тов, защищал положения Кодекса.

Тов. Бройдо от имени комиссии Малого Сов-
наркома по рассмотреиию и выработке Уголов-
ного Кодекса выдвигает несколько предложений.
Необходимо выкинуть отрыжку минувшей эпохи—
определение наказания. В соответствии с социа-
листическим правосознанием надо из'ять наказа-
ние по аналогии, ибо nullum crimen, nulla poena,
надо повысить 5-ти летиий срок лишения свободы
до 10 лет, надо понизить возраст несовершеннолет-
них преступников, что вполне отвечает обстановке
переживаемого момента; 18-летний же возраст, как
грань—это сантиментализм. Смертную казнь сле-

дует пояснить и выдвинуть открыто на время не-

избежной возможности контр-революционных по-

сягательств; Кодексу пркдать обратную силу, так
как он является оформленным обобщением всего

накопленного за 4 года пролетарского правотвор-
чества. k ѵ t .
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В заключительном слове тов. Курский з^ка-
зывает на своевременность введения единого для
всей Республики Уголовного Кодекса.

Выделение административных взысканий не-

целесообразно, надо улучшить положение нар-
судей и зтим вопрос разрешится сам собой. Нака-
занйя по аналогии следует оставить. Нельзя же,
ведь, перейти сразу от социалистического пра-
восознания к прлменению наказаний по букве
закона.

Уголовный Кодекс принят за основу и передан
в комиссию для окончательного отредактирования.

Стройная система судебного процесса, закре-
плеиная в строго- установленных положениях за-

кона—таково впечатление от следующего доклада
об Уголовно-процессуальном Кодексе.

Тов. Крыленко охарактеризовал кодекс, как

сйстематизированную практику всех судебных мест.
Усвоение начал его поэтому не встретит никаких
трудностей. Кодекс является предпосылкой к пра-
вильной системе единого народного суда, он есть

своего рода декларация прав; каждому индивиду-
уму предоставляется защищать свое право так

же, как государству ограждаться от правонару-
шений.

Ограничивается заключение под стражу в по-

рядке предварителы-юго следствия. Если Уголов-
ный Кодекс за данное деяние не предусматривает
лишение свободы, то заключение под стражу не

допускается.
Во избежание волокиты из-за пререкаиий о

подсудности устанавливается обязательность рас-

смотрения каждого дела в том суде, куда оно
первоначально направлено.

Если совершенное деянке по Уголовному Ко-
дексу карается до 1 года заключения, оно от ор-
ганов дознания гіаправляется непосредственно в

суд, если свыше, дознание получает дальнейшее
движение властью прокурора.

По правонарушениям, караемым до 6 меся-

цев, обвиняемый может и не являться в судебное
заседание при рассмотрении его дела, свыше—

обязан.
Всякое обвинение должно- быть пред'явлеио

обвиняемому безусловно за 24 часа до судебного
заседания. Исключений никаких не допускается.

Доклад особых прений не вызвал, если не счи-
тать выступления тов. Ларина.

Нельзя вводить монополию адвокатуры, как

привиллегированной защиты, не следует выделять
должностных преступлений в смысле особой под-
судности, судоговорение должно происходить на

местном языке—таковы реплики тов. Ларина.
Уголовно - Процессуальный Кодекс также прп-

нимается сессиейВЦИК за основу.

Таким образом, юридическая повестка дня сес-

сии исчергіана. В результате сессииСоветская Рес-
публика получает новое строение судебной системы,
более сложное, более отчетливое, чем до сих nop,
способствующее проведению в жизнь твердых на-

чал революционной законности.

С. 3—цев.

ііпе£::іі пеіі::

Обзор советского законодательства
за время с 28 апреля по 3 мая 1922 г

Из опубликованных за обозреваемый период
декретов заслуживает быть отмеченным прежде
всего:

I) декрет СНК «о невыселенш в адмшшстра-
тивнои порядіке траЫд,ат щз занимаемых ими жи-

лищ». Запрещая выселение граждан иначе, как по

суду, и притом лишь в двух случаях: а) хищниче-
ского отношения к жилыо, влекущего за собой
разрушение его, и б) неплатежа квартирной пла-

ты, декрет вместе с тем существенно ограничи-
вает компетенцию жилотделов, оставляя в их ве-

дении: а) принудительное выселение лиц, живущих
в зданиях, выстроенных под школы, больницы,
баНкН; б) перемещение учреждений из занимаемых
ими помещений в муниципализированных домах
с целью уплотнения или рационального разме-
щения учреждений; в) уплотнениеили перемещение
жильцов в целях уплотнения из одной квартиры
в дру^ю в пределах того же дома в случаях,
когда жильцы не используют в течениедвух недель
предоставляемого им права самоуплотнения.

Уплотнение в домах, сданных в ^ренду, про-
изводится арендатором под общим контролем жи-

лищных отделов. Уплотнешш не подлежат лица,
занимающне дополнительную площадь, согласно

существующпх положений, в пределах этой до-

полнйтельной площади. Дополнительным постанов-

лением СНК, распубликованным в«Изв. ВЦИК» от

17-го мая, правила о невыселении в администра-
тивном порядке не распространяются на иетрудо-
вые элементы, жпвущи^ в домах рабочих коммун
в гор. Москве: декрет в значительной части яв-

ляется воспроизведением аналогичного декрета от

25-го мая 1920 года (Собр. Узак. № 52, ст. 227,
1920 года). Так, ст. 5 этого декрета вошла цели-
ком в новый. Надо счмтать также сохранившими
силу 6, 7 и 8 ст. декрета от 25-го мая— 20 года,
а в отношении нетрудовых элементов, живущих в

домах рабочих коммун, и ст. 2 этого декрета.
Таким совместным применением декретов может

быть устранено много недоразумений, могущих
возникнуть на практнке. Тем не менее возникают

некоторые вопросы, недостаточно ясно освещенные
в декрете. Жилец выселяется по суду за хищниче-
ское отнонгение к жилью, влекущее за собой раз-
рушение его. Это, во-первых, слишком неопреде-
ленно, во-вторых, создает сдишком большую льготу
для жильца в отношении способа пользоваиия

квартирой. Просто небрежное отношение к жили-

щу под формз^лу декрета не подойдет. Наряду
с такой льготой крайне сурово звучит второе ос-

нование к фыселению из квартиры по суду: просто
неплатеж. Декрет не принимает во внимание ни
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оснований неплатежа, ни сроков, в течение кото-

рых он производится, ни, наконец, единичность

или многократность неплател<а. При крайне за-

трудннтельном положении;, в котором в настоящее
время находится много граждан благодаря со-

кращению штатов, выселение за неплатеж квартир-
ной платы следовало бы обставить условиями, смяг-
чающими положение лиц, утратившнх заработок
или по болезненному своему состоянню не могущих
работать. Далее выселение в админисгративном
порядке упраздняется, но сохраняется за жилот-

делами право переселения в пределах того же

дома с целью уплотнения. Практическая надоб-
ность в таком переселении незначительная, а зло-

употребления, связанные с ним, отмечались уже
в периодической печати. Поэтому и право на та-

кие переселения следовало бы аннулировать тем

паче, что в самом декрете оно поставлено в зави-

симость • от неосуществления жильцом предоста-
вляемого ему права самоуплотнения в течение

двух недель, которое, надо полагать, он всегда
используе^г в видз'' грозящей ему перспективы при-
ітудительного уплотнения.

Наиболыпне недоразумения выз<. іет право,
предоставляемое декретом частным арендаторам
домовладении, уплотнять лиц, снимающих у них

квартиры. Это н несомненно, повлечет за собой це-
лый ряд злоупотреблений со стороны таких аренда-
торов я даст іим 'возможность просто не соблюдать
квартирные декрёты.

Кого, далее, декрет разумеет под лицами, жи-

вущимиі' 'в зданиях, выстроенных под школы, боль-
ницы, банки. Подлежат ли выселению те, кто жи-

вет при функционирующих учреждениях, перечис-
ленных в декрете, если даже они функционально
связаны с этими учреждениями. И какие особые
признаКи зданий, выстроенных под банки.

Наконец, нельзя не отметить', что примечанием
к и. 2 декрета на жилотделы возложены функ-
цшг, KoTopbre, согласно п. б статьи 1 декрета СНК
от 24 ноября 1921 года «О комиссии по разгрузке
гор. Москвы», возложены на эту комиссию.

Действдтачьная жпзнь часто преіюдііосит сіорііріі-
зы, ыепредуештренные статьямп деісретов. '

Так ст, 46 декрета о Нарсуде гласдт. что

суд может допускать к защлте членов органнзацпи,
В ВОТОрОЙ C0CTOI1T ООВІШЯѲаМЫЙ.

А.в одном. ледавно слушавшемся показательно
в концентраціюнном лагере делѳ по обвішеніію одного
ю заключенпых в краже, ііроизведенноіі в том же

лагере, слуоділось -так. что залпгашк по вакіімі-то
прпчіша^ не прнбыл па процесс. Обвнняеігіай уж:ѳ

несколько времеяи до суда сод&рж ал (->я в карцере;
дато предназііачаііось к елуіпаешо пееколькю pas и

несколько раз. ш Вел«іш уважптелышм (& может-

быть, п не совЬёІи уважпті-мыіым) прштт, отклаіы-

валоеь. - '

Откладъшать впот. "і,ело совершепііо не пргд-
отавлялЬсь возможвыы. как п засіушать без сто-

Кроме вышеуказанного, за обозреваемый пе-

риод были опубликованы декреты:

2) 06 отмене государственных налогов и

местных сборов, существовавшях до 1921 года
(Изв. ВЦИК от 28/ІѴ~-22 года, № 23).

3) Дополнеше к декрету СНК о фондовых
комиссиях (Изв. ВЦИК от 4/11—22 года), там же.

4) О безотлагательном и обязательном про-
веденяи повсеместно в Российской Федерации Со-
ветсшх РеспублиК всех налоговьіх мероприятий,
вводимых ВЦИК (Изв. ВЦИК от ЗО/ІѴ-Л'? 95).

5) О воспрещеши законодательньш и адми-
нистративным учреждениям союзных и автоном-

ных советсвнх республии устанавливать какие-

либо из'ятия в обложении (там же).
6) О распространешш в полном об'еме на

всю территорию РСФСР и на все союзные с ней
республикя декрета СНК от 9-го азгуста о про-
даійе втшоградных плодово - ягодных и изюшшх
вин (Изв. ВЦИК, Жі 177 от 12/ѴІІІ— 21 года). По-
становление СНК об ответственности за наруше-
ния декрета о продаже виноградных, плодово-
ягодных и изюмных вин (Изв. ВЦИК, Кі 237
от 22-го октября 21 года) й постановление

СНК от 8-го декабря 21 года о продаже
виноградных вин (Изв. ВЦИК, $ 280 от 13/ХП).
Опубликовано в «Изв. ВЦИК» от 3-го мая, JV; 96.

7) Декрет ВЦИК о повышении амцйаа 1 на

виноградные, плодово - ягодные и разные вина.

Ведро всякого вина с содержанием алкоголя не

свыше ІЗ 1 /., гр. оплачивается акцизом в размере
6.400.000 руб. Прп содержании алкоголя свыше

ІЗ 1/^ ио не более 20 градусов, в размере 16.000.000
руб. За ведро игристых вин сорок пять миллионов

рублей. Все запасы вин, находящиеся в оптовых

складах и торговых заведениях ко времени вве-

дения в действие декрета (с момента его опубли-
кования), подлежат дополнительному обложению
акциза до пределов, установленных в декрете.

В. Аронович.

роп, таіс ,ійк дело было йз разряда иеясных-— лмч-

ковое. Состав суда, обвійіяемый, свіідетеля, обии-
шітель налйцо, —кав быть?

Прашдоеъ прііменпть некоторую «воілЫюслъ», иіЮі'-

да, практикующуюея, й иеволыю в показатѳлыюім

процессе.
Декрет в ст. 46 іоворпт о доаушеіпш к за-

щцте членіов ортатізации, в коей состоит обвипяеііыііі,
по хороша «организация» бнййі в дайиои сл^чае...
копцентрационныіі лагеръ !

Однаш. ст. 47 декрета тракіует о разреиіении
судом в отделвшім засѳдааии во:ироса р защите в

заввсшмостн от характера дела й глімііос/га обвпняе-
ного.

Суд пооовѳві.ал.ся д 'ктустл1 к затліе... чле-

иа «органпзаціш»— -Одніого заішочеипого, оваэавигего-

ся, по предварительной справке суда, по своеіі доре-

СУД и.ЖИЗНЬ.
Из повседневных замѳток судебного работника.
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воайощгошюй спедиальности.... мировьм судьей ti іс
репутадией пр^имерного поведеншг в стенах лаге^.я.

«Зависимость» между личноетыо обвиняемого за-

тсліоченного ji тагового жѳ -защитника была яалидо ,

зато подтуляла. . . шрганизацйя».
Самое же главное, что поязліѳййѳ в каічестре за-

щитника заклюиенного произвѳліО' на присутетв^вавших
закліоченных громадное впечатление. Аудитория щѳ-

нила великіодушяое доверие пародного сут:а, привет-
іствовала единодушныии аппдодисмеитами решение сула
о допущении защйтникюм заключенного ив благоговей-.
ной тишшіѳ заслушала долго ю^жидаѳмъй процеее.

He мешало 6ы обратить іеерьезное внимание На:

Некюторыѳ мелочи лашпх судебно-делоирои^водстсея-
нмх порядвов и положпть им давяо заслуженный
шнец. Некоторые дела в канцедяриях некоторых на-

ших судов содрржатся в таком торядкѳ, что ленпо

может создаваться, в лучшем сл^учае, уіг.обная почва

для разл'ичнъіх... случашюстёй, а В худпіѳм, и д-я
чего-нибудь иногО'. Сплопіь и рядом, в делах отгазы-

ваіотся неподпіптьши документы, как-раз особо важ-

ного значения. Так, в оДном деле по- обвиненшо группы
лип, в изготовлвнии и пользовании Іфальшивнми до-
кументами, деле, всецело построедноМ на ѳтих доку-
Ментальных у^иках, как-раз все 'мандатьт, удостове-
рениіЯ и проч. документы, уличавпіпе рбвиняемых,
были пѳ'вшиты, а яебряжло вложены в дело.

Нсбрежпость, совершенио яедопустимая и йебѳ-

зопасная во всех отиошвтіиях.

Юетати о наименованиях некоторых дел. Этт укѳ
из юбла&ти.... курьезов, признаіъся яе юовсѳііі-то умеі-

стных, а верней, и вовсѳ иѳумеетных В тавоі серь-
езной области работы, как рабіота іостиции, но1 ,—что
делать, —еще ГоголЬ писал: «каких толъко проѳвиш

нет на Руси». Перефразировав слова пиеателя, мозіато

сказать: «какпх толъко наименоваиий 'ррй нет в наі-
ших суДах».

Справедливость требует сказать, однакс., 'что (у
пае уже вывелась из обихода та клаееичѳскчя бѳз-

грамотность в нагоіеновании дел, которуіо отмечалі
А. Ф. Еюни в своих воспомияаниях о пройзводивпіих-
ся іИМ ревизиях делопронзводств следователей, под-
чае, как говорит автор, оічеиь добросовоестных, зна-

гощих и трудоліобивых, но умудрявшихся, поі простоте
душевной, озаглавливать дела: «о- произнѳсении пох-

вальных слов» или: «об ютнятии кафтана», или «о

ешгаительном' причинепии смерти», о «нанесений во-

лостному старшине кулаками буйстваі йа лице», а; то

и просто: «о проиісшествии, заклЮчатощемея й^ irpe-s-
девременных родов» («На жизненяом нути», том 1-й).

Но чем лучпіе, все-таки, и современные нѳ М-
шенные оргипалыіости Наимеіювалия некоторых деш1,

как, напрпмері: «дело о продаже врупьі и о прочих
преступлениях» или: «дело об исполъзованйи поло-

жения и служебных домогатеЛьста», или аншлаг нч.

дверях суда нред слушанием процеосіа «Дело по рас-
хищеншо народных достояний».

Несомненно одно1 : много еще предстоит нШ ра-
бо^ты в сфере ликвидадии безграмотпостй.

С. Никитин.

В Московском Совнарсуде.
В Москоеском совнарсуде ѳженедельно по тне-

делыіикам бывают доклады по разлетшым шнросам
тѳории и пріактики судебной и, вообще, советской ра-
боты. I . і

Жизненность такого начияания йаіетолысо (очѳ-

видна, что нужно только іобратчть внтгание наі даль-
нейіпее развитие ѳтих дгаекусеионных собраний. К
оожаіЛению, на собраіниях бьйатот to-ibko 1 москозекиэ

работники, $ губеряские лішіены этой возможности.

Оовнарсуд должен припять мерЫ к тому, чтобы те-

зисы докладов и пркнятыѳ резолюдии сообщались по

уездам. , (

На собраний '24-го апреДя бъйи заелуша-йы три
доклада представителей отдела труда, отдела охраны
труда и М. Г. С. П. С , но вопросам об охране
труда, о конфликтах, возиикающих на ночве пріикГе-
ненпя наѳмного труда, и о порядке, разрешения этих

ионфливтов.
При новой экоиомичеекоі полйтийе все этй воп-

росы пріиобретают сложный характѳр и прочиталгіые
доклады о деятельности таких іювых оргаттов отдела
труда и профсоюзов, как примирительныѳ камеры,
кояфликтные комиссии й арбитріажныѳ (третейекие)
суды, и принятая резолюдия, несомненно, номогут
московским народаым судъям лучше разобраіться р
возігикатощих делах.

Резолюдия принята следуіощая:

«Постановлениѳ С. Н. К. от 18-го ячваря 1922
года о порядке разріёщонйи конфлпктов, возникаіоідих
на почве применѳния наемного труда в негосударстБѳн-

вых нредпріімтпях и учреждениях, нужно пониматьвтом

смысле, что неисполнение постановлелия расчѳчо^чно

конфликтяых комиссии, примирительиых камер, тпетѳй-
ских судов и т. д. в порядке ст. 5-й иостаповлѳния, a

таюке Інезаключениѳ коллективногО' доготора по іто-

становлетао 'Президиума М. С. Р. и К. Д., вйѳ-

чет за собой привлѳчение к уголовной отБѳтетвон-

йрсти 'как частиых предприятий, таК и государ-
ств.енных ^с хозяйетвенных органов. В отиошенив
частных предприятий по ісіішслу сТ. 4-й поста-

новления при необходпмости имушественного взЫ-
скания по делам, передаваейьш: іиз конф.ігиктіых комис-

сии, хотя последними й было вынесено то или иноз

постановление, еуду надлежит рассматливать этй дела
по существу исковых претензий, принимая во вни-

мание матерпал конфликтной ко^шесии, нрпчем нред-
ставляемый материал должѳн быть хорошо подготовлѳн'-

ньтм, что жо касается имущественных взысканий с

государствеішых преддриятий, то ддя них обязательно
и окончательно постановление губернскОг Отдела труда.

Постановлениѳ конфликтной комиссии госудір-
ственіп>віи органами доЛжно псполняться в порядке
исполнения судебных решений по Визѳ совнарсудаі.
По делам о заработной платѳ допускать оіязательяоѳ

обеспечение исва при ходатайствах и Нрѳдварительпоѳ

иснолнениѳ прп разрешении деда. Истцами по делам
рабочих о предпріштпяші являются те, Вто ищет;
производственяыѳ союзы могут выступать лишіь в Ка-
чѳетве представителей иитересов сторон по своему
положеншо без особого маядата, причем прѳдставит^ли,

командируемыѳ в народный суд, должны быть вполнй
комнетентными по вопросу».
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Из деятѳльности Народного Номиссариата Юстиции,
Практика Высшего Судебного Контроля.

I. Закон не дает права уодатаиствовать об освобожде-
нии по репигиозным убежденияи от трудпозинности.

Гражданка Верховская подала 6-го декабря 1920
года заявление в трудкомдезертир йб отказе по ре-
лигиозным убеждениям от какой бы To іш бмло тру-
довой повинности и, в частяоети, ;о'Т шитья б?лья
для красной армии. Междуведомственная коміісстія

по ббрьбе с труддѳзертирстЕом означ-енноѳ заявление

препроводила в варо-дный суд СокоіьничеекогО' рай-
она.

Приговорюм народного суда от '21 июпя 1921 г.,
признавшим отказ граасданки Верховоиой от пошивкл

белья явньш уклонѳнием от общѳетвепдо-необход-дг й
работы, было постановлено' : «для оздороівлѳяия рели-
гиозной глушстп направить Вѳрхойсаую й жонцлагерь
сроісом на 1 год с ;услорны;м оовобожденаеім чѳрбз

3 мѳсяца».

Приговор народного суда был отм&нен ЗІ-го- ок-

тября н. г. оовнарсудом на том освовании, что дел>
это, согласно "■циркуЛяра Народного Ктиесариата
Юстиции, подсудпо оеобоя cecciui и .что в приговорѳ

имеюіся недонустцмые для оффициалъшго докумепт).
выраж.ения.

Особая сессня при оовнарсудѳ. на расемотреиие
воторой означенное дало поступилоі, шгѳя в виду, ч%о>
декрѳт от 4-го яываря 1919 года об освоіождепии от

вошской повинности по религиозпым убеждениям не

распространяется на граждан, отказываюіцихся по

таким же убеждениям: от трудовоп повинности, прпз-
нал деш суду ненодсудньпг п производство^г нре-
Ератила. В порядЕѲ надзора шначеное л.е.іо плепро-
Бождено в отдел юстпции, а ігсследним в НКЮ.

Отказ от трудовой повинногтп явлгяется бѳзг.ожо

проступком уголовно^наказуемым и караѳтся согласно

декрета о труддезертирстве и по насіоящему делу
у народного суда Сокольнического ра,гона не бйф
оснований допускать экспертизу для выяснения рели-
гиозных убеждепий граждапкп Верховской.

Оиределение совнарсуда об отмене нр;іго®оіра; и Ыі.
правленіш. дма в особую Сеесию но гражданскому
отделешпо неправиЛьно, так кав нарушенкѳ цирку-
ляра Народпого ItomxapnaTa Юстиции и допущешшѳ

судом неудапныѳ выражения в приговоре нѳ могут
служить достаточпым оенованием к отмене правиль-
ного по существу приговора.

Равньш образои, не может считаться прав-ільныч
постановленпѳ особои сеоспи о прекращѳ-ши дэла за^

ненодсудностью его судебныи органадг, т. к. по дек-
рету о трудновинности от 9-го мая 1921 года (Ссбр.
Уз. № 46—1921 г.) дедаі о трудновинности по ус-
мотізеніло вомисспп по борьбе с ^груддезертеірством мо-

гут быть нанравленьт в інародные рудьг, к тому. же для
особой сесснн было обязательныл Опредѳление сов-

нарстда о подсуддостн его особой ісеес-ни.
Однако, пыея ввпду, что дело ето в настоящѳа

время, после отмены трудповинности, нѳ имеет прак-
тического знапенпя и что- простунок Верхозсвэй по-

крывается амниетиѳй от 4-го ноября 1921 года, кол-

легией Отдела Высшего Судебисто Контроля онредѳ-

лено: настояшее дало проіізводством Превратпть, о

чем сообшнть Московскому гуСернскому стд?лу jocTn-
ціга д і т̂бсовнарсуду.

(Онределѳние но Ігражд. дѳлу № 262—-1922 г.).

И. Преступпение пи непубпичное пьянство чпенов

сельсовета.

Приговором пародпого суда ссобіой сеесип при
саргубсовнарсуде от 12 го октября 1921 Іг. гр-не Мар-
кель п Крапбель по юбівинешйоі в пъяпстве прпговореяьг
к лшпеіііпо свободы на- 3 года каждый.

В жалобе своеіі осужденныѳ 'указывают, что в

их деяшш нѳт оостава преступлѳния, та:с кагс рас-
пптие самогопіш пропсходило пе нублично, а в

частпом доме, а также На Цо, что суд и пригого^ил
пх к чрезмерно суровому наказшнию;

Прішнмая во впшіашіе, что 1) хотя распйтиѳ

крепких напптіюв в частпом домѳ, как обш.есі правило,
н не авляется преступным по смыслу п. 11 детсрета
«0 воспрещетш пзготовленпя и продажп жрешшх на-

тітков;> (Собран. Узак. п РайпОр. Л« 1—2—1920 года,
ст. 2), однако, ввпду ^тог», что гр. Маркель— прѳд-

седате.ігь и Краіібель —член псполкома являлись выс-

штга должпостньши лпцами в своем селе, a noToify,
распивая самогонку в избе евоего одііооельчапина и

тем, вместо ігскорепеш;я. потворствуя свои1,! по^еде-
нием выкурке самогоніш—промыслу, призиаваемому
преступным декреташі Республикн, нѳсомііенно, ди-
скреднтировалп в глазах местного населѳпия совет-
скуіо власть; 2) что jKasanne рсужденных на чрез-
мерную суровость наказанпя не заслужнвает увалсеппя,
так как мера наказания определястся судом 1 по оовѳсти

в зависимости от обстоятельетв дела.
Отдел Судебного Контроля жалобу гр 1 . рУГеркель'

и Крапбель оставил бѳз пооледствнй.
(Онределениѳ по угол. делу № 94—1922 юда.)

111. Bee договоры, связанные с земпепопьвованием, с

изданием декргта о социапизации зетпи утратипи сипу.

Народігып Компссарпат Юстицки по Отделу Вью-
шего Судебного Контроля, заелушав дело по жа-
лобе булгаковской мукомольпой артели на решениѳ

народного суда 3-го участка Кйреановекого уездаі
по иску к ней З-го гавриловского о-ва гр. о правѳ

на мукомольпую мелъниду', нашел: 1) с изданием
декрета о социализации земли Ъсѵ правоотяошения,
связанные с владѳнием и нользоваппем зѳмлей, в кор-
не нзменились и прежниѳ договоры о предоставліе-
нии прав на землю, заключенные 'бывшими собствен-
никами, утратели всякую силу. Строепшг, раходя-
щиеся на земле, неразр-ьівно с Ьей связанъю, следуют
судьбе земли, почѳму н договорыі о гіользосапии строе-
питги такжѳ. нѳ могут сохранять своей силы; 2)
поэтому и арендньгй договор О меЛьнице от 27-го
декабря 1915 года утратил своіо силу. Этот вывод
находит свое нодтверждение в том, что отвѳтчиеи—

артель за время со дня рвволюции по день возвра)-
гцени-я участка земли, на котором паходится мелѣ-

нща, имели отношение пѳ к ісвоим коитр>-агентам по

договору —2-му гавриловсвому о ву, а к другому ёул-
гаковскому о-ву, которому была передана временно
эта земля земорганамн!, и к імельничиоі секции УСНХ,
работая pa мельнице, очевидно , не на основашіи ародд-
пого договора, а в силу распоряжепия подлежащих
органов власти; 3) ремонт и прочие улучшения, про-
изведѳнные на мельпицѳ артел;ыо, посколысу оии бу-
дут установлены судом и поскольку іопи нѳ исііоіь-

зованы арендаторами, даіот им! Право на требоваНиё
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возмещѳяия расходов со сто^оны 2-го гаврплоЬскіого
о-ва, котороѳ воспользовалось этими улучшеииями, т
нѳ могут ловлвять на признание ва нпми нрав на

нользоваиие мелъницей.
По этим со€бра.жешіям жалоба булі-аковскоі Щ-

комольной артели оставлена без поеле^&твий.
(Определениѳ ш гражд. ■Дв.іу М 583—192] г).

IV. Отмена приговора реввоенжепдортрибуяапа по депу
об убийстве/ как подсудному нар. суду.

4-го оеитября 1921 года на !ст. Рудянск Заттадііых
жел дор., приѳхала 17-ти летняя Валерпя Ковалевская
в оонровождении своего знакомого— агента угріозыека
той же станции Исаака Фундыллера. ІТоследниІй: по-

знавомил Ковалевскую с агентом ОРТЧК-— Алевсанд-
ром Лоыако н они вее втроем пріовслн ночь о 4-го
на 5-е сентября в шмнате Лоімако. Меасду 9-ю и

Юло чаісаыи утра раздалс^я в 'комнате Ломаюо вьтстрел',
а через несколько минут находчвшпеся на станцин
увіідели бегущнх откуда-то к воайіате '..Іомак.о и Фун-
дыллера. По осмотрѳ коігналры Ломако. в ней ожаза;-

лась сидевшая в Kpecjfe Ковалевская со смѳртельпой

раной в висож. Судебноі-медицтіскоій эвепе:ртизо:іі
'іруна найдено, что в данном ісіучае пронзошло не

саиОубийстгоо, а убцйство.
ІІривлеченный к следсташо Ломако нойазал, ,чіо,

будучи утром 5-го сентября вызвап на погрузку, он

оствил в вомдате ФунДыіЛера 'и р{!ова!ле£ск.уКі одяих,-
прнчем забъйг свой револьвер на сюле. Чѳрез не-

котороѳ вромя к нему прибежал Фундгіллер п оооб-
щил, что Тѵовалевокая застрелилаеь в го івремя. как-

он пояіел по ее просьбѳ ^а водой. Прнбѳжав в ceojo

вомнату, он, Ломаш, нашел окравовлѳнный револь-
вер, лежавший оеоліо мертвой Ко&алевской на столе.

Ра.отерявшись, он взял рѳволъвер и вытѳр кровь с

него о свою шинель, чем и об^сняется иаличность

на; носледнѳй кровавых пятен.

Фунды^ер ноЕазал, что он с Ломако и Кова-
левской нровели вместе ночь до утра в ісомнате

Ломако. Под утрО' Ковалевекал понросила прннести
ей воды, возвратившиеь он застал ее мертвой и сей-
час же нобежал сообщить об 'этом Лом'а1во:.

■Привііеченные в суду по обвинению в убпйстве
КоваЛвсвой на ооноваЛіии заключительного 1 гостанов-

ления следователя Реввоенжіеддортріибулала Западных
жел. дор. от 11-го ноябрл 1921 года Ломаш и Фун-
дыллер приговорюм Реввоснжелдоіртрнбупала Зааадных
жел. дор. от того жѳ .числіа были признаны внновнымя

в убийстве Ковалевсвой.
Мотивы приговора следующие:
«Хотя Ломаво и: Фундыллер й отрццают убпйство

пмп Вовалевсвой, тем! не менѳе;;все данные, кав судебно-
^іедицинской экспертизы. таж. и евидетельаких показа-

ііий определенно reteopmr за то. что Иовалевскаія не но-

вончійа жизнь самоубщгсі*вом, а был^ убпта одиим
из ннх, т.-ѳ. Ломаво или ФунДыллером».

Отдел Судебвого Кіонтролл нахолнт ;

1. Ревжелдорвоентрибунал, гоеколысу им бьтла
отвергнута вѳрсш самоубийства КоБалевской п пр';з-
нана иаличность убииства, обязап был взвесить й

обсудить 3 возможньіх предіюложенпя : первое— убий-
ство совершѳно однпм тольво Ломако, Bijopoe— убнн-
сіво совершѳно одним тольво ФундыЛлером, трѳчіьѳ—в

убийстве участвовали обаі—и Ломаіво и Фундыллер но

предваритѳльному сговору пли без тавового. Не раз-
решив ни одного из ѳтпх обязателыіых длй суда во-

просов, реввоѳнтрибунал счел еозможным нризыать
вийовньши обоих нодсудимых на том лишь осЕОванші,
что вто-лйбо из двоих участвовал р престуилбнин,
каковой приговор мог бы быть выиесеи лшпь в том

случае, если бы реввоенжелдортрнбунал призяал, ^.іѵ-

'оба подсудимых участвовали в преступлени.. Дризна-
ниѳ жѳ виновными обоих подсудимых рри установле-
іплі лишь судом, что юдин (из них совершиЛ прѳступле-

пиб,таит в себе явное нротиворечие.
2. При неясносмі мотивов и целей оовершѳішл

данного преступления реввоенжѳлдортрибунал облзан
был нроявить особую тщательность в провѳрке улик
против каждого из подсудимых и в зысокой стейѳаи

осторолшое взвещивание тавовых. Реввоеііжелдорарибу-
налу надлѳжало обсудить в приговоре кав уликп
против каждого из подсудимых в отдельности шш

против обоих вместе, тав и данные, говорящие в

пользу невинности того' илй другогО' подеудимого.. От-
сутствиѳ на это увазанип в .приговоре может дать
основаяие думать, что' реввоенжелдох-.трябунаЛ пе Іо5-
судил эти данные. Поэтому не может быть признано
правильяым, напрнмер, отеутствие в прягоЕюре іоценки
показанил данного на дознании свидетелем Алексеем
Ломаво^ уетанавлиівавшим: алиби Гіодсудимого Фундаіл-
лера. '

3. Кроме вышеуказаняых весьма существениых
иарушений, реввоѳнжелдортрибуналом допущены сле-

дуюнціе Нарушения:
а) Заключительноѳ постаиовление следовагіеля, no-

становленде распорядителъного засѳдания 0 ; назначешш

дела к слушаншо и прщіовор іш дѳлу датированы
одним числом 1, 11_го нолбря, из чего лвствует, что

в нарушиение ст. 16-й основного Полож.ения о рев-
трибуналах, заключениѳ следователя не было вручено
подсудимым за '24 часа до судебного засѳдапия.

б) Раесмотрениѳ дела в военно-транспортном три-
бунале состоялось в нарушение ст. 10-й Положения
о ревжелдортрибунаЛах и ст. '2_й основного Поло-
жения о -ревтрибуналах, тав как дсяние ; в вотором
обвинялись Ломаво и Фундыллер, ни в кавой степсші

йе ісвязано с на,рушением деятельностіі ітранспорта.
На основашш йздоженного Отдела 'Судебкого Кочт-

роля определил: нризнать пригоБОр- Реввоо цжел-

дортрибунала Западных жел. дорог не имеющим закон-

ной оилы, дело передать для нового рассмотрения по

подсудности в оообуіо сессию іпри !Мішеком совиарсуде-

(Определение по угол. делу Л» 380—1921 года).

X Р О Н И Н A.
Институт советсного права.

19-го ноября 1920 года Государственный Уче-
ный совет утвердил положение об Институте со-

ветского права прн Московском Государсгвенном
Унмверситете. і

Институт пмеет своею целью всесторопнее

лзучение проблем правового ■социалистического
стронтельства и подготовку профессоров и пре-
подавателей для высшнх учебных заведений й
квалифнцнрованных научных работиііков в обла-
сти советского правового стронтельства.
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Соответственио целям работа Инстнтута рас-
падается на иаучно - исследовательскую и на под-
готовку преподавателсй высших учебиых заведс-
ний по советскому праву.

В области научных исследований Институтом
проделана следующая работа:
По секции государственного и административного

права.

Заслушаны доклады: проф. А; И. Елистра-
това: 1) административиая юстиция и советскпй
строй; 2) местпые органы власти РСФСР; 3) о

снабжении просветительных учреждений на мест-

ные средства;4) роль и задачи профсоюзов РСФСР;
проф. С. А. Котляревского: 1) автономно - феде-
ративное устройство РСФСР; 2) народные комис-

сариаты и мсстныс органы; 3) бюджстнос право
РСФСР; проф. В. И. Устинова: 1) организация
законодательной власти в РСФСР; 2) проблема
инкорпорации советского права; 3) ^устарелостп
советской конституции; В. А. Коровина: 1) между-
иародное право переходного периода; 2) юриди-
ческая природа Лпги Наций й РСФСР.

В результате заслушания докладов были об-
разоваиы комиссии для разработки проекта декрста
об административной юстиции в РСФСР и бюд-
жетного права. Проект декрета об администра-
тивной юстиции разработан и сдан с об'яснитель-
иой запиской в коллегию НКЮ.

Секция подготовила и перевела на немецкий,
французский и английский- языки сборник «Кон-
ституционное право РСФСР». Содержание сбор-
ника: 1) «Государство переходного периода» Д.
А. Магеровского ; 2) «Источники советского пуб-
личного права и государственные акты в совет-

ском строе»; 3) «Положение национальностей и

автономно-союзноз устройстго Созетской России»—
С. А. Котляревский ; 4) «Центральные органы со-

ветской власти»—Д. А. Магеровский; 5) «Мест-
ные органы советской власти»—Г. С. Михайлов
и 6) «Бюджетное право РСФСР»—С. А. Котля-
ревский.

По секции судебно - карательного права и

криминологии.

Секция подготовила к изданию и перевела
на французский я английский языки сборник: «Су-
дебно - карательное право РСФСР», состоящий из

статей: «Краткий очерк о народном суде по за-

конам РСФСР», «О чрезвычайных органах реп-
рессии в РСФСР», «Пенитенциарная система P. С.
Ф. С. P.», «Борьба с детской преступностью в

Советской России и соответствующие декреты».
На- заседаниях секции заслушаны доклады:

М. М. Исаева— «Общая характеристикапроекта yroj
ловного кодекса, выработаниого особой комиссией
при общеконсультационном отделе НКЮ»; A. М.
Ароновича— «Об опасном состоянии преступника»,
Я. А. Бермана— «О революционной законности»,
Русецкогб— «Новые идеи в судебной фотографии»
и другие.

Секция приступила также к составлению по-

собия по уголовному праву и процессу. Пособие
это должно явиться введениеМ к изучению судебно-
карательного права РСФСР.

По секции хозяйственно - трудового права.

Секция подготовила и перевела на француз-.
сідай и английский языки сборник «Хозяйственное

право РСФСР».
Из научных докладов могут быть отмечены

следующие: проф. Вормс— «Эволюция аграрного
законодательства РСФСР»; Теттенборн—«Социаль-
ное обеспечение, как правовой институт советского
строя»; Таль— «Правовые основы хозяйственного
строя РСФСР»; В. Н. Шретер—-«О целесообраз-
ностц іи необходимости издаиия положения об об-
щей части обязательственного права» и другие.

Секция подготовляет два сбориика. Первый
сборшж «Хозяйственное право РСФСР». Общая
редакция поручена Д. В. Кузовкову. Содержа-
ние сбориика: 1) «Основные предпосылки и исто-

рический очерк развития организаций хозяйствен-
ного строя РСФСР»—-Л. Н. Крицман; 2) «Источ-
ники хозяйственного права РСФСР»—В. Н. Шре-
тер; 3) «Правовая организация промышленности»—
В. Н. Шретер; 4) «Земельное право»—Д. С. Ро-
зенблюм; 5) «Правовая организация трансиорта»—
В. Н. Шретер и 7) «Право внешнего товаро-
обмена»—А. Э. Вормс. Второй сборник «Совет-
ское трудовое право». Общая редакция поруче-
на И. С. Войтинскому. Содержание сборника:
1) «Организация труда и трудовое право»; 2)
«Профсоюзное право»; 3) «Правовая организация
привлечения к труду и распределения рабочей
силы»; 4) «Тарифное право»; 5) «Правовая ор-
ганизация охраны труда» и 6) «Социальное обес-
печение рабочих». В сборнике принимают участие:
Войтинский, Д. М. Генкин, А. И. Елистратов, Да-
ниловаг Каплун, Милютин и некоторые другие.

Подготовка преподавателей высшцх учебиых за-

веденкй по советскому праву.

К осуществлению этой задачи Институт при-
ступки только в конце 1921 года.

В основу постановки занятий научных сотруд-
ников положена система семинаров.

Для сотрудников всех секции обязательны се-

минары по двум предметам: 1) «Исторический
материализм» ; и 2) «Политическая экономия».

По секции государственно - административного
права .огкрыты семинары: по государственному
праву ХрУковоДители проф, Котляревский и проф.
Магеровский) и по административному праву (ру-
ководители проф. Елистратов и Михайлов).

По секции хозяйственно - трудового права от-

крыты семинары: по хозяйственному праву (руко-
водители: В. Ю. Вольф, А. Э. Вормс, Д. С. Ро-
зенблюм и В. Н. Шретер) и по трудовому праву
(руководители: И. С. Войтинский, Д. М. Генкин
и Е. Н. Данилова).

По секции судебно - карателыюй семинарии в

виду поступленіия нсдостаточного числа научных
сотрудников отсрочены.

В общем плане занятий научных сотрудников
непосредственные занят,И|Я в семинарии преследуют
цель овладений методами научной работы. Уста-
новлена система триместровых отчетов и обяза-
тельных докладов по теоретическим вопросам пра-
ва, исторического материализма и политичсской
экономии и сообщения о работах над источни-

ками советского права.
В настоящее время Институт открыл прием

заявлений от лиц, желающих поступить в число

научных сотрудников Инстнтута. Приемные испы-

тания будут производиться в первых числах

сентября.
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Н изучению советского права,
19-го апреля в Вятке оргаігаглвался кружоа по

изученшо ооветскогоі права.

Иішциатива учрежденпя кружка прииадлежит
председателіо губревтрйбуішга т. Фарафонову.

Круяюк возник нод Блиянием решеяия работиюсоВ
юетщии о необходнмости поі':олпять свои знаиия в

области вравовых наук и судѳбной іработы. Главная
задача ©го'—самообразованяе.

Христофорову (Бронницы). ПриймачѳстБО зэжо-

ном не предушотрепО', нО' посколысу юно являетея

одной из форм усыновлеиия—незаісонио^. П^ияцішй-
ально, если даже признать усьгаовлешіе розможиым,
то пряймачѳство совѳршеныо неіііриемлемо. (Смоітр.
ст. 6 «Ежшіедельника», № 13—«Вопросы дѳЕствующѳ

го семейного права»).
Сотрудникам Гомельского губотюста: Праии-

ла поотупления на правовое отделение ФОН мос;.оз-

свого университета на 1922 под в настоящеѳ время
еще пепзвбстпы1 . Как тольво. ѳти яравида будут ут-

Постановление Совета Народньці Комиссаров о наказа-

ния}с за нарушение постанозлений об огсране труда.

В виду участившихся случаев нарушения поста-

новлении об охраие труда Совзт Народпых Комі;©-
саров поставовпл :

1. Нарушение устаповленпых кодеійсом законов

о труде я общим положением |о тарифѳ правил, ре-
гулирующих продолжителыюсть рабочего дня, mse^x-
урочіше чаеы, іночную работу, раооту жѳнщин и

подростиов, оплату труда, прием и уволыіение, аі
гакже нарушеяие специальных норм об охране ТіУда,
хараетея штрафом нѳ ниже 100.000.000 (ста милли-

онов) рублей и до 1.000. 000. 000 (одного миллиарда)
руб. или пршгудителъньши работаии на іерок не ниже 3
месяцѳв щщ дшпением свободы Іна cpou до оді.ого
года.

2. Наложѳнйѳ штрафов, предусмотрепных прѳ-

дыдущей статьей, предоставить исключитѳлъно наі.од-
ному суду.

3. Обязать иійепекторов труда о- всяісом случае
нарушения постановлений об охране труда ооста-

влять немедленко протокол и пѳредаватв его не поз-

ase как через сутки в подлежащий еаріоддый суд.
4.Народнъіе суды обязаны рассматригать дѳла |0f

нарупіепии постановлений об охране труда пѳ позжѳ

как через неделю со времёни поступлеяия дѳла, аі

.в случаях явной бѳеспорности нарушения —в поряд-
юе судебпого приказа.

5. Инепекгора труда и Інародные судьи за на.-

рушенпѳ постановлений, указапных в ет. 3 и ст. 4
настоящего постановлешщ, ютвечают как за /бездёй-
ствие влаети.

6. Народпому Кшиіесарпату Юстпцпи, по соглаі-
шению с Народньл Комиссарпаііом Труда), в недель-

В настоящее время в круж.ок предюлагаѳтся

принішатв то:Лъко деятелей -iocthiuhh и лщ хак-Или ина-

че причастных к судебвой работе. Но' в. дальнейшей
кружок намерея расширить своіа деягельяоість д рао-
пространять правовые зяания среди рабочих и нро-
фессиональных оргаішзаций. На заседаниях кружь.а
будут обсуждаться ваяшейшие завонодательныеі акты,
а также тѳоретические вопросы права. Будут делаться
доклады, дитаться рефѳріаты и т. д.

Бержденьі, об этом будет рообщеДо в хріоникѳ «Еже-
недельняка». : і

Брянск. Тов. Болтвдову. Тема вашей статьи

являетея ^штересной и своевременной, по она малЮі

разработана. Попробуйте еще развить доводы!.

Народному судье 5-го участка КозловсКого
уезда. Тавдб. губ. Ссылка Да соотэетствующиѳ поста-

новлеяия Высшего Судебиого Коятролд, печатаемые |в
«Ежіеиедельнике», в мотивировке! рещепиій и |прш|0іЕ|0ірО|в
явдяѳтйя вполяе допустимой.

ньй срок разработать ииструкцию го применепшо на-

стоящего постановлѳния.

За председателя Совета Народпых Комиссаров
і А. Цюрупа.
- За управляіощего делами В. Смольяншов.

Секретаръ Л. Фовдева.
ІМосква, Еремль, 27 апреля 1922 года.

Циркуляры Наркомюста,
Цщкуляр № 32.

I.

ІЩШІІ01ІМ SII8M1 Шщѣ
Об установпении уаойчивости опужебного попочения

зависправтрудов.

Из ішеющихся сведений о постановке дѳла в

подведометвенпых Ыародыому Комвссариату ІОстиции
иеправительноі-трудовых учреждениях Рсспублнки уема-
іривается весьма частая смена заведывающих мест-

ными исправительно-трудовыын п/отделамп и привле-
чение их к исполненшо других обязанностей.

Народнъй Комиссарпат ГОстіщии считает необ-
ходімым указать на сложность работы 'зависправтру-
дов, требуіощую значительной подготовлениоети п іопы-

та, почему частая смена пх ведет к ослаблепшо ра-
боты аппарата.

При мвогосложной и ответственной деятельнюсти
лаведываіощих псправительво-трудовыыи п, отделами в

иекоторых случаях могут, копечно, иметь место рз-

вестные уоущения, по в такпх случаях, в иитере-
сах дела, песравненпо лучше а полезнее де смѳщать

зависправтрудов и зашенять их другшѵщ менеѳ жли

совершенно неподготовледаыми лир.ами, а ограничн-

почтовыи ящин.
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ваться другшп мвраш воздействия, доводя в каждоы
отдельном случае до сведения Дедтрадьного ІІспра-
вительно-Трудового Отдела.

Вообще, нѳобходтіо шйнить, что нзучение іра-
боты достигается в процессе ее и что частое вве-

дение в работу новых неіюдготовленных для рродол-
жения еѳ элемедтов не тольво приостанавливает ее

развитие, но, наоборот, возвращает ее в прежнее
состояние. Равным образом и в значнтелыіои юте-
пенн, осдабляет работу исправителъно-трудовых n/yr-
делов привлечѳние заведываюідих этими п/отделадш к

другим работам.
При этих условиях исправительЕО-трудовыѳ п/отде-

лы остаются на некоторое время без руководителей,
а это, при обширности работ в дих,- вызывает отри-
цательные последетвия.

В виду изложеннош Наркошоет предлагазт при-
нять зависящиѳ меры к установлсЮіЮ болеѳ усіой-
чивого служебного положения заведьшадощих испра-
вдаельно-трудовыми п/отделами; і

Народный Комиссар Юстащии Курсний.
Член Коллегии НКЮ, заведывающий ЦИТО.

Л. Саврасов.
8 апреля 1922 г. t

II. Цирку.чяр№ 38.

Всем зшііішашііінм шшш юшр.
О nnuaji, ответственных по депаи о хнщении церков-

Hbijc ценкостей.
В допоінение к циркуляру Na 25—1922 года и цирку-

дяриой телеграммѳ Ш 26—1922 года Народный Еомисса-
риат Юстщии предлагает:

1. Во всех случаях возшкновения дѳі о хищенжях
.церковных ценностей принимать меры к привдетеншо, во

время производства предварительного оледствия, к уголов-
ной ответотвенности, независимо от фактичесішх соверши-
тѳлей преступного деянпя, всех днц, которые по своему
юридическому или фактнческому положеншо явдялпсь хра-
нитезями церковных ценностей.

Есди нет достаточных данных к обвинепшо означен-

ных лиц в соучастии в хшценип, онп должны прпвлекаться
к ответственности за небрежносіь или неосторожность в

хранении этих ценностей. ,

2. Одновременно с этпм, т.-ѳ. также во время пропз-
водства предварительного сдедствпя, к хранптелям цер-
ковных ценностей от имени соответствующего исподкона,
который нередал церковные цѳнности в пользованпе ве-

рующнх, должен пред'являться в народном суде (но особой
сессии) гражданский пск в размере стопмостп похищенных
ценностей, причем поддержаппе этого иска на суде должно
воздагаться на особое зпцо, командируеное губотюстоы.

Примѳчание: При проверке церкавного пму-
н(ества необходимо требовать от дпц, пользующихся
имуществом, обязательного представлеішя старых (до
декрета об отдедеппп церкви от гоеударства) инвен-

тарных книг, описей, клировых ведомостей, независимо

от описей, составденпых прп заключенпи договора мест-

ным советом. Непредставдение, сокрытие, нредотавле-
нпе в пспорчеппом впде озпаченпых документов должно
с^жит оспованием к привлеченшо впновных в этом

лиц к судебиой ответственности за уничтожепие иди

сокрытпѳ казенпых докумептов.
3. В отношении тех дел, которые ныпѳ уже поступили

в народныѳ суды, граждапскпѳ иски должны быть не-

медденно нре^явлены в суд, рассматривающий уголовпоѳ

дедо, а есди угодовноѳ дело уже закончепо, надлежит
нред^лять соответствующпе граждапскпѳ шжи в граждан-
ском nopaase в народном суде.

Такиѳ жѳ иеки в народпых судах доджны пред^влятьоя
по всем дедам, направленным и рассмотренным в ревтри-
буналах, нриняв меры к своевременному обеспѳчепиіо

этих псков.

Ответственность за провѳдениѳ всех вышеизложепных

распоряжений в жпзнь возлагается личио на заведующих
отделами юстпции.

Народный Еомпссар Юстпцш Курский.
27 апреля 1922 г.

III. Циркг/ляр М 39.

Губотюетам.
(Телеграфно).

Срочно затребуйте и препроводитб Наркомюст
пѳрвому июпя сведения разыерах штрафов пользу го-

л-одаіощих наложенных и взысканных судоргапамп ФаК-
же іюгда ісуда сданы взысданные суммы.

Народный Комиссар Юстиции
Курский.

IV. Циркуляр Л? 41.

Шш отдемм Ішщ.
Об освобождений из лагерей принудработ женщин,

имеющигс детей до 12 лет.

На основанип постановлеиия президиума ВИИК от
2-іч> мая с. г. Народный Кшпссариат Юсіицііи раз'-
ясняѳт, что п. б постановлеиия президиума ВДИКг
от 9-го января с. г. рб освоЗолідении нѳкоторых ка-

тегорий заключенных из лагерей принудйтельных ра-
бот надлежит понимать в том смыслѳ, что он рас-
пространяется на женщин, имеющих малолѳтяих де-
тей до 12 лет, <ие рюлью находящихся вм&сте с

ними в лагере, но хотя 6ы и вне лагѳря, если рти
дети являются безпризораыми.

Нсютоящее распоряжени© надлеокит принять к

сведению и псполненинх, известив о яем подлѳжащиѳ

органы.
Народный Комиссар Юстиции

Курский.
16 мая 1922 года.

V. Циркуляр Л? 42.

Ш Шшш Юшр.
0 порядке производства дѳл о лесныу пожарагс.

В целях планомерной и ѳыергичіюй борьбы с

лесными пожарами Народный йомиссариат Юстиции
предлагает всем подведомстаенным органам приъять
к рукоЕодетву и исполпеншо шіжееледуіогцие дра-
вила:

1. В случае постушіения в іСудеСиые илн; ол&д-
ственные органы сведепий о тгроисшедших лѳс.иых по-

жарах, озыаченные органы обязаны немѳдлѳнно при-
нять необходимые меры к расследоваиию дела, обі-
наруженщо виновяых и привлечедиііо !их к отБетствеи-

ности. і
2. Боѳ дела как іпо означенным престушіепиямі,

так и, вообще, дела, касаяощиеся иарушеная правил
пожарной охраны лесов, доллшы рассматриваться |на-
родпыми судами в течение йѳ более как двух т-

дель со дия поступления дела в нарюйный суд.
3. Н|ь народные суды возлагается обязанность

следить за вступлением приговоро<в во указапным де-
лам в зашнную силу и інемедлепно по вступлении
этих приговоров в заксшную силу 'Делать распоряжѳ-

ния о прішедении их в исполнешіѳ.

Народный Комдссар Юстиции Д. Курский.
20 мая 1922 года.
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