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При этомъ № г. подписчикамъ разсылается 8 листъ гражд. касс, департ. 1905 г.

Минувшая недѣля.

Рѣчь кн. Урусова, ѳп соппаійвапсѳ йѳ саизѳ

разоблачившего погромную махинацію и вы-

яснившаго неизбѣжность террористической по-

литики при сохраненіи ізіаіиз ^но, продолжаетъ

составлять событіе дня. „Вахмистры и городо-

вые по воспитанію и погромщики по убѣжде-

нію" —это выраженіе стало крылатымъ словомъ

и облетѣло всю Россію и Европу. Реакціон-
. пая пресса мечетъ громъ и молніи и обра-

щается къ вахмистрамъ съ требованіемъ
мстить Урусову — „око за око, зубъ за зубъ".

Это впечатлѣніе отъ прекрасной рѣчи не

ослабляется .прежде всего потому, что пе-

чальная дѣйствительность каждый день какъ

будто нарочно подчеркиваетъ, до чего правъ

былъ кн. Урусовъ въ своей рѣчи. Не успѣли

еще замолкнуть звуки голоса Столыпина, зая-

вившаго, что отнынѣ эти явленія уже повто-

ряться не будутъ, какъ въ самомъ Петербурге,
на глазахъ у министра, полицейскій приставъ

грозить грубо схваченнымъ имъ литерато-

рами что онъ въ Петербургѣ устроить такую

рѣзню, предъ которой бѣлостокскій погромъ

поблѣднѣетъ, и что у него въ участкѣ ни од-

ного жида не останется. Петербургская полиція

не стѣсняется заявлять, что она понимаетъ

незаконность своихъ дѣйствій, но это ее не

останавливаете.— -Вотъ неизбѣжные результаты

того одобренья, которое министръ внутреннихъ

дѣлъ высказалъ въ своей рѣчи чинамъ поли-

ціи, одобренія, котораго, мы это отлично пони-

маемъ, онъ не могъ не высказать. Оправданный

сенатомъ за минскій погромъ теперь' Еурловъ

разсылаетъ своимъ подчиненнымъ циркуляры,

чтобы они не препятствовали пропагандѣ со-

юза русскаго народа,"; того самаго союза, ко-

торый обращался къ Государю съ пригла-

шешемъ произвести государственный перево-

рота и который даже московскаго градоначаль-

ника Рейнбота вывелъ нзъ терпѣнья и за-

ставши, его рѣгаиться на привлечете союза

къ уголовной ответственности за возмутитель-

ные черносотенный воззванія. А развѣ Столы-

пинъ можетъ отнестись къ Курлову иначе, чѣмъ

°™осились его предшественники Дурново н

др.? Вѣдь эти Курловы и всякіе преступные

СП
бГ
У



2099 ПРАВО. 2100

полицейскіе пристава— они же и составляютъ

единственную опору разрушающегося режима,

на кого же другого этотъ режимъ можетъ опе-

реться? Какъ же можно Столыпину, какпхъ бы
личныхъ взглядовъ онъ не держался, под-

рубить тотъ сукъ, на которомъ онъ самъ

сидитъ.

Все это настолько очевидно, что рѣшптельно

нельзя допустить, чтобы и само министерство

не понимало этого, и если тѣмъ не менѣе оно

не уходитъ, если оно не желаетъ повиноваться

требовании народа и единодушному обществен-
ному мпѣнію Европы, то очевидно, что оно

слушается не голоса разсудка, а играетъ та

^ап^ие на судьбы Россіи и обрекаетъ ее на

долгіе годы великой смуты. Признаки грядущей
смуты начинаютъ сказываться все. явственнѣе.

Еще такъ недавно Столынинъ кичился тѣмъ,

что правительство теперь уже не будетъ за-

хвачено врасплохъ, что у него все готово,

а теперь, какъ мы и предсказывали, военные

бунты вспыхиваютъ ежедневно, волненія про-

исходить въ разныхъ мѣстахъ и среди такихъ

частей, которыя находились въ самомъ при-

вилегированномъ положеніи. При такомъ по-

ложеніи вещей правительство уже сейчасъ,
очевидно, не можетъ имѣть ни малѣйшей увѣ-

ренности въ томъ, что оно сумѣетъ найти
въ войскѣ активную поддержку.

И тѣмъ не менѣе въ Петергофѣ все медлятъ

и колеблются и это неопредѣленное положе-

ніе, само по себѣ, тоже служитъ обычнымъ
источникомъ смуты и усложяяетъ положеніе.
Въ думѣ это отражается наростаніемъ взаимнаго

раздраженія. На этой недѣлѣ миннстръ вн. дѣлъ,

въ сопровожден^ своего товарища Гурко, вновь

появился передъ народными представителями,

чтобы дать объясненіе на запросъ думы о

томъ, какія мѣри правительство намѣрено

принять для борьбы съ голодомъ и будетъ ли

оно держаться той же политики въ отношеніи
проявленія частной благотворительности, какой
держалось до сихъ поръ, закрывая столовыя,

препятствуя лѣчить больныхъ и приговаривая

къ голодной смерти крестьянъ, участвовавшихъ

въ аграрныхъ волненіяхъ.
Отвѣтъ министра ничѣмъ не отличался отъ

предыдущихъ его разъясненій. Въ общемъ все

обстоитъ правильно, послѣдняя продовольствен-

ная кампанія проведена отличпо. Циркуляръ
о томъ, чтобы не кормить крестьянъ, участво-

вавшихъ въ безпорядкахъ, действительно су-

ществуѳтъ, но онъ не распространяется на

семьи крестьянъ. Случаи злоупотребленія адми-

нистраціи представляли явленіе исключитель-

ное и впредь они повторяться пе будутъ и т. д.

На это „успокоительное" заявленіе посыпался

дѣлый дождь тяжелыхъ обвиненій со стороны

народныхъ представителей, изъ коихъ многіе
лично принимали участіе въ организаціи по-

мощи голодающему населенію, и весьма ха-

рактерно, что къ указаніямъ ораторовъ пар-

пи нар. свободы и трудовой группы на необхо-
димость передачи этого дѣла въ руки общѳ-

ственныхъ элементовъ „правая", дума при-

бавила еще доказательства полной негодности

самаго закона, лиінающаго всякой возможности

поставить болѣе или менѣе правильно продо-

вольственную кампанію.

Столкновеніѳ, происшедшее на этой почвѣ

между П. А. Столыпинымъ и иароднымъ пред-

ставительствомъ, приняло еще болѣѳ острыя фор-
мы, чѣмъ то было до сихъ поръ. Когда министръ

перешелъ въ агрессивный тонъ по отношенію
къ одной изъ группъ думы, то поднялся не-

вообразимый шумъ и послѣдняя часть рѣ-

чи министра, который продолжалъ говорить,

тщетно стараясь перекричать шумѣвшихъ, со-

вершенно не была слышна.

Этотъ инцидентъ далеко еще нельзя считать

законченнымъ, если министры останутся на

своихъ мѣстахъ. Необходимо немедленно асси-

гновать на помощь голодающимъ болыпія сум-

мы и, конечно, гос. дума поспѣшитъ это сдѣ-

лать, но вмѣстЬ съ тѣмъ нар. представители,

конечно, примутъ тѣ или другія мѣры, чтобы
распоряженіе этими средствами принадлежало

не администраціи, которая въ этомъ свя-

томъ дѣлЬ спасенія умирающихъ руководствует-

ся точкой зрѣнія департамента полиціи. И вотъ

готово новое столкновеніе, которое, въ виду

важности и срочности вопроса, можетъ при-

нять грандіозныя формы.
Мы думаемъ, однако, что этого не случится,

ибо не сегодня-завтра министрамъ будетъ да-

на отставка. Это тѣмъ болѣе необходимо, что

на этой недѣлѣ гос. дума переходить къ твор-

ческой законодательной работѣ, за истечѳніемъ

установленнаго въ законѣ мѣсячнаго срока на со-

общенія министрамъ о внесеаныхъ на обсу-
жденіе законопроектахъ. Первымъ будетъ раз-

сматриваться законопроектъ объ отмѣнѣ смерт-

ной казни, вторымъ — о неприкосновенности

личности. Участіѳ нынѣшнихъ министровъ въ

обсуждѳніи этихъ законопроектовъ ничего до-

браго не предвѣщаетъ, и къ этому моменту

на министерскихъ скамьяхъ должны быть дру-

гіе люди, пользующееся довѣріемъ страны.

» ■<»► —»■

Запросы гос. думы министрамъ по поводу неза-

конныхъ дѣйствій, совершенлыхъ. до 27-го апрѣ-

ля 1906 г.

Въ тѣхъ ооъясненіяхъ, которыя 9 іюня ми-

нистръ внутреннихъ дѣлъ давалъ въ государ-

ственной думѣ на запросъ отъ 12 мая о прово-

каторской деятельности департамента полиціи,
г. Столыпинымъ была высказана одна удиви-

тельная мысль, до сихъ поръ, если мы не оши-

баемся, оставшаяся безъ отвѣта.
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Министръ внутреннихъ дѣлъ сказалъ, что

по его мнѣнію согласно ст. 58 учр. гос. думы

министерство должно отвѣчать лишь на запро-

<сы, касающіѳся незакономѣрныхъ дѣйствій,

•совершенныхъ послѣ 27 апрѣля.

Если мы обратимся къ ст. 58 учр. гос. думы,

то не найдемъ въ ней ни самаго отдален наго на-

мека на срокъ 27-го апрѣля. Статья гласитъ:

„О сообщеніи свѣдѣній и разъясненій по по-

воду такихъ послѣдовавшихъ со стороны ми-

нистровъ или главноуправляющихъ отдельны-

ми частями, а равно подвѣдомственныхъ имъ

лицъ и установленій, дѣйотвій, кои предста-

вляются незакономѣрными, члены думы пода-

ютъ письменное заявлепіе предсѣдателю думы.

Если заявлеяіе подписано не менѣе, чѣмъ

тридцатью членами, то предсѣдатель вноситъ

его па обсуждение думы".
Такимъ образомъ, ссылка министра на за-

конъ является безусловно и очевидно непра-

вильною.

Но можетъ быть министръ внутреннихъ

дѣлъ только неправильно указалъ на нумеръ

■статьи, но высказанное имъ положеніе выте-

ісаетъ изъ какихъ-либо иныхъ постановлены

закона о запросахъ думы? Кромѣ статьи 58 о

.запросахъ говорятъ еще статьи 83, 59 и 60
учр. гос. думы і), и одна фраза въ манифестѣ

20 февраля 2 ). Но какъ ни читать эти поста-

новленія, изъ нихъ точно также нельзя извлечь

ни малѣйшихъ указаній на то, чтобы запросы

думы могли вызываться только такими неза-

конными дѣйетвіями администрации, которыя

■относятся къ какому-либо определенному пе-

ріоду времени.

Для полномочій думы указанный министромъ

внутреннихъ дѣлъ срокъ 27 апрѣля, т. е. ея

Ц Ст. 33. „Государственная дума можетъ обра-
щаться къ министрамъ и главноуправляющимъ
отдѣльными частями, подчиненными по закону
пр. сенату, съ запросами по поводу такихъ, послѣ-

довавшихъ съ ихъ стороны или подвѣдомственныхъ

лмъ лицъ и установленій дѣйствій, кои предста-
вляются незакономѣрными" (ст. 58 — 60).

Ст. 59. „Принятое болынинствомъ членовъ госу-
дарственной думы заявленіе (ст. 58) сообщается под-
лежащему министру или главноуправляющему от-
дельною частью, которые, не далѣе одного мѣсяца

«о дня передачи имъ заявленія, либо сообщаютъ
думѣ надлежащія свѣдѣнія и разъясненія, либо
извѣщаютъ думу о причинахъ, по коимъ они ли-
шены возможности сообщить требуемыя овѣдѣнія

ж разъясненія".
Ст. 60. „Вели государственная дума болынин-

•ствомъ двухъ третей ея членовъ не признаетъ воз-
можнымъ удовлетвориться сообщеніемъ министра
или главноуправляющаго отдѣпьной частью (ст. 59),
то дѣло представляется предсѣдателемъ государ-
-ственнаго совѣта на Высочайшее благовоззрѣніе".

') „Государственному совѣту и государственной
думѣ въ порядкѣ, ихъ учрежденіями опредѣлен-

номъ, предоставляется обращаться къ министрамъ
.и главноуправляющимъ отдѣльными частями, под-
чиненнымъ по закону пр. сенату, съ запросами по
поводу такихъ, послѣдовавіпихъ съ ихъ стороны или
подвѣдомственныхъ имъ лицъ и установленій дѣй-

<ствій, кои представляются незакономѣрными".

созыва, имѣетъ значеніе только въ томъ отно-

шеніи, что, согласно манифесту 20 февраля,
„со времени созыва государственнаго совѣта и

государственной думы законъ не можетъ вос-

пріять силы безъ одобренія совѣта и думы".
Но это постановленіе закона относится, оче-

видно, только къ законодательной деятельности

думы, и для распространеяія его на запросы

министрамъ въ томъ смыслѣ, что этимъ поста-

новленіемъ такъ или иначе ограниченъ тотъ

періодъ времени, къ которому могутъ отно-

ситься эти запросы, нѣтъ ни малѣйшаго осно-

ванія.
Такимъ образомъ ссылка г. Столыпина на

законъ является безусловно неправильною.

Но, быть можетъ, при всемъ своемъ иротиво-

рѣчіи действующему русскому закону, фор-
мально предоставляющему государственной думѣ

право обращаться къ министрамъ съ запро-

сами по поводу всѣхъ, вообще незакопныхъ

дѣйствій администраціи, когда бы эти дѣйствія

ни послѣдовали, мнѣніе, высказанное мини-

стромъ внутреннихъ дѣлъ, имѣетъ то основаніе,
что со стороны думы было бы по существу пра-

вильнѣе не пользоваться этимъ ея правомъ по

отношенію къ дѣйствіямъ администрации, со-

вершеннымъ до 27. апрѣля 1906 г.? Быть мо-

жетъ, такое самоограниченіе думы оправдыва-

лось бы конституціонною практикою Западной
Европы иди существомъ права запросовъ?
Но и это предположѳніе должно быть рѣши-

тельно отвергнуто.

Ограниченія права запросовъ какимъ бы то

ни было срокомъ, въ частности тѣмъ, чтобы
дѣйствія, вызывающія запросъ, относились ко

времени послѣ открытія сессіи или послѣ да-

рованія права запросовъ, не встрѣчается ни въ

одномъ законодатедьствѣ ! ), и конс-титуціонная
практика и теорія о немъ ничего не знаютъ.

Поэтому ссылка на общее конституціонное
право являлась бы столь же неправильною, какъ

и ссылка министра внутреннихь дѣлъ на дей-

ствующее русское законодательство.

Не вызываемое правовыми соображениями,
это ограниченіе запросовъ не оправдывается и

соображеніями цѣлесообразности. Еъ чему бы
это привело, если бы дума добровольно ограни-

чила себя въ правѣ дѣлать запросы и начала бы
обращаться съ ними къ министрамъ только по

поводу такихъ дѣйствій, которыя совершены

послѣ 27-го апрѣля?

' Министры по своей иниціативѣ не преслѣ-

дуютъ должностныхъ и черносотенно-политиче-

скихъ преступленій, совершенныхъ чинами ад-

министраціи; дума отказалась бы отъ права воз-

3 ) Ни одна изъ конституцій этого ограниченія
не устанавливаетъ. Особыхъ законовъ, которыми бы
вводилось право запросовъ, было издано крайне
мало. Намъ извѣстенъ только одинъ подобный за-

конъ: французскій сенатусъ-консультъ 8-го сентября
1869 г., вернувшій это право палатамъ, у которыхъ
оно ранѣе было отнято Наполеономъ III. И этотъ

законъ разематриваемаго ограииченія не вводилъ.

1 'I
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буждать запросы объ этихъ нреступленіяхъ. По-
лучилась бы полная безнаказанность, какъ бы

фактическая амнистія всѣхъэтихъ преступленій.

Но дѣло не въ одномъ уголовно мъ преслѣ-

дованіи. Представимъ себѣ, что кто либо изъ

лицъ, до 27-го апрѣля организовывавшихъ

погромы, получилъ, хотя бы даже и черезъ

нѣсколько лѣтъ, мѣсто губернатора. Неужели
дума можетъ отказаться отъ права выяснить

по отношѳнію къ этому лицу его роль и зна-

чение въ погромахъ, хотя бы даже, эти дѣй-

ствія и были покрыты уголовного давностью.

Запросъ по этому поводу явится самымъ дѣй-

ствительнымъ средствомъ для того, чтобы вы-

яснить нравственный обликъ вновь назначен-

наго губернатора и такимъ образомъ раскрыть

передъ страною физіономію того министерства,

при которомъ могло бы состояться подобное на-

значеніе.
Министръ внутреннихъ дѣлъ говоритъ, что

на отвѣты на всѣ запросы, относящееся къ

прежнему времени, никакихъ силъ не хва-

тить. Отвѣтъ на нихъ долженъ быть уже готовъ

у министерства: „дѣло уже разслѣдовано и

передано судебной власти". Но вопросъ то въ

томъ, что это разслѣдованіе действительно
потребуетъ отъ министерства громадной ра-

боты, и готовности къ тому, чтобы по собствен-

ной иниціативѣ производить ее, министерство

не обнаруживаетъ ни малѣйшей.

Поэтому дума должна крайне дорожить фор-
мально по закону предоставлѳннымъ ей пра-

вомъ возбуждать запросы по поводу всѣхъ

вообще незаконныхъ дѣйствій администраціи,
когда бы эти дѣйствія ни послѣдовали.

Конечно, со стороны думы было бы странно

пользоваться этимъ правомъ запросовъ для

истребованія объясненій по поводу дѣйствій

преображенскаго приказа или Малюты Ску-
ратова. Но надо полагать, что сама дума пре-

красно понимаетъ, на какіѳ запросы ей стоитъ

тратить свое время, и на какіе нѣтъ.

Н. И.

» ■«♦»■ ♦

Указъ 9 іюня и основные законы.

Нарушеніе основныхъ законовъ.

Именнымъ Высочайшимъ. указомъ времен-

ный правила отъ 20-го октября 1905 г. о про-

дленіи сроковъ для протестовъ векселей были
распространены на городъ Бѣлостокъ, въ виду

происшедшихъ тамъ безпорядковъ, срокомъ по

14 іюня 1906 г.

По содержанію своему это узакоиеніѳ не могло

бы возбуждать особаго интереса, особыхъ со-

мнѣній. Бѣдствіе, постигшее жителей Бѣлосто-

ка, такъ велико, льгота, предоставляемая этой

мѣрой вексельнымъ должникамъ, такъ незна-

чительна и притомъ въ такой мѣрѣ не нару-

шаете ничьихъ пнтересовъ, ибо отсрочка про-

теста есть право, а не обязанность кредитора ,.

что трудно было бы по существу что либо>
возражать.

Но форма этого акта такова, что она воз-

буждаетъ интересъ не только профѳссіональ-

наго юриста, но каждаго, сознательно относяща-

гося къ явленіямъ нашей общественной жизни.

Нарушеніе основныхъ законовъ страны такъ

рельефно выразилось въ этомъ актѣ, неумѣнье

справляться съ самыми элементарными задача-

ми законодательствованія такъ явно, безпомощ-
ность власти такъ несомнѣнна, что съ этой

стороны ничтожный самъ по себѣ актъ заслу-

живаете самаго полнаго впиманія, какъ на это

указала газета „Рѣчь".

Вексельный протесте регулируется закономъ

и притомъ регулируется съ чрезвычайной

строгостью и определенностью, такъ какъ про-

тесте векселя является одной изъ существен-

ныхъ особенностей вексельнаго оборота. Прі-

остановленіѳ дѣйствія этого закона является

несомнѣнно мѣрой законодательной, требующей
соблюденія всѣхъ тѣхъ формъ, которыя законъ

предписываетъ при изданіи законовъ. Мало

того, мы туте имѣемъ дѣло не только съ за-

конодательнымъ актомъ, но при томъ еще съ

такимъ, которому придается обратная сила, ибо

онъ распространяете свое дѣйствіе на векселя, до

его изданія выписанные, т. е. слѣдовательно

съ такимъ законодательнымъ актомъ, съ кото-

рымъ приходится быть особенно осторожнымъ.

И что же? Правительство нисколько не за-

трудняется издать этотъ актъ съ нарушеніемъ

основныхъ законовъ, въ силу которыхъ ни

одинъ законъ не можетъ быть изданъ безъ со-

дѣйствія государственной думы И министръ,

контрассигнировавшій этотъ актъ, является ви-

новнымъ въ нарушеніи основныхъ законовъ,

тѣхъ самыхъ законовъ, за которые такъ настой-

чиво стоитъ правительство во всѣхъ тѣхъ слу-

чаяхъ, когда это стѣсняете народное предста-

вительство. Какъ велико должно быть неува-

женіе къ закону, какъ сильна должна быть при-

вычка дѣйствовать, не справляясь съ нимъ,

для того, чтобы даже и въ такомъ совершен-

но незначительномъ вопросѣ, по поводу дѣла,

не представляющаго для власти особаго интере-

са, такъ грубо нарушать основные законы, тѣ

самые основные законы, которые правитель-

ство жѳлаетъ во всей своей полнотѣ навязать

наееленію. Казалось бы, уже ради одного это-

го слѣдуетъ пользоваться каждымъ случаемъ

для того, чтобы демонстрировать свое уваже-

ніе къ основнымъ законамъ. Но практика пра-

вительственнаго произвола, даже и благожела-
тельнаго, такъ велика, что никакія задачи не

могутъ заставить власть дѣйствительно соблю-
дать законы.

Но нарушая основные законы, правительство

желаетъ убѣдить другихъ въ томъ, что оно ихъ

помните ипри этомъ поразительна наивность, съ
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которой министерство желаете убѣдить кого то

въ томъ, что оно законъ соблюдаете; Именной

Высочайшій указъ 9 іюня говоритъ о продле-

ніи сроковъ для протеста векселей и о распро-

■странѳніи указаннаго мѣропріятія на городъ

Бѣлостокъ. Отсюда, казалось бы можно сдѣлать

•одинъ только выводъ, именно, что у насъ су-

ществуютъ особыя правила о продленіи сроковъ

протестовъ, причемъ правила эти правитель-

ство можетъ по своему усмотрѣнію распро-

странять на ту или другую мѣстность. Въ

.действительности, однако, нѣтъ ничего подоб-

ного. Указъ 20 окт. 1905 г. не устанавливалъ

•особыхъ правилъ о продленіи сроковъ протеста,

но въ видѣ единовременной мѣры продлилъ

срокъ протеста векселей. И далѣе дѣйствіѳ

сего указа не ограничено было какой либо

мѣстностью, но было распространено на всю

. -область дѣйствія вексельнаго устава. Поэтому
•о распространеніи сферы дѣйствія этого указа

на какія либо мѣстности вообще не могло быть
и рѣчи.

Такимъ образомъ, указъ 20 октября 1905 г.,

вопреки тексту указа 9 іюня с. г., нѳ давалъ

ликакихъ основаній для распространенія этихъ

правилъ на другія области страны. Говорятъ,
что лицемѣріе есть дань, которую норокъ пла-

тите добродѣтели; но это не обращаете лице-

мѣрія въ добродѣтель. А тамъ гдѣ рѣчь идете

о лицемѣріи законодателя, мы имѣемъ дѣло съ

такимъ общественнымъ зломъ, которое ни въ

иалѣйшей степени не искупается тѣми добро-
желательными нѣлями, который при этомъ пре-

слѣдовало правительство.

Но чувство досады становится особенно силь-

зіымъ, когда мы далѣе убѣждаѳмся въ томъ,

что и это лицемѣріе и самое нарушеніе основ-

ныхъ законовъ есть результатъ простаго не-

доразумѣнія. Въ самомъ дѣлѣ, пріостановка
дѣйствія правилъ о протестѣ векселей была

•отмѣнена распоряжѳніемъ министра финансовъ,
распубликованнымъ въ собр. узак. и распр.

прав, въ № 142, при чемъ „министръ финан-
совъ прнзналъ возможнымъ прекратить дѣй-

«твіѳ именнаго Высочайшаго указа 20 окт.

1905 г. съ 1 іюля 1906 г." Такимъ образомъ
до 1 іюля указъ о пріостановкѣ дѣйствія пра-

вилъ о протестѣ векселей сохраняете силу.

Между тѣмъ указъ 9-го іюня распространяете

дѣйствіе этихъ правилъ на Бѣлостокъ по 14

іюня, т. е. распространяетъ на такое время,

когда и безъ того правила эти продолжаютъ

нъ Бѣлостокѣ действовать.
Такимъ образомъ, послѣдствіемъ этого наруше-

лія основныхъ законовъ, имѣющаго своею цѣлью

облегченіе положенія жителей Вѣлостока, полу

чается поразительный результатъ. До указа 9-го

іюня было несомнѣнно право въ Бѣлостокѣ

•откладывать протестъ векселей, при чемъ въ

силу распоряженія министра финансовъ отъ

12 іюня этотъ срокъ истекалъ 1-го іюля. Въ
настоящее время можетъ возникнуть сомнѣніе,

не истекаете ли для Вѣлостока этотъ срокъ

14-го іюля. Мьі полагаемъ, что не истекаетъ,

такъ какъ думаемъ, что актъ 9-го іюня, какъ на-

рушающей основные законы, недѣйствителенъ.

Но необходимо все же признать, что совер-

шенно безспорныя права жителей Бѣлостока

до акта 9-го іюня стали спорными послѣ этого

акта. Вотъ поразительный результатъ акта,

имѣвшаго своей цѣлью цѣной нарушенія основ-

ныхъ законовъ дать облѳгченія жителямъ Бѣ-

лостока!

А. Еаминка

!-♦> —*-

Есть судьи въ Петербургѣ!

Невольно приходитъ на память ставшее

популярнымъ воеклипаніе Фридриха: „есть еще

судьи въ Верлинѣ", когда задумываешься надъ

неожиданными „аллюрами" нашей юстиціи. Мы

уже отмѣчали оправдательный вердикте ' спб.
суд. палаты по дѣламъ онапечатаніи въ газе-

тахъ пресловутаго манифеста, въ то время

какъ А. А. Суворинъ продолжаетъ за то же

дѣяніѳ томиться въ тюрьмѣ. Ниже мы печа-

таемъ еще одинъ чрезвычайно любопытный
образчикъ акимовскаго правосудія, смыслъ ко-

тораго, какъ извѣстно, сводится къ тому что-

бы оно отвѣчало видамъ правительства.

Образчикъ этотъ— рѣшѳвіе высшаго дисци-

плинарнаго присутствія прав, сената по дѣлу

члена суда Миклашевскаго, уволеннаго отъ

должности, какъ лишеннаго довѣрія и уваже-

нія, а непосредственно за этимъ избранпаго

въ члены государственной думы. Обвиненіе
предъявленное Миклашевскому, сводится къ

тому, что въ тѣ дни, когда Россія судорожно

боролась за водвореніе у насъ конституціон-

наго строя, установленнаго, наконецъ, мани-

фестомъ 17 октября, Н. Н. Миклашевскій
произносилъ рѣчи, направленныя къ органи-

заціи общественнаго мнѣнія, убѣждая крайнія

партіи объединиться на принципѣ полити-

ческаго освобожденія; а когда въ Харьковѣ

разразилась буря, для усмиренія которой

пришлось разстрѣливать артиллерійскимъ ог-

немъ мирныхъ гражданъ, онъ участвовалъ въ

организованномъ, при участіи губернатора ко-

митет общественной безопасности, прини-

малъ мѣры къ предотвращенію кровопролитія

и протестовалъ противъ душегубства, разыграв-

шагося тогда въ Харьковѣ.

Прав, сенатъ, напоминая, что сущность обя-

занностей судьи заключается . . . въ охраненіи

въ государствѣ общественной и частной без-

опасности, спокойствія и законнаго порядка

и подчеркивая эти выраженія, находите что

8*Щ*І^-
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Н. Н. Миклашевскій не долженъ былъ проте-

стовать противъ разстрѣювъ мирныхъ гра-

жданъ, ибо онъ долженъ сознавать, что „при

подавленіи безпорядковъ всегда возможны не-

винныя жертвы происшедшей смуты", и на

этомъ ему слѣдовало успокоиться. Точно также

не смѣлъ онъ, подчеркиваетесенатъ,говорить

о необходимостивведенія у насъ конститу-

ціоннаго строя до воспослѣдованія Высочайшаго
манифеста18 февраля. Другое дѣло — послѣ

этого. Еакъ извѣстно, и прав, сенатънослѣ

17 октября выразилъ Государю свои вѣряо-

подданническія чувства по поводу дарованія

Россіи конституціоннаго строя.

Развѣ такое выраженіе чувствъ по поводу

политическагопереворота входитъ „въ пре-

дѣлы, принадлежащихъсуду правъи лежащихъ

на судѣ обязанностей",а не составляетъполи-

тическойдемонстраціи, за которую прав, се-

натътакъ строго караетеН. Н. Миклашев-

скаго?
Насколько поколебалось къ Н. Н. Микла-

шевскому довѣріе и уваженіе отъ того, что

онъ стремился ввести въ должня границы

разрушительный стихійныя силы видно изъ

того, что, какъ сказановыше, онъ избранъвъ

члены государственнойдумы. А какое довѣ-

ріе и уваженіе къ суду внушаютъ приговоры,

подобныенастоящему,объ эомъ, думаетсянамъ,

и среди самихъ высокопоставленнъхь судей

дііѵхъ мнѣній быть не можетъ.

Юристъ.

------------------• ■< ф ^—•------------------

Ограниченія свободы рабочихъ коалицій въ

Англіи.

По дѣйствующему въ Англіи „соштоп Іалѵ" *),
еслидвое или болѣе линь согласятсясовершить про-

тивозаконное,хотя бы и непреступноедѣйствіе, то та-

кое соглашеніе разсматривается,какъ наказуемый

„заговоръ"— сонзрігасу" 2). Изъ этого принципа

закономъ(статутомъ)1875 г., о заговорѣ и защитѣ соб-

ственности(Тнесопврігасу апйРгоІесиопоіРгоре-

гіу Асѣ) 3) сдѣлано слѣдующее исключеніе: „соглашеніе

иликоалиція двухъилиболѣе лицъсовершитьилиозабо-

титься о совершеніи какого либо дѣйствія въ виду

предстоящаго конфликта между работамии предпри-

нимателямиили съ цѣлью способствовать ему, не

должно быть преелѣдуемо, какъ „заговоръ", если то

!) Какъ извѣстно, этимъ терминомъ, въ проти-
воположность зШиіе 1а"\ѵ, въ Англіи обозначается
система юридическихъ нормъ, сложившаяся путемъ
разработки коронными судьями тѣхъ лринциповъ,

которые они находили въ примѣнявшихся съ неза-
памятныхъ временъ обычаяхъ. Соттоп 1а\ѵ покоится
на точномъ основаніи судѳбныхъ прецедентовъ.

2 ) Р Наітіз, Ргіпсіріея оі йіе Сгітіпаі Ьа-ѵѵ, Ьоп-
йоп, 1896, стр. 115.

3 ) ТЬе Ьаѵг Керогіз. ТЬе РиЫіс Оепегаі Зіаіиіев,
Вопйоп, 1875 г , .стр. 942 и слѣд.
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же дѣйствіе, будучи совершенно однимъ лицомъ, не

наказуемо,какъ преступленіе (ст. 3). По этому, если-

нѣсколько рабочихъ согласятся оставить своего хо-

зяина до истеченія срока' найма, то (вопреки обще-

му началу „соштоп Іаѵ" о „заговорѣ") противъ.

нихъ не можетъ быть возбуждено уголовное преслѣ-

дованіе, хотя невыполненіе условій найма и пред-

ставляетесобою гражданскоеправонарушеніе. Въ етѵ

3-еп„сопзрігасу апйРгоѣеспоп оГ РгорегЬу АсЬ'а"-

санкціонирующей эту прпвилегію, и заключается да-

рованная въ 1875 г. аяглійскимъ рабочимъ хартія

неполной,какъ сейчасъувидимъ, свободы коалицій !)..

Существующія въ настоящеевремя въ Авгліи огра-

ниченія свободы коалицій могутъ быть раздѣлены на.

двѣ категоріи: одни взъ нихъ относятся къ области

уголовнаго, другія —къ облаетигражданскагоправа.

Первыя заключаются въ 4-ой, 5-ой и 7-ой статьяхъ

закона „о заговорѣ и защитѣ собственности";вто-

рыя составляютъ то, что называется „]ис1^е— гпасіе-

Іаѵ": они выражены въ обязательныхъ для всѣхъ

судахъ, неподлежащихъобжалованію и потомуимѣю-

щихъ силу закона, рѣшеніяхъ судебнагокомитетапа-

латы лордовъ.

I.

Изъ трехъ названныхъстатейзакона о „заговорѣ.

и защит!собственности"двѣ (4-ая и 5-ая) опредѣ-

ляютъ тѣ условія, при которыхъ воспрещаетсяпри-

мѣненіе самагодѣйствительнагосредстваколлектив-

ной защиты рабочими своихъ интересовъ—отказа,

отъ работы; послѣдняя же (7-ая) даетъ перечень,

средствъ,который признаютсябезусловнопротиво-

законными пріемами пользованія со стороны рабо-

чихъ коалиціонною свободою. Статьи эти слѣдующія:

А) „Если лицо, служащее (регаоп етріоуеа)-)

у муниципальнагоучрежденія или у какого-нибудь

общества или поставщика, на которыхъ парламент-

скимъ актомъ возложена обязанность или которые-

какъ либо иначеприняли на себя обязанностьснаб-

жать сити, боро-городъ или иное мѣсто 3 ) или

*) Теоретически, свобода коалицій равносильна

праву рабочихъ, посоглашенію между со-

бою, отстаивать сохраненіе или измѣненіе условій
труда, всѣми мѣрами, которыя, по общимъ нача-

ламъ права, не считаются преступными. Во всѣхъ-

положительныхъ законодательсівахъ это право под-
вергается болѣе или менѣе значительнымъ ограни-
ченіямъ -

2 ) Отмѣтимъ неточность, вкравшуюся въ пере-

водъ этой статьи у проф. Миклашевскаго въ его
интересной брошюрѣ „Стачки и соціальныйвопросъ",.
Спб., 1905, стр. 25. Выраженіе „а регвоп етріоуей."
передано проф. Миклашевскимъ: „всякое лицо, со-
стоя въ качествѣ рабочаго"; между тѣмъ слово
„регбоп" было включено въ текстъ статьи вмѣсто

бывшаго въ первоначальной редакціи „ѵогктап"

(рабочій) именно для того, чтобы статья относилась
не только къ рабочимъ. См. НапзагсГа Рагіатеи-
іагу БеЪаіее, ѵоі. ССХХѴ, Ьопйоп, 1875, стр. 1343.

3 ) Слово „ріасе" (мѣсто) въ англійской юриди-
ческой терминологіи считается однимъ изъ нап-
болѣе неопредѣленныхъ (см. Бпсусіораейіа о{ іЬе-
Ьа^ оі Вп^іапй, Ьопсі., ѵоі. X, стр. 97-99); поэтому-
рядомъ съ нимъ обыкновенно ставится нѣскольк»

пояснительныхъ терминовъ, какъ въ данномъ слу-
чаѣ: сііу (большой городъ, имѣющій соборную дер-
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какую вибудь часть ихъ газомъ или водою, намѣ-

ренно пли со злымъ умысломъ нарушитъ договоръ о

елужбѣ (сопъгакі о( зегѵісе), заключенный имъ съ

муниципальнымъучрежденіемъ, комиссиейили постав-

щикомъ, зная или имѣя разумное основаніе пред-

полагать, что этотъ поступокъ его, совершенныйимъ

единолично или въ сообществѣ (въ коалиціи — іп

сошЪіпаііоп) съ другими, лишитъ жителей сити,

ббро-города или иного мѣста или части ихъ, со-

всѣмъ или въ значительной мѣрѣ, нужныхъ имъ

газа или воды, то... оно подлежитъденежномувзы-

сканію не свыше двадцатифунтовъ стерлинговъили

заключенію въ тюрьму на срокъ не свыше трехъмѣ-

сяцевъ съ назначеніемъ или безъ назяаченія на

тяжкія работы" (ст. 4-ая).

В) „Если кто либо намѣренно или со злымъ умыс-

ломъ нарушитъ договоръ о слуясбѣ или наймѣ, зная

или имѣя разумное основаніе думать, что его посту-

покъ, совершенный имъ единоличноили въ сообще-

ствѣ съ другими лицами, угрожаетъ опасностью для

человѣческой жизни или серьёзнымитѣлесными по-

врежденіями или уничтоженіемъ или серьезнымъ по-

врежденіемъ цѣннаго движимаго или недвижимаго

имущества, то онъ подлежитъ..." (такая же санкція,

какъ въ предыдущей статьѣ).

С *) Всякій, кто несправедливои не имѣя на то

законнагополномочія, съ цѣлью принужденія другого

лица къ отказу отъ совершенія или къ совершенно

такого дѣйствія, совершить -или не совершить кото-

рое это другое лицо имѣетъ законное право, под-

вергнетъ насилію или станетъ устрашать другое

лицо, или его жену, или дѣтей, или нанесете

ущербъ его имуществу или 2) будете настойчиво

слѣдовать за этимъдругимъ лицомъ отъ одного мѣста

до другого, 3) или спрячете инструменты,одеяеду

или иное имущество, принадлежащеедругому лицу

или находящееся въ его пользованіи, или отнимете

у него это имущество или помѣшаетъ пользоваться

имъ, или 4) станетъдержать- подъ надзоромъ или

осаждать домъ или иное мѣсто, или 5) станетъ,на-

рушая порядокъ (іп а сіізогсіегіу таппег),слѣдовать

за другимъ лвцомъ, вмѣстѣ съ двумя или болѣе со-

общниками, по какой либо улицѣ или дорогѣ, то...

(таже санкція).

Законъ прибавляете: „Пребываніе внутри или

около дома или мѣста, гдѣ лицо живете, работаете,

занимаетсядѣлами или случайнонаходится, а равно

приближеніе къ такому дому или мѣсту только съ

цѣлыо полученія или сообщенія свѣдѣній не должны

быть разсматриваемы,какъ надзоръ или осада въ

смыслѣ настоящейстатьи" (7-ой).

Вяиманіе литературнойкритики сосредоточивается

на послѣдней изъ приведенныхъстатей.

Постановленія этой статьи принято противопоста-

влять постановленіямъ ст.ст. 414 и 415 Сойе Рёпаі,

ковь и обыкновенно служащій резиденціею еписко-
па), Ъогои^Ь (ббро, или бургъ— городъ, пользую-
щейся правами самоуправленія на основаніи зако-
на 1882 г.) и іолѵп (всякій вообще городъ— см.
ЛѴЬагіоп'8 Ьа"№ Ьехісоп, Ьопаоп, 1902).

') Эту статью принято называть „ріскейп^ сіаи-
8е", хотя собственно къ „пикетированію" относится
только 4-ый пунктъ ея.

какъ англійскую системуопредѣленія границъсво-

боды коалицій —французской, но взгляды на сравни-

тельныя достоинстватой или другой изъ этихъдвухъ

системърасходятся. Проф. Миклашевскій считаетъ

французское законодательствоо коалиціяхъ реакціон-

нымъ по сравненію съ аншійскимъ, такъкакъ первое

„выдѣляете насилія и другія внѣзаконныя дѣйствія

стачечниковъвъ особую категорию преступленийуго-

ловная) кодекса", тогда какъ второе „даете свои

постановленія уже непримѣнительно къ стачечникамъ,

а вообще по отношенію ко всякому лицу" *). На-

противъ, по мнѣнію Поль-Бонкура, 7-ая ст. закона

о „Сопврігасу" гораздо опаснѣе для коалиціояяой

свободы рабочихъ, чѣмъ ст.ст. 414 и 415 Сосіе
Рёпаі, такъ какъ послѣднія караютъ только престу-

пленія общеуголовнаго характера(хотя и относятся

къ нимъ болѣе строго, если они совершены стачеч-

никами), тогда какъ 7-ая ст. законао „Сопзрігасу"

предусматриваете,кромѣ того, хотя и въ формѣ об-

щихъ опредѣлеяін, такія дѣнствія, которыя практи-

куются почти исключительно объениненнымивъ коа-

лицийрабочимидля успѣшнаго проведенія забастовки

или бойкота, и которыя безъ спеціальнаго упоминания

о нихъ въ законѣ неподлежалибы наказанію: напр.,

,,ріскеъіп§'" (пункта4-ый), „слѣдованіе за кѣмъ

либо" (п. 2).
Вѣрнѣе всего, какъ намъ кажется, было бы при-

знать, что постановленыанглійскаго и французскаго

правао рабочихъкоачиціяхъ одинаковонесовершенны.

Единственно справедливымъ законодзтельетвомъ о

рабочихъ коалпціяхъ было бы такое, въ которомъ

дѣйствія стачечниковъоцѣяивались бы на основаніа

общихъ началъ уголовнаго права. Какъ указываете

Поль-Вонкуръ, этотъ принципъявно нарушенъ въ

англійскомъ правѣ. Искаженіе же его во француз-

скомъ правѣ заключается, во-первыхъ, въ признаніи

дѣйствій, наказуемыхъна основаніи общихъ опредѣ-

леяій СоДе Реп., квалифицированнымивъ томъ слу-

чаѣ, если они совершены для осуществленія цѣлей

коалиціи, и, во-вторыхъ, въ нризнаніи этихъ дѣй-

ствій, въ случаѣ совершенія ихъ для цѣлей коали-

лиціи, наказуемымибезусловно, тогда какъ по

общему правилу они считаются наказуемымилишь

при извѣстныхъ условіяхъ; напр., угроза рабочихъ,

составившихъкоалицію, наказуема,каково бы ни было

содержаніе, тогда какъ по общему правилу угроза

подлежитъ наказанію лишь въ томъ случаѣ, если

виновный угрожалъ совершеніемъ тяжкаго престу-

пленія.

Изъ пяти пунктовъ 7-ой статьизакона о „Соп-

врігасу" только третій пунктъне вызываете возра-

женій со стороны рабочихъ. Хотя пріемъ, описанный

въ немъ (отнятіе предметовъ, необходимыхъ для ра-

боты), извѣстный подъ именемъи гаі4ешп§'", нерѣдко

примѣняется во время забастовокъ, рачочіе никогда

не настаивалина его легализированіи. Всѣ другіе

пункты, по мнѣнію рабочихъ и выразителей ихъ

нуждъ, должны быть или вовсе устраненыили болѣе

точно формулированы.

Прежде всего, всякое ли „устрашеніе" съ цѣлью

') А. Н. Миклашевскій, ор. сіі, стр. 39, 40.
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принужденія подлежитънаказанію? Такъ какъ законъ

этого не опредѣляетъ, то предпринимателии рабочіе

толкуютъ законъ различно— тѣ и другіе въ свою

пользу. По мнѣнію рабочихъ, слѣдуетъ считать„устра-

шеніе" наказуемым^ если оно могло внушить иотер-

пѣвшему разумное опасеаіе за свою личность (геа-

аопаЫѳ ЪэсШу іеаг). Рабочіе особениопротестуютъ

противъ того, чтобы тѣ выраженія, которыми обмѣ-

ниваются забастовщики, увлекшись споромъсъ нару-

шителями забастовокъ („Ыаск1е§-з", или „кпоЪ-

зііскз", какъ игь назызаютъвъ Аягліи), оцѣнивались

„съ точки зрѣяія салоннагоэтикета": нерѣдко вы-

раженія, которыя могли бы внушить самыя серьезныя

опасенія, если бы они были произнесенывъ свѣт-

скомъ обществѣ, представляютъ-собою не болѣе, какъ

вульгарную брань, обычную въ рабочей средѣ *).

Предприниматели,напротивъ, требуютъ, чтобы нака-

занію подвергались не только словесныя, но и мол-

чаливыя угрозы. Они настаиваютъ,что въ простомъ

присутствіи болѣе чѣмъ трехъ забастовщиковъ по-

близости отъ завода или фабряки слѣдуетъ видѣть

подлеягащее наказанію „моральное устрашеніе" 2).

Еще большею растяжимостью, чѣмъ терминъ„устра-

шеніе", страдаетътерминъ„слѣдованіе" за кѣмъ либо.

Нетрудно себѣ представить, какъ легко рабочему

провиниться въ преступленіи, обозяачаемомъ этимъ

терминомъ,особеннопослѣ того, какъ однимъсудеб-

нымъ рѣшеніемъ было истолковано, что „идти

впереди кого нибудь" все равно, что „слѣдовать за

кѣмъ нибудь" 3).

Но самымъ больнымъ' для рабочиіъ мѣстомъ въ

7-ой статьѣ закона о „Сопзрігасу" является поста-

новленіе4-го пункта, запрещающее„надзоръиосаду",

или (по болѣе употребительномувыраженію) „пикети-

рование"— „ріскеііп^".

„Терминъ „ріскеііп§-", писалъГенриЕромптонъ4 )

въ евоихъ замѣчаніяхъ на труды королевской ко-

миссіи по рабочемувопросу, обыкновенно понимается

невѣрно. Къ „ріскейп^" приОѣгаютъ во время заба-

стовки, когда война уже началась. Борьба состоитъ

въ томъ, что предпринимательстараетсянайтино-

выхъ рабочихъ, забастовщикиже стараются номѣ-

шать этому. Онидѣлаютъ, разумѣется, все зависящее

отъ нихъ, чтобы убѣдить другихъ рабочихъ примкнуть

къ нимъ. Очень часто предприниматели,объѣхавъ

цѣлый край, привозятъ изъ отдаленныхъмѣстъ ра-

бочихъ, которые никогда не пріѣхали бы, если бы

знали о забастовкѣ. На наблюдательныхъпостахъи

выставляются рабочіе, чтобы сообщать свѣдѣнія о за-

явленныхъ ими претензіяхъ и убѣждать вновь при-

бывающихъ не мѣшать успѣху забастовки. Выставле-

ніе наблюдательныхъпостовъ имѣетъ и другія удоб-

') Т. 0-. Зриегз, ТЬе ЬаЪоиг Оиезііоп, Ьошіоп,
1894 г., стр. 18, 19.

2) Ѳ. НолѵеГІ, ТЬе СопШсЪз ог СаріШ апі Ь аЪоиг,
Ьопаоп, 1890, стр. а 15.

') Напзѵ.N08^', Баз Аи1в%епйезАгЪегіегзіапйез
іп Бп^іапі Лпа, 1900, стр. 309.

*) ГенриКро-мптонъ— одинъизъ „позитивистовъ",

вмѣстѣ съ проф. Висли и Гарриссономъоказавшій
серьезныя услуги рабочему классу. Цитатаприве-
дена по 8. &. В. ЖёЪЪ, ТЬе Нізіогу оі Тгайе-
ІІпіошзт, 1902, стр. 262.

етва. Съ ихъ помощью забастовщикизнаютъ, нахо-
дить ли предпринимательрабочихъ, и въ какой мѣрѣ

можно надѣяться на успѣхъ забастовки, а также

предупреждаютъ полученіе путемъ обмана пособій

рабочими, не примкнувшимикъ забастовкѣ".

Какъ видно отсюда, ріскѳйп§- можетъ служить

для достиженія трехъ цѣлей: 1) для сообщепія свѣ-

дѣній о возникшей забастовкѣ; 2) для того, чтобы

удержать отъ возвращенія наработы менѣе стойкихъ

товарищейили склонить къ отказу отъ работы това-

рищей, еще не примкнувпгахъкъ забастовкѣ; 3) для

того, чтобы предупредить замѣщеніе забастовщиковъ

пришлыми рабочими.

Право пикетированія настолько тѣсяо связано съ

правомъ коалицій и забастовокъ, что, по замѣчанію

Брентано, помѣднее безъ перваго было бы чистою

иллюзіею !). Конечно, иногдарабочіе злоупотребляютъ

этою мѣрою, прибѣгая къ устрашенію нарушителей

забастовкинасиліемъ надъ ихъ личностью или даже

прямо къ насилію надъними, но эти злоупотребленія

воясе не неизбѣжиы и встрѣчаются тѣмъ рѣже, чѣмъ

лучше организованы рабочіе, чѣмъ больше развитъ

въ ихъ средѣ тотъ воспитываемый организаціями

духъ дисциплины,который заставляетънедовольныхъ

рѣшеніемъ большинствадобровольно подчиняться ему.

Тѣмъ не менѣе въ широкихъ кругахъ общества рае-

пространенъвзглядъ на „ріскеііп^", какъ на пріемъ

терроризированія рабочихъ, нежелающихъ примкнуть
къ забастовкѣ. Какъ объясняетъ Джорджъ Гоуэль,

это происходитъотъ того, что предпринимателипри

содѣйствіи прессы громко протестуютъпротивъ „не-

выносимаго деспотизма"рабочихъ организацій въ

тѣхъ сравнительнорѣдкихъ случаяхъ, когда пикети-

рованіе сопровождаетсясерьезнымиправонарушениями,

тогда какъ сотни забастовокъ, успѣшно проведен-

ныхъ рабочимипрп помощи пикетированія, не при-

влекаютъ къ себѣ вниманія общественнагомнѣнія 2).

Еще при обсужденіи проекта закона „о заговорѣ

и защитѣ собственности"одинъ изъ испытанныхъ

союзниковъ рабочихъ въ парламентѣ Мунделла обра-

щалъ вниманіе палаты общинъ на необходимость

присоединитькъ закону точное указаніе на дозво-

ленностьмирнагоуговариванія (реасаЪІе регзиазоп)

примкнуть къ забастовкѣ, во избѣжаніе уголовнаго

преслѣдованія за такое уговариваніе, но палата

общинъ отвергла эту поправку, согласившись съ

мнѣніемъ тѣхъ членовъ, которые находили, что без-

наказанность „мирнаго уговариванія" сама собой

разумѣется 3).

Опасенія друзей рабочаго класса оправдались.

Уже въ слѣдующемъ (1876) году по одному дѣлу,

въ которомъ подсудииымъ вмѣняяось въ вину, что

они сговорились склонить рабочихъ посредством*

установленанадзораи осады (Ьу шеапз оГ -^аісЫп^

апсі Ъѳ8еШп§-) оставитьсвою работу, судъ призналъ,

что законъ, правда, „дозволяатъ надзоръ илш ва-

') Ілщо Вгеігіапо, Бег всдігіг йег АгЪеіѣзлѵіШе-еп.

Вегіін. 1899 г., стр.20.

2) беог^е Но\ѵе11, ТЬе Сопйісів оі СаріЫ ап<1
ЬаЪоиг, Ьозкіоп, 1890, стр. 309—310.

3) НапзагіГз РагИатеігІагу БеЪа&з, ѵоі. СОХХѴІ,
Ьошіоп, 1875, стр. 715—717.
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хожденіе въ близи какого нибудь мѣста съ цѣлыо

полученія или сообщенія свѣдѣній, но это единствен-

ное исключеніе" *■). Изъ позднѣйшихъ рѣшеній на-

большею извѣствостью пользуется авторитетное

рѣшеніе апелляціоннаго суда (Соигг, оГ Арраеі)
по дѣлу о забастовкѣ на фабрикѣ обуви „Лайожъ

и с-вья". Во время этойзабастовкибыли разставлены

пикеты, которые раздавали рабочимъ карточки съ

надписью: „Васъ просятъ воздержаться отъ работы

у фирмы „Лайожъ и с-я" до окончавія спора съ

нею. Члеяовъ тредъ юніона просятътакже восполь-

зоваться ихъ вліяніемъ, чтобы удержать отъ работы

непринадлежащихъ къ тредъ-ювіону лить до тѣхъ

поръ. пока конфликта не будетъ улаженъ".

Судъ, на разсмотрѣніе котораго поступило это

дѣло, нашелъ, что хотя пикеты не прибѣгали ни

къ пасилію, ни къ угрозамъ, тѣмъ не мевѣе они

нарушили законъ, такъ какъ неограничилисьпро-

стымъ сообщеніемъ о забастовкѣ.

Главное возраженіе со стороны предпринимателей

противъ „пикетировал" заключается въ томъ,

что имъ нарушается предпринимательскоеправо

свсбоднаго пользованія предложеніемъ труда на ра-

бочемъ рынкѣ. Это возраженіе падаетъпри сопоста-

влении „пикетированія" съ тѣми мѣрами, которыми

предпринимателилишаютъ „безпокойныхъ" рабочихъ,

по большей частисамыхъ интеллигентныхъ, соста-

вляющихъ цвѣтъ рабочего класса—возможностинай-

ти себѣ заработокъ. Занося такихъ рабочихъ, иногда
лишь за то, что въ качествѣ депутатовъ, выбран-

выхъ своими товарищами, они предъявили требова-

ніе взмѣненія условій найма, въ „черные списки"
(Ыаск Іізь), предпринимателиналагаютана нихъ

какъ бы печать Каина. Болѣе энергичныеизъ этихъ

„отверженвыхъ" бываютъ вынуждены переселиться

въ другое мѣсто или даже эмигрироватьизъ страны,

менѣе предпріемчивые иногдадоходятъ до самоубий-

ства или до предступлевія 2).
Членъ окончившей только въ нынѣпшемъ году

свои ' работы королевской комиссіи „о промышлен-

ных* ковфлвктахъ, и тредъ-юніонахъ", почтенный

кйвалеръ оісіег оі Ше ВатЪ сэръ Годфрей

Лошвнитонъ, доказывал*, что законъ долженъ ка-

рать „пвкетированіе", каковы бы ви были его

цѣли, т. е. даже пикетаровавіе для получевія

и сообщенія свѣдѣній о ходѣ забастовки, потому
что при томъ возбужденіи, которое переживается

забастовщиками,пакетирующій рабочій легко можетъ,

увлекшись выполнепіемъ возложенной на него задачи,

перейти отъ разсказовъ и увѣщаній къ угрозамъ и

побоямъ 3).
Но, еслинужно запретить«пвкетированіе» только

потому, что въ пылу борьбы рабочимъ нелегко удер-

жаться отъ злоупотреблевій, то почему-быне запре-
тить также биржевыя операціи, ссуды подъ закладъ

и т. п.: вѣдь, въ погонѣ за наживой соблазнъ пу-

*) СоЬеп апй НолѵІІ, Ргайе Упіоп 2алѵ апсі Сазез>
ЬоМоп, 1901 г., стр. 139.

2 ) НолѵеІІ, ТЬе Сопйісѣз, стр. 311.
3 ) Еерогі оі ІЬе Воуаі Сотшіззіоп оп Ігасіе йіз-

риіез апі ігайе сопЪтаііопз, Ьопаоп, 1906 года,

стр. 76.

темъ злоупотребленій пріумножить свое достояніе мо-

жетъ быть также очень великъ.

П.

Какъ ни стѣснительно для англійскихъ рабочихъ

заарещеніе пикетированія съ цѣлыо «мирнагоубѣжде-

нія», они все же мирилисьсъ нимь, пока въ 1901 г.

палаталордовъ г). двумя судебнымирѣшевіями не

ограничилаеще болѣе нріемовъ ихъ борьбы съ пред-

принимателями,—настолько, что явилась опасность

для самагосуществованія професеіональной рабочей

организации.

22 іюня 1901 г. рѣшеніемъ по дѣлу тафъ-вель-

ской желѣзной дороги палаталордовъ признала,что

тредъ-юніовы отвѣчаютъ своимъимуществомъза дѣй-

ствія евоихъ членовъ и агентовъ. Легко понять, ка-

кимъ стѣсненіемъ коалиціонной свободы представля-

ется эта тяготѣющая теперь надъ рабочими, каьъ

Дамокловъ мечъ, угроза возмѣщенія убытковъ, при-

чиненныхъ кѣмъ либо изъ участниковъ коалиціи,

изъ имущества, составляющаго собственность всего
союза, къ которому рабочіе, составившіе коалицію,

привадлежатъ.

Рѣшеніе отъ 22 іюля 1901 г. совершенно измѣ-

нило прежнееюридическоеположеніе тредъ-юніоновъ.

До 1901 г. оно опредѣлялось закономъ о тредъ-

юніонахъ (Тгасіе Шіопз Асі) 1871 г. Закопъ

этотъ вовсе не предполагалъ корпоративнойотвѣт-

ственноститредъ-юніоновъ, какъ это вадно изъ пря-

мого заявленія министраввутреннихъ дѣлъ Брюса,

которымъ проектъ закона былъ внесенъ въ палату

общинъ. При второмъ чтеніи проекта (билля) онь

высказалъ отъ имениправительствамнѣніе, что еще

не пришло время для признанія за тредъ-юніонами

зваченія юрвдическихъ лицъ, которыя могутъ искать

и къ которымъ могуть быть предъявляемы иски,

такъкакъ «тредъ-юиіоны по существусвоему клубы 2),

а не промышленный общества». Такого же взгляда

натредъ-юніоны придерживаласьи комиссія по рабо-

чему вопросу, заеѣдавшая съ 1896 г. по 1899 г.

Члены комиссіи не сходились во взглядѣ на жела-

тельность или нежелательностьпризнанія за тредъ-

юніовами значевія юридическихълицъ со всѣми вы-

текающимиотсюда поелѣдствіями, но между членами

комиссіи не возникало сомнѣнія въ томъ, что для

такого признанія необходим* особый заковадатель-

ный акта3).

!) Для выполненія судебныхъ функцій изъ числа

членовъ палаты лордовъ образуется особый судеб-
ный комитетъ, который составляютъ канцлеръ, лор-

ды, занимавшіе судебный должности и два постоян-

ныхъ апелляціонныхъ лорда (Ьогсіз оі Арреаі іп
Огсііпагу). П. Г. Виноградову современный госу-

дарственный строй Англіи, въ „Рус. Бог." 1904 г.

№ 12 стр. 9.
2 ) Въ англійскомъ правѣ различаются инкорпо-

рированные и неинкорпорированные клубы (іпсог-
гаідаі апй ипіпсогрогаіеі сЬіЪз); только первые фи-
гурируют въ гражданскомъ оборотѣ въ качествѣ

юридическихъ лицъ; вторые же не имѣютъ правъ

юридическихъ лицъ, но зато и не несутъ ихъ обя-
занностей. •

3 )ВісЬагсІВеЦ, „Тгайе ІІпіопз ашНЬе Ьалѵ" въ „ТЬе
Гпйерепаепѣ Ееѵіеѵ", ѵоі. III, 1904 г. стр. 67- 69.
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Не успѣли еще рабочіе опомниться отъ того впе-

чатлѣнія, которое произвело на нихъ рѣшеніе по

дѣлу тафъ-вельской желѣзной дороги, какъ им*

был* нанесен*новый удар*. Рѣшеніемъ по дѣлу

Риіпп съ Ьеаіѣет палаталордовъ создала новое

юридическоеначало, согласнокоторому дѣйствіе, не

дающее основанія для предъявленія иска(поѣ асііо-

поЫе), если оно было совершено кѣмъ либо едино-

лично, можетъ служить таким* основавіемъ, если

оно было совершено нѣсколькими лицамипо согла-

телго между собой. Въ примѣнѳніи къ рабочимъ

коалиціямъ это значить, что ейга рабочіе своимъ

коллективнымъ отказом* отъ работы причинят*

убытки предпринимателю,то къ нимъ можетъ быть

предъявлен* иск* о вознаграждѳвіи за убытки, не-

смотря на то, что отказ* каждаго изъ них* въ от-

дельностии не можетъ служить основаніемъ для та-

кого иска. Какъ недавнопризналаправительственная

комиссія „о промышленных*конфликтах* и коали-

циях*", новый принцип*,выработанныйпалатойлор-

довъ, находитсявъ противорѣчіи, если не съ теке-

томъ, то съ духом* „Сопзрігасѳ апсі Ргоѣесйоп

■оі Ргореііу Асг'а", который был* уступкойнастой-

чивому требованію рабочихъпредоставитьим*закон-

ную возможность путем* соглашенія между собою

содѣйствовать благоаріятному для нихъ разрѣшенію

промышленных* конфликтов*.

По выраженію Гарресона,если рѣшевіемъ по дѣлу

тафъ-вельскойжелѣзной дороги былъ созданъклинъ,

достаточный для того, чтобы расколоть профессіо-

нальнуюорганизациюрабочихъвъ Англіи, то рѣшеніемъ

по дѣлу Риігш съ ИеаіЪѳш въ руки предпринима-

телейбылъ дав* молот* для того, чтобы вколотить

этот*клин* х ).
Ѳеяида, продиктовавшая лордам* эти рѣшенія,

была, какъ и полагаетсябогинѣ правосудія, слѣпа:

она не предвидѣла того вліянія, какое эти рѣшенія

должны были оказать на политическаясимпатіа ра-

бочей массы, но она не была глуха къ голосам*

близких* по своему общественномуположениекъ ея

алтарю представителейкрупной промышленности,не

устававшихъповторять, что «коалиціи — это средство

которымъ пользуются лѣнивыѳ и ведоброеовѣстные

рабочіе для того, чтобы лѣнь и недобросовѣствость

сдѣлать общииъ правиломъ работы». Тотъ же Гар-

риссонъ говорит* объ англійскихъ судахъ, что они

«въ силу своего составаконсервативныи на все

емогрятъ глазами собственниковъ и носителейвла-

сти».

III.

Изложенный намирѣшенія палаты лордовъ, весь-

ма любопьітныя для цивилистасъ точки зрѣнія ихъ

юридической конструкціи, быгь может*, еще болѣе

интересныдля криминалиста. Для послѣдняго они

представляют*чрезвычайно наглядный примѣръ вы-

полненія инстатутомъграждаяскаго права (возмѣ-

щеніе ущерба) той сапой функціи, которая еще

недавно осуществлялась при помощи наказанія. Тѣ

') Наггіззоп, ТЬе Бпй оі Тгайе ІІшошзш, въ ТЬе
РозШтізі; Ееѵіеѵ, Л"» 105, стр. 179.

карательный мѣры, который до 1875 г. примѣня-

лись въ Англіи къ рабочимъ коалиціямъ, служили

цѣли возможно большаго стѣсненія ихъ въ интере-

сахъ предпринимателей.Та же самая цѣль при

тѣхъ иногдаочень значвтельныхъ фондах*, которыми

обладают* рабочіе союзы въ Англіи, съ гораздо

болыпимъ уснѣхомъ достигаетсятакимъ примѣне-

ніемъ нормъ гралгданскагоправа, которымъ создается

угроза для цѣлости этихъфондовъ. Если англійскимъ

рабочимъ сверхъ ожиданія не удастся отстоять

неприкосновенностиихъ фондовъ, то, конечно, та-

кому порядку вещей предпринимателина континен-

тѣ будутъ только завидовать, несмотря на то, чго

напр., во Франціи или въ Германіи свобода рабо-

чихъ коалицій значительно стѣснева уголовнымъ

законом* и еще въ большей мѣрѣ приговорами

уголовных* судов*, благодаря умѣнью предприни-

мателейи администраціи, по выраженію Рудольфа

Гнейста, „управлять законамиприпомощисудей" ').

„Исторія уголовнаго праваесть исторія постепен-

наго вымиравія его", говорит* Іерипгъ 2). Выло бы

чрезвычайно интересво прослѣдать, какая роль въ

этомъ процессѣ вымиранія уголовнаго права при-

надлежать расширенію граясданскимъ законоиъ и

рѣшеніями гражданскихъ судовъ сферы примѣненія

цринципавознагражденія за убытки (іГсдасІепег-

заігргіпсір) тамъ, гдѣ ранѣе примѣнялся прин-

пъ наказанія (Зггаіргіпсір) 3).

(Окопчаніе слѣдуетъ).

Прив.-доц. И. II. Полянспій.

------------ • —^-♦^- —• ------------

ДЪЙСТВІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Содержаніе собранія узаконеній и распоряшенія

правительства.

Л 1 » 133. 2 іюня 1906 г.

Ст. 821. О преобразованіи томской повивальной
школы въ акушерско-фельдпгерскую.

Ст. 822. Объ установленіи размѣровъ ломѣщенін

и квартирныхъ окпадовъ для пороховыхъ погребовъ
запасныхъ баталіоновъ.

Ст. 823. О кредитѣ на увеличеніе содержанія чи-

намъ земской стражи губерній Царства Попьскаго.
Ст. 824. Объ ассигнованіи въ 1906 году кредита

на землеустроительный комисіи и на оказаніе на-
селенію денежной при землеустройствѣ помощи.

№ 134. 2 іюня 1906 г.

Ст. 825. О назначеніи сроковъ производства вы-
боровъ членовъ государственной думы въ Акмо-
линской и семипалатинской областяхъ.

№ 135. 3 іюня 1906 г.

Ст. 826. Объ утвержденіи правилъ о пріемѣ и
расходованіи суммъ, поступающихъ въ нотаріаль-
ныя и ипотечный учрежденія варшавскаго судеб-
наго округа, а также о счетоводствѣ и отчетности

!) См Штидьманъ, Предѣлы свободы рабочихъ
коалпцій въ Гѳрманіи, въ „Вѣстникѣ Права"
1903, №Л» 5—6 Полянскій, предѣлы свободы ра-
бочихъ коалицій во Франціи, въ „Правѣ", 1905 г.
№ 47. '

3 ) В. ІЬегіп^, Баз ЗоЬиМтотепй іт ВбтізсЬеп
ВесМ Оіезвеп, 1867 г. стр. 4.

3 ) Ср. ІЬіает, стр. 66.
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по ѳтимъ суммамъ и о срокѣ введены сихъ пра-
вилъ.

№ 136. 3 іюня 1906 г.

Ст. 827. О назначеніи срока производства выбо-
ровъ членовъ государственной думы въ штопкой
губерніи.

Ст. 828. Объ объявленіи на военномъ положеніи
гор. Вѣлостока и бѣлостокскаго уѣзда, гроднен-
ской губерніи.

№ 137. б іюня 1906 г.
Ст. 829. Объ отпускѣ пособія изъ земскихъ

средствъ томской губерніи на содержаніе въ Колы-
вани пастеровской етанніи.

Ст. 830. О преобразованіи врачебной части въ
семирѣченской области.

Ст. 831. Объ учрежденіи при женскомъ училищѣ

принцессы Терезіи Ольдеибургской въ С.-Петербургѣ

должностей врача и смотрителя,
Ст. 832. О порядкѣ повѣрки отчетовъ государ-

ственныхъ сберегательныхъ кассъ.
Ст. 833. Объ установленіи отвѣтственности за

распространеніе ложныхъ слуховъ о кредитоспособ-
ности государственныхъ кредитныхъ установленій .

Ст. 834. Объ утверзкденіи жнструкціонныхъ пра-
вилъ по примѣненію закона 2 января 1906 г. объ
измѣненіи нѣкоторыхъ постановленій положенія о
государственномъ промысловомъ налогѣ.

Лй 138. 9 іюня 1906 г.
Ст. 835. Объ отчужденіи земель для надобностей

кронштадтской крѣпости.

Ст. 836. Объ отчуждение участковъ въ гор. Бала-
ганскѣ, иркутской губерніи, для надобностей фи-
нансоваго вѣдомства.

Ст. 837. Объ учрежденіи въ полоцкой духовной
консисторіи должности столоначальника.

Ст. 838. О введеніи въ частиыхъ учебныхъ за-
веденіяхъ прибалтійскаго края преподаванія на
мѣстныхъ языкахъ.

Ст. 839. Объ учрежденіи въ городѣ С. -Петербург*
новой временной тюрьмы и отпускѣ средствъ на ея
содержаніе.

Ст. 840. О предоставленіи комитету по пріиска-
нію мѣстъ воинскимъ чинамъ, пострадавшимъ въ
войнѣ съ Японіей, льготъ по безплатной пересылкѣ

почтовыхъ отправленій.
Ст. 841. О предоставленіи Императорскому рус-

скому географическому обществу льготъ по без-
платной пересылки почтовой корреспонденціи.

Ст. 842. О предоставленіи Императорской акаде-
міи наукъ льготъ по безплатной пересылкѣ почтовой
корреспонденціи.

Ст. 843. О мѣропріятіяхъ, вызываемыхъ отмѣною

ссылки на островъ Сахалпнъ.
Ст. 844. О прекращеніи Высочайшихъ повелѣній:

отъ 12 мая 1904 г. о предоставленіи губернскому
начальству примѣненія особыхъ мѣръ, вызванныхъ
пріостановленіемъ пересылки арестантовъ въ Сибирь,
вслѣдствіе войны на Дальнемъ Востокѣ, и отъ 10
ноября 1904 года о распространеніи Высочайшаго
повелѣнія 12 мая 1904 года и на задержапныхъ по
случаю войны въ мѣстахъ заключенія Сибири.

Ст. 845. О замѣнѣ введеннаго на станціи Коно-
тонъ п въ гор. Конотопѣ, черниговской губерпіи,
военнаго положенія усиленной охраной.

Ст. 846. О замѣнѣ введеннаго въ нѣкоторыхъ

мѣстностяхъ воронежской губерніи военнаго поло-
женія усиленной охраной.

№ 139. 9 іюня 1906 г.
Ст. 847. Объ образованіи морского генеральнаго

штаба.
№ 140. 9 іюня 1906 г.
Ст. 848. Объ упраздненіи Высочайше учрежден-

ная опекунскаго управленія надъ личностью и
имуществомъ вдовы дѣйствительнаго статскаго со-
вѣтяика Матильды Зіиллеръ.

Ст. 849. О дополненіп къ штату ^министерства
ІІмператорекаго двора.

Ст. 850. Объ утверждения положенія о ротѣ двор-
цовыхъ гренадеръ.

Ст. 851. О прекращеиіи дѣйствія Высочайшаго
ловелѣнія о воспрещепіи, въ видѣ временной мѣры,

ввоза въ Россію, по границѣ съ Румыніею, травы,
сѣна и соломы.

Ст. 852. О выпускѣ 4!/2°/о государственныхъ сви-
дѣтельствъ крестьянскаго поземельнаго банка на
50 милл. рублей.

Ст. 853. О присвоеніи знака отличія спеціальна-
го званія на рукавахъ предметовъ обмундированія
для старшихъ телеграфистовъ и телеграфистокъ осо-
баго класса этой спеціальности при учебно - мин-
номъ отрядѣ.

Ст. 854. О замѣнѣ оффиціальной закладки су-
довъ —частной закладкой.

Ст. 855. Объ исшшченіи чердынскаго уѣзда изъ
роеписанія мѣстностей, въ коихъ объявленія о за-
явкахъ подлежать подачѣ не окружнымъ инжене-
рамъ.

Ст. 856. О примѣиеніи Высочайше утвержденнаго
10 іюня 1902 года мнѣнія государственнаго совѣта

о дополненіи ст. 176 уст. воин, повин.
9 іюня 1906 г. Л» 141.
Ст. 857. О снятіи въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ

черниговской губерніи военнаго положенія и объ
объявленіи ихъ въ состояніи усиленной охраны.

10 іюня 1906 г. ]\° 142.
Ст. 858. О развѣскѣ чая въ мелкія помѣщенія.

Ст. 859. О срокѣ прекращенія дѣйствія именного
Высочайшаго указа 20 октября 1905 года.

Ст. 860. О срокв прекращенія дѣйствія именного
Высочайшаго указа 5 ноября 1905 года.

Ст. 861. Объ образованіи въ гор. Кіевѣ времен-
наго комитета по дѣламъ печати.

10 іюня 1906 г. № 143.
Ст. 862. О продленіи срока дѣйствія чрезвычай

ной охраны въ городѣ Москвѣ, въ губерніяхъ мо
сковской и минской (за исключеніемъ мѣстечка ба
рановичей и желѣзнодорожныхъ станцій того же

наименованія, объявленныхъ на военномъ положе-
ніи) и въ одесскомъ уѣздѣ, херсонской губерніи.

Ст. 863. О количествѣ реализованныхъ и нахо-
дящихся въ обращеніи краткосрочныхъ обяза-
тельствъ государственнаго казначейства.

и ^ Ф ► >

СУДЕБНЫЕ ОТЧЕТЫ.

С -Петербургская судебная палата.

Дѣло совѣта рабочихъ депутатовъ.

{Обвинительный актъ).

Въ октябрѣ мѣсяцѣ 1905 года среди лицъ, при-

нимавшихъ участіе въ происходившихъ въ то вре-

мя въ Петербургѣ рабочихъ волненіяхъ, возникла

мысль объ организаціи особаго рабочаго комитета,
который принялъ бы на себя объединеніе п руко-

водство рабочимъ движеніемъ. Комнтетъ ѳтотъ,

по мысли его иниціаторовъ, долженъ былъ образо •

ваться изъ избранныхъ рабочими делегатовъ, при-

чемъ рабочіе каждой фабрики, завода или произ-
водства должны были избрать по одному депутату
на 500 человѣкъ рабочихъ. Собраніе депутатовъ

каждой фабрики и завода должно было составлять
фабричный или заводскій комнтетъ, а собраніе де-

путатовъ всѣхъ фабрикъ и заводовъ представляло
собой общій рабочій комитетъ города Петербурга.

Въ цѣляхъ выподненія приведеннаго выше пред-
положенія организаторы этого предпріятія обрати-
лись къ работникамъ и работннцамъ г. Петербурга
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съ воззваніемъ, въ которомъ убѣждали присоеди-
ниться къ всеобщей забастовкѣ и избрать депута-
товъ въ рабочій комнтетъ, который придастъ рабо-
чему движенію „организованность, единство и силу",
и явится „представителемъ нуждъ^петербургскихъ
рабочихъ перѳдъ остальнымъ обществомъ".

Одновременно съ этимъ воззваніемъ организа-
торы его обратились также и лично къ рабочимъ
разныхъ фабрикъ и заводовъ, пропагандируя среди

нйхъ идею „рабочаго комитета", и дѣйствнтельно

тогда же на многихъ фабрикахъ состоялись выборы
депутатовъ, причемъ, напр. выборы на заводѣ Но-
беля были произведены по предложенію неизвѣст-

наго лица, именовавшаго себя представителемъ
соціалъ-демократической рабочей партіи и убѣ-

дившаго рабочихъ собраться для производства вы-
боровъ въ одной, изъ аудиторій военно-медицинской
академіи на Выборгской сторонѣ, причемъ депута-

тами были выбраны рабочіе: Яковъ Вернстремъ и
Афанасій Давыдовъ. Тогда же состоялись выборы
на многихъ другихъ заводахъ, и въ тотъ же день,
т. е. 14 октября, вечеромъ, состоялось первое засѣ-

даніе совѣта рабочихъ депутатовъ въ помѣщеніи

технологическаго института, причемъ предсѣдате-

лемъ этого собранія былъ избранъ Саулъ Зборов-
скій, извѣстный среди рабочихъ подъ прозвищемъ

„Никитинъ". Первый вопросъ, который былъ раз-

ом отрѣнъ и принять этимъ собраніемъ, былъ во-

просъ о посылкѣ депутаціи въ с.-петербургскую
городскую думу для лредъявленія думѣ требованій
рабочихъ.

Депутація эта была тогда же послана въ думу,

но не была принята, такъ какъ засѣданіе думы
было уже закрыто, и поэтому депутація вновь на-

правилась въ думу 16 октября и предъявила тамъ

свои требованія. Требованія эти сводились къ при-

нятію мѣръ для регулировки продовольствія рабочей
массы, отводу помѣщеній для собра.іій, прекраще-

нию всякаго довольствія полиціи и корпусу жан-
дармовъ, выдачѣ денегъ, „необходимыхъ для воору-

женія борющагося за народную свободу петербург-
скаго пролетаріата и студентов ь, перешедшихъ на

его сторону", къудаленію войскъ изъ зданія город-

ского водопровода съ угрозой его закрытія въ про-
тивномъ случаѣ и къ представление отчета въ из-

расходован^ 15.000 рублей, поступившихъ въ думу
для рабочихъ нарвскаго района. При этомъ депу-

таты рабочихъ заявили думѣ, что необходимыя для

вооруженія пролетаріата суммы должны быть пере-

даны рабочему совѣту, такъ какъ руководство ре-

волісціонной арміей должно находиться въ рукахъ

самого пролетаріата. Предъявивши думѣ приведен-
ныя выше требованія депутатъ вмѣстѣ съ тѣмъ

словесно заявилъ предсѣдателю думы Красовскому,
что рабочій классъ нуждается въ полномъ полити-
ческомъ- равенствѣ, въ демократической республикѣ

и будетъ вести борьбу и тогда, когда „буржуазія"
успокоится; въ данное же время, по словамъ депу-
тата, дума должна поддержать пролетаріатъ въ- его

борьбѣ съ самодержавіемъ, и если дума этого не

сдѣлаетъ, то пролетаріатъ „будетъ вынужденъ сва-

лить ее въ ту же пропасть, въ которую онъ скоро
свалитъ самодержавіе".

Предсѣдатель думы, выслушавъ заявленіе депу-
таціи рабочихъ, не далъ ей никакого опредѣленнаго

отвѣта и предложилъ депутатамъ удалиться, что

ими и было исполнено, причемъ въ одномъ изъ по-

слѣдующихъ засѣданій рабочаго совѣта депутаты

-сообщили собравшимся о результатахъ своего обра-
щенія къ городской думѣ.

Стремленіе рабочаго комитета достигнуть каки-

ми либо способами средствъ для всеобщаго воору-

женія высказано было не только въ приведенной
выше посылкѣ депутатовъ въ городскую думу, но

т акже и въ постановленіяхъ и резолюціяхъ отдѣль.

н ыхъ организацій, входившихъ въ составь рабоча.
г0 комитета. Такъ, 14 октября въ собраніи работай.

ковъ печатнаго дѣла, лроисходившемъ въ столовой
с.-петербургскаго университета, было постановлено
для созыва учредительнаго собранія и созданія де-
мократической республики „обратить армію рабоча-
го класса въ армію революціоннуто", т. е. немедлен-

но организовать боевыя дружины. Дружины эти

должны озаботится вооруженіемъ остальныхъ рабо-
чихъ массъ, хотя бы путемъ разгрома оружейныхъ
магазиновъ и отобранія оружія у полиціи и войскъ,
гдѣ это возможно, такъ какъ рабочій классъ нака-

вз г нѣ момента открытаго выступленія, когда ему не-
обходимо будетъ мобилизовать всѣ свои силы".

Требованіе вооруженія и образованія такимъ обра-
зомъ народной милиціи сказалось, наконецъ, также

и въ статьѣ, помѣщенной совѣтомъ рабочихъ депу-

татовъ во 2 номерѣ печатнаго органа этого совѣта,

носившаго названіе „Извѣстій Совѣта Рабочихъ де-

путатовъ". Въ статьѣ этой совѣтъ, доказывая необ-
ходимость народной милиціи, говоритъ, что город-

ская дума тратитъ народные милліоны на царскую
войну, жандармерію и полицію и не находитъ
средствъ для святого дѣла —борьбы съ царскимъ

правительствомъ, а между тѣмъ народу оружіѳ не-
обходимо. „Когда народъ возьметъ въ руки ружье",
говорится въ статьѣ, „онъ на кроваво-красныхъ стѣ-

нахъ зимняго дворца напишетъ концомъ штыка свой
великій указъ. Это будетъ указъ смерти царскому

правительству и указъ свободной республиканской
жизни для народа".

15 октября состоялось второе засѣданіе совѣта,

рабочихъ депутатовъ въ помѣщеніи технологическа-

го института, причемъ въ засѣданіи этомъ, судя по
черновымъ замѣткамъ, найденнымъ при обыскѣ въ

помѣщеніи совѣта, участвовало 96 депутатовъ отъ

45 предпріятій.
Засѣданіе, по словамъ рабочаго завода Нобеля

Якова Вернстрема, было начато подъ предсѣдатель-

ствомъ того же Саула Зборовскаго, который, одна-
ко, по нездоровью, отказался предсѣдательствовать

и предложилъ избрать вмѣсто него, или рабочаго
Смѣлова, или же помощника присяжнаго повѣрен-

наго Георгія Носаря, извѣстнаго среди рабочихъ
подъ фамиліей Хрусталева. Затѣмъ собравшіеся де-
легаты выдѣлили изъ себя исполнительное бюро,
получившее впослѣдствіи наименованіе исполни-
тельнаго комитета, предсѣдателемъ котораго былъ
избранъ тотъ же Носарь-Хрусталевъ и въ составъ

котораго вошли, между прочимъ, рдинъ представи-
тель партіи соціалъ-демократовъ и одинъ предста-
витель соціалистовъ-ревояюціонеровъ.

Секретаремъ засѣданія была выбрана, по сло-
вамъ Вернстрема, дворянка Валентина Багрова, и
собраніе затѣмъ приступило къ разсмотрѣнію оче-
редныхъ вопросовъ, сводившихся главнымъ обра-
збмъ къ обсужденію способовъ руководства всеоб-
щей забастовкой и ея поддержанія, для каковой цѣли

было постановлено: закрыть съ 16 октября всѣ ма-
газины и лавки, кромѣ торгующихъ съѣстяыми при-
пасами, которые должны открываться на два часа
по два раза въ день. Кромѣ того было постановле-
но посылать депутатовъ на небастующіе заводы съ
требованіемъ ихъ закрытая подъ угрозой разгрома
фабрикъ и заводовъ, потребовать прекращенія тор-
говли газетами также подъ угрозой разрушенія
кіосковъ и конфискация газетъ и, наконецъ, пред-
ложить потребительскимъ лавкамъ рабочихъ отка-
зывать въ продовольствии казакамъ и полиціи даже
за деньги.

На слѣдующій день, 16 октября, собраніе совѣта

не могло состояться, такъ какъ зданіе технологи-

ческаго института было оцѣплено войсками, а 17
октября совѣтъ собрался въ помѣщеніи вольно-эко-
номическаго общества, но по требование полиціи
вынужденѣ былъ разойтись. Такимъ образомъ въ
этотъ день удалось собраться лишь исполнительно-
му комитету въ другомъ помѣщеніи, причемъ ко-
мнтетъ призналъ необходимымъ продолжать всеоб-
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щую забастовку, которая „можеіъ дать рѣшитель-

пый ударъ падающему самодержавию «, организо-
вать на слѣдугощій же день собранія депутатовъ по

фабричнымъ районамъ, образовавъ въ каждомъ

районѣ особый штабъ, и предложить рабочимъ не

платить за квартиры и взятые въ долгъ товары,

рекомендовавъ въ тоже время домохозяевамъ и ла-

вочникамъ не возбуждать судебныхъ исковъ за не-

платежъ впредь до начала работъ.

18 октября въ помѣщеніи рождественскихъ жен-

■скихъ курсовъ вновь состоялось засѣданіѳ совѣта

рабочихъ депутатовъ, причемъ, по словамъ Верн-
стрема, предсѣдательствовалъ въ этомъ собраніи
Георгій Носарь, а среди присутствовавшихъ нахо-

дились: сыиъ колониста Левъ Давыдовъ Вронштейнъ,
извѣстный рабочимъ поді фамиліями Яновскій или

Троцкій, инженеръ Николай Саркиеянцъ, носившій
конспиративную фамилію Петровъ, дворянинъ Дми-
трии Сверчковъ, присвоивши себѣ псевдонимъ Вве-
денскій, дворянинъ Викентій Гутовскій, извѣстный

среди членовъ совѣта подъ фамиліей Иванова, и

рабочій— крестьянинъ Петръ Злыдневъ. Засѣданіе это

было первымъ по воспослѣдованіи высочайша-
го манифеста 17 октября и поэтому пренія въ

засѣданіи и соотвѣтствующій по времени выпуска

№ 3 „Извѣстій Совѣта" были главнымъ образомъ
посвящены опредѣленію отношеній совѣта къ ука-

занному Высочайшему акту. Признавая дарованный

манифестомъ права недостаточными, совѣтъ выска-

запъ въ своей резолюция, что реврлюціонный про-

лѳтаріатъ не можетъ сложить оружія, пока не бу-
детъ установлена демократическая республика и

поэтому оовѣтъ требуетъ: удаленія изъ города войскъ
и созданія народной милиціи съ выдачей оружія про-

летаріату, полной амнистіи по пресіупленіямъ ре-
лигіознымъ и политическимъ, унпчтоженія всѣхъ

исключительныхъ законовъ и созыва учредитель-

наго собранія на основѣ всеобщаго, прямого, равнаго
и тайнаго голосованія для созданія дѣйствительнаго

народовластія въ Россіи.
Въ этомъ же засѣданіи совѣта возникъ вопрооъ

•о томъ, долженъ ли совѣтъ принять на себя руко-
водство уличной демонстраціей, происходившей въ

то время для освобожденія политическихъ закпю-

ченныхъ, и послѣ преній было рѣшено поспать на
мѣсто демонстраціи „трехъ командующихъ", среди

которыхъ, по словамъ Вернстрема, были Георгій
Носарь и Николай Саркиеянцъ. Обсуждая затѣмъ

тактику совѣта въ ближайшемъ номерѣ его Извѣ-

стій, совѣтъ въ цѣломъ рядѣ статей высказалъ,
что хозяиномъ въ странѣ долженъ быть рабочій
классъ, такъ какъ „царь народу не нуженъ", и что
дарованная манифестомъ конституція можетъ успо-
коить только „буржуазію и либеральныхъ газетчи-

ковъ", а пролетаріатъ не можетъ довѣриться либе-
ральной буржуазіи, которая вступитъ въ согозъ съ
правительствомъ для подавпенія пролетаріата. При-
знавая поэтому, что пролетаріатъ можетъ праздно-
вать частичную побѣду, но долженъ добиваться по-
бѣды полной, совѣтъ находитъ, что „могучее ору-
жіе всеобщей забастовки въ -рукахъ рабочихъ, и
если стачка эта и будетъ временно прекарщена, то
лишь затѣмъ, чтобы съ большей силой и стреми-
тельностью ударить на врага и мощнымъ взрывомъ
всенароднаго вооруженнаго возстанія смести послѣд-

ніе слѣды деспотизма, послѣднія оковы рабства
съ рабочаго класса и крестьянъ".

Одновременно съ приведенными выше соображе-
ніями, совѣтъ въ извѣстіяхъ своихъ обратился съ
воззваніемъ къ солдатамъ, убѣждая ихъ присоеди-
ниться къ возстанію, которое неизбѣжно въ близ-
комъ будущемъ; передать народу арсеналы, пушки
и пулеметы, убить офицеровъ, которые командуютъ
убивать народъ, и „не жалѣть патроновъ для уни-
чтоженія народныхъ угнетателей съ царемъ во
главѣ", такъ какъ „часъ народной расправы со

всѣми кровопійцами и съ царемъ приближается и
почти насталъ".

Четвертое заеѣданіе совѣта рабочихъ депутатовъ,
на которомъ присутствовали 132 депутата, состоя-
лось 19 октября въ помвщеніи Рождественскихъ
женскихъ курсовъ, и въ засѣданіи этомъ были раз-
смотрѣны вопросы: о продолженіи забастовки, о га-
зетныхъ рабочихъ, о ходатайствѣ фармацевтовъ,
желающихъ прекратить забастовку 20 октября, и о
руководствѣ рабочими демонстраціями.

Вопросъ о времени прекращенія забастовки вы-
звапъ въ совѣтѣ преяія, такъ какъ делегатъ желѣз-

нодорожнаго стачечнаго комитета указывалъ на
желаніе желѣзнодорожныхъ служащихъ продолжать
забастовку вплоть до удовлетворенія всѣхъ требо-
вания, а представитель' федеративная комитета со-
ціалъ- демократической рабочей партіи предложилъ
принять резолюцию комитета о прекращеніи стачки,
чтобы готовить боевые кадры въ цѣляхъ „еще бо-
лѣе внушительной атаки на шатающуюся монархію,
которая окончательно можетъ быть сметена лишь
побѣдоноснымъ вооруженнымъ возстаніемъ".

Совѣтъ депутатовъ, выразивъ свою солидарность
съ этой резолюціей, пригласилъ желѣзнодорожныхъ

служащихъ сообразоваться съ рѣшеніемъ рабочаго
совѣта, и зат ьмъ председатель исполнительнаго ко-
митета, Носарь, предложилъ резолюцію о прекраще-
нии забастовки, которая и была принята больший ■

ствомъ голосовъ. Согласно этой резолюціи, опубли-
кованной въ извѣстіяхъ отъ 20 октября, рабочіе го-
рода Петербурга приглашались прекратить забастов-
ку 21 октября, въ 12 часовъ дня, съ тѣмъ, чтобы
организоваться и вооружиться для окончательной
борьбы за созывъ учредительнаго собранія для
учрежденія демократической республики.

Обратившись затѣмъ къ обсужденію вопроса о
газетныхъ рабочихъ, совѣтъ пришелъ къ выводу,
что свобода печатнаго слова должна быть завоева-
на рабочими и что поэтому выходить въ свѣтъ М0-"
гутъ только тѣ газеты, которыя игнорируюсь цен-
зурный комитетъ, вслѣдствіе чего рабочіе печатнаго
дѣла могутъ приступить къ работѣ лишь при про-
веденіи редакторами свободы печати. При этомъ,
по постановленію совѣта, газеты, которыя не под-
чинятся этому постановленію, будутъ конфискованы
и уничтожены, машины и типографіи будутъ испор-
чены, а начавшіе работу наборщики будутъ бойко-
тированы, о чемъ совѣтомъ постановлено извѣстить

изд. газ. „Гражданинъ", князя Мещерскаго, отка-
завшаяся примкнуть къ союзу газетъ.

Дальнейшее разсмотрѣніе текущихъ вопросовъ
было прервано сообщеніемъ о томъ, что депутаты,
командированные совѣтомъ для руководства митин-
гомъ у Казанскаго собора, арес тованы полиціей.
Сообщеніе это немедленно вызвало пренія, во время
которыхъ, по словамъ Якова Вернстрема, Хруста-
левъ-Носарь высказывался за закономѣрную по-

пытку оевобѳжденія арестованныхъ, а Левъ Врон-
штейнъ, Николай Саркиеянцъ и Викентій Гутовскій
противъ этого возражали. Резулыатомъ преній
была посылка трехъ депутатовъ къ предсѣдателю

совѣта министровъ, графу Витте, причемъ, какъ

видно изъ черновыхъ замѣтокъ, найденныхъ въ

канцеляріи совѣта, въ число депутатовъ вошли:

наборщикъ газеты „Русь" Николай Киселевичъ и

рабочій Петръ Злыдневъ. Депутаты эти успѣли воз-

вратиться въ то же засѣданіе совѣта и доложили
исполнительному комитету, что они были приняты

графомъ Витте, который убѣждалъ рабочихъ успо-

коиться и, переговоривъ .съ градоначальникомъ,
приказалъ освободить арестованныхъ.

20 октября вновь состоялось собраніе совѣта ра-

бочихъ депутатовъ, и въ этомъ собраніи главнымъ

образомъ обсуждалось предложеніе объ устройствѣ

траурной демонстрация при похоронахъ рабочихъ
убитыхъ во время безпорядковъ 18 октября, а кромѣ

того было постановлено послать депутатовъ на бал-
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тійскій заводъ съ требованіемъ начать работу
21 октября, такъ какъ заводъ ѳтотъ вывѣсилъ объ-
явленіе о закрытіи завода и прекращены работъ
вслѣдствіе забастовки. Депутаты совѣта въ числѣ

трехъ человѣкъ отправилиськъ администраціи за-

вода и, вернувшись, объявили совѣту, что, согласно

его требование,балтійскій заводъ будетъ открытъ.
•Между тѣмъ, какъ видно изъ черновыхъ отчетовъ

засѣданія, депутатыне засталидома представителя

администраціи завода и по собственнойиниціативѣ
обратились къ графу Витте, который и сдѣлалъ

распоряженіе объ открытіи завода. По этому пово-

ду делегатамъбылъ сдѣланъ по ихъ возвращеніи
упрекъ предсѣдателемъ рабочаго совѣта, который

указалъимъ нанеправильноеисполненіе возложен-

наго на нихъ порученія, такъ какъ имъ было по-

ручено обратиться къ хозяевамъ завода, а не къ

главѣ настоящагоправительства,

Предложеніе исполнптельнагокомитетао демонг

страпіи при похоронахъ убитыхъ рабочихъ было
принято совѣтомъ единогласно, но затѣмъ по во-

просу о практическомъего выполненіи возникли

продолжительныя пренія. Левъ Бронштейнъи Ни-
колай Саркисянцъзаявили о необходимостиуда-
ленія на время похоронъ войскъ и полиціи, а

это предложеніе вызвало, въ свою очередь, об-

сужденіе вопроса о способѣ извѣщенія адми-

нистраціи о подготовляющейся демонетраціи.

Исполнительный комтиетъ предложилъ послать

съ извѣгценіемъ депутатовъ къ графу Витте,
но протпвъ этого возражалъ предсѣдатель, доказы-

вая, что частаяпосылка депутатовъкъ правитель-

ству представляетсянежелательной,такъ какъ это

ведетъкъ взаимнымъобязательствамъ.Въ подтвер-

жденіе своихъ словъ, предсѣдатель совѣта доказы-

вал^ что не совѣтъ долженъ идтикъ графу Витте,
а наоборотъ—предсѣдатель совѣта министровъ,же-

лая принятьнасебяохранупорядка, долженъпридти
въ совѣтъ рабочихъдепутатовъ,который въ рѣчи

своей предсѣдатель позволилъ себѣ именовать„его

величество"пролетаріатъ. Въ резулыатѣ было рѣ-

шено признать, что посылка депутатовъкъ графу

Витте не будетъимѣть характерапросьбы, а бу-

детълишь соблюденіемъ явочнаго порядка, откры-

тымъ заявленіемъ врагу: „Иду на васъ", и что по-

этомудепутатыотправляются къ лредеѣдателю со-

вѣта министровъсъ категорическимъзаявлепіемъ:
„Совѣтъ депутатовъустраиваетъпохороны убитыхъ
товарищей; запорядкомънаблюдаетъсамъсовѣтъ".
Въ составь депутаціи вошли: названныйвыше ра-

бочій ПетръЗлыдневъ, рабочій металлическагоза-

вода НиколайНѣмцовъ, извѣстный въ совѣтѣ подъ

названіемъ „Макаръ", и членъ совѣта, носившій
конспиративнуюкличку „Семенъ".

Делегатыэтиисполниливозложенное на нихъ

порученіе и 21 октября сообщили въ засѣданіи ис-

полнительнагокомитетарезультатысвоихъ перего-
воровъ, объяснивъ, что, послѣ разговора по телефо-
ну съ генераломъТреповымъ, графъ Витте напи-
салъписьмо и поручилъ рабочимъ передать это

письмоградоначальнику.Исполнительныйкомитетъ
непризналъ,однако, нужнымъпосылать этописьмо
по назначенію и возвратилъ его председателюсо-
вѣта министровъ, перейдязатѣмъ къ обсужденіго
порядка похороннаго шествія, причемъвопросъ

этоть обсуждалсяи наслѣдующій день въ засѣда-

ніи комитета12 октября въ Соляномъ Городкѣ. Въ

это засѣданіе, по словамъЯкова Вернстрема, прі-
ѣхалъодинъизъгласныхъпетербургскойгородской
думы, который сталъубѣждать рабочихъ во избѣ-

жаніе ліертвъотказатьсяотъ устройствадемонстра-
нт; рѣчь этого гласнаговызвала въ собраніи апло-

дисменты, противъ чего заявилъ протестъЛевъ

Бронштейнъ, доказывая, что нельзя аплодировать

„подобнымъ буржуа". Тѣмъ не менѣе мысль объ

устройствѣ траурнойдемонстраціи была отложена
въ виду полученныхъсвѣдѣній о томъ, что адми-

нистрациясилойвослрепятствуетъдемонстрации,и
по этомуповоду исполнительнымъкомитетомъбыла
вынесена резолюція, предлагавшая совѣту замѣ-

нить демонстрацію митингаминазаводахъ. Подоб-
наго рода рѣшеніе было мотивированотѣмъ, что

администрация,будто бы, вызываетъ рабочихъ на
столкновеніе съ войскамии полиціей, но, какъ ска-

зановъ резолюціи, „пролетаріатъ дастъцарскому

правительству сраженіе тогда, когда это будетъ
выгодно воорулгенному и организованномупроле-

таріату", а пока „удесятеритъсвои усилія для дѣла

самовооруженія" и приближенія дня уничтоженія
монархіи.

Послѣ засѣданія, 22 октября, въ собраніяхъ со-

вѣта послѣдіэвалъ нѣкоторый перерывъ, и 27 ок-

тября состоялось засѣданіе лишь исполнительна™

комитета, о которомъ былъ помѣщенъ отчетъвъ

газетѣ соціалъ - демократическойпартіи „Новая
Жизнь" и которое, какъ видно изъ этого отчета,

обсуждало вопросы исключительно экономическаго

содержанія.
Затѣмъ, 29 октября, въ Соляномъ Городкѣ со-

стоялось слѣдующее засѣданіе рабочаго совѣта, на
которомъ было около 300 депутатовъ. Засѣданіе

это, по словамъ Якова Вернстрема, происходило
подъ предсѣдательствомъ Хрусталева- Носаря, а

обязанности секретаря исполняла ВалентинаБа-
грова. Рабочіе депутатыдопускалисьвъ засѣданіе

по билетамъ, причемъВернстремъвидѣлъ среди

лицъ, контролировавшихъ билеты, токаря завода

ГесслераАлександраПлеханова, а по словамъ де-

путатаижорскихъ заводовъ Алексѣя Шишкина—
входные билеты контролировалъ таюке и слесарь

завода ПинтшаШавель Ядловкеръ
Въ извѣстіяхъ совѣта рабочихъ депутатовъ от-

четао засѣданіи 29 октября помѣщено не было и

была опубликованалишь резолюція по вопросу с-

8-часовомърабочемъднѣ, но точныя свѣдѣнія о

дебатахъ, происходившихъ въ этомъ засѣданіи,

были получены изъ черновыхъ замѣтокъ, помѣ-

щенныхъ въ одной изъ тетрадей,найденныхъвъ
бюро совѣта, и кромѣ того о подробностяхъ засѣ-
данія дали также показанія и названные выше

Яковъ Вернштремъи Алексѣй Шишкинъ и при-

сутствовавшій въ засѣданіи совѣта сотрудникъга-

зеты „С.-Петербургскій Листокъ" ИсаакъГуревичъ.
Засѣданіе началосьсъ дебатовъ, возбужденныхъ

принадлелсащимъкъ соціалъ демократическойпар-
пи иредставителемъсоюза приказчиковъ „о выя-

сненіи политическойфизіономіи совѣта", такъкакъ,

по словамъ этого депутата,приказчикисоціалъ-де-
мократы не могутъ довѣрять руководство неопре-

дѣленной политическойгруппѣ. Предложевіе это,

по словамъ Вернштрема, было сдѣлано мѣщани-

номъИльей Агафоновымъ и поддержаноНиколаемъ
Саркисянцемъ, причемъисполнительныйкомитетъ
отнессякъ предложенію Агафонова отрицательно,
Хрусталевъ-Носарьдоказываетъ сложность разрѣ-

шенія этого вопроса и въ результатѣ преній боль-
шинствомъголосовъ была отвергнутанеобходимость
присоединенія совѣта къ какой-либоопределенной
политическойпартіи.

Между тѣмъ внѣпартійиость совѣта и исполнп-

тельнагоего комитетапризнавалась, повидимому,
партійными его членамикрайненежелательной, и
1 ноября, т. е. черезъ два дня послѣ описываемаго

засѣданія совѣта, въ печатномъорганѣ соціалъ-
демократовъ „Новая Жизнь" появилась статья, стре-
мившаяся доказать, что совѣтъ не молсетъ взять

на себя руководство классовой борьбой пролета-

ріата, такъ какъ совѣтъ не имѣетъ ни ясно выра-

женнойпрограммы,ни точно поставленныхъцѣлей.

Признавая поэтому, что совѣтъ рабочихъ депута-
товъ представляетсялишь аппаратомъ,способнымъ
руководить активными дѣйствіями пролетаріата
при опредѣленныхъ массовыхъдѣйствіяхъ, авторъ

статьиприходитъкъ заключенію, что совѣтъ не
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можетъ замѣнить собой партіи, что въ политикѣ

своей онъ идетъ за сбціалъ-демократіей и что во-

просъ этотъ можетъ быть рѣшенъ лишь въ смыслѣ

принятія совѣтомъ соціалъ-демократической про-
граммы и лозунговъ.

Отвергнувъ требованіе представителя союза при-

казчиковъ, совѣтъ обсудилъ дѣйствія администра-

ціи нѣсколькихъ заводовъ, уволившихъ часть ра-

бочихъ за забастовку и рѣшилъ настоять на обрат-
номъ пріемѣ этихъ рабочихъ, а затѣмъ разсмо-

трѣніе текущихъ дѣлъ было прервано обращеніемъ
къ совѣту Льва Бронштейна, который отъ имени

совѣта сказалъ привѣтственное слово присутство-

вавшимъ въ засѣданіи бывшимъ русскимъ эми-

грантамъ— Льву Дейчу и Вѣрѣ Засулпчъ. Пригла-
шая присутствовавшихъ встать и привѣтствовать

Дейча и Засуличъ, Бронштейнъ закончилъ свою

рѣчь возгласомъ: „Когдл пролетаріатъ выйдетъ на

улицу, то самодержавіе будетъ низвергнуто!"
Предметомъ дальнѣйшихъ преній было предло-

жеиіе исполнительнаго комитета объ организаціи
боевыхъ друлшнъ, необходимость которыхъ вызы-

валась по докладу комитета, угрозами погромовъ

со стороны такъ называемой черной сотни. Пер-
вымъ ораторомъ по этому вопросу выступилъ ра-

бочие „Макаръ", т. е. Николай Нѣмцовъ, который
доложилъ собранію, что на металлическомъ заводѣ

вооружено три тысячи рабочихъ. Послѣ Нѣмцова

говорилъ еще цѣлый рядъ ораторовъ, заявлявшихъ,

что на заводѣ собираютъ деньги на оружіе, выдѣ-

лываютъ оружіе сами и что на нѣкоторыхъ заво-

дахъ, какъ, напр., Сименсъ и Гальске уже выбра-
ны боевыя дружины и директору завода предъ-

явлено требованіе о вооруженіи всѣхъ рабочихъ
огнестрѣльнымъ орулсіемъ. Сообщенія эти были
дополнены заявленіями депутатовъ путиловскаго

скаго и обуховскаго заводовъ, удостовѣрившихъ,

что на путиловскомъ заводѣ клинки изготовлен-

ныхъ кинжаповъ отравлены, а что на обуховскомъ
заводѣ готовятъ даже бомбы. Пренія по вопросу

о вооруженіи были затѣмъ резюмированы предсѣ-

дателемъ, которымъ было признано, что холоднаго
оружія у рабочихъ достаточно, а за огнестрѣльнымъ

оружіемъ надлежитъ обращаться къ исполнитель-
ному комитету, который, по словамъ предсѣдателя,

кое что сдѣлалъ и еще сдѣлаетъ.

Послѣднимъ вопросомъ, разсмотрвняымъ въ за-
сѣдазіи 29 октября, было обсужденіе возможности

введенія на петербургскихъ заводахъ и фабрикахъ
восьмичасового рабочаго дня. Вопросъ этотъ вы-

звалъ продолжительныя пренія, въ виду свѣдѣній

о затрудненіяхъ при его выполненіи, но въ резуль-
тат преній было рѣшено ввести 8-часовой рабочій
день революціоннымъ путемъ, не выжидая созыва
учредительнаго собранія. Резолюція совѣта была
затѣмъ опубликована въ № 5 „Извѣстій Совѣта

Рабочихъ Депутатовъ" и, согласно этой резолюпіи,
всѣмъ петербургскимъ фабрикамъ и заводамъ было
предложено съ 31 октября ввести революціоннымъ
путемъ 8-часовой рабочій день, причемъ совѣтъ

у&і&ждалъ рабочихъ, что лишь взаимная ихъ под-

держка во всѣхъ районахъ будетъ залогомъ успѣш-

наго выполненія постановлѳнія совѣта депутатовъ.
Черезъ два дня послѣ описаннаго выше собра-

нія рабочихъ депутатовъ, т. е. 1 ноября, въ помѣ-

щеніи соляного городка состоялось экстренное за-

сѣданіе совѣта, вызванное введеніемъ военнаго
положенія въ привислинскомъ краѣ . и происшед-
шими къ тому времени бѳзпорядкамп среди воин-
скихъ частей, расположенныхъ въ Кронштадтѣ.

Засѣданіе началось рѣчами трехъ депутатовъ
царства польскаго, однимъ изъ которыхъ, какъ это
удостовѣрилъ депутатъ Алексѣй Шишкинъ, былъ
студентъ горнаго института Ипполитъ Гливицъ.
Польскіе депутаты призывали въ своихъ рѣчахъ

къ единенію русскаго и польскаго пролетаріата и
одинъ изъ нихъу бѣждалъ собравшихся, что польскій

народъ вовсе не мечтаетъ объ отложеніи отъ Росеіи,
а желаетъ лишь для своего края широкой автономіи,
причемъ, по мнѣнію этого депутата, борьба проле-

таріата съ капитализмомъ и правительствомъ воз-
можна только при сознаніи необходимости единенія.
Удостовѣряя затѣмъ, что въ привислинскомъ краѣ

забастовка еще продолжается, депутатъ закончилъ

свою рѣчь предположеніемъ, что забастовка въ

Полыпѣ можетъ перейти въ террористическія дѣй-

ствія.
Въ отвѣтъ на рѣчи польскихъ депутатовъ, къ

нимъ отъ имени исполнительнаго комитета обра-
тился съ привѣтствіемъ Левъ Бронштейнъ, сказав-
ши имъ, что единеніе пролетаріата истекаетъ уже

изъ самаго лозунга „пролетаріи всѣхъ странъ, со-
единяйтесь" и что только при такомъ единеніи
возможно „сокрушеніе самодержавія и созданіе на
его развалинахъ демократической республики",
причемъ рѣчь свою Бронштейнъ закончилъ зая-
вленіемъ, что какъ русскій, такъ и польскій про-

летаріатъ страдатотъ отъ націонапьныхъ стремлеаій
правительства и что только, идя рука объ руку съ
польскимъ пролетаріатомъ, возмолсно „окончательно

раздавить ненавистную монархію — всѣхъ царей и
ихъ приспѣшниковъ".

Вторымъ предметомъ обсужденія описываемаго
засѣданія совѣта были событія въ Кронштадтѣ,

причемъ обсужденіе это началось съ докладовъ

очевидцевъ, среди которыхъ былъ матросъ и одинъ
представитель соціалъ-демократической партіи. Всѣ

эти ораторы признавали, что хотя революціонная
пропаганда началась въ Кронштадтѣ еще задолго

до бѳзпорядковъ, но что велась она безъ достаточ
ной организаціи и что поэтому „возстаніе не

могло быть настоящимъ" . Отсутствіе надлежащей
организаціи сказалось въ томъ, что несознатель-

ные и неорганизованные матросы начали актив-
ный дѣйствія безъ надлежащаго руководительства
и вынудили примкнуть къ движенію сознательныхъ
пропагандиетовъ, считавшихъ выступленіе прежде-
временнымъ, упрекая послѣднихъ въ томъ, что

они отступаютъ отъ своихъ прпзывовъ п угролсая
имъ смертью. Вслѣдствіе этого, по мнѣнію орато-

ровъ, безпорядки приняли характеръ хулиганства,

а не возстанія, и въ резулътатѣ обречены на ги-

бель противъ воли солдаты-борцы, которыхъ необ-
ходимо поддержать, такъ какъ поддержка зта обез-
печитъ переходъ войскъ на сторону пролетаріата.

Выслушавъ фактическія сообщенія очевидцевъ,
совѣтъ депутатовъ, по предложенію Хрусталева-Но -

саря, обратился къ обсужденію резолюцій отдѣль-

ныхъ фабрикъ и заводовъ по поводу кронштадт-
скихъ событій.'

Существо этихъ резолюцій и содержаніѳ вызван-

ныхъ ими преній- изложено какъ въ № 5 „Извѣстій

Совѣта", такъ и въ черновыхъ замѣткахъ о засѣ-

даніи, найденныхъ по обыску въ бюро исполни-
тельнаго комитета.

„Извѣстія Совѣта Рабочихъ Депутатовъ" приво-

дятъ рядъ резолюцій разныхъ фабрикъ и заводовъ,

категорически требовавшихъ протеста противъ пре-.

данія кронштадтскихъ матросовъ военно-полевому
суду, и затѣмъ кратко сообщаютъ, что лишь нѣко-

торыя организаціи, а именно: приказчики, фарма-
цевты, портные и служащіе николаевской дороги—

выразили сомнѣніе въ возможности протеста -въ

формѣ общей забастовки. Эта форма протеста была
предложена предсѣдателемъ собранія, заявившимъ,
что нельзя протестовать словесными резолюциями,

какъ либеральные союзы, съ другой стороны -за

отсутствіемъ орудия нельзя выступить въ открытый
бой и поэтому остается только одно могучее сред-

ство:— „грозно скрестить на груди руки и сказать
правительству: руки прочь".

Между тѣмъ, какъ видно изъ черновыхъ прото-

коловъ засѣданія, дебаты о формѣ протеста при-

няли довольно рѣзкую форму, и въ то время, когда

гту^^'Т^Лиэ^З'^^^ЯР .
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представитель франко юусскаго завода действи-
тельно заявлялъ, что „теперь . время не резолюціи
писать, а бомбы начинять", —представители дру-

гихъ заводовъ категорически возражали противъ

забастовки. Такъ, депутатъ обуховскаго завода до-

казывала что нельзя шутить политическими заба-
стовками и что при такихъ условіяхъ темныя

массы рабочихъ не только уйдутъ отъ своихъ де-

путатовъ, но и пойдутъ противъ нихъ, а депутатъ

металическаго завода Макаръ, т. е. Николай Нѣм-

цовъ, докладывалъ совѣту, что нельзя одновре-

менно проводить двѣ идеи, что, по мнѣнію рабо-
чихъ, надо сначала провести 8-часовой день, а за-

тѣмъ перейти къ другимъ цѣлямъ. Это мнѣніе

Нѣмцова поддерлшвалъ и другой представитель

того же завода, заявлявши, что рабочіе готовы на

какую угодно форму протеста, кроме забастовки,
такъ какъ масса утомлена - поднять ее трудно, а

оттолкнуть легко. Изъ этихъ соображеній депу-

татъ умолялъ совѣтъ не начинать политической
забастовки, такъ какъ это можетъ повлечь за

собой разъеднненіе и не принесетъ пользы

рабочему движенію. Равнымъ образомъ неуверен-
ность въ возможности забастовки выражалъ и пред-

ставитель служащихъ конно-желѣзаыхъ дорогъ, ут-

верждавши, что служащіе этого прёдпріятія пред-

ставляюсь собой въ большинстве темную массу и

что сознательный между ними одинъ онъ. Нако-
нецъ, противъ забастовки высказывались и пред-

ставители пугиловскаго завода, что вызвало горя-

чія возраженія со стороны одного изъ членовъ ис-

полнительнаго комитета мѣщанки Анны Болдыре-
вой, упрекавшей путиповцевъ въ изнѣженности и

въ томъ, что они не хотятъ подчиниться волѣ сове-
та. Несмотря на эти протесты противъ забастовки,
Хрустапевъ-Носарь поставиль, однако, вопросъ о

забастовке на баллотировку и, по словамъ Алексея
Шишкина, просилъ не заносить въ протоколъ воз-

ражение пугиловскаго завода. Въ баллотировке во-

проса приняло участіе около 2,000 человекъ, среди

которыхъ, по удостоверение Якова Вернстрема, было
много постороннихъ — не-депутатовъ и въ резуль-

тате забастовка была принята болыпинствомъ, ко-

торое одобрило и резолюцію по этому поводу ис-

полнительнаго комитета.

Передъ объявленіемъ резолюціи Хрусталевъ, по

словамъ Алексея Шишкина, вызвалъ изъ зала за-

седаній вооруженныхъ депутатовъ, заявивъ, что въ

это время въ одной изъ типографій печатаются „Из-
вестія Совета'' и что необходимо преградить до-

ступъ полиціи, которая можетъ воспрепятствовать
печатанію „Известій".

Въ конце заседанія членомъ исполнительнаго
комитета— Львомъ Бронштейномъ, была объявлена
резолюція, заявлявшая, что советъ рабочихъ депу-

татовъ иризываетъ пролетаріатъ выразить посред-

ствомъ политической забастовки свою братскую со-

лидарность съ революціонными солдатами и матро-.

сами Кронштадта, съ трудовымъ крестьянствомъ

Россіи и революціоннымъ пролетаріатомъ Польши,
такъ какъ самодержавіе предаетъ полевому суду

смелыхъ кронштадтскихъ солдатъ арміи и флота,
возе т.авшихъ на защиту народной свободы, наки-

нул 0 на шею угнетенной Польши петлю военнаго

положенія и направляетъ пулеметы и штыки про-

тивъ трудового крестьянства. Объявляя о прекра-

ти » ніи 2 ноября работы всеми петербургскими ра-

бічими, советъ депутатовъ указалъ въ своей резо-

людіи, что революціо иными лозунгами забастовки
дчіжны быть призывы: „Долой полевые суды! До-
лой смертную казнь! Долой военное пололсеніе въ

По льпгб и во всей Россіи!"
Начиная съ 1 ноября, заседанія совета рабо-

ч и хъ депутатовъ происходили ежедневно вплоть до

о к ончанія забастовки, и заседаніе 2 ноября нача-

л о сь съ докладовъ о ходе забастовки на различ-

н ыхъ фабрикахъ и заводахъ. Въ докладахъ своихъ

депутаты удостоверили, что забастовка проходитъ

„великолепно", и какъ значится въ отчете этого за-

седанія, не бастуютъ лишь следующія предпріятія:
водопроводу финляндская жел. дорога и съестныя
лавки. Темъ не менее, тогда совѣтомъ рабочихъ
депутатовъ постановлено было принять рядъ меръ
для привлеченія къ забастовке не бастовавшихъ
фабрикъ и заводовъ, и меры эти должны были за-

ключаться въ насильственномъ прекращеніи работъ
на этихъ фабрикахъ массами рабочихъ съ угроза-

ми испортить машины, если работы не прекратятся-

Решеніе поддерлсать всеобщую забастовку свелось,

наконецъ, и къ отказу редакціямъ несколькихъ га-

зетъ. Хотя по словамъ председателя выходъ газеты

„Новая Жизнь" и лселателенъ, но разрешеніе не

можетъ быть дано, такъ какъ въ такомъ случае
бюро рабочихъ печатнаго дела опасается возобно-
влеиія работъ въ другихъ періоднческихъ изданіяхъ
и въ томъ числе въ такихъ газетахъ какъ „Новое
Время" и „Светъ". Затемъ, советъ рабочихъ депу-

татовъ посгановилъ присоединить къ забастовке чи-

новниковъ почтово-телеграфнаго ведомства и для

этого снестись съ почтово-телеграфными союзами,

а^также обратиться съ воззваніемъ къ извозчикамъ,

убеждая ихъ примкнуть къ забастовке, но въ отно-

шеніи извозчиковъ ни къ какимъ насильственнымъ

мерамъ не прибегать, такъ какъ, по выраженію от-

чета, „это можетъ легко разбудить въ нихъ хули-

гановъ и возстановить ихъ противъ совета".
Равнымъ образомъ совѣтъ призналъ нужнымъ

выработать рядъ меръ для привлеченія къ заба-
стовке воинскихъ частей, и въ этомъ отношеніи бы-
ло постановлено распространять между нижними чи-

нами революціонныя воззванія и усиленно вести въ

войсковыхъ частяхъ устную пропаганду; при об-
сужденіи этого вопроса совету былъ сделанъ до-

кладъ членомъ исполнительнаго комитета Львомъ
Бронштейномъ, который передалъ свои впечатленія
полученныя имъ на митинге, где было много воен-

ныхъ и где онъ убеждапъ офицеровъ въ томъ, что

самая величайшая и священнейшая ихъ обязан-
ность—помочь пролетаріату вооружиться на защи-

ту своихъ правъ, причемъ Бронштейнъ по резуль-

татамъ митинга пришелъ къ заключенію, что сре-

ди гвардейскихъ офицеровъ, по выражение Брон-
штейна, „дело обстоитъ неблагополучно для цар-
скаго абсолютизма".

Накѳнецъ, советомъ было решено принять меры
къ привлеченію къ забастовке пролетаріата всей
Россіи и для этого предоставить исполнительному

комитету снестись письмами и телеграммами съ
разными городами.

Помимо изложенныхъ докладовъ и резолюцій,
принятыхъ 2 ноября по вопросу о всеобщей заба-
стовке, въ томъ же заседаніи было постановлено

допустить къ участію въ совете 50 представителей
соціалъ-демократической партіи и 25 соціалистовъ-
революціонеровъ.

Наконецъ, тогда же на обсужденіе совета было
внесено предложеніе о мерахъ къ удаленію въ от-

ставку петербургской думы въ полномъ составе,
такъ какъ. дума эта признала, что никакой мили-

ціи не нужно, и что войско вполне гарантируетъ
порядокъ и спокойствіе.

Поетановлееія совета по этому вопросу, однако,

сделано не было, и весь этотъ вопросъ былъ пѳре-

данъ на разсмотреніе исполнительнаго комитета съ

порученіемъ продставить по этому поводу свои со-

ображенія къ следующему заседанию совета.
Это следующее зиседаніе совета состоялось 3 ноя-

бря, но, однако, въ заседаніи этотъ вопросъ объ от-

ношеніи къ городской думе не возбуждался и засе-
даніе опять началось съ докладовъ о фактическомъ
ходе забастовки. По этому предмету въ собраніи
было постановлено прекратить въ городе спектакли

и лекціи, и съ этой целью соввтъ командировалъ

въ театръ 6 депутатовъ, признавъ въ тоже время
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возможнымъ разрѣшить «пектакяи и лекціи, устраи-

ваемые въ пользу еовѣта и въ томъ числѣ разрѣ-

ишть устройство спектакля артисткЬ Яворской и

чтеніе лекціи въ Тенишевекомъ училищѣ, такъ какъ

Яворская и Тенишевекое училище обратились къ

иешянительному комитету съ просьбой разрѣшить

имъ спектакли и лекціи въ пользу стачечнаго фон-
да. Равнымъ образомъ, несмотря на всеобщую за-
бастовку, совѣтъ не только разрѣшилъ, но и при-

казалъ дать свѣтъ той изъ электрическихъ станцій
въ районѣ которой происходило печатаніе очеред-

наго номера „Извѣстій", и это приказаніе совѣта

было немедленно исполнено.

Наконецъ, по вопросу о прекращены забастовки
совѣтъ постановилъ не разсматривать этого вопро-

са, такъ какъ забастовка принимаеіъ широкіе раз-

мѣры и дѣлается веероссійской, и кромѣ того по-

тому, что къ этому времени была получена теле-

грамма графа Витте, убѣждавшая рабочих ь бросить
смуту, пожалѣть своихъ женъ и дѣтей и стать на

работу, такъ какъ все' возможное для рабочихъ бу-
дѳтъ едѣлано, и для этого образовано даже особое
министерство торговли и промышленности.

Совѣтъ рабочихъ депутатовъ призналъ, что пре-

кращеніе забастовки послѣ этой телеграммы пред-

седателя совѣта министровъ было бы какъ бы от-

■ вѣтомъ на нее и, рѣшивъ продолжать забастовку,
составилъ графу Витте отвѣтъ, оглашенный Львомъ
Бронштейномъ и заключавши въ себѣ указанія на

то, что пролетаріатъ, помня 9 января 1905 года, не

довѣряетъ правительству, цолагаетъ, что прави-

тельство сдѣлаетъ все возможное, чтобы задушить
революціонный пролетаріатъ, и что поэтому совѣтъ

требуетъ нероднаго правительства на основѣ всеоб-
щаго, равнаго, прямого и тайнаго избирательнаго
права. Кромѣ этого, выработаннаго исполнитель-
нымъ комитетомъ, отвѣта графу Витте, совѣтъ оть
имени одного изъ своихъ членовъ помѣстилъ въ

номерѣ 6-мъ „Извѣстій" еще и другой отвѣтъ, въ ко-
торомъ говорится, что „пролетаріатъ пройдетъ къ

своимъ революціоннымъ задачамъ мимо воззванія
графа Витте и, если и объявитъ прекращеніе стачки,

то только для того, чтобы организовать и воору-
жить рабочія массы для рѣшительной стачки на

правительство Витте, прикрывающее преступную
ыонархію".

Передъ закрытіемъ засѣданія собранно было до-
ложено, что одинъ изъ депутатовъ Николай Нѣм-

цевъ (ТЛакаръ) арестованъ полиціей при снятіи имъ

съ работы служащихъ канатной фабрики, и собра-
те постановило немедленно командировать къ при-
ставу выборгской части двухъ депутатовъ съ тре-
бованіемъ освободить арестов анныхъ.

На слѣдующій день 4 ноября засѣданіе совѣта

было посвящено исключительно обсужденію вопро-
са о необходимости назначенія срока для прекра-

. щенія забастовки, за что въ исполнительномъ коми-
тетѣ высказалось 9 членовъ противъ 6-ти, тогда какъ
«федеративный комитѳтъ соціалъ-демократической
партіи единогласно высказался противъ прекращенія
забастовки. Обсужденіе этого вопроса вызвало продол-
жительный превія, во время которыхъ противники за-

бастовки указывали на то, что настроеніе среди рабо-
чихъ падаетъ, что забастовки истощили рабочихъ, и

что даже при назначеніи срока для прекращенія заба-
стовки она можетъ продержаться лишь день или два.
Указывая вмѣстѣ съ тѣмъ, что частыя и продолжи-
тельный забастовки роняютъ въ глазахъ массы
авторитетность совѣта, ораторы доказывали, что
депутаты обязаны считаться съ настроеніемъ своихъ

избирателей.
Между тѣмъ, сторонники продоллгенія забастов-

ки доказывали, что забастовка пока ничего не
дала и что необходимо вырвать у правительства
полную амнистію, отмѣну военнаго положѳнія и

отмѣну смертной казни для матросовъ. Убѣждая

составъ совѣта, ораторы говорили, что на заводахъ

вся молодежь за забастовку, и что противъ нея

высказываются Лишь черносотенные элементы, въ
виду чего прекращеніе забастовки равносильно
признанію своего безсилія и будетъ имѣть своимъ

резулматомъ лишь реакцію и недовольство массъ.
Политическая забастовка, по мнѣнію одного изъ

ораторовъ, громадное орудіе, которое нельзя бро-
сать съ легкимъ сердцемъ и давать сигналъ къ

отбою можно только тогда, когда противникъ счи-

таете себя побѣжденнымъ. Такимъ образомъ отсту-

пить отъ забастовки возможно лишь въ томъ слу-

чаѣ, когда „отъ врага" уже что-нибудь получено.

Въ резулыатѣ прцведенныхъ выше преній со-

вѣть бодьшинствомъ голосовъ призналъ неяуж-
нымъ рѣшать вопросъ о прекращеніи забастовки
и поручилъ исполнительному комитету снестись

съ стачечнымъ желѣзнодорожнымъ комитетомъ и

просить этотъ комитетъ немедленно снестись съ

другими городами по телеграфу и телефону по
вопросу о продолженіи забастовки.

Засѣданіе совѣта рабочихъ депутатовъ 5 ноября
началось съ доклада предсѣдателя собранія Хру-
сталева о томъ, что арестованъ пслиціей депутатъ
Нѣмцевъ, по требованію совѣта прекратила работу
типографія морского ведомства и что. сѣверныи

банкъ учелъ чекъ для выдачи совѣту денегъ, не-
смотря на то, что срокъ по чеку былъ пропущенъ.
Затѣмъ, до перехода къ разсмотрѣнію очередныхъ

дѣлъ, совѣтъ выслушалъ представителя крестьян-
скаго союза, прибывшаго изъ сумскаго уѣзда и

просившаго совътъ присоединить крестьянъ къ

дѣятельности совѣтъ, причемъ этотъ делегатъ зая-
вилъ собранію, что выработанный крестьянами его
уѣзда планъ борьбы съ правительствомъ заклю-
чается: въ прекращеніи работъ у помѣщиковъ, въ

отказѣ платить подати, въ отказъ отъ употребленія
водки и табаку и, наконецъ, въ прекращеніи под-
воза въ городъ сѳльскохозяйственныхъ продуктовъ.

Выслушавъ это сообщеніе, совѣтъ рабочихъ де-
путатовъ снова перешелъ къ обсужденію вопроса
о времени прекращенія стачки. Большинство гово-
рившихъ по этому вопросу ораторовъ настаивало
на прекращеніи забастовки, указывая на понижен-
ное настроеніе рабочихъ и на рѣшеніе желѣзнодо-

рожнаго узла приступить 7-го ноября, въ 12 час.

дня, къ работѣ.

Въ этомъ же смыслѣ высказался на этотъ разъ
и представитель исполнительнаго комитета Левъ
Бронштейнъ, заявившій, что прекращеніе забастов-
ки необходимо, такъ какъ массы должны подгото-
виться къ рѣпіительнымъ дѣйствіямъ и принять

участіе въ избирательной кампаніи, которая, по
словамъ Бронштейна, кончится твмъ, что пролета-

ріатъ „взорвете все правительство, графа Витте и
самого хозяина, стоящаго за нимъ". Призывая за-
тѣмъ рабочихъ, почгово-телеграфныхъ и желѣзно-

дорожныхъ служащихъ къ организаціи, Бронштейнъ
заявилъ, что необходимо сейчасъ же перейти къ
боевой организаціи заводовъ и ихъ вооруженно.

Организация этд должна составлять десятки съ
выборными десятскими, сотни —съ сотскими и
имѣть командира организованныхъ такимъ обра-
зомъ сотенъ, такъ какъ пролетаріатъ въ своей,
борьбѣ вынужденъ разсчитывать только на себя въ

виду замѣтнаго недовѣрія къ рабочей организации
со стороны либеральной буржуазіи, сказавшагоса
хотя бы въ томъ, что союзъ союзовъ значительна
менѣе сочувствуетъ второй забастовкѣ, чѣмъ со-

чувствовалъ первой.
Выслушавъ приведенный выше пренія, совѣтъ.

подавпяющимъ бодьшинствомъ голосовъ принялъ.
резолюцію о прекращеніи забастовки.

Резолюція эта, выработанная исполнительнымъ
комитетомъ, предлагаете рабочимъ „прекратить

стачечную манифестацію въ ионедѣльникъ, 7 ноября,
въ 12 ч. дня", Въ мотивахъ этого рѣшенія совѣтъ

утверждаетъ, что въ данное время стачка проте_
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каетъсъ такимъ единодушіемъ, которое будто бы

превосходите даже япварьскую и октябрьскую
сгачки.

Приглашая рабочій классъ всей Россіи поддер-

жать протестепетербургскагопролетаріата противъ
полевыхъ судовъ, военнаго положенія и смертной

казни, совѣтъ въ своей резолюціи „призываете

сознательныхъ рабочихъ удесятерить революціон-

ную работу въ рядахъ арміи и немедленнопри-

ступитькъ боевой организаціи рабочихъ массъ,

нланомѣрно подготовляя такимъ образомъ послѣд-
шою всероссійскую схватку съ кровавой монархіей,
доживающей свои послѣдніе дни.

Передъокончаніемъ засѣданія въ совѣтъ явился

какой-то солдатъ, который произиесъ длинную

ръчь, рѣзко критикуя существующій режимъ и

употребляя, по словамъ депутатовъГригорія Лев-

кина и Алексѣя Шишкина, оскорбительныя выра-
женія для царствующего императора, причемъ

рѣчь свою солдатъзакончилъпросьбойподдержать
сознательнуючасть солдатъ, снабжаяихъ соотвѣт-

ствующей литературой.
Въ воскресенье, 6-го ноября, совѣтъ рабочихъ

депутатовъснова собрался въ засѣданіе и, выслу--

шавъ доклады о столкновеніяхъ, происходившихъ
на разныхъ фабрикахъ и заводахъ между группа-

ми рабочихъ, а также между рабочимии полиціѳй,

перешелъзатѣмъ къ обсуждениевопроса о введе-

ніи восьми-часовогодня. По этому поводу произо-

шло пререканіе между исполнительнымъ комите-

томъи предсѣдателемъсоюзаработниковъпечатнаго
дѣла. . Исполнительныйкомитетъутверждалъ, что
проведете8-мичасового дня возможно только при

образованіи средирабочихъ политическихъи про-

фессіональныхъ союзовъ и поэтомунесчпталъвоз-

мояснымъ дать лозунгъ за немедленноеосуществле-

ніе этого требованія. Наэто представительпечатна-
го союза возражалъ, доказывая въ своей рѣчи, что

подобнымъ рѣшеніемъ исполнительныйкомитетъ
вмѣсто сплоченнойборьбы, предлагаетерабочимъ

отдѣльныя партизанскія схваткии что совѣтъ обя-

занъ продолжать и въ этомъотношеніи свою дѣя-

тельностьвъ смыслѣ организаціи массъ,агитаціи

и детальной разработки вопроса. Въ результатѣ

изпоженныхъ преній совѣтъ рабочихъдепутатовъ
вынесъ резолюцію, признавшую необходимымъре-
комендоватьрабочимънемедленнои дружно доби-

ваться возможнаго сокращениярабочаго дня, стре-

мясь къ скорѣйшему завоеванию организованнымъ
пролетаріатомъ 8-ми часового рабочаго дня.

Въ засѣданіи этомъсовѣтъ рабочихъдепутатовъ
уже не возвращался больше къ обсужденію вопроса

о прекращеніи забастовкии принялъ лишь, неви-

димому, къ свѣдѣнію постановленія по этомупо-

воду отдѣльныхъ заводовъ и въ томъ числѣ най-

денноевъ бумагахъ Носаря постановленіе завода

Сименсаи Гальске отъ 6-го ноября о томъ, что ра-

бочіе этого завода прекратятъзабастовкупо тре-
бование совѣта, но будутъ готовиться къ рѣшитель-
ной схваткѣ; къ „грозному вооруженномувозстанію,

чтобы провестичерезъ него демократическуюрес-

публику и созвать для ея утвержденія учредитель-

ное собраніе". 7 ноября ни засѣданій совѣта, ни

исполнительнагокомитетане было; въ этотъдень,

согласно постановлениесовѣта отъ 5-го ноябряі
была прекращена стачка, и дѣятельность совѣта

въ этотъдень выразилась лишь въ опубликованіи
№ 7 „Извѣстій совѣта рабочихъдепутатовъ",въ ко-

торомъбыли помѣщены отчетызасѣданій 4, 5 и 6 ноя-
бря, резолюція совѣта о прекращеніи стачкии, кромѣ

того, статья, пояснявшая причиныэтого прекраще-

нія. Въ статьѣ этой представительсовѣта утверж-

даете,что правительствобудто бы желало вызвать

пролетаріатъ на рѣшительную битву, но пролета-

риатезналъ, что къ такой битвѣ онъещенеготовъ,

что войска еще не на его сторонѣ и что онъ без-

оруженъ. Поэтомупролетаріатъ объявилъ не заба-

стовку битву, а забастовку-манифестацію, разверты-

вая свои ряды и не требуя'низверженія царизмаи

созданія демократическойреспублики, такъ какъ

эти требовашя онъ поддержалъбы не только стач■

кой, но и оружіемъ.

Стачка эта, по мнѣнію совѣта, доказалатакую

политическую зрѣлость пролетаріата, которой не

было у другихъ общественныхъгруппъ, такъ какъ
пролетаріаіъ боролся въ то время, когдасоюзъ сою-

зовъ писалърезолюціи, а разныя думы и земства

посылалипетиціи. Результатомъэтойборьбы была

будто бы, отмѣна военно-полевогосуданадъкрон-
штадтскимиматросамии готовность графа Витте
отмѣнить военноеположеніе въ Царствѣ Польскомъ

хотя фактическиотмѣна этого положенія и не по-

слѣдовала. Въ заключеніе своей статьиавторъ ея

на страницахъ„Извѣстій Совѣта" обращается къ
рабочимъ со слѣдующіімъ воззваніемъ: „Стачка-

протестъ, стачка-манифестація окончена съ тѣмъ

чтобы въ надлежащеевремя пролетаріатъ объявилъ
стачку-битву.Готовьтесь же къ окончательнойбитвѣ
съ царизмомъ, товарищи! Сердца солдатъ теперь
для насъоткрыты! Идитекъ нимъ, зовите ихъ къ

намъ. Организуйтесь,товарищи! Вооружайтесь, то-
варищи, и мы освободимънашу родинуотъпрокля-
таго самодержавія".

Слѣдующее засѣданіе совѣта рабочихъ депута-
товъ состоялось лишь 12 ноября, и пренія этого со-

-бранія настолько затянулись, что окончаніѳ засѣ-

данія было отложено на слѣдующій день, а еще до

этого засѣданія, т. е. 8, 10 и 11 ноября, состоялись

три засѣданія исполнительнагокомитета,обсуждав-
шая, главпымъ образомъ, способыликвидаціи окон-

ченнойстачкии нзысканіе средствъ для помощи

безработнымъ,количествокоторыхъ достигло70 ты-
сячъ, такъ какъ многіе заводы и фабрикипо окон-
чанш стачки вынуждены были прекратить свою

дѣятельность. Съ этой цѣлью исполнительныйко-

митетъпредположилъвнестина обсужденіе совѣта

рядъ мѣръ, направленныхъкъ требованію открыть

закрытые заводы, а также предложить совѣту вре-

менноотказаться отъ проведенія 8-часового рабо-

чаго дня. Вмѣстѣ съ тѣмъ комитетъвошелъ въ

обсужденіе способовъ, чтобы вынудить нѣкоторые

заводы принять обратноуволенныхъ за забастовку
рабочихъ и, между прочимъ, послалъ въ соціали-

стическія газетыСтокгольма, Ныо-Іорка и Лондона

требоваше, чтобы мѣстныя отдѣленія телефонной

фабрики Эриксона неисполнялирусскихъЗаказовъ
до пріема на фабрику уволенныхъ летербургскихъ
рабочихъ и такую же телеграммукомитетъпослалъ
въ Германпона фабрику Вестингауза.Независимо
отъ этого исполнительныйкомитетъпостановилъ
принять въ число своихъ членовъ и въ число чле-

новъ совѣта представителейпочтово-телеграфнаго
союза для надлежащей„координации дѣйствій" и.

наконецъ, исполнительный комитете заслушалъ
11 ноября предложеніе центральнагобюро союза

союзовъ объ устройствѣ совмвстнагособранія для

выработки проектаучредительнагособранія, въ ка-

ковомъ собраніи, по мысли союза союзовъ, должны

принять участіе: центральное бюро союза сою-

зовъ, исполнительныйкомитетесовѣта рабочихъ

депутатовъ,обѣ фракціи соціалъ-демократической
рабочейпарии,представителипартіи соціалистовъ-

революцюнеровъ, польская лартія соціалистовъ

кавказсшя революцшнныя организаціи и предста-

вителиконституціопно-декократическойпартіи Ис-
полнительный комитетъ не входилъ, однако въ

обсуждеше предложенія бюро союза союзовъ по су-

ществу и постановилълишь сдѣлать по этомупо-

воду офищальный запросъсоюзу.

Приведенныйвыше предположенія исполнитель-

наго комитетаобъ открытіи заводовъ, о помощи '
безработнымъи 8-часовомъ рабочемъ днѣ были

предложеныкомитетомъна обсужденіе совѣта въ

засѣданш 12 ноября и вызвали среди присутство-
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вавшихъ депутатовъ продолжительный пренія. Пред-
седательствовавши въ засѣданіи Хрусталевъ-Но-
сарь предложилъ . добиться открытія заводовъ и

обратнаго пріема безработныхъ путемъ двухдневной
забастовки, и за проведеніе этой забастовки выска-

зались также депутаты рабочихъ города Нарвы,
александровскаго и. завода Хаймовича-, Представи-
тели балтійскаго и франко-русскаго заводовъ пред-
ложили поставить администраціи ультимативный

требованія и, въ случаѣ ихъ неисполненія, объявить
забастовку и, наконецъ, депутаты металлическаго,

путиловскаго, обуховскаго заводовъ и завода Абра-
мова высказались противъ забастовки. Равнымъ
образомъ противъ забастовки высказались и члены

исполнительнаго комитета: Киселевичъ и Сверчковъ-
Введенскій, доказывавшіе, что забастовки вызы-

ваютъ недовольство рабочихъ и, вместе съ тѣмъ,

не могутъ быть признаны за решительный бой съ

правительствомъ. Послѣ баллотировки вопросъ о

забастовкѣ былъ разрѣшенъ отрицательно и затѣмъ,

по словамъ присутствовавшего въ засѣданіи сотруд-

ника „Петербургскаго Листка" Исаака Гурейича,
было выслушано заявленіе оратора-революціонера,
который предлагалъ открыть закрытые заводы си-

лой. Въ результатѣ преній совѣтомъ была принята

резолюція исполнительнаго комитета, которую под-

держивали Хруеталевъ-Носарь и Левъ Бронштейнъ
и согласно которой совѣтъ призналъ, что борьба за
8-чаоовой рабочій день должна иметь не мѣстный,

а всеробсійскій характеръ и- что поэтому необхо-
димо выждать результатовъ предстоящаго въ Москвѣ

съѣзда рабочихъ организаций, вслѣдствіе чего „со-

вѣтъ рабочихъ депутатовъ считаетъ необходимымъ
временно пріостановить немедленное повсемѣстное

захватное введете 8-ми-часового рабочаго дня".
Предъ закрытіемъ засѣданія совѣтъ, по предло-

жение одного изъ представителей соціалъ-демокра-
тической рабочей партіи, выслушаяъ и послалъ въ

Севастополь на имя лейтенанта Шмидта телеграм-
му, привѣтствовавшую севастопольскихъ солдатъ

и матросовъ, ставшихъ на борьбу за свободу въ

союзѣ съ рабочими. Въ телеграмме этой совѣтъ

выражалъ увѣренность, что союзъ революціоннаго
пролетаріата и революціонной арміи положите ко-

нецъ всѣмъ остаткамъ самодержавія и водворитъ

на его развалинахъ свободный демократически
строй.

Для помощи безработнымъ была организована

комиссія, состоявшая изъ члена исполнительнаго
комитета, трехъ членовъ партій, 14 представителей
районныхъ штабовъ и неограниченнаго числа лицъ

изъ общества. Комиссія эта должна была устроить
регулярный дежурства по районамъ и въ обязан-
ности ея входили выдача пособій въ штабахъ, ор-

ганизація столовыхъ, сборъ средствъ и производство
анкетъ для выясненія степени нужды, хотя тогда

же было признано, что вопросъ о вспомоществова-
ніи путемъ анкетъ является второстепеннымъ и что

главной и первостепенной идеей анкеты должно

быть выясненіе степени готовности къ боевому
моменту.

Въ этихъ засѣданіяхъ исполнительнаго комитета

было, повидимому впервые, принято рѣшеніе рас-

пространить вдіяніе совѣта рабочихъ депутатовъ

не только на Петербургъ, но и на другіе города,

съ цѣлыо покрыть всю Россію сѣтыо совѣтовъ ра-

бочихъ депутатовъ. Для выполненія этого предпо-

ложенія исполнительный комитетъ командиров алъ

въ Москву и Нижній-Новгородъ двухъ лицъ, назван-

иыхъ въ засѣданіи именами „Афанасій и Степанъ",
нзбравъ ихъ, какъ лицъ, хорошо освѣдомленныхъ

о положеніи дѣлъ въ комитетѣ и совѣтѣ; кромѣ

того представители соціалистовъ-революціонеровъ
взялись извѣстить о рѣшеніяхъ совѣта крестьянскіе
союзы въ Москвѣ и Варшаве.

Рѣшеніе комитета послать своихъ делегатовъ въ

другіе города было, повидимому, вызвано пнсьмомъ,

написаннымъ Хрусталеву 12 ноября изъ Москвы
неизвѣстнымъ лицомъ, подписавшимъ свое письма

сокращеннымъ именемъ „Пав.". Въ письмѣ этомъ

сообщается, что лица, организующія совѣтъ рабо-
чихъ депутатовъ въ Москве, входятъ въ столкно-

веніе съ членами московскаго стачечнаго комитета
п что поэтому многое „не ладится". Убѣждая Хру-
сталева въ томъ, что реальная сила сосредоточи-
вается не въ Петербурге, а въ Москве, авторъ

письма высказываете полселаніе о командированіи
въ Москву двухъ или трехъ литераторовъ и двухъ

или трехъ организаторовъ для возможнаго расши-

ренія сферы вліянія. Во исполненіе постановления
комитета, названный выше „Степанъ", носивіпій
конспиративное имя „Голубь", выѣхалъ вмѣстѣ съ

„Афанасіемъ" въ Москву, и оттуда 18-го ноября
прислапъ письмо, въ которомъ сообщаетъ, что онъ

былъ на засѣданіи съѣзда делегатовъ всероссій-
скаго почтово-телеграфнаго союза, а затѣмъ вошел'ъ
въ снопіенія съ московскимъ стачечнымъ комите-
томъ, въ которомъ лреобладаетъ буржуазный эле-

менте, и который враждебно относится къ мысли

совѣта . соціалъ-демократической партіи объ обра-
зовали рабочаго совѣта. Тѣмъ не менѣе, совѣтъ

этотъ образовался по петербургской программѣ и

на 21 ноября назначилъ первое засѣданіе съ офи-
ціальными представителями крестьянскаго союза,

послѣ чего авторъ письма предполагаете выѣхать

на Волгу и установить прочныя организаторскія
сношенія поволжскихъ городовъ съ Петербургомъ.
22 ноября Голубь прйслалъ въ исполнительный ко-

митетъ второе донесеніе, что Афанасій выѣхалъ на

югъ, а онъ задержался въ Москвѣ и присутствовалъ

тамъ на собраніи делегатовъ лефортовская района,
гдѣ было до двухъ тысячъ человѣкъ,- заявившихъ
ему, что они готовы къ бою, рѣшительному высту-
пленію, и откликнутся на первый призывъ рабо-
чаго совѣта. 21 ноября, какъ видно ияъ этого доне-

сенія, авторъ его присутствовалъ на первомъ засѣ-

даніи московскаго совѣта рабочихъ депутатовъ,
гдѣ имъ былъ сдѣланъ рядъ практическихъ пред-

ложений, принятым, единогласно, и гдѣ былъ за-

тѣмъ избранъ исполнительный комитетъ, въ кото-
рый вошли представители революціонныхъ партій,
причемъ было рѣшено избрать делегата для посылки

въ Петербургъ. Донесеніе свое „Степанъ" оканчи-
ваете сообщеніемъ о томъ, что 23 ноября онъ вы-

ѣзлсаетъ на Волгу. Предположеніе московскаго со-

вета о командированіи въ Петербургъ делегата
было затѣмъ приведено въ исполненіе, т. е. въ бу-
магахъ Хрусталева было найдено удостовѣреніе,

подписанное Степаномъ Голубемъ и другимъ ли-

цомъ, почеркъ котораго не былъ разобранъ. Удо-
стовѣреніе это было выдано делегату федеративнаго
совѣта московской группы и московскаго комитета
для переговоровъ съ исполнительнымъ комитетомъ

петербургскаго совѣта рабочихъ депутатовъ, въ

интересахъ укрѣпленія и расширенія пролетарскихъ
совѣтовъ депутатовъ и установленія прочныхъ свя-

зей ихъ съ российской соціалъ-демократической ра-
бочей партіей.

Свѣдѣній о дальнѣйшей деятельности „Афана-
сія" на юге и „Степана" въ приволжскомъ крае
въ черновыхъ бумагахъ исполнительнаго комитета
не было.

Предположенія исполнительнаго комитета, вы-

сказанный имъ въ собраніяхъ 14 и 16 ноября, бы-
ли доложены следующему заседание» совета рабо-
чихъ депутатовъ 19 ноября, причемъ совете одо-

брилъ какъ командированіе делегатовъ въ другіе
города, тамъ и решеніе комитета взять на себя
руководство почтово-телеграфной забастовкой, для

чего рѣшено было выпустить воззваніе и выдать

почтово-телеграфнымъ служащпмъ изъ суммъ со-

вета 2.000 руб., въ пособіе, съ цѣлыо добить зя пре-

кращенія телеграфныхъ сношеній по заграничному
кабелю, прекратить перевозку почты по железнымъ
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дорогамъ, воспрепятствовать работѣ телеграфа на

желѣзныхъ дорогахъ и такимъ путемъ, какъ ска-

зано въ протоколѣ засѣданія, „заставить прави-

тельство капитулировать". Равнымъ образомъ со-

вѣтъ одобрилъ предположеніѳ объ организаціи по-

мощи безработнымъ, ассигновалъ на это предцрія-
тіе 10.000 р. изъ суммъ совѣта и, наконецъ, кате-

горически постановилъ: препятствовать всѣми мѣ-

рами присутствие полиціи на еобраніяхъ, не усту-

пая даже и вооруженной силѣ, такъ какъ, по уд'о-
стовѣренію предсѣдатёля, въ ярко-революціонное
время пояиція отсутствуетъ на всѣхъ собраніяхъ.
Къ этому же времени относится, повидимому, и

фактическое осуществленіе всѣхъ приведенныхъ

выше предположеній исполнительнаго комитета о

вооруженіи петербургскихъ рабочихъ, такъ какъ,

по словамъ депутата табачной фабрики Григорія
Левкина, въ одномъ изъ засѣданій въ среднихъ

числахъ ноября рѣшено было образовать для под-

держки демонстраций вооруженные десятки и сотни,

и именно въ это время депутатъ Николай Нѣмцовъ

указадъ на отсутствіе у рабочихъ оружія, и между

собравшимися былъ начатъ сборъ на вооруженіе.
Вооруженіе это, какъ удостовѣрилъ депутатъ Але-
ксѣй Шишкинъ, имѣло своимъ предлогомъ возмож-

ность погромовъ, но по его словамъ, погромы эти

были только предлогами, а въ действительности же
къ 9 января подготовлялось, будто бы, вооруженное

возстаніе. Дѣйствительно, раздача оружія, по сло-

вамъ депутата завода Одиера Михаила Хахарева,
была начата Хрусталевымъ-Носаремъ еще въ ок-

тябрѣ, и онъ, Хахаревъ, получилъ огъ Хрусталева
браунингъ „для защиты отъ черной сотни". Между
тѣмъ, .эта оборонительная цѣль вооруженія опро-

вергается, помимо всѣхъ изложенныхъ выше по-

становленій совѣта, также и содержаніемъ нѣко-

торыхъ документовъ. найденныхъ въ бумагахъ
Георгія Носаря. Такъ, между прочимъ, тамъ ока-

зался подлинникъ резолюціи совѣта безъ опредѣ-

ленія времени его составленія, заключающій въ се-

бѣ призывъ къ вооруженію, составленію дружинъ

и арміи, „готовой на отпоръ терзающему Россію
черносотенному правительству". Затѣмъ въ бума-
гахъ Носаря найдена неизвѣстно къмъ написанная
записка, указывающая на то, что Хрусталевъ обѣ-

щалъ въ слѣдующемъ послѣ 13 ноября засѣданіи

дать нѣсколько револьверовъ Браунинга или Смита
и Виссона по организаціонной цѣнѣ и пишущій,
проживая въ Колпинѣ, проситъ выдать ему обе-
щанное. Равнымъ образомъ просьбы о выдачѣ ору-

жія были обращены къ Хрусталеву проживавшимъ
въ сел в Александровскомъ Петромъ Вогдановымъ,
который написалъ Хрусталеву записку слѣдующа-

го содержанія: „Ради Бога, какъ только придетъ

транспортъ съ оружіѳмъ, то 25 шт. Браунинга,
деньги у меня на рукахъ, покуда еще 200 руб., но

еще, вѣроятно, завтра получу руб. 100. Какъ только

получите, то сообщите". Тотъ же Богдановъ перё-
далъ въ бюро записку съ указаніемъ адреса кон-

спиративной квартиры невскаго района, въ кото-
рую можно присылать оружіе и патроны. Накоенцъ,
въ бумагахъ Носаря найдено извьщеніе депутата
международнаго общества спальныхъ вагоновъ Бо-
брова о томъ, что на ихъ заводѣ идетъ подписка
на вооруженіе. Подобнаго рода подписки дали воз-
можность пріобрѣсти оружіе, причемъ совѣтъ рабо-
чихъ депутатовъ могъ въ случаѣ надобности прі-
обрѣтать оружіе въ болыпомъ количествѣ, т. к.

располагалъ значительными денежными суммами.
Какъ видно изъ отчета кассы исполнительнаго ко-

митета, за октябрь мѣсяцъ было заприходовано
18.601 р. 16 к., а въ ноябрѣ мѣсяцѣ поступило:
11.462 р. 36 к., изъ нихъ отъ союза, союзовъ —5.500 р.,

такъ что общая сумма прихода исполнительнаго
комитета составляла 30,063 р. 52 к. Въ документахъ
Носаря обнаружены были, однако, весьма незна-

чительные расходы по пріобрѣтенію оружія, такъ

какъ въ бумагахъ его были найдены записная

книжка и Огдѣльный листъ съ отмѣтками о выда-
чѣ рабочимъ револьверовъ разныхъ систѳмъ и ко-

робокъ съ патронами, причемъ револьверовъ по

этимъ замѣткамъ было выдано всего лишь 61 шту-

ки. Послѣ засѣданія совѣта 19 ноября дѣятельность

его выразилась въ послѣдующіе дни засѣданіями

исполнительнаго его комитета 22 и 25 ноября, въ

которыхъ обсуждались способы для приведенія го-

сударства къ финансовому краху, для каковой цѣли

было постановлено брать вклады изъ сберегатель-
ныхъ кассъ, отказываться отъ полученія уплатъ, и

въ томъ числѣ заработной платы, кредитными би-
летами и требовать во всѣхъ случаяхъ платы звон-

кой монетой, причемъ, по словамъ члена исполни-

тельнаго комитета Алексѣя Расторгуева, Хруста-
левъ доложилъ, что онъ уже обратилъ въ золото
принадлежащая совѣту 10 тысячъ рублей, а кассиръ

комитета Сверчковъ сообщилъ, что у него еще есть

на рукахъ 20 тысячъ денегъ. Для приведенія ука-

занный, мѣръ въ дѣйствіе было рѣшено произве-
сти выборы въ особую комиссію съ участіемъ пред-

ставителей крайнихъ партій и поручить этой ко-

миссіи составленіе проекта манифеста къ народу о

прекращеніи пріема кредитныхъ билетовъ. Подго-
товляя такимъ образомъ государствеиное банкрот-
ство, исполнительный комитетъ совѣта рабочихъ
депутатовъ считалъ, однако, преждевременными ак-

тивный дѣйствія совѣта, такъ какъ въ бумагахъ
Георгія Носаря былъ найденъ написанный" его ру-

кой проектъ резолюціи такого содержанія:
„Исполнительный комитетъ с. р. д. констатируетъ,

что: 1) надвигающаяся всеобщая политическая за-
бастовка неминуемо должна вылиться рѣшитель-

нымъ и наетойчивымъ боемъ съ монархическимъ

строемъ, и 2) что подобьаго боевого выступления

весь русскій пролетаріатъ г еще не подготовилъ, а

потому совѣтъ, призывая всѣ революціонные эле-

менты къ объединеннымъ дѣйствіямъ,' говорить:

организуйсесь, мобилизуйте военныя силы для рѣ-

шительнаго боя, и въ данный моментъ, 25 ноября,
совѣтъ еще не даетъ сигнала къ общему высту-
пление .

Резолюція эта была опубликована 26 ноября въ

газетѣ „Русь", но не могла быть доложена Хруста-
левымъ-Носаремъ въ слѣдующемъ засѣданіи совѣта,

такъ какъ въ тотъ же день, т. ѳ. 26 ноября было
сдѣлано распоряженіе о задержаніи Хрусталева, и

онъ тогда же былъ. арестованъ, и тогда же былъ
произведенъ обыскъ въ домѣ № 25 по Торговой

! улицѣ, гдѣ помѣщался совѣтъ рабочихъ депутатовъ
и бюро союза рабочихъ печатнаго дѣла. При обыскъ
этомъ было обнаружено весьма значительное коли-

чество разной переписки, много экземпляровъ

„Извѣстій совѣта рабочихъ депутатовъ", бланки
входныхъ билетовъ на засѣданія этого совѣта и

кромѣ того въ ванной комнатѣ при помѣщеніи,

гдѣ, по словамъ свидѣгедьницы Елены Киселевичъ,
иногда отдыхалъ, но не ночевалъ Хрусталевъ и

гдѣ было устроено бюро исполнительнаго комитета,
былъ найденъ разрывной снарядъ, который былъ
осмотрѣнъ черезъ эксперта, .дришедшаго къ заклю-
ченію, что снарядъ этотъ начиненъ взрывчатымь

веществомъ, но по устройству своему не предна-

значенъ для метанья. Па слъдующій день послѣ

ареста Хрусталева состоялось засъданіе совѣта

рабочихъ депутатовъ въ помѣщеніи вольно-эконо-
мическаго общества на Забалканскомъ проспектѣ.

Засѣданіе это было открыто кассиромъ исполни-

тельнаго комитета дворяниномъ Дмитріемъ Сверч-
ковымъ, который доложилъ собранію объ ареотѣ

Хрусталева, и собраніе немедленно приступило къ
обсужденію способовъ его освобожденія. Одинъ изъ

депутатовъ, корректоръ типографіи Маркса, Арсеній
Симановскій доложилъ собранію, что онъ ѣздилъ

по всѣмъ тюрьмамъ, но не могъ узнать, гдѣ Хру-
сталевъ содержится.
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Затѣмъ различными депутатами были сдѣланы

предложенія самаго разноообразнаго характера,
начиная отъ попытки насильственнаго освобожденія
Хрусталева и кончая совѣтомъ обратиться съ пе-
тиціей къ правительству, а депутатъ Арсеній Си-
мановскій предложилъ сдѣлать попытку арестовать
кого-либо изъ полицейскихъ чиновъ и вынудить
такимъ образомъ освобожденіе Хрусталева. Нако-
нецъ, депутатъ мѳталлическаго завода Николай
Немцевъ и членъ исполнительнаго комитета рабо-
чій путиловскаго завода Осипъ Логиновъ предло-
жили выразить свой протеста, въ формѣ забастовки,
но это предложеніе было забаллатировано. Затѣмъ

■собраніе приступило къ избравію новаго предсѣ-

дателя и по большинству голосовъ рѣшило избрать
не одно лицо, а состоящій изъ трехъ лицъ прези-
діумъ. Избренными въ этотъ президіумъ оказались:
■сынъ колониста Левъ Бронштейнъ, дворянинъ
Дмитрій Сверчковъ и крестьянипъ Патръ Злыдневъ.
При этихъ выборахъ, по словамъ членовъ исполни-
тельнаго комитета Алексѣя Расторгуева и Федора
Шанявскаго, между присутствовавшими произошли
пререканія, такъ какъ рабочіе настаивали навсклю-
ченіи въ число членовъ президіума Петра Злыд-
нева, интеллигенты выставляли третьимъ кандида-
томъ инженера Николая Саркисянца, а нѣкоторые

указывали на представителя партіи соціалистовъ-
революціонеровъ дворянина Никоя Авксентьева.
Гѣмъ не менѣе, по большинству голосовъ въ члены
президіума вошли названные выше Бронштейнъ,
Сверчковъ и Злыдневъ, послѣ чего Бронштейнъ
доложилъ собранію о послѣднихъ работахъ испол-
нительнаго' комитета и предложилъ выработать
обращеніе къ народу въ формѣ „манифеста", чтобы
.убѣдить населеніѳ отказываться отъ бумажныхъ
денежныхъ знаковъ и брать свои вклады изъ госу-
дарственныхъ сберегательныхъ каесъ. Предложеніе
•это было принято, и разработка манифеста была
поручена президіуму съ тѣмъ, чтобы проектъ ма-
нифеста былъ до опубликованія представленъ на
обсужденіе районныхъ депутатовъ. Заканчивая со-
брате, исполнительный комитетъ предложилъ со-
вѣту принять и опубликовать резолюцію по поводу
лреста Хрусталева, и это предложеніе было принято
единогласно, причемъ резолюція была принята въ
слѣдующей формѣ: „26 ноября царскимъ правитель-
ствомъ взятъ въ плънъ предсѣдатель совѣта рабо-
чихъ депутатовъ товарищъ Хрусталевъ- Носарь.
•Совѣтъ рабочихъ депутатовъ временно избираетъ
новаго предсѣдателя и продолжаетъ готовиться къ
вооруженному возстанію".

1 декабря въ помѣщеніи вольно-экономическаго
общества состоялось первое засѣданіѳ исполнитель-
наго комитета подъ предсѣдательствомъ прези-
діума, въ которомъ, по словамъ члена того же ко-
митета Шанявскаго, обязанности секретарей несли
на себѣ мѣщанка Фейга Маянцъ я наборщикъ га-
зеты „Русь" Михаилъ Киселевичъ. Засѣданіе нача-
лось съ чтенія какимъ-то неизвѣстнымъ ораторомъ
проекта манифеста, который, однако, одобренъ не
былъ и въ который было включено новое требова-
ніе о прекращеніи платежей по заключеннымъ рус-
скимъ правительствомъ внѣшнимъ займамъ. Члены
исполнительнаго комитета Бронштейнъ й Авксен-
тьевъ возражали противъ формы изложенія; Сверч-
ковъ доказывалъ, что прекращеніе уплаты по зай-
мамъвозможнолишьсо дня опубликованія манифеста;
представитель крестьянскаго союза утверждалъ,
что уплаты не должны производиться со дня со-
зыва крестьянскаго съѣзда въ Москвѣ, а какой-то
неизвѣстный Федору Шанявскому еврей убѣждалъ

присутствовавшихъ не платить по внѣпшимъ зай-
мамъ, заключеннымъ лослѣ 9 января 1905 г., такъ
какъ съ этого дня правительство вступило въ
открытый конфликтъ съ народомъ. По окончаніи
преній было рѣшено возвратить проектъ манифеста
президіуму для окончательной его разработки, и

затѣмъ комитетъ призналъ необходимымъ увели-
чить число представителей крайнихъ партій какъ
въ совѣтѣ, такъ и въ исполнительномъ комитетѣ.

По этому вопросу было постановлено включить въ
число членовъ совѣта 10 представителей соціалъ-
демократической партіи фракціи большинства, 10
представителей той же партіи фракціи меньшин-
ства и 10 представителей соціалистовъ-революціо-
неровъ, а число членовъ исполнительнаго комитета
увеличить двумя представителями обѣихъ соціалъ-
демократическихъ фракцій, двумя, представителями
соціалистовъ-революціонеровъ и, кромѣ того, вклю-
чить одного представителя бунда и одного пред-
ставителя польской партіи соціалистовъ. Передъ
закрытіемъ засѣданія исполнительный комитетъ
объявилъ, что спѣдующее засѣданіе совѣта рабо-
чихъ депутатовъ состоится 3 декабря въ вольно-
экономическомъ общ., о чемъ и было на слѣдующій

день опубликовано въ газетѣ „Новая Жизнь", съ
извѣщеніемъ, что входъ'въ засѣданіе будетъ лишь
по именнымъ билетамъ и что постороннія лица на.
засѣданіе допущены не будутъ. По открытіи въ
7 часовъ вечера засѣданія совѣта 3 декабря испол-
нительный комитетъ, по словамъ Федора Шаняв-
скаго, удалился въ особую комнату и тамъ при-
ступилъ къ обсужденію вопроса о необходимости
всообщей забастовки въ видѣ протеста противъ
реакціонныхъ дѣйствій правительства. За неме-
дленное проведеніе забастовки высказался самъ
Шанявскій, Левъ Бронштейнъ, инженеръ Сарки-
сянцъ, Николай Нѣмцевъ и дворянка Валентина
Багрова, а бухгалтеръ балтійскаго завода Павелъ
Балашовъ, провизоръ Семенъ Клячко, депутатъ
Николай Авксентьевъ и пріѣхавшій изъ Нижняго-
Новгорода докторъ Андрей Фейтъ настаивали на
томъ, что немедленная забастовка нежелательна въ
виду' недостаточной организованности пролетаріата.
Вопросъ о проведеніи забастовки остался неразрѣ-

шеннымъ, такъ какъ въ это время въ залъ засѣ-

данія были введевы полиція и войско, и всѣ члены
совѣта и исполнительнаго комитета въ количествѣ

257 человѣкъ были арестованы, причемъ находив-
шиеся въ помѣщеніи комитета Левъ Бронштейнъ и
Николай Саркисянцъ успѣли лишь крикнуть всѣмъ

находившимся въ засѣданіи лицамъ, чтобы они не
оказывали полиціи сопротивленія и ограничились
отказомъ назвать свои имена и фамиліи, а нахо-
дившееся при нихъ оружіе и документы уничтожали,
что всѣми и было исполнено.

На слѣдующій день послѣ ареста всего состава
совѣта рабочихъ депутатовъ и его исполнительнаго
комитета, т. е. 4 декабря, былъ опубликованъ 8 но-
меръ „Извѣстій Совѣта", въ котором ь извѣщалось

о состоявшемся арестѣ, и арестъ этотъ призна-
вался объявленіемъ гражданской войны со стороны
правительства.

Въ томъ же номерѣ „Извѣстій" было помѣщено

сообщеніе о томъ, что правительство вынуждаетъ
пролетаріатъ дать ему сраженіе немедленно. При
этомъ печатный органъ совѣта высказывалъ со-
мнѣніе въ томъ, что у правительства хватитъ силы
удержать отъ падѳнія тронъ дома Романовыхъ,
такъ какъ пролетаріатъ уже ранѣе усиленно моби-
лизовалъ и организовалъ революціонную армію и
готовился къ борьбѣ. Борьбу эту „Извѣстія" при-
знаютъ неизбѣжной, такъ какъ къ тому выну-
ждаетъ реакція правительства, и, становясь передъ
альтернативой: правительство или народъ,— органъ
рабочаго совѣта объявляетъ, что нужно немедленно
вступить въ борьбу, разъ правительство отнимаетъ
у пролетаріата возможность подготовки къ даль-
нейшей борьбѣ.

Бъ концѣ того же номера „Извѣстій Совѣта Ра-
бочихъ Депутатовъ" опубликованъ былъ вырабо-
танный президіумомъ манифестъ, который появился
во многихъ петербургскихъ газетахъ еще 2 декабря.

Манифестъ этотъ былъ подписанъ ^совѣтомъ ра-
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бочихъ денутатовъ, главнымъ комитетомък рестьян-

скаго союза и центральными комитетами: соціалъ-де-
мократической рабочей партіи, партіисоціалвстовъ-
революціонеровъ и польской соціалистической пар-

тіи. Въ манифестѣ приводились доказательства не-

обходимости свергнуть правительство, лишивъ его

финансовыхъ доходовъ, для каковой . цѣли мани-

фестъ призывалъ населеніе отказываться отъ взноса

выкупныхъ и всѣхъ другихъ казенныхъ платежей.
Требовать при всѣхъ сдѣлкахъ, при выдачѣ зара-

ботной платы и жалованья уплаты золотомъ, а при

суммахъ меньше пяти рублей— полновѣсной звонкой
монетой. Брать вклады изъ ссудо-сберегательныхъ
кассъ и изъ государственнаго банка, требуя уплаты

всей суммы золотомъ, и не допускать уплаты дол-

говъ по всѣмъ займамъ, которые царское прави-

тельство заключило, когда явно и открыто вело

войну со всѣмъ народомъ. Всѣ описанныя выше

данныя, свидѣтельствовавдгія о томъ, что дѣятель-

ность совѣта рабочихъ депутатовъ была направлена

къ насильственному ниспроверженію существующаго

въ Россіи государственнаго строя, были при произ-

водств по вастоящему дѣлу дознанія установлены

осмотрами пріобщенныхъ къ дѣлу вещественныхъ

доказательствъ и первыхъ восьми номеровъ „Из-
вѣстій Совѣта Рабочихъ Депутатовъ". Независимо
отъ этого, показаніями нѣкоторыхъ участниковъ

совѣта и объясненіями самихъ обвиняемыхъ были
выяснены, кромѣ указанныхъ выше, предсѣдателя

совѣтаГеоргія Носаря и замѣнившихъ его членовъ

президіума: Льва Бронштейна, Дмитрія Сверчкова
и Петра Злыднева, также и другія лица, прини-

мавшія участіе въ противоправительственной дѣя-

тельности исполнительнаго комитета, причемъ о

нѣкоторыхъ изъ этихъ членовъ исполнительнаго

комитета уже было упомянуто выше, а кромѣ того

• виновность какъ этихъ лицъ, такъ и другихъ, ранѣе

не упоминавшихся, была установлена совокупностью
показаній депутатовъ: завода Сименса и Гальске
Алексѣя Расторгуева, завода Нобель Якова Верн-
ятрема, фабрики Богданова Григорія Левкина, твоз-
дильнаго завода Алексѣя Шишкина, фабрики Клей-
на Николая Левшина, завода Ратькова-Рожнова
Ильи Шматова, николаевской желѣзной дороги

Николая Олыпанскаго и завода Лангензипенъ Те-
ория Егорова, а также депутата почтово-телеграф-
наго союза Федора Шанявскаго.

Такими участниками дѣятельности исполнитель-

наго комитета были нижеслѣдующія лица: [мѣща-

нинъ Саулъ Зборовскій, явившійся однимь изъ ор-

ганизаторовъ рабочаго совѣта, посѣщавшій засѣ-

данія этого совѣта также въ позднѣйшее время.

Инженеръ Николай Саркисянцъ, который не только

былъ однимъ изъ участниковъ дѣятельности испол-

нительнаго комитета, но и былъ указанъ нѣкото-

рыми депутатами, какъ кандидатъ въ члены пре-

зидіума. Саркисянцъ, по словамъ Якова Вернстрема
и Алексѣя Шишкина, произносилъ въ засѣданіяхъ

совѣта революціоннаго содержанія рѣчи и входилъ

въ составь совѣта, какъ одинъ изъ представителей
крайнихъ партій, причемъ въ рѣчахъ своихъ Сар-
кисянцъ убѣждалъ членовъ совѣта готовиться къ

вооруженному возстанію, какъ это удостовѣрилъ

Степанъ Коржевичъ, и произносилъ рѣчи не только

въ совѣтѣ рабочихъ депутатовъ, но и на митин

гахъ фабричныхъ рабочихъ. Дворянинъ Николай
Авксентьевъ, также предложенный нѣкоторыми де-

путатами въ члены президіума, участвовалъ въ

исполнительномъ комитетѣ, какъ представитель

партіи соціалистовъ-революціонеровъ, и, по словамъ

Ильи Расторгуева, произносилъ рѣчи отъ имени

названной партіи въ засѣданіяхъ совѣта, а кротиѣ

того выступалъ ораторомъ и на фабричныхъ митин-

гахъ, какъ это удостовѣрилъ Илья Шматовъ. Ра-
бочій металлическаго завода Николай Нѣмцевъ,

извѣстный въ совѣтѣ подъ прозвищемъ Макаръ,
бывшій, по словамъ Георгія Егорова, депутатомъ

выборгскаго района, участвовалъ въ засѣданіяхъ

исполнительнаго комитета, произносилъ въ засѣда-

ніяхъ совѣта рѳволюціоннаго содержанія рѣчи, при-
зывавшія къ ниспроверженію существующаго госу-

дарственнаго строя, былъ однимъ изъ депутатовъ,

ѣздившихъ къ графу Витте отъ исполнительнаго
комитета для сообщенія объ устройствѣ траурной
манифестации въ октябрѣ мѣсяцѣ и былъ даже на

нѣкоторое время арестованъ при попыткѣ вынудить

рабочихъ фабрики Гота примкнуть къ всеобщей
забастовкѣ. Наборщикъ ; 'газѳты „Русь" Михаилъ
Киселевичъ, по словамъ Федора Шанявскаго и Сте-
пана Коржевича, исполнялъ обязанности одного

изъ секретарей исполнительнаго комитета и про-

износилъ, по удостовѣренію Николая Левшина, такія:
рѣчи, что его вынужденъ былъ даже иногда оста-

навливать предсѣдатель комитета Хрусталевъ.
Дворянинъ Викентій Рутовскій, входившій въ

составь исполнительнаго комитета какъ предста-

витель одной изъ крайнихъ политическихъ партій„
также произносилъ, по словамъ Алексѣя Шишкина,
рѣчи, призывавшія къ ниспровержение существую-
щаго строя, настаивалъ на попыткѣ насильствен-
наго освобожденія арестованныхъ на площади Ка-
занскаго собора демонстрантовъ и, по удостовѣре-

нію" Степана Коржевича, несъ на себѣ обязанности
посредника между' исполнительнымъ комитетомъ и

редакціями издававшихся въ Петербургѣ газетъ.

Провизоръ Семонъ Клячко, принадлежавший, по сло-

вамъ Алексѣя Шишкина, къ одной изъ революціон-
ныхъ партій, также входилъ въ составь исполни-

тельнаго комитета и велъ протоколъ этого засѣда-

нія. Токарь завода Гесслера, Александръ Плехановъ,
контролировавши входные билеты на одномъ изъ

засѣданій совѣта, былъ, по словамъ депутатовъ

Василія Адексѣева и Федора Павловскаго, район-
нымъ лредставителемъ петербургскаго района и въ

качествѣ такового входилъ въ составь исполни-

тельнаго комитета и вб время засѣданій произно-
силъ, какъ это удостовѣрилъ Алексѣй Расторгуевъ,
рѣчи по содержание разсматривавшихся въ совѣтѣ

вопросовъ.

Помощникъ бухгалтера балтійской жел. дороги
Павелъ Балашовъ участвовалъ въ засѣданіяхъ ис-

полнительнаго комитета и, по удостовѣренію Але-
ксия Расторгуева, произносилъ въ этихъ засѣданіяхъ

рѣчи, а, по словамъ Федора Шанявскаго, Балашовъ
принималъ участіе въ совѣщаніи исполнительнаго
комитета во ■ время послѣдняго засѣданія совѣта

3 декабря ивозражалъ въ этомъ совѣщаніи противъ

немедленнаго проведенія всеобщей забастовки, до-

казывая вмѣстѣ съ другими необходимость предва-

рительной подготовки и организаціи рабочихъ.
Равнымъ образомъ, въ преніяхъ исполнительнаго

комитета въ этомъ послѣднемъ засѣданіи совета
рабочихъ денутатовъ 3 декабря принималъ участіе,
по словамъ Шанявскаго, пріѣхавшій въ ноябрѣ мѣ-

сяцѣ изъ Нижняго-Новгорода Андрей Фейтъ, кото-

рый также доказывалъ невозможность немедленнаго
проведенія всеобщей забастовки и находилъ необ-
ходимымъ предварительную организацію рабочихъ.
Наконецъ, дворянка Валентина Багрова и мѣщанка

Фейга Маянцъ, по удостовѣренію нѣсколькихъ де-

путатовѣ, входили въ составь исполнительнаго ко-

митета и несли тамъ обязанности секретарей, при-

чемъ участіе Фейги Маянцъ. въ исполнительномъ
комитетѣ установлено было также найденнымъ у

нея письмомъ, написаннымъ ею Абраму Епштейну,
въ которомъ она сообщала послѣднему, что она со-
стоитъ секретаремъ исполнительнаго комитета. Уча-
стіе въ деятельности комитета Валентины Багровой
выразилось не только въ исполненіи ею обязанно-
стей секретаря, какъ это сказано выше, но также

и въ томъ, что она дѣлала доклады совѣту о на-

строевіи рабочихъ на фабрикахъ и, по удостовѣ-

ренію Федора Шанявскаго, въ засѣданіи комитета

3 декабря настаивала на немедденномъ проведении
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всеобщей забастовки . Затѣмъ изъ числа членовъ
иеполнительнаго комитета, которые не были ука-
заны выше при изложѳніи общей дѣятельности со-
вѣта рабочихъ депутатовъ, данными дознанія были
изобличены слѣдующія лица: аптѳкарскій помощ-
никъ Левъ Хинчукъ, арестованный въ помѣщеніи-

иеполнительнаго комитета 3 декабря, принималъ. въ
дѣятельности комитета активное участіе являлся въ
немъ, по словамъ Алексѣя Шишкина, представи-
телемъ крайнихъ партій и произносилъ въ засѣ-

даніяхъ революціоннаго содержанія рѣчи, призывая
къ ниспроверженію существующаго государствен-
наго строя. Мѣщанинъ Сѳменъ Вайнштейнъ, по удо-
стовѣренію Николая Ольшанскаго и Алексѣя Растор-
гуева, принималъ участіе въ исполнительномъ ко-
митет и въ засѣданіяхъ совѣта занимапъ мѣсто

за отдѣльнымъ столомъ, гдѣ помѣщались члены
иеполнительнаго комитета, причемъ, по словамъ
Григорія Левкина, Алексѣя Шишкина иРасторгуева,
оиъ въ засѣданіяхъ произносилъ рѣчи и настаивалъ
на проведеаіи. всеобщей забастовки, хотя бы пу-
темъ насилія.

Столяръ вагоноотроительнаго завода Алесѣй

Буровъ, по словамъ Федора Шанявскаго, принималъ
участіе въ засѣданіи иеполнительнаго комитета
3 декабря, гдѣ онъ и былъ задержанъ, а депутаты
Григорій Левкинъ и Степанъ Коржевичъ удостове-
рили, что Буровъ и ранѣе бывалъ на собраніяхъ
совѣта рабочихъ депутатовъ; -независимо отъ этого
активное участіе Бурова въ дѣятельности совѣта

установлено было и содержаніемъ обнаруженной у
него записки, изъ которой видно было, что онъ
I оздалъ рабочимъ 98 р. 80 к. изъ числа ста рублей,
полученныхъ имъ въ совѣтѣ.

Германскій подданный Николай Гарри Гольд-
бергъ, по удостовѣренію Степана Ноусевича, посѣ-

щалъ засѣіГанія совѣта рабочихъ депутатовъ, гдѣ

онъ, по словамъ Алексея Шишкина, являлся пред-
ставителемъ крайнихъ партій и произносилъ рево-
люціоннаго содержанія рѣчи и, занимая мѣсто за
столомъ иеполнительнаго комитета, удалялся съ
этимъ комитетомъ въ особое помѣщеніѳ для совѣ-

щаній, какъ это удостовѣрилъ при допросѣ депу-
тата Григорій Левшинъ.

Сотрудникъ газеты „Свободное Слово" дворянинъ
Владиміръ Коссовскій, по удостовѣренію Федора
Шанявскаго, участвовалъ въ засѣданіи иеполни-
тельнаго комитета 3 декабря и даже передалъ тамъ
Шанявскому свою визитную карточку, а при осмотрѣ

переписки, найденной «въ вольно-экономическомъ
обществѣ послѣ ареста члѳновъ совѣта, была, между
прочимъ, обнаружена записка, свидетельствовавшая
о томъ, что Коссовскій входилъ въ составъ совѣта,

какъ депутатъ с-петербурго-варшавской желѣзной

дороги.
Машинистъ той же дороги Константинъ Моса-

левъ, арестованный 3 декабря въпомѣщеніи воль-
но-экономическаго общества, также входилъ въ со-
ставъ иеполнительнаго комитета, какъ это удосто-
вѣрено найденнымъ въ бумагахъ Хрусталева-Носаря
постановленіемъ собранія депутатовъ этой дороги
отъ 16 ноября 1905 года, такъ какъ, согласно этому
постановление, Мосалевъ былъ избранъ для участія
въ исполнительномъ комитетѣ совѣта рабочихъ
ді-путатовъ. Равнымъ образомъ активное учаетіе въ
деятельности иеполнительнаго комитета принималъ
ігъщанинъ Исаакъ Голынскій, по профессіи набор -

щикъ, арестованный 26 ноября въ то время, когда
онъ пытался вмѣстѣ съ другими лицами воспрепят-
ствовать работѣ служащихъ въ петербургскомъ поч-
іамтѣ, не желавшвхъ примкнуть къ почтово-теле-
графной забастовкѣ. При Голынскомъ во время его
задержанія оказалась подписанная предсѣдателемъ

совѣта рабочихъ депутатовъ Хрусталевымъ записка
отъ 24 ноября слѣдующаго содержанія: „Совѣтъ

рабочихъ депутатовъ предлагаетъ товарпщамъ-
наборщикамъ оказать безусловно помощь въ орга-

низаціи патрулей • для поддержанія почтово-теле-
графной забастовки. Совѣтъ указываетъ товари-
щами что патрули должны быть организованы къ
5 час. утра". Кромѣ того, у Голынскаго найдена была
и другая написанная карандашемъ, записка слѣ-

дующаго содержания: „Буцевичъ— Мойка, 81, кв. 37;
Шахтъ— Б. Пушкарская, 20; Благовѣщенская, домъ
Андреевскаго собора В. О. кв. 11, Священникъ". Про-
изведеннымъ по поводу этой послѣднѳй записки
дознаніемъ было установлено, что Буцевичъ, Шахтъ
и Вяаговѣщенская— это фамиліи служащихъ въ
с.-петербургскомъ почтамтѣ и допросами указан-
ныхъ лацъ было установлено слѣдующее:

„26 ноября въ квартиру Анны Благовѣщенской,

проживавшей въ д. № 11 по 6 линіи В. О., явились
Исаакъ Голыаскій, кр. Федоръ Сильверстовъ и не-
извѣетпый человѣкъ въ формѣ почтово-телеграфнаго
вѣдомства и, обратившись къ кухаркѣ Благовѣ-

щенскихъ Вфросиньѣ Хованской, спросили ее, дома
ли барыня. Получивъ отрицательный отвѣтъ, Голын-
екій потребовалъ бумаги, но когда ему отвѣтили,

что и бумаги дома нѣтъ, то какъ онъ, такъ и бывшія
съ нимъ лица удалились, причемъ Гоиынскій и Силь-
верстовъ были тогда же арестованы, по заявленію
Благовѣщенской, дворниками къ которымъ Благо-
вѣщенская обратилась, догадавшись, что лица, прй-
шедшія съ почтово-телеграфнымъ чиновникомъ, на-
мѣрены угрозами вынудить ее примкнуть къ почто-
во-телеграфной забастовкѣ.

Въ тотъ же день, но, очевидно, ранѣе посѣщенія

квартиры Благовѣщенской, тѣ же Голынскій и Силь-
вестров^ явились въ квартиру служащей въ поч-
тами Александры Шахтъ и, не заставъ ее дома,
передали ея прислугѣ Ввдокіи Васильевой записку,
въ которой Шахтъ отъ имени патруля совѣта ра-
бочихъ депутатовъ извѣщаяась, что противъ нея
будутъ приняты рѣшительныя мѣры, если она не
прекратитъ ходить на службу, такъ какъ въ совѣтъ

рабочихъ депутатовъ поступило заявленіе, что она
посѣщаетъ службу, несмотря на сдѣпанное ей пре-
дупреясденіе. Предупрежденіе это, по словамъ Шахтъ,
заключалось въ томъ, что 18 ноября, она, черезъ
свою прислугу, получила записку, извѣщавшую ее,
что по постановление) совѣта рабочихъ депутатовъ
она приглашается прекратить работу на телеграфѣ.

Записка эта была передана прислугѣ Шахтъ Евдо-
кіи Васильевой неизвѣстнымъ ей до тѣхъ поръ ли-
цомъ, котораго она узнала затѣмъ въ предъяв-
ленной ей фотографической карточкѣ помощника
присяжнаго повѣреннаго Георгія Носаря. Наконецъ,
выясненіемъ лицъ, проживавшихъ въ квартирѣ № 37,
въ домѣ № 81, по набережной Мойки, было уста-
новлено, что въ этой квартирѣ пролсиваютъ служа-
щая въ главномъ почтамтѣ Наталья и Анна Буце-
вичъ и Анна Недзвѣцкая и что въ 20-хъ числахъ
ноября въ ихъ квартиру утромъ ворвались три не-
извѣстныхъ лица, которыя объявили, что они члены
совѣта рабочихъ депутатовъ, и затѣмъ, занявъ всѣ

выходы изъ квартиры, пробыли тамъ до часа дня,
воспрепятствовавъ такимъ образомъ. хозяйкамъ
пойти на службу въ главный почтамтъ. При предъ-
явленіи названнымъ выше Буцевичъ и Недзвѣцкой

фотографическихъ карточекъ всѣхъ обвиняемыхъ по
настоящему дѣлу, онѣ не могли, одиако, признать
въ комъ либо изъ нихъ лицъ, ворвавшихся къ нимъ
въ квартиру во время почтово-телеграфной заба-
стовки.

Независимо отъ всѣхъ перечисленныхъ выше
участниковъ иеполнительнаго комитета, въ составъ
комитета входили также, какъ это было устано-
влено дознаніемъ, столяръ вагоностроительнаго за-
вода Вгоръ Стоговъ, рабочій фабрики Струна Зи-
новій Бабинъ, мѣщанка Анна Болдырева, мастеръ
орудійнаго завода Эразмъ Комаръ, рабочій пути-
ловскаго завода Оснпъ Логиновъ, токарь того жо
завода Николай Полетаевъ, рабочій завода Симевсъ
и Гальске Алексѣй Расторгуевъ и депутатъ почто-
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во-телеграфнаго союза Федоръ Шанявскій, которые
сами признали свою принадлежность къ исполни-
тельному комитету и изъ которыхъ Эразмъ Комаръ,
ло словамъ Якова Бернстрема, былъ районнымъ
депутатомъ выборгскаго района, Анна Болдырева
произносила, какъ это удостовѣрилъ Алексѣй Шиш-
кинъ, революціонныя рѣчи и настаивала на про-

дленіи ноябрской забастовки, а Егоръ Стоговъ раз-

давалъ въ одномъ изъ трактировъ по Петергоф-
скому шоссе „Извѣстія Совѣта Рабочихъ Депута-
товъ" и передалъ депутату отъ общества спаль-
ныхъ вагоновъ Ивану Боброву и еще одному лицу,

разслѣдованіемъ не установленному, два револь-
вера, полученные имъ въ свою очередь въ совѣтѣ.

рабочихъ деаутатовъ. Во время производства до-

знания по настоящему дѣлу въ качествѣ обвиняе-
мыхъ первоначально были привлечены не только
члены иеполнительнаго комитета, но также и всѣ

члены совѣта, входившіе въ него, какъ депутаты
разныхъ фабрикъ и заводовъ, или какъ предста-
вители политическихъ партій. Затѣмъ, однако, до-

знаніе о членахъ совѣта, ничѣмъ не проявившихъ
своего участія въ этомъ обществѣ, было направлено
къ прекращенію, за исключеніемъ лишь нижепо-
пменованныхъ депутатовъ, принимавшихъ въ той
или иной формѣ активное участіе въ деятельности
совѣта рабочихъ депутатовъ, что было установлено

отчасти осмотрами письменныхъ по дѣлу доказа-
тельствъ, а отчасти показаніями нѣкоторыхъ лицъ,

входившихъ въ составъ совѣта.

Такимъ образомъ было выяснено, что активное
и личное участіе въ дѣятельности совѣта прини-
мали:

1) Депутатъ желѣзно дорожи аго завода, Федоръ
Сильвестровъ, который, какъ было уже свазано

выше, совмѣстно съ -йеаакомъ Голынскимъ, при-
водишь въ нсполненіе постановленіе совѣта о со-

дѣйствіи осуществление почтово-телеграфной забас-
товки путемъ угрозъ и насилій надъ лицами, не
желающими къ ней присоединиться.

2) Корректоръ типографіи Маркса Арсеній Си-
мановскій, дѣлавшій доклады въ совѣтѣ о настрое-
ніе печатниковъ, предлагавши прибѣгнутъ къ на-

сильственнымъ мѣрамъ для освобождения Хруста-
лева, контролировавши на одномъ изъ собраній
входные на засѣданіе билеты и принимавши! уча-
стіе въ печетаніи извѣстій совѣта въ типографіяхъ
газетъ „Новое Время и „Наша Жизнь".

3) Слесарь паровозной мастерской и николаев-

ской желѣзной дороги Иванъ Козловъ, бывшій, по
словамъ Николая Олыпанскаго, посредникомъ меж-

ду совѣтомъ и депутатами городского района и
представившій въ совѣтъ донесеніе отъ 20 ноября
о томъ, что служащіе въ мастерскихъ согласны за-
бастовать при условіи прекращенія движенія поѣз-

довъ. Тотъ же Козловъ былъ среди другихъ, неви-
димому, распространителемъ извѣетій совѣта, такъ

какъ по обыску у него найдено 10 экземпляровъ
этихъ извѣстій и среди нихъ нѣсколько экземпля-.

ровъ одного и того же номера.

4) Депутатъ конфектной фабрики Блигкенъ и
Робинсонъ Андрей Костяновъ, сдѣлавшій совѣту

донесеніе о томъ, что среди рабочихъ фабрики на-

строеніе было черносотенное, но что и администра-
ція сама толкаетъ рабочихъ на забастовку „и что
нужны ораторы".

5. Депутатъ общества спальныхъ вагоновъ Иванъ
Бобровъ, который отъ имени рабочихъ этого об-
щества подалъ въ совѣтъ заявленіе съ просьбой о
выдачѣ оружія, сообщая, вмѣстѣ съ тѣмъ, что на

заводѣ идетт подписка на вооруженіе, и который,
какъ сказано выше, самъ получилъ изъ иеполни-
тельнаго комитета револьверъ Егора бтогова.

6. Служащій городской электрической станціи
Алексѣй Петровъ, получившій, какъ делегатъ элек-
трической станціи, изъ иеполнительнаго комитета
три револьвера.

7. Приказчикъ магазина Йвловьева) Аяекс-Ю
Прозоровъ, у котораго по обыску было найдена*
11 прокламации подъ заглавіемъ. „Къ> мавсрѳсалгъ.

и солдатамъ", изданныхъ исполнительными, номиь-
тетомъ, и, кромѣ того, еще 11 прокламацій>. также'

озаглавленныхъ „Къ матросамъ иі солдатамъ"' и

изданныхъ соціалъ-демократическойі рабочей; пар-
ией.

8. Жена врача, Ольга Никольская,, которая;. по.

удостовѣренію Алексѣя Шишкина, исполнялаі обя-
занности секретаря въ одномъ изъ засѣданійі со-

вѣта и которая принимала, кромѣ ток);, учаотіѳ въ.
печатаніи „Извѣстій Совѣта".

9. Слесарь завода Пинтша Шавель. Ядловкѳръ,.

который исполнялъ обязанности контролера входіг
ныхъ въ засѣданія билетовъ и, по словамъ Алексѣя;

Шишкина, произносилъ революціонныя: рѣчи,. при.-

зывавшія къ ниспроверженію существующаго. госу-

дарственнаго строя.
10—13. Мѣщанинъ Михель Бруесеръ,. ст.удентъ,

Арамъ Теръ-Миртчянцъ, чертежникъ Сергѣй. Бай-
даковъ и подмастерье Эккель Грейверъ, которые;,
по удостовѣренію Алексѣя Шишкина, выступали:
въ совѣтѣ, какъ представители крайнихъ. партій,.
и произносили рѣчи, призывавшія къ ниспровер-

жение въ Росеіи государственнаго строя;
и 14 — 17. Депутаты: фабрики Пещера. Иванъ.

Красинъ, завода Осипова Иванъ Луканинъ,. завода.

Лоренца Алексѣй Ивановъ и завода братьевъ Кор^
ниловыхъ Иванъ Марлатовъ, которые сами призна-
лись, что они участвовали въ дѣятельности. совѣта.

рабочихъ депутатовъ, несмотря на то, что. знали о.
преступныхъ цѣляхъ, преслѣдуемыхъ этимъ сооб-
ществомъ. На основаніи всѣхъ приведенныхъ.выше

данныхъ, къ дознанію по настоящему дѣлу были
привлечены въ качествѣ обвиняемыхъ: Георгій. Но.-
сарь, Левъ Бронштейнъ, Дмитрій Сверчвевъ, Петръ,
Злыдневъ, Саулъ Заворокскій, Николай Саркисяждъ,
Николай Авксентьевъ, Николай Нвмцовъ, Михаилъ.
Киселевичъ, Викентій Гутовскій, Семенъ, Клячко,,
Александръ Плехановъ, Павелъ Балашовъ,. Андрей
Фейтъ, Валентина Багрова, Фейга Маяндъ, Левъ
Хипчукъ, Семенъ Вайнштейнъ, Алексѣй. Вутовъ,,
Николай Гольдбергъ, Владиміръ Коссовскій,, Кол-
стантинъ Мосалевъ, Исаакъ Голынскій,. Егоръ. Сто-
говъ, Зиновій Бабинъ, Анна Болдырева,. Эразмъ
Комаръ, Осипъ Логиновъ, Николай Полетаевъ, Але-
ксѣй Расторгуевъ, Федоръ Шанявскій,, Федоръ
Сильвестровъ, Андрей Костяновъ, Иванъ Бобровъ,
Алексѣй Петровъ, Алексѣй Прозоровъ, Ольга Ни-
кольская, Шавель Ядловкеръ, Михель. Бруесеръ,
Арамъ Миртчянцъ, Сергѣй Байдаковъ, Эккель Грей-
веръ, Иванъ Красинъ, Иванъ Лукашинъ» Алексѣй

Ивановъ и Иванъ Марлатовъ.
Всѣмъ обвиняемымъ было при донросѣ предъяв-

лено Обвинѳніе въ принадлежности къ сообществу,
поставившему, завѣдомо для нихъ, своей цѣлыо

насильственное ниспроверженіе существующаго въ
Россіи государственнаго строя и приступившему
уже къ подготовленію вооруженнаго возстанія, при-
чемъ обвиняемые: Носарь, Бронштейнъ, Саркисянцъ,
Авксентьевъ, Киселевичъ, Гутовскій, Клячко, Фейтъ,
Багрова, Маянцъ, Хинчукъ, Вайнштейнъ, Симанов-
окій, Никольская и Грейверъ отказались отъ ка-
кихъ-либо по дѣлу показаній, а остальные дали
при допросѣ слѣдующія объясненія.

1) Дмитрій Сверчокъ заявилъ, что онъ не при-
знаетъ себя виновнымъ въ приписываѳмомъ ему
преступленіи, но по существу этого обвиненія ни-
какихъ объясненій дать не желаетъ.

1) Петръ Злыдневъ, признавая свою принадлеж-
ность къ исполнительному комитету совѣта рабо-
чихъ депутатовъ, также не пожелалъ дать какихъ-
либо дальнѣйшихъ объясненій.

3) Саулъ Зборовскій заявилъ, что онъ пріѣхалъ.

въ Петербурга изъ Одессы лишь 1 января 1906 года
и что въ приписываемомъ ему преступленіи онъ не
виновенъ.
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4) Николай Нѣмцовъ призналъ при допросѣ, что

онъ состоялъ въ числѣ членовъ иеполнительнаго ко-

митета и ѣздилъ вмѣстѣ съ Злыдневымъ и другимъ

депутатомъ къ графу Витте для заявленіи о траур-

ной демонстраціи при похоронахъ рабочихъ. Къ это-

му Нѣмцовъ добавилъ, что онъ, дѣйствительно

былъ арестованъ за попытку прекратить работы на
фабрикѣ Готъ.

Ъ) Александръ Плехановъ, отрицая свою винов-

ность въ приписываемомъ ему преступленіи, при-

зналъ, что онъ состоялъ въ совѣтѣ депутатомъ отъ

рабочихъ фабрики Геслера, и что, дѣйствительно,

онъ получить отъ совѣта одинъ разъ 13, а другой
разъ 18 входныхъ билетовъ, но, вмѣстѣ съ тѣмъ,

Плехановъ утверждалъ, что районнымъ депутатомъ
онъ не былъ.

6) Павелъ Балашовъ, также отрицая свою винов-

ность, заявилъ при допросѣ, что въ засѣданіяхъ

совѣта рабочихъ депутатовъ онъ никогда никакихъ
рѣчей не произносилъ.

. 7) Алексѣй Бутовъ объяснилъ при допросѣ, что

членомъ иеполнительнаго комитета онъ не состоялъ

и былъ задержанъ въ помѣщеніи комитета только

потому, что пошелъ изъ любопытства послушать
происходившія тамъ пренія.

8) Николай Гольдбергъ первоначально отъ пока-

защй отказался, а 'затѣмъ заявилъ, что никакого

участія въ дѣлахъ совѣта рабочихъ депутатовъ онъ

не принималъ и занимался исключительно своей
торговой дѣятельностью.

9) Владиміръ Коссовскій объяснилъ, что посѣ--

щалъ онъ засѣданія совѣта, какъ корреспондентъ

газеты „Свободное Слово", и хотя имѣлъ входной
билетъ, удостовѣрявшій, что онъ— служащій вар-

шавской желѣзной дороги, но что билетъ этотъ онъ

получилъ въ совѣтѣ съ исключительной цѣлью по-

лучить право входа въ совѣтъ рабочихъ депутатовъ-

10) Константинъ Мосалевъ, отрицая свою винов-

ность, заявилъ, что онъ попгелъ 3 декабря въ воль-

но-экономическое общество, чтобы просить совѣтъ

рабочихъ депутатовъ оградить машиниотовъ вар-

шавской желѣзной дороги отъ насилій со стороны

бастовавшихъ рабочихъ.
11) Исаакъ Голынскій призналъ при допросѣ,

что онъ посѣщалъ какъ засѣданія совѣта, такъ и

засѣданія иеполнительнаго комитета, но бывалъна
нихъ исключительно, какъ знакомый Носаря. По
просьбѣ послѣдняго, Голынскій, по его словамъ,

образовалъ патруль въ 300 человѣкъ для поддер-

жанія почтово-телеграфной забастовки и ходилъ въ

квартиру священника Благовѣщенскаго съ Федо-
ромъ Сильверстовымъ, причемъ, однако, Голынскій
отказался объяснить цѣль посѣщевіи квартиры

Благовѣщенскаго. Равнымъ образомъ Голынекій от-

казалсяя назвать лицо, отъкотораго онъ получилъ

въ бюро иеполнительнаго комитета два револьвера,

хотя онъ и не отрицалъ самого факта полученія
имъ . этихъ револьверовъ.

12) Егоръ Стоговъ, не отрицая своей принадлеж-

ности къ исполнительному комитету, объяснилъ, что

совѣтъ рабочихъ депутатовъ не имѣлъ своей цѣдью

насильственное ниспроверженіе государственнаго
строя и что онъ, Стоговъ, состоялъ членомъ коми-

тета лишь до 20 ноября 1905 года, а избранъ былъ
въ комитетъ въ октябрѣ мѣсяцѣ вскорѣ послѣ за-

сѣданія, происходившаго въ технологнческомъ ин-

ститутѣ, во время котораго предсѣдателемъ совѣта

бынъ избранъ Хрусталевъ-Носарь и въ которомъ

обязанности секретаря исполняла дворянка Вален-
тина Багрова.

13) Зиновій Бабинъ объяснплъ при допросѣ, что

онъ состоялъ членомъ иеполнительнаго комитета,

но что комитетъ этотъ вовсе не имълъ своей цѣлыо'
приготовленіе вооруженнаго возстанія, а несъ на

себѣ исключительно обязанности канцеляріи совѣта

рабочихъ депутатовъ.

14) Анна Болдырева также признала при до-

просѣ, что она состояла членомъ иеполнительнаго
комитета, предсѣдателемъ котораго былъ Хруста-
левъ-Носарь и который имѣлъ цѣлыо приготовленіѳ

вооруженнаго ■ возстанія путемъ возбужденія однѣхъ

частей арміи противъ другихъ. Давъ приведѳнйыя

выше показанія, Анна Болдырева, однако, отказа-

лась подписать предъявленный ей при понятиіъ
протоколъ ея допроса. . .он

15) Эразенъ Комаръ призналъ какъ свою при-

надлежность къ исполнительному комитету, такъи то

обстоятельство, что онъ-именно раздавалъ въ пхшб-
ной квартирѣ выборгскаго района билеты на прй5во
посѣщенія засѣданій совѣта рабочихъ депутатовъ.

16) Осипъ Логиновъ, также не отрицая -связей
принадлежности къ исполнительному комитету, за-

явилъ, однако, что въ приписываемомъ ему пре-

ступленіи онъ виновнымъ себя не признаетъ. ѳ { I
17) Николай Полетаевъ показалъ, что хотя онъ

и былъ членомъ иеполнительнаго комитета, но по-

сѣтилъ его засѣданіе лишь одинъ разъ, а именно

3 декабря. Къ этому Полетаевъ добавилъ, 1 что онъ

лично убѣждалъ рабочихъ путиловскаго завода,

депутатомъ отъ котораго онъ состоялъ, не выдѣлы-

вать на заводѣ оружія.
18) Алексѣй Расторгуевъ призналъ себя членомъ

иеполнительнаго комитета и далъ при допросѣ

весьма подробныя показанія. Избранъ онъ былъ,
по его словамъ, депутатомъ отъ завода Сименса и

Гальске и при посѣщеніи засѣданій еовѣ-таузнаиъ,

что городъ былъ раздѣленъ совѣтомъ на районы,
среди которыхъ ему лично было извѣстно. существо .

ваніе районовъ: василеостровскаго, петербургскаго,
выборгскаго, нарвекаго, невскаго и городского.
Каждый районъ имѣлъ своего районнаго предста-
вителя, который входилъ въ число членовъ иепол-

нительнаго комитета и спрашивалъ мнѣнія депу-

татовъ своего района по возбуждавшимся въ со-

вѣтѣ вопросами Кромѣ рабочихъ депутатовъ, въ

составъ совѣта входили, по словамъ Расторгуева,
также представители соціалъ-демократической пар-
ии и партіи соціалистовъ - революдіонеровъ, при-

чемъ представители эти, однако, пользою а лисыіра-
вомъ участвовать въ преніяхъ, и среди выступав-

шихъ отъ имени партіи ораторовъ ему, Расторгу-
еву, были извѣстны, Николай Авксентьевъ,. Семенъ
Вайнштейнъ и Левъ Хинчукъ, которые не пользо-
вались популярностью среди рабочихъ, такъ какъ

въ рѣчахъ своихъ они призывали къ насиліямъ.
Предсѣдателемъ совѣта по словамъ Расторгуева,

былъ Хрусталевъ-Носарь,, обязанности секретарей
исполняли Фейга Маянцъ, Семенъ Клячко, Вален-
тина Багрова, извѣстная въ совгвдФ подъ фамиліей
Сергѣевой, а кассиромъ совъта былъ ДмитрійСверч-
ковъ, которому онъ, Расторгуевъ, лично передала.

300 рублей. Среди праизносиншихъ въ засѣданіязя,

рѣчи Расторгуеву были извѣстны изъ числа обни-
няемыхъ: Павелъ Балашевъ, Левъ Бронштейнъ,
Викентій Гутовскій, Ыихалъ Киселевичъ, Николай
Нѣмцовъ, Александръ Плехановъ и Николай Сарки-
сянцъ, а также и депутатка завода Максвеля Авна
Болдырева, которая горячо убѣждапапуіиловскпхъ

рабочихъ не прекращать ноябрьской забастовки.
Наконецъ обязанности контролера входных» биле-
товъ исполнялъ, по словамъ Расторгуева, коррек-

торъ Арсеній Симановскій. Передавая июдробноста
нѣкоторыхъ цронеходившихъ въ засѣданіяхъ пре^

ній, Расторгуевъ удостовъридъ, чіо,івъ одномъ изъ

этихъ засѣданій Хрусталевъубѣждалъ присутство-
вавшихъ брать вклады изъ сберегательныхъ" каесъ

и обмѣнивать своп деньги на золото, дололшвъ въ

то же время, что принадлежащія совъту десять іы>-

сячъ уже .обращены въ золотую монету.

Наконецъ, Расторгуевъ добавилъ, .что въ засѣ-

даніи послѣ ареста Хрусталева, Дмитрій Сверчков 1 *

объявилъ объ этомь арестѣ, пошѣп чего ) АрсеніП
Симановскій доложилъ собранно, .нтошнълразмойи'
валъ Хрусталева по тюрьмамъ .и.,затѣмъ,,бьша г в№

1
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работанаоглашеннаяЛьвомъ Бронштейномърезо-
дюція о томъ, что совѣтъ рабочихъдепутатовъпро-
должаѳтъ готовиться къ вооруженномувозстанію.

Въ томъ же засѣданіи, по словамъРасторгуева,
вмѣсто Хрусталевабылъ избранъсостоявший изъ
трехъ лицъ президіумъ, въ который вошли: Левъ
Бронштейнъ,Дмитрій Сверчковъ и ПетръЗпыдневъ,
несмотряна то, что какой то интеллигѳнтъ наста-

ивалъ на избраніи вмѣсто Злыднева Николая Авк-
сентьева, чему, однако, рабочіе не подчинились,

такъ какъ Авксентьевъбылъ имъ извѣстенъ, какъ

революціонеръ.
19) Федоръ ПІанявскій также призналъпри до-

просѣ, что онъ входилъ въ составъисполнительнаго

комитета,какъ представительпочтово-телеграфнаг'о
союза, причемъШанявскій, также какъ и Растор-
гуевъ, пожелалъ дать подробныя объясненія. Ша-
нявскій, по его словамъ, былъ избранъ членомъ
бюро почтоваго союза и на него были возложены

сношенія еъ совѣтомъ рбочихъ депутатовъдля по-

лученія помощи бастовавшимъ почтово-телѳграф-

нымъ служащимъ. Съ этою цѣлью онъ 27 ноября
отправился въ домъ № 25 по торговой улицѣ, гдѣ

ему приходилосьбывать и ранѣе и гдѣ онъ видѣлъ

•"Хрусталеваи исполнявшую, невидимому, обязан-
ностикассирамѣщанку Фейгу Маянцъ. Явившись
въ указанный домъ 27 ноября онъ, Шанявскій,
узналъ отъ бывшаго тамъДмитрія Сверчкова объ
арестѣ Хрусталеваи тогдаже получилъ билетъна
право входа въ засѣданіе совѣта рабочихъдепута-
товъ, куда онъ въ тотъ же вечеръ и отправился.

Засѣданіе это было открыто Сверчковымъ и затѣмъ

былъ произведенъвыборъ президіума, въ который

вошли: Бронштейнъ, Сверчковъ и Злыдневъ, хотя
нѣкоторые изъ присутствующихъуказывали, какъ

кандидатаНиколая Авксентьева, а другіе Николая
Саркисянца. Въ томъ же засѣданіи, по словамъ

НІанявскаго, обсуждались способы освобожденія
Хрусталева, и нѣкоторыми ораторамибыло пред-

ложено прибѣгнуть къ всеобщей забастовкѣ, при-

чемъ въ преніяхъ по этомувопросу принялиуча-

стіе НиколайНѣмцевъ и ОсипъЛогиновъ, но однако
объявленіе забастовки было отвергнутои затѣмъ,

по иредложенію Льва Бронштейна, было рѣшено

обратиться къ населенносъ призывомъ не прини-

мать уплаты кредитными билетамии брать свои
вклады изъ сберегательныхъкассъ, чтобы такимъ

образомъ вынудить правительствоосвободить Хру-
сталева.

29 ноября Шанявскій, по его словамъ, впервые

принялъ участіе въ засѣданіи исполнительнагоко-

митета,происходившемъподъ предсѣдательствомъ

Бронштейна, Сверчкова и Злыднева. Въ составъ

присутствовавшихъ входили депутаты рабочихъ,
представителижелѣзнодорожнаго и почтоваго сою-

зовъ и нѣсколько интеллигентовъ,причемъобязан-
ностисекретарейисполняли: МихаилъЕиселевичъ
и ФейгаМаянцъ. Засѣданіе было начатосъ чтенія

какимъ-тонеизвѣстнымъ Шанявскомучеловѣкомъ
проокта „манифеста"къ народу, причемъсодержа-

ще проектане было одобрено присутствующимии
послѣ нѣсколькихъ редакціонныхъ замѣчаній, сдѣ-

ланныхъ Сверчковымъ, Вронштейномъи Авксентье-
вымъ, было рѣшено возвратить проектъпрезидіуму
и въ окончательной его редакциипредставитьна
обсужденіе районныхъдепутатовъ. Затѣмъ передъ

закрытіемъ засѣданія было постановленовпредь

допускать къ участію въ исполнительномъкоми-

теть по одному представителюотъ тѣхъ профессіо-
нальныхъ союсовъ и организаций,которые имѣютъ
не менѣе 1.000 участниковъ.

Слѣдующее засѣданіе исполнительнагокомитета

происходило, по словамъ-Шанявскаго, 3 декабря,

въ помѣщеніи вольно-эконом-ическагообщества,
передъоткрытіемъ общаго собранія совѣта рабо-

чихъ депутатовъ, и въ засѣданіи этомъ кромѣ

президиума присутствовалиКлячко, Саркисянцъ

Петровъ), Авксентьевъ(Сѣровъ), Фейтъ,Балашовъ,
Багровъ, Киселевичъ, Маянцъ, Коссовскій, Буровъ
и Болдырева. Предметомъобсужденія въ этомъза-

сѣданіи былъ вопросъ о проведеніи всеобщейза-
бастовки, какъ протестапротивъ изданныхъзако-
новъ о стачкахъ, запрещенія восьми газетъи аре-

стаХрусталева, причемъ, по предложенію одного

изъ присутствовавшихъ,обсуждался вопросъ объ
устройствѣ забастовки„съ вооруженнымъвыходомъ

на улицу для вступленія въ бой съ правитель-

ствомъ", что вызвало возражѳнія одного изъ пред-

ставителейрабочихъ, доказывавшаго, что рабочіе
не вооружены. Равнымъ образомъ раздѣлились

мнѣнія и по вопросу о своевременностизабастовки,
такъ какъ нѣкоторые изъ присутствовавшихъдо-

казывали, что забастовкѣ должна предшествовать

организація, другіе же настаивалинанемедленномъ
проведеніи забастовки. Къ послѣднимъ примкнулъ,

по словамъШанявскаго, и онъ самъ и съ цѣлью

убѣдить собравшихся въ правильностисвоегомнѣ-

нія онъ, Шанявскій, ссылалсянато, что даже такія

крупный событія, какъ французская революція, со-

вершались безъ подготовки и что во время заба-
стовки въ Ригѣ рабочіѳ вышли также безъ подго-
товки и оружія, а въ моментъподъемадобыли это

оружіе. Пренія по вопросу о. забастовкѣ .были, по
словамъШанявскаго, прерваны появленіемъ поли-

ціи и войскъ, вслѣдъ затѣмъ всѣ присутствовавшіе
были арестованы. Изъ обвиняемыхъ участниковъ

совѣта рабочихъ депутатовъ, не входившихъ въ

составъ исполнительнагокомитета, не пожелали

дать объясненій, какъ было уже сказано выше:

Симановскій, Никольская и Грейверъ, а остальные

дали при допросахъслѣдующія показанія:
1) Федоръ Сильверстовъ, не отрицая того, что

онъ участвовалъ въ совѣтѣ рабочихъ депутатовъ,
какъ представительрабочихъ желѣзнопрокатнаго

завода, заявилъ, что 26 ноября онъ зашелъвъ домъ

25, по Торговой улицѣ, гдѣ помѣщалось бюро со-

вѣта, и тамъ какой-то неизвѣстный ему человѣкъ

передалъему и ИсаакуГолыяскому по револьверу

и приказалъ имъ отправиться на Васильевскій
Островъ въ квартирусвященникаБлаговѣщенскаго

и путемъугрозъ вынудить дочь послѣдняго пре-

кратить посѣщеніе службы въ почтамтѣ. Приказа-
ніе неизсвѣстнаго было какъ Голынскимъ такъ и

Сильвестровымъ исполненои они тогдаже были
арестованыполиціей.

2) Иванъ Козловъ объяснилъ, что онъ & раза
посѣтилъ засѣданія совѣта, какъ депутатъпаро-

возной мастерскойниколаевской дороги, но что

активнагоучастія въ дѣятельности совѣта онъ не

принималъи вовсе не былъ посредникомъмежду

совѣтомъ и депутатамигородского района.

3) АндрейКостяновъ, не отрицая своего участія
участія въ совѣтѣ вслѣдствіе избранія его депута-

томъ рабочихъ конфектной фабрики Блигкенъ и

Робинсонъ, заявилъ, однако, что посѣтилъ онъ за-

сѣданіе совѣта только разъ, а именно3 декабря,
и что ему ничегоне было извѣстно о противопра-

вительственномъхарактерѣ дѣятельности совѣта.

4) Иванъ Бобровъ былъ, по его словамъ, депу-

татомърабочихъ международнагообществаспаль-
ныхъ вагоновъ и изъ участниковъсообществави-
дѣлъ въ засѣданіяхъ Стогова, Бруссера и Сарки
сянца. Признаваясамыйфактъвооруженія рабочихъ
и полученія имъ самимъодного револьвера отъ

Хрусталевачерезъ Стогова, Бобровъ, однако, зая-

вилъ, что вооруженіе это имѣло цѣлыо поддержаніе
порядка на фабрикахъ и заводахъ и что фактиче-
ски оно не было осуществлено, такъ какъ собран-
ный средиего товарищейденьгибыли употреблены
на устройствопотребительнойлавки. Къ изложен-

ному Бобровъ добавилъ, что хотя онъ и слышалъ

въ засѣданіяхъ совѣта рѣчи о вооруженномъвоз-

станіи, но понималъ ихъ исключительно какъ

угрозу, имѣвшую цѣлью освобожденіе Хрусталева
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и изданіе закона о всеобщемъ избирательномъ
правѣ.

5) Алексѣй Петровъобъяснилъпри допросѣ, что

депутатомъонъ не былъ и отправился 3 декабря
въ засѣданіе совѣта, чтобы просить дать ему по-,

мѣщеніе для устройствасобранія электротехниковъ.

6) Алексѣй Прозоровъ заявилъ, что хотя онъ и

состоялъ депутатомъотъ союза приказчиковъ, но

что 3 декабря посѣтилъ засѣданіе совѣта первый
разъ.

7) Шавель Ядловкеръ, признавая себя депута-

томъ рабочихъ завода Пинтша, объяснилъ, что по-

сѣщалъ онъ засѣданія совѣта, полагая, что они

разрѣшены полиціей. Съ своей стороны онъ удер-

живалъ рабочихъ отъ забастовокъ, и дѣятельность

его выразилась только въ томъ, что онъ раздавалъ

пособія безработными,къ этому Ядловкеръ доба-
вилъ, -что 3 декабря онъ попалъ въ вольно-эконо-

мическое-общество случайно, такъ какъ былъ ту-
да вовлеченъ толпойвъ то время, когда войскауже
оцѣпляли зданіе.

8) Михель Бруссеръобъяснилъпри допросѣ, что

попалъонъ въ засѣданіе 3 декабря случайнои ни-
какого участія въ деятельностисовѣта не прини-
малъ.

9) АрамъМкртчянцъ, отрицая свою принадлеж-

ность къ составусовѣта, заявилъ, что онъ посѣтилъ

засѣданіе этого совѣта 3 декабря съ цѣлью соста-

вить корреспондѳнцію для газеты. Къ этомуМкрт-
чянцъ добавилъ, что онъ, какъ инородецъ,настоль-

ко плохо владѣетъ русскимъязыкомъ, что неимѣлъ

даже возможности произноситьрѣчи въ засѣда-

ніяхъ совѣта.

10) Сергѣй Байдаковъ, также отрицая свою при-

надлежностькъ составу совѣта, заявилъ, что по-

сѣщалъ онъ засѣданія совѣта изъ любопытстваи
что входной билетъ получилъ отъ одного корре-

спондента,назвать котораго онъ не желаетъ.

11) Иванъ Красинъ призналъ себя виновнымъ

въ томъ, что въ качествѣ депутатарабочихъ фа-
брики Чешера онъ вступилъвъ число чпеновъ со-

общества, именовавшаго себя сбвѣтомъ рабочихъ
депутатовъи поставившаго своей цѣлью ниспро-

верженіе существующаговъ Россіи государственнаго

строя посредствомъвооруженнаговозстанія.
12) Иванъ Луканинъ также призналъ себя ви-

новнымъ и объяснилъ, что участвовалъонъ въ со-
вѣтѣ, какъ депутатърабочихъшорно-кожевеннаго
завода Осипова и полагалъ, что насильственное

ниспроверженіе правительствабудетъимѣть своимъ
послѣдствіемъ улучшеніе условій жизни рабочаго
класса.

13) Алексѣй Ивановъ объяснилъ, что въ качест-

вѣ депутатарабочихътелефонно-механическагоза-
вода Лоренцаонъ посѣтилъ засѣданіе совѣта 3 де-
кабря въ первый лишь разъ, но что онъ былъ „со-
лидаренъ"со всѣми дѣйствіями этого совѣта,—

и, наконецъ,14) ИванъМарлатовъ первоначаль-
но призналъ себя участникомъсообщества,имѣв-
шаго своей цѣлью вооруженное возстаніе противъ

существующагогосударственнагостроя, но затѣмъ

измѣнинъ свои показанія и объяснилъ, что онъ не
зналъ о томъ, что совѣтъ рабочихъдепутатовъпод-
готовляетъ вооруженное возстаніе и полагалъ, что
цѣлью дѣятельности этого совѣта была борьба за
экономическія улучшенія и за проведеніе депута-
товъ рабочаго классавъ государственнуюдуму.

П.

Помимо описаннойдѣятельности совѣта рабо-
чихъ депутатовъ,отдѣльные члены этого сообще-
ства были командируемыкъ участію въ печатаніи
отдѣльныхъ номеровъ „Извѣстій" совѣта, и произ-

веденнымъпо этому поводу разслѣдованіемъ было
установлено нижеслѣдугощее: б ноября 1905 г.,

около 7 часовъ вечера, къ дому № 13 по Эртелеву
переулку, въ каковомъ зданіи помѣщается типо-

графія газеты„Новое Время", подошли трое неиз-

вѣстныхъ мужчинъ и обратилиськъ стоявшимъ у

воротъ сторожу Ѳедору Усачевуи десятникуАле-
ксандруДомнину, съ заявленіемъ, что имъ нужно

видѣть управляющаго типографией.ДесятникъДом-
нинъдоложилъ объ этомъ находившемусявъ кон-

торѣ управляющему, Илларіону Богданову, который,
предполагая, что пришедшіе —рабочіе типографіи,
явившіеся узнать о временипрекращенія происхо-

дившей въ то время въ городѣ забастовки, при-
гласилъихъ въ контору. Въ описываемыймоментъ
въ помѣщеніи типографіи, кромѣ упомянутыхъ

лицъ, а также сторожа АлександраГригорьева и

троихъ рабочихъ при электрическойстанціи, ни-

кого не было. Когда, по приказанію Богданова,
пришедшіе были пропущены въ калиткуи послѣд-

няя была запертана ключъ, оставшійся на улицѣ

сторожъ Усачевъбылъ неожиданноокруженъ не-

извѣстными ему людьми въ числѣ 15-тичеловѣкъ,
вооруженныхъ револьверамии проволочнымиплеть-

ми-кистенями,причемътрое изъ напавшихъ, на-

правивънаУсачеваревольверы и угрожая смертью,

потребовали,чтобы онъ открылъ ворота. Не дожи-
даясь исполненія этого требованія, одинъизъ нихъ

вырвалъ изъ рукъ Усачева ключъ и отперъ ка-

литку. Затѣмъ напавшіе втолкнули Усачеваво
дворъ и сняли съ него полушубокъ и шапку, ка-

ковые надѣлъ на себя одинъ изъ участниковъна-
паденія. Будучи вооруженъ револьверомъ и прово-

лочного плетью, онъ немедленнозанялъ мѣсто Уса-
чева у воротъ' Завпадѣвъ такимъобразомъ един-

ственнымъвходомъ въ типографію, напавшіе за-

явили десятникуДомнину, сторожамъГригорьеву
и Усачеву, что они арестованы, отвели ихъ въ

одну изъ комнатъ конторы типографіи и приста-

вили къ нимъ четырехъ вооруженныхъ револьве-

рами людей, которые и предупредилизадержан-

ныхъ, что при малѣйшемъ сопротивлениеони бу-
дутъ убиты.

Между тѣмъ, пришедшія къ управляющему Бог-
данову лицаобъявили послѣднему, что они яви-

лись занять типографію, согласно распоряжение

совѣта рабочихъдепутатовъ, для печатанія извѣ-

стій этого совѣта, и предъявили написаннуюру-

кою обвиняемого Носаря и носящую на себѣ от-

тискъпечатиозначеннагосовѣта записку, слѣдую-

щаго содержания: „Типографія газеты „Новое Вре-
мя" подлежитъпо постановлениесовѣта рабочихъ
депутатовъзанятію сегодня (б—XI) для печатанія
извѣстій совѣта 6 ноября 1905 г. Предсѣдатель

Хрусталевъ".Прочтя эту записку, Богдановъ зая-

вилъ явившимся, что ему необходимопереговорить
по этому поводу съ владѣльцемъ типографіи, Су-
воринымъ. На это онъ получилъ отвѣтъ, что онъ

арестованъ,не можетъбыть выпущенъ изъконторы
и что ему разрѣшается лишь просить Суворпна по
телефону прибыть въ типографію. Въ то время,

когда Богдановъ вслѣдъ затѣмъ сносилсясъ Суво-
ринымъпо телефону,представителисовѣта рабочихъ
депутатовъ,показавъ, что они вооружены револь-

верами, сталирядомъ съ нимъ, готовые каждую

минутупрекратитьразговоръ. Результатомъ пере-
говоровъ Богданова съ Суворинымъ по телефону
было командированіе вторымъ изъ нихъвъ типо-

графію сотрудникагазеты „Новое Время", инже-
нера-технолога,ЛеонидаГольдштейна. По прибытіи
послѣдняго въ контору, тѣ же трое представителя

совѣта рабочихъ депутатовъпредъявилиему ука-
занную выше записку, подписаннуюНосаремъ,и
заявили, что „Извѣстія" совѣта печаталисьуже-

въ типографіяхъ газѳтъ „Русь", „Наша Жизнь",
„Сынъ Отечества", „Биржевый Вѣдомоети"и что
теперь „дошла очередь" и до типографіи „Но-
ваго Времени". На замѣчаніе Гольдштейна, что

онъ не можетъ дать разрѣшеніе на печатаніе,
и на отказъ его дать честное слово за себя
и за Суворина въ томъ, что о печатанін „Из-
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вѣстій" не будетъ сообщено полиціи,— представи-

тели совѣта отвѣтили, что разрѣшенія имъ не

„требуется", такъ какъ они во всякомъ случаѣ бу-

дутъ печатать, и что отказъ Гольдштейна дать
честноеслово повлечетъза собойарестъего впредь
до окончанія работы. Когда же Гольдштейнъ, услы-
шавъ этуугрозу, предупредидъ,что онъ вооруженъ,

то представителисовѣта, вынувъ изъ кармановъре-

вольверы, заявили, что они нехуже еговооружены.

Признавъ, что сопротивленіе безполезно, Гольд-
штейнъдалъ требуемоеслово и были освобожденъ.
Вслѣдъ затѣмъ типографія наполниласьрабочими,
собравшимися въ количествѣ до 40 чел. Тѣ же

представителиотъ совѣта потребовали отъ упра-

вляющего Богданова, чтобы онъ выдалъ имъ бу-

магидля печатанія, и когда тотъ возразилъ, что

бумага находится въ запертойкладовой, то они

рѣшили взломать запоры. Во избѣжаніе этого, Бог-

дановъ сообщилъ имъ адресъкладовщика— Ѳедора

Бочкова, который тотчасъже и былъ доставленъ

въ типографиюи тутъ подвергнутъзадержанію. По

распоряжениеБогданова, кладовая была открыта,

и лицами,занявшими типографію, было взято изъ

нея около 30 пудовъ бумаги, на суммуоколо 120 р.

Къ 11 чаеамъутра слѣдующаго дня работабыла
закончена: было отпечатанооколо 30 тыс. экзем-

пляровъ № 7-го „Извѣстій Совѣта Рабочихъ Депу-
татовъ", каковые и были упакованы въ пачки и

немедленноунесеныизътипографіи. По объяснение
лицъ,_ служащихъ при типографіи, всѣ участво-

вавшее въ нападеніи на неебыли вооружены ре-

вольверами, а нѣкоторые изъ нихъ, кромѣ того, но-

жамии проволочными плетьми-кистенями.При ма-
лѣйшей попыткѣ кого либо изъ арестованныхъ

выйти изъ воротъ, поставленнаяна дворѣ стража

угрожающе наводила на дѣпавшихъ таковыя по-

пытки револьверы и предупреждала,что будетъ
стрѣлять. Въ началѣ 12 часадня, всѣ лица, при-

нимавшія участіе въ занятіи тяпографіи въ печата-

ны „Извѣстій", удалились. При осмотрѣ затѣмъ

помѣщенія машиннагоотдѣленія типографіи, въ

немъбыло обнаружено четыре стереотипныхъот-
лива текста№ 7-го упомянутыхъ „Извѣстій", въ

карманѣ же брошеннаго во дворѣ полушубка сто-
рожа найденапроволочная плеть-кистень.

Произведеннымъразслѣдованіемъ было выясне-

но, что аналогичнагохарактеравооруженнымъна-
паденіямъ, съ цѣлью напечатанія „Извѣстій Совѣ-

та Рабочихъ Депутатовъ", подвергались и другія

типографіи въ г. С.-Петербургѣ. Такъ, около 20 ок-

тября была занятатипографія газеты „Русь", гдѣ

предполагалось отпечатать№ 3-й „Извѣстій", но

намѣреніе это не было приведеновъ исполнѳніе,

хакъ какъ, всдѣдствіе забастовкислужащихъэлек-
трической станціи, печатныя машины не могли

быть пущены въ ходъ, и лица, завладѣвшія типо-

графіей, ограничилисьтѣмъ, что, составивънаборъ

унеслиего съ собой, похитивъ такимъ образомъ

около 5—6 пудовъ шрифта, на суммуоколо 50—60

рублей. Типографія газеты „Наша Жизнь" подверг-
лась вооруженному нападенію дважды, а именно:

20-го октября, около 7 часовъ утра, для отпечата-

нія упомянутаго№ 3-го „Извѣстій", и въ ночь на

3 ноября, когда она оставалась въ рукахъ завла-

дѣвшихъ ею до Зчас. ночи 4 ноября.

Во время этого случая пользованія типографіей,
въ нейбылъ отпечатанъ№ 5 „Извѣстій", экземпля-

ры котораго и были своевременновынесены изъ

помѣщенія типографіи, а затѣмъ было приступлено
къ составлениюнабора № 6 тѣхъ же „Извѣстій",

но явившаяся въ типографію полиція прервалаэту

работу и переписалавсѣхъ участвовавпіихъ въ ней.

Однако, этотъ № „Извѣстій" былъ затѣмъ отпеча-

танъвъ типографіи „Биржевыхъ Вѣдомостей", за-

нятой въ ночь на 5 ноября.
Дальнѣйшимъ разслѣдованіемъ было установле-

но, что въ числѣ лицъ, принимавшихъучастіе въ

нападеніи на типографію газетъ какъ „Новаго
Времени", такъ и „Новой Жизни", а равно и въ ра-

ботахъпо напечатанію въ этихътинографіяхъ „Из-
вѣстій СовѣтаРабочихъ Депутатовъ",были упомяну-
тыевыше ИсаакъГолынскій, Арсеній Симановскій и

Ольга Никольская, а такжемѣщане: Яковъ-Копель
Копеліовичъ, Алексѣй Филипповъ, крестьяне: Нико-
лайШевченко, Иванъ Клейцъ и АлександръБы-
ковъ, скрывшійся во время производства слѣд-

ствія.

Въ отношеніи поимѳнованныхъ лицъ было вы-

яснено слѣдующее: 20 октября, во время отпеча-

танія № 3 „Извѣстій" въ типографіи газеты „Наша

Жизнь", Арсеній Симановскій являлся главнымъру-

ководителемъкакъ по раслредѣленію работы, такъ
и по принятіго различныхъмѣръ предосторожности,

въ омыслѣ охраны помѣщенія отъ неожиданнаго

посѣщенія лолиціи. 3 ноября, находясьвъ типогра-

фіи „Нашей Жизни", и 6 того же ноября, въ типо-

графіи „Новаго Времени", Симановскій исполнялъ

обязанностикорректора. Всѣ прочія перечисленныя

лицаприсутствовали3 и 6 ноября въ указанныхъ

типографіяхъ, причемъГолынскій и Быковъ были
въ числѣ тѣхъ трехъ лицъ, который первыми про-

никли въ помѣщеніе типографіи „Новаго Времени";
Шевченко былъ тѣмъ лицомъ, которое замѣнило

собою сторожаУсачева,одѣвъ полушубокъ и шапку

послѣдняго и занявъ его мѣсто у воротъ; Филип-
повъ былъ въ числѣ лицъ, взявшихъ насебяохра-
ну помѣщеній названныхъ типографій во время

печатанія „Извѣстій", а Копеліовичъ и Никольская
занималиськорректурою этихъпослѣднихъ. Пообъя-
сненію пристава1 участканарвскойчасти,Алексан-
драПерепелицына,онъ, получивъвъночь на4 ноября
приказаніе занять помѣщеніѳ типографіи „Наша
Жизнь", являющейся однимъ изъ отдѣловъ типо-

графіи „ОбщественнаяПольза", расположеннойвъ

домѣ № 39, по Большой Подъяческойулицѣ, отпра-
вился туда въ сопровождениедвухъ своихъпомощ-

никовъ, 20 городовыхъ и полуроты пѣхоты. По при-
были на мѣсто выяснилось, что наружныйдвери

типографіи, выходящія во дворъ, заперты. На тре-

бованіе отперетьихъ, находившееся въ типографіи
отвѣтили отказомъ. Вслѣдствіе этого двери были
взломаны и тогда оказалось, что онѣ были забар-

рикадированыдругой дверью, снятой съ петельи

упертой однимъ концомъ въ наружныя двери, а

другимъ— въ ступенилѣстницы. Въ помѣщеніи

было застигнуто48 лицъ, которыя были подвергну-

ты обыску, переписаныи отпущены, причемъору-

жія при нихъ обнаруженоне было. Оружіе это, по

объясненію приставаПерепелицына,могло быть
скрыто въ помѣщеніи типографіи, такъ какъ въ ту

ночь это помѣщеніе не обыскивалось и было лишь-

опечатано;на слѣдующій же день оказалось, что

одна изъ внутреннихъдверей, отдѣлявшая помѣ-

щеніе отдѣла, арендуѳмаго газетой„Наша Жизнь",
отъ другихъ помѣщеній типографіи, вскрыта съ

уничтоженіемъ печатей,причемъ часть оставлен-
ныхъ тамъоригиналовъ рукописей, съ которыхъ

производился наборъ, похищена и самый наборъ

частью разсыпанъ.Допрошены по обстоятельствамъ
описаннагонасильственнагозавладѣнія типогра-

фиями „Нашей Жизни" и „Новаго Времени"Исаакъ
Голынскій, Арсеній Симановскій, Ольга Никольская
и дополнительнопривлеченныепо настоящемудѣ-
лу въ качествѣ обвиняемыхъ Алексѣй Филипповъ,
Николай Шевченко, Яковъ-Копе Копеліовичъ и

йванъКлейцъ дали слѣдугощіь объясненія:
Голынскій показалъ, что, въ виду отсутствія

фактической возможности для рабочихъ осущест-

влять дарованнуюманнфистомъ17 октября свободу

слова, совѣтомъ рабочихъдепутатовъбыло рѣшено

завладѣвать силою типографіями для печатанія
органасовѣта— „Извѣстій" его. Между прочимъ, и

на него, Голынскаго, было возложено отпечатаніѳ

7 номераэтихъ„Извѣстій", для каковой цѣли онъ и
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заручился упомянутой выше запиской-орде-
ромъ за подписью Хрусталева. Для осуществления
возложенной на него задачи, онъ пригласилъ съ со-
бою Александра Быкова и еще одно, не установленное
слѣдствіемъ, лицо и около 23 человѣкъ наборщиковъ
и рабочихъ. Лица эти были вооружены револьверами,
кинжалами и кистенями, причемъ самъ онъ, Го-
лынскій, и двое первыхъ изъ • указанныхъ лицъ
должны были проникнуть въ типографію, завладѣть

ею и затѣмъ впустить всѣхъ остальныхъ, которые,
въ свою очередь, должны были ожидать распоря-
женій, собравшись въ трактирѣ, помѣщающемся на
Бассейной уиицѣ, противъ Эртелева переулка.

Планъ этотъ былъ приведенъ въ исполненіе,
причемъ сторожъ, стоявшій у воротъ типографіи,
былъ снятъ со своего поста и замѣненъ однимъ
изъ рабочихъ, назвать коего Голынскій отказался.
Рабочій этотъ былъ тотчасъ одѣтъ въ верхнее
платье сторожа, причемъ, хотя у него уже имѣлся

револьверъ системы „Смитъ и Вессонъ", но онъ,
Голынскій, вручилъ ему еще пистолѣтъ системы
„Браунингъ". Далѣе Голынскій въ показаніи своемъ
излагаетъ вполнѣ согласно съ данными, добытыми
разслѣдованіемъ, переговоры свои съ управляю-
щимъ Богдановымъ и инженеромъ Голыптейномъ
удостовѣряетъ фактъ напечатанія „Извѣстій" на
бумагѣ, принадлежащей типографіи, и утверждаетъ.
что они „втородяхъ" забыли заплатить за бумагу,
Въ тотъ вечеръ, когда была такимъ образомъ за-
нята типографія „Новаго Времени", въ вольно-эко-
номическомъ обществѣ, по объясненію Голынскаго,
происходило засѣданіе совѣта рабочихъ депутатовъ;
причемъ тотчасъ по завладЬніи типографіей объ
этомъ было дано знать совѣту, и оттуда около 2 ч.
ночи пршелъ Арсеній Симановскій, приведшій ^съ
собою на помощь еще нѣсколько вооруженвыхъ ра-
бочихъ. Кромъ названныхъ лицъ, по словамъ Го-
лынскаго, ііри печатаніи этого номера „Извѣстій"

присутствовали: Копеліовичъ, Никольская, занимав-
шіеея корректированіемъ, и Филипповъ, бывшій у
него. Голынскаго, на посылкахъ. Взявъ на себя не-
посредственныя распоряженія по занятію типогра-
фіи, онъ, Голынскій, вмѣстѣ съ тѣмъ руководилъ
наборомъ, занимался верстаніемъ его, а подъ утро
сдалъ наборъ въ машину, смѣнилъ рабочаго, ис-
полнявшаго обязанности сторожа Усачева, причемъ
надѣлъ его шубу, взялъ отъ него одинъ револьверъ
и проволочный кистень, каковой затѣмъ и забылъ
вѣ карманѣ шубы. Не отрицая того обстоятельства,
что типографія была занята посредствомъ насилія
и угрозъ, Голынскій говоритъ, что они, нападавшіе,
разсчитывали на дѣйствительность этихъ угрозъ,
не предполагая, чтобы ихъ пришлось приводить въ
исполненіе. Однако, — добавляетъ Голынскій, — если
бы при сопротивлении пытались ихъ, задержать и
передать властямъ, то они „разумѣется", стрѣляли

'бы, такъ какъ револьверы были заряжены и при-
томъ у него, Голынскаго, — разрывными пулями .

Такимъ образомъ,— говоритъ Голынскій,— главными
организаторами захвата типографіи „Новаго Вре-
мени" были онъ и Носарь, который лоручилъ ему
выполнить эту задачу, далъ ему ордеръ и, конечно,
зналъ, „на какое дѣло" они, т. е. командированные
завладѣть типографіей, пошли. Равнымъ образомъ,
Носарь долженъ былъ предвидѣть, какимъ спосо-
бомъ будетъ занята типографія, тѣмъ болѣе, что
«му было извѣстно, что онъ, Голынскій, шелъ туда
вооруженнымъ. Что касается занятія типографіи
„Нашей Жизни" въ ночь на 3 ноября, то по объяс-
нены) Голынскаго, принимавшіе участіѳ въ этомъ
занятіи, въ томъ числѣ и самъ онъ, тоже были во-
оружены, но не всѣ. Когда, въ ночь на 4 ноября,
до нихъ дошло свѣдѣніе, что приближается полиція
то они стали баррикадироваться, желая оказать во-
оруженное сопротивленіе, но, узнавъ, что домъ
оцѣпленъ войсками, они измѣнили свое намѣреніе

и спрятали револьверы. Такимъ образомъ, при лич-

номъ обыскѣ оружія у # нихъ не было обнаружено.
а по окончаніи обыска,' при освобождеш'п ихъ, они
успѣли унести съ собой часть револьверовъ, осталь- -

ное же оружіе было вынесено ими послѣ того, какъ
типографія была уже опечатана По словамъ Голын-
скаго, тотчасъ послѣ оставленія ими типографій,
они рѣшили во что бы то пи стало проникнуть въ
помѣщеніе типографіи и ш.шестн оттуда револьверы
оригиналы рукописей и наборы, что и было пору-
чено нѣкоторымъ товарищамъ. На слѣдующій день
эти послѣдніе исполнили порученіе, причемъ, сор-
вавъ наложенныя приставомъ печати, прошли въ
типографію, вынесли оттуда револьверы, а также
часть рукописей и набора. Въ заключеніе Голынскій
заявилъ, что они дѣйствовали при завладѣніи ти-
пографиями, „какъ активные работники совѣта ра-
бочихъ депутатовъ". Арсеній Симановскій, отрицая
фактъ пребыванія своего въ ночь на 7 ноября въ
типографіи „Новаго Времени", объяснилъ, что при
обоихъ случаяхъ печатанія „Извѣстій" въ типогра-
фіи газеты „Наша Жизнь" онъ присутствовалъ,
такъ какъ былъ приглашенъ туда — кѣмъ именно,
онъ указать не пожелалъ— для держанія корректуры.
Однако, исполнить эту работу ему удалось лишь въ
первомъ изъ укрзанныхъ случаевъ, такъ какъ во
второй разъ отпечатанію „Извѣстій" помѣшало при-
бытіе полиціи. Не отрицая затѣмъ того обстоятель-
ства, что онъ, Симановскій, состоялъ членомъ со-
вѣта рабочихъ депутатовъ въ качествѣ депутата
отъ типографскихъ рабочихъ, онъ, вмѣстѣ съ тѣмъ,

утверждалъ, что рѣдко посѣщалъ собранія совѣта

и совершенно не зналъ, какъ организовалось по-
слѣднимъ печатаніе „Извѣстій". Ольга Никольская —

не отрицая пребыванія своего въ типографіяхъ „На-
шей Жизни" и „Новаго Времени", когда печатались
тамъ „Извѣстія Совѣта Рабочихъ Депутатовъ", за-
явила, что о способахъ завладѣнія этими типогра-
фіями ей ничего не было извѣстно, и что посѣщенія

ею таковыхъ объясняются тѣмъ, что, ведя протоколы
засѣданій названнаго совѣта и не успѣвая закон-
чить ихъ во время, она вынуждена была ѣздить

туда, гдѣ печатались „Извѣстія", чтобы по мѣрѣ

окончанія протоколовъ немедленно отдавать ихъ въ
наборъ. Къ этому Никольская добавила, что въ
ночь на 7 ноября она пробыла въ типографіи лишь
съ 2 до 4 часовъ. Что касается Филиппова, Копе-
ліовича, Шевченко и Клейца, то первые двое при
допросѣ отказались отвѣтить на вопросъ о винов-
ности въ принадлежности къ совѣту рабочихъ де-
путатовъ, а послѣдніе не признали себя въ томъ
виновными. По существу же дѣла эти обвиняемые
дали слѣдующія показанія: Филипповъ первона-
чально объяснилъ, что онъ присутствовалъ лишь
при неудавшейся попыткѣ напечатать № 6 „Извѣ-

стій" въ типографіи газеты „Наша Жизнь", при-
чемъ самъ никакого содѣйствія въ этой работѣ не
оказывалъ, а затѣмъ по предъявленіи ему собран-
ныхъ разслѣдованіемъ уликъ, отказался отъ дачи
всякихъ объяснений. Копеліовичъ заявилъ, что онъ
дѣйствительно присутствовалъ при напечатаніи и
держалъ корректуру № 6 „Извѣстій", но не нашелъ
въ немъ ничего преступнаго, въ типографіи же
„Новаго Времени" въ ночь на 6 ноября вовсе не
былъ. Шевченко, не отрицая своего присутствия
при напечатаніи „Извѣстій" въ типографіи „Нашей
Жизни", объяснилъ, что былъ тамъ по распоряже-
ние совѣта 58 рабочихъ депутатовъ и что въ наборѣ

текста не участвовалъ, а занимался „охраною",
хотя оружія при себѣ не имѣлъ. Что же касается
обстоятельства занятія типографіи „Новаго Време-
ни", то по сему предмету обвиняемый Шевченко
отказался давать какія либо показанія. Клейцъ,
признавая участіе свое въ напечатаніи №№ 6 и 7
„Извѣстій", утверждалъ, что онъ былъ посланъ для
этого въ типографіи газетъ „Нашей Жизни" и „Но-
ваго Времени" изъ союза рабочихъ печатнаго дѣла,

причемъ въ послѣдній разъ неизвѣстнымъ человѣ-

-- -■
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комъ былъ данъ ему 1 рубль на поѣздку и на прс-
кормленіе. Тогда, по словамъ Клейца, всѣ рабочіе,
направлявшіеся въ типографію, собрались въ трак-
тирѣ на углу Бассейной улицы и Эртелева переул-
ка, а затѣмъ отправились въ типографію, которая
оказалась уже занятою. По предъявленіи обвиняе-
мому Оимановскаго, Филиппова и Голынскаго, онъ
заявилъ, что всѣ эти лица присутствовали при на-

печаніи „Извѣстій" въ типографіи „Новаго Вре-
мени".

Допрошенный по тѣмъ же обстоятедьсгвамъ
обвиняемый Георгій Носарь первоначально отка-

зался отъ дачи объясненій, а затѣмъ собственно-
ручно изложилъ свое показ аніе, въ которомъ, исхо-

дя изъ того соображенія, что совѣтъ рабочихъ де-
путатовъ, нредсѣдателемъ коего онъ состоялъ,

стремился лишь къ огражденію интересовъ рабочаго
населенія и твердо стоялъ на правовой почвѣ, про-
веденной въ жизнь манифестомъ 17 октября,— дока-

зывала что въ дѣятельности этого совѣта не могло
быть и не было „ни іоты насилія". Въ частности,

переходя къ вопросу о завладѣніи типографіями,
Носарь утверждалъ, что захватъ ихъ происходилъ

по обоюдному согласію владѣльцевъ типографій или
ихъ заместителей и совѣта. По словамъ обвиняе-
маго, совѣтъ, вынужденный для проведенія всеоб-
щей стачки пріостановить выпускъ газетъ. въ Пе-
тербурга, счелъ необходимымъ издавать собствен-
ный органъ, носящій характеръ бюллетеней. По этому
поводу еовѣтъ снесся съ редакціями нѣкоторыхъ

газетъ, съ цѣлыо выяснить, не уступятъ ли онѣ

для этого своихъ типографій. Огвѣты получились
однородные: редакціи заявили, что онѣ, сочувствуя

рабочему движенію, готовы были бы помочь, но
опасность уголовной кары не позволяетъ сдѣлать

этого. Въ виду сего онъ, Носарь, предложилъ „ком-

промиссъ" такого рода: фиктивное насильственное
занятіе тинографій по ордеру совѣта, сопровождаю-

щееся якобы арестомъ застигнутыхъ тамъ служа-
щихъ, и поэтому, въ случаѣ возбужденія уголов-

наго преслѣдованія противъ лицъ, завѣдываю-

щихъ типографіей, —полная безотвѣтственность по-
слѣднихъ. Предложеніе это было принято и, между

прочимъ, занятіе типографіи газеты „Русь" было
произведено именно на этихъ условіяхъ, по сно-
шенію съ завѣдывающимъ ею. На томъ же основа-

ми Носарь утверждаетъ, что если бы „Новое
Время" отказало ему въ предоставленіи типогра-

фии для напечатанія „Извѣстій", то онъ, въ свою
очередь, отказался бы и отъ пользованія этой ти-

пографіей. Между прочимъ, въ показаніи своемъ
Носарь указываетъ на то, что 3 или 4 ноября къ

нему отъ Суворина явилось одно лицо съ предло-

женіемъ принять участіе въ обсужденіи совмѣстно

съ самимъ Суворинымъ и членами союза борьбы
за свободу печати вопроса объ изданіи во время
забастовокъ общей газеты. На это предложѳніе онъ,

Носарь, отвѣтилъ Суворину письмомъ, изложен-
нымъ на бланкѣ созѣта рабочихъ депутатонъ, слѣ-

дующаго содержанія: „Милостивый государь, го-

споди нъ Суворинъ! На ваше предложеніе отвѣчаю,

что пріѣхать для переговоровъ не могу. Въ настоя-

щее время „Извѣстія" будутъ выходить прежнимъ
порядкомъ. Редакціямъ газетъ, въ томъ числѣ и

„Новому Времени", придется стать на революцион-
ный путь, тогда мы будемъ у васъ печатать. На-
счетъ будущихъ забастовокъ изданіе газеты или

„Извѣстій" будетъ зависѣть отъ совета. Предсѣда-

тѳль Хрусталевъ". Настаивая на тамъ, что Суво-
ринъ былъ оповѣщенъ о возможности печатанія
„Извѣстій" въ его типографіи, обвиняемый Носарь
заявляетъ, что только прочтя въ „Новомъ Времени"
статью Гольдшгейна о вооруженномъ нападеніи
на типографію этого органа, онъ узналъ о томъ,
что совѣту рабочихъ депутатовъ приписывается та-

кое насиліе. Въ заключение Носарь добавилъ, что
никто изъ принимавшихъ участіе въ печатаніи

„Извѣстій" не сообщилъ ему, чтобы при выпопне-
ніи этой работы къ кому либо примѣнялись въ
дѣйствительности угрозы и что данными, добытыми
разслѣдованіемъ, совершенно не установлено того
обстоятельства, чтобы онъ, Носарь участвовалъ въ

выработкѣ плана занятія типографій. Напротивъ,
7 ноября онъ до момента появленія въ засѣданіи

совѣта лица, присланнаго изъ типографіи „Новаго
Времени" съ оповѣщеніемъ, что тамъ производится

печатаніе „Извѣстій",— а это было около 2 часовъ
ночи, —не зналъ, въ какой именно типографіи бу-
детъ отпечатанъ № 7 „Извѣстій Совѣта Рабочихъ
Депутатовъ".

По окончаніи всего разслѣдованія по настоя-
щему дѣлу, дознаніѳ было предъявлено всѣмъ обвп-
няемымъ, причемъ изъ нихъ именовавшій себя ра-
нѣе инженеромъ Николаемъ Саркисянцемъ зая-
вилъ, что онъ въ дѣйствительности шушинскій мѣ-

щанинъ Вогданъ Мирзоджановъ Кнуніанцъ, и это
послѣднее заявленіе его подтвердилось справками,

собранными по этому поводу с.-петербургскимъ
губернекимъ жандармскимъ управленіемъ.

Независимо отъ этого, обвиняемый Носарь, отка-
зывавшійся ранѣе отъ всякихъ по дѣлу показаній,
заявилъ при предъявленіи ему дознаиія, что къ
вооруженному возстанію и вообще къ насильствен-

нымъ дѣйствіямъ онъ никогда не призывалъ, а
единственнымъ средствомъ борьбы считалъ стачки.

Равнымъ образомъ, Носарь, по его словамъ, ни-
когда не имѣлъ въ виду вооруженія рабочихъ для

преступныхъ цѣлей и предлагалъ городской думѣ

выдать деньги для пріобрѣтенія оружія исключи-

тельно съ цѣлыо созданія милиціи для охраны
гражданъ и ихъ имущества. Къ этому Носарь доба-
вилъ, что рабочему Хохореву онъ никогда револь-
веровъ не передавалъ, и что онъ не получалъ запи-
сокъ, подписанныхъ фамиліей Богданова, заключав-
шихъ въ себѣ требованіе о выдачѣ оружія и о сооб-
щеніи объ организаціи конспиративной квартиры.

На основаніи вышеизложеннаго, кандидатъ юри-

дическихъ наукъ Георгій Степановъ Носарь, онъ
же Хрусталевъ, 27 лѣтъ; еынъ колониста херсон-
ской губерніи, елисаветградскаго уѣзда колоніи
Громоклея, Левъ или Лейба Давидовъ Бронштейнъ,
онъ же Яновскій или Троицкій, 26 лѣтъ дворянинъ
воронежской губерніи Дмитрій Ѳеодоровъ Сверч-
ковъ, онъ же Введенскій, 22 лѣтъ; крестьянинъ ор-

ловской губерніи, елецкаго уѣзда, сгепановской во-
лости, деревии Орановки, Петръ Александровъ Злыд-
невъ, 26 лѣтъ, одесскій мѣщанинъ Саулъ Шлемовъ
Зборовскій, 25 лѣтъ; шушинскій мѣщанинъ Богданъ
Мирзоджановъ Кнуніапцъ, онъ же Саркисянцъ, и
Петровъ, 29 лѣтъ; дворянинъ пензенской губерніи,
Николай Дмитріевъ Авксентьевъ, онъ же Сѣровъ,

27.лѣтъ; ремесленникъ г.Тулы Николай Михайловъ
Нѣмцовъ, онъ же Макаръ, 26лѣтъ; с. петербургски
мѣщанинъ Михаилъ Леонидовъ Кисѳлевъ, 30 лѣтъ;

дворянинъ тобольской губѳрніи ■ Викентій Ани-
церовъ Гутовскій, онъ же Ивановъ, 29 лѣтъ;

сынъ купца Семенъ Моисеевъ Клячко, 29 лѣтъ;

врачъ Андрей ІОльевъ Фейтъ, 41 года; дво-
рянка уфимской губ. Валентина Леонидова Ба-
грова, она же Сергѣева, 24 лѣтъ; дочь купца Фейга
Янкелева, Маянцъ, 20 лѣтъ; полтавскій мѣщанинъ

ЛевъГершонъ Михайловъ Хаимовъ Хинчукъ, 36 лѣтъ

курскій мѣщанинъ Семенъ Лазаревъ Вайнштейнъ,
26 лѣтъ; крестьянинъ ярославской губерніи, попіе-
хонскаго уѣзда, колобовской волости, села Махму-
жено, Алѣксѣй Васильевъ Буровъ, 20 лѣтъ; герман-
ски подданный Николай-Гарри Юльевъ Гольдбергъ,
26 лѣтъ,- дворянинъ с.-петербургской губерніи, Вла-
диміръ Владиміровъ Кассовскій, 2'2 лѣтъ; крестья-

нинъ орловской губерніи, малоархангельскаго уѣз-

да, Преображенской волости, села Куракина, Кон-
стантинъ Яковлѳвъ Мосалевъ, 35 лѣтъ; ногай-
скій, таврической губерніи, мѣщанинъ Исаакъ
Львовъ Голынскій, 24 лѣтъ; крестьянинъ москов-
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ской губерніи, рузскаго уѣзда, судниковской
волости, деревни Дубосѣково, Вгоръ Апексѣевъ

Стоговъ, 28 лътъ; крестьянинъ владимірской
губерніи, шуйскаго уѣзда, Васильевской волости,

деревни Меньшикова, Зиновій Никаноровъ Бабинъ,
23 лѣтъ; мѣщанка города Ростова-на-Дону Анна
Гаврилова, Болдырева, 36 лѣтъ, минскій мвщанинъ

Эразмъ Сильвестровъ Комаръ, 25 лѣтъ; крестьянинъ

самарской губерніи, ставропольскаго уѣзда, черем-

шанской волости, села Никольскаго, Осипъ Тимо-
фѣевъ Логиновъ, 27 лѣтъ; крестьянинъ Костромской
губерніи, галичскаго уѣзда, нагатинской волости,

деревни Кожухово, Николай Гурьевъ Полетаевъ,
39 лѣтъ; крестьянинъ с.-петербургской губерніи, но-
воладожскаго уѣзда, глажѳвской волости и села
Алексѣй Николаевъ Расторгуевъ, 29 лѣтъ; надвор-

ный совѣтникъ Федоръ Флоріаиовъ Шанявскій, 61 г;

крестьянинъ нижегородской губерніи, ардатовскаго
уѣзда, орѣховской волости, села Бѣловатово, Фе-
доръ Васильевъ Сильверстовъ, 20 лѣтъ; сынъ на-
дворнаго соввтника Арсеній Арсеньевъ Снманов-
скій, 31 года; крестьянинъ рязанской губерніи, ряж-

скаго уѣзда, покровской волости и села, Иванъ Ива-
ловъ Козловъ, 23 лѣтъ; крестьянинъ "калужской
губерніи, тарусскаго уѣзда, исконской волости, де-

ревни Сильверстово, Андрей Михайловъ Костяновъ,
30 лѣтъ; крестьянинъ костромской губ., чухломскаго
уѣзда, коровской вол., дер. Ачипкино, Иванъ Ива-
новъ Бобровъ, 37 лѣтъ; крестьянинъ могилевской
губерніи, оршанскаго уѣзда, барановской волости,

деревни Кодолево, Алексѣй Анисимовъ Петровъ,
28 лѣтъ; крестьянинъ ярославской губерніи, углич-

скаго уѣзда, улейминской волости, деревни Нефе-
дове, Алексѣй Михайловъ Прозоровъ, 24 лѣтъ; же-

на ветеринарнаго врача Ольга Ярославова Николь-
ская, 41 года; виленскій мѣщанинъ Шавель Хац-
келевъ Ядловкеръ, 20 лѣтъ; витебскій мѣщанинъ

Михель Залмановъ Бруссеръ, 27 лѣтъ; сыаъ чинов-

ника Арамъ Моисеевъ теръ-Миртчянцъ, 22 лѣтъ;

сынъ чиновника Сергѣй Владиміровъ Байдаковъ,
27 лѣтъ; вилькомирскій мѣщанинъ Эккель Ноаковъ
Грейверъ, 30 лѣтъ; крестьянинъ московской губер-
ніи, дмитровскаго уѣзда, ильинской волости, деревни
Живудино, Иванъ Даниловъ Красиаъ, 22 лѣтъ,- кре-

стьянинъ тверской губерніи, кашинскаго уѣзда,

брылинской волости, деревни Кульнево, Иванъ
Ивановъ Луканинъ, 20 лѣтъ; крестьянинъ смоленской
губерніи, сычевскаго уѣзда, кравцовской волости,
деревни Астаномо, Алексѣй Ивановъ Ивановъ, 27
лѣтъ; дмитровскій, московской губерніи, мѣщанинъ

Иванъ Ивановъ Марлотовъ, 33 лътъ; шлиссельбург-
скій мѣщанинъ Яковъ-Копель Израилевъ Копеліо-
в.ичъ, 25 лѣтъ; с . -петербургскій мѣщанинъ Алексий
Михайловъ Филипповъ, 22 лѣтъ; крестьянинъ во-
ронежской губерніи, бобровскаго уѣзда, Васильев-
ской волости, слободы Колодѣевки, Николай Пав-
ловъ Шевченко, 20 л., и крестьянинъ витебской губ.,
дриссенскаго уѣз., овсейской волости и села, Иванъ
Николаевъ Клейцъ, 20 лѣтъ, обвиняются въ томъ,
что въ 1905 г. въ городѣ С.-Петербургѣ вступили
участниками въ сообщество, присвоившее себѣ на-
пменовапіе „с.-петербургскій общегородской совѣтъ

рабочихъ депутатовъ" и, завѣдомо для нихъ, по-
ставившіо цѣлью своей дѣятельности насильствен-
ное посягательство на измѣненіе установленца-
го въ Россіи основными законами образа пра-
вленія и замѣну его демократической республи-
кой, причемъ для приведенія въ исполненіе умы-
шленнаго ими преступнаго дѣянія, дѣйствуя завѣ-

домо сообща, одни въ качествѣ членовъ_ исполни-
тельнаго комитета названнаго совѣта рабочихъ де-
путатовъ, а другіе въ качествѣ' членовъ того же
совѣта, пріобрѣтали денежный для надобностей со-
вѣта средства, путемъ насильственнаго захвата ти-
пографій печатали и распространяли листки подъ
названіемъ „Извѣстія Совѣта Рабочихъ Депутатовъ",
въ коихъ возбуждали населеніе къ насильственно-

му посягательству на измѣненіе въ Россіи устано-
вленнаго основными законами образа правленія, въ
тѣхъ же цѣляхъ произносили въ многолюдныхъ и

публичныхъ своихъ засѣданіяхъ, посѣщавшихся и
лицами, къ совѣту рабочихъ депутатовъ не принад-
лежавшими, рѣчи, подготовлявшія вооруженное воз-
станіе и къ нему возбуждавшія, издавали и рас -

пространяли обращенія къ войскамъ, призывавшія
войска къ учиненію бунтовщическаго дѣянія, раз-
давали рабочимъ г. Петербурга огнестрѣльное ору-
жіе, принимали мѣры къ изготовленію въ цѣляхъ

вооруженія рабочихъ холоднаго оружія, въ засѣда-

ніяхъ своихъ открыто выясняли степень подгото-
вленности рабочихъ города Петербурга къ воору-
женному выступление, обсуждая вмѣстѣ съ тѣмъ и

время, когда такое выетупленіе окажется возмо-
жнымъ, и, иаконецъ, -приняли участіе въ соста-
вленіи и распространеніи путемъ напечатанія въ

нѣкоторыхъ летербургскихъ газетахъ 2 декабря
1905 года воззванія къ населенно, имѣвшаю сво-

ей цѣлью подрывъ кредита, ослабленіе платежныхъ
силъ государства и пишеніе государства запасовъ

золота, обезлечивающихъ правильность финансова-
го хозяйства. .

Преступленіе это предусмотрѣно 1 ч. 102 и 1 ч.
101 ст. угол. улож.

Въ виду сего и на основаніи 2 п. 1032 ст. уст.

угол суд. названные выше:
Носарь, Бронштейнъ, Сверчковъ, Злидневъ, Збо-

ровскій, Кнуніанцъ, Авксентьевъ, Нѣмцовъ, Кисе-
лев ичъ, Гутовскій, Клячко, "Плехановъ, Балашовъ,
Фейтъ, Багрова, Маянцъ, Хинчукъ, Вайнштейнъ,
Вуровъ, Гольдбергъ, Коссовскій, Мосалевъ, Голын-
скій, Стоговъ, Бабунъ, Болдырева, Комаръ, Логи-
новъ, Полетаевъ, Расторгуевъ, Шанявскій, Силь-
верстовъ, Симановскій, Козловъ, Костяновъ, Боб-
ровъ, Петровъ, Прозоровъ, Никольская, Ядловкеръ,
Бруссеръ, Теръ-Миртчянцъ, Байдаковъ, Грейверъ,
Красинъ, Луканинъ, Ивановъ, Марлотовъ, Копеліо-
вичъ, Филипповъ, Шевчецко и Клейцъ подлежатъ

суду с.-петербургской судебной палаты съ участіемъ
сословныхъ представителей.

Составленъ въ г. С.-Петербургѣ, мая 31 дня

1906 года.

Одесская судебнаяпалата.

Я л тине к ій по г р о м ъ.

2 іюня въ г. Ялтѣ началось разбирательство
дѣла о погромѣ " бывшемъ въ Ялтѣ 13 марта 1ѵ05 г.

.Составъ присутствія: предсѣдательствуетъ предсѣ-

датель угол. деп. палаты Лонгивиновъ, члены: Ку-
ницынъ, Пташинскій и Нечай; сословные предста-
вители: ДнЬпровскій, предводитель дворянства Не-
строевъ, Бахчисарайскій, гор. голова Давидовичъ и

дерекойскій волостной старшина Сеидъ-Амедъ. Обви-
няетъ тов прокурора Богуцкій. Обвиняемыхъ 86 чел.
изъ нихъ около 30 изъ числа не находившихся
подъ стражей, въ судъ не явились защищаютъ

подсудимыхъ '): ирис, повѣренныѳ и пом. пр. пов.
Куликовъ и Орловъ (Харьковъ), Гудима (Москва),
Богаевскій, Копейчиковъ, Арановичъ, Яколевъ, Ли-
шипскій и Лебединскій. Засѣданія палаты проис-

*) Первоначально дѣло было назначено къ слу-
шание» 18 ноября прошлаго года, но ко дню засѣ-

данія палата не прибыла. Тогда среди заключен-
ныхъ въ то время всѣхъ обвиняемыхъ поднялось,
возмущеніе долгимъ лишеніемъ свободы и палата
выпустила большую часть обвиняемыхъ подъ над-

зоръ полиціи.
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ходятъ въ городскомъ домѣ, въ которомъ во дни

,,свободъ" происходилинародныемитинги.

Обвинительныйактъ (приводимъизвлечете)ри-
гуегь двло въ слѣдующемъ видѣ:

13 марта 1905 г., около 5 часовъ вечера въ

гор. Ялтѣ на винограднойулицѣ приставь1 полиц.
участка Курловъ увидѣлъ прибывшаго въ Ялту
съ дальняго востока рядового 123 го пѣхотнаго

козловскаго полка— ПетраВѣлыхъ, который громко
ругался и приставалъкъ стоявшимъ по близости
извощикамъ. Зная этого солдатаза человѣка — за-

нимающегося въ послѣднее время пьянствомъ и

вымогательствомъ и видя, что теперьонъ ведетъ

себя особенно вызывающе, приставъ Курловъ,-—
желая, по его словамъ, съ нимъ переговоритьи

его успокоить „поманилъ" его рукою и сказалъ:

„солдатикъ,пойдисюда", но Вѣлыхъ, повернувшись

къ приставу, сталъгрозить емукулакомъ и громко

браниться, — а, когда къ немуподошелъ постовой
городовой Полосинъ,— то Бѣлыхъ сталъбить его,

а также подошедшаго на помощь къ Полосинуго-
родового Сохненко. Въ это время кругомъ собра-
лось довольно много народа но, не смотря на

обращенную приставомъ къ публикѣ просьбу
оказать содѣйствіе полиціи.никто содѣйствія это-

го не оказалъ, и тогда приставомъбыли вызваны

изъ участка еще двое городовыхъ Чернышъ и

Кутьинъ, съ помощью которыхъ Бѣлыхъ и былъ
доставленъвъ помѣщеніе участка, причемъ,пока

его уводили, онъ, обращаясь къ народу, кричалъ:

„братцы, выручайте, я раненыйсолдатъ, куда меня

тащутъ, хотятъ зарѣзать". Такъ какъ Вѣлыхъ, бу-
дучи пьянъ, продолжалъ буйствовать, стараясьвы-
рваться и бѣжать, приставъраспорядилсяпрепро-

водить его въ кордегардію, находящуюся при 2-мъ
полицейскомъучасткѣ города Ялты. Когда городо-

вые провозилиВѣлыхъ па извозчикѣ съ Виноград-
ной улицы по Морской и по Набережнойпо напра-
вленію ко 2 участку, Бѣлыхъ всевремя вырывался,

сорвалъ съ державшаго его городового Полосина
погоны и кричалъ: „меня бьютъ, душатъ; господа,

подходите, бейтеполицію". Крики Бѣлыхъ, который,
по доставленіи ко 2-муучастку, не хотѣлъ сойтисъ
экипажа, тотчасъже привлекли къ участку зна-

чительную толпу, вначалѣ состоявшую преимуще-

ственноизъ рабочаголюда;быстро направившагося
къ мѣсту происшествія съ находящегосянеподале-

ку, такъ называемаго,СтарагоБазара, и изъ лицъ

бывшихъ въ то время поблизости наНабережной.
Когда Вѣлыхъ, несмотря на сопротивленіе, былъ
внесенъ въ участокъ,то въ толпѣ, которая все

время возрастала,сталираздаваться крики: „осво-

бодить". Въ виду этого приставъ2-го участка, Чи-
жевскій, выйдя на улицу, обратилсякъ толпѣ, уго-

варивая ее успокоиться и разойтись, но такъ какъ
ему это нѳ удалось то онъ и предложилъ кому

нибудь войти въ участокъи убѣдиться, что надъ

Бѣлыхъ никакого насилія не производится. Въ
участокъ вслѣдствіе этого вошелъ нѣкто Николай
Исаенкои, выйдя оттуда, объявилъ толпѣ, что Бѣ-

лыхъ сидитъодинъи что егоникто нетрогаетъ,но

этонеподѣйствовало, и толпа, принимаявсе болѣе и

болѣе угрожающій характеръ,— настойчиво повто-
ряла требоваяіе объ освобожденіи задержаннаго,при

этомъ,по словамъприставаЧижевскаго, стоявшія сза-
дитолпылицабыстроразобралидеревянную ограду

вокругъ расположеннагонапротивъучастка зда-

нія Горнаго клуба и въ воздухѣ замелькалисотни

палокъ. Опасаясьнасилія со стороны толпы и по-

лагая, что удовлетвореніемъ ея требованія она бу-
детънаконецъуспокоенаи разойдется, приставъ
Чижевскій распорядилсяосвободить Бѣлыхъ. Выйдя
изъ воротъ участка,Бѣлыхъ сначалабросился на
стоявшую на улицѣ толпу и сталъ тамъ- что то

кричать, а затѣмъ, сбросивъ съ себя шинель и

шапку, подбѣжалъ къ приставу Чижевскому и,

угрожая кулаками, сталътребовать отъ него 100 р.

Приставъ пытался словамиуспокоить Бѣлыхъ, но

въ это время нъсколько человѣкъ изъ толпы стали

бить палками окна участка, а Бѣлыхъ ударилъпо

одному изъ стеколъ кулакомъ и поранидъсебѣ

руку. Вслѣдъ за этимъкакъ въ окна, такъ и подъ

арку воротъ, вѳдущихъ въ помѣщеніе участка, по-

сыпалсяградъ камней,изъ которыхъ одинъ, между

прочимъ,попалъвъ спинуоколоточномунадзирателю

Голтуховскому, а затѣмъ толпасталананоситьпо-

бои находившимсянаулицѣ околоточному надзира-

телюРоманову, котораго первымъ ударилъБѣлыхъ,
и городовому Теръ-Ованесову,послѣ чего чины по-

лиціи укрылись въ помѣщеніи участка и остава-

лись тамъ до 2 часовъ ночи, когда, не получая

просимойимъ по телефону помощи, приставъЧи-
жевскій съ околодочными надзирателямиРомано-
вымъ, Голтуховскимъ и Егоровымъ и съ 4-мя горо-

довыми скрылся изъ участкачерезъ стѣну двора.

Въ числѣ лицъ, громившихъ участокъ и пытав-

шихся его поджечь, приставъ Чижевскій, между

прочимъ, замѣтилъ — крестьянъ Ивана Живаго,
СеменаМельниченкои КарпаМатюху, а, по словамъ
свидѣтеля, камергераВысочайшаго двора Марты-
нова, къ толпѣ, громившейучастокъ, присоединился
какой-точеловѣкъ въ пиджакѣ, синейрубахѣ и вы-

сокихъ лаковыхъ сапогахъ,кричавшій, что нужно

грабить всѣхъ князей, которые завладѣли всѣмъ

Крымомъ, и поранароду доказать свои права. При
каждой попыткѣ выйти изъ участканаулицучины
полиціи были забрасываемыкамнями. Послѣ того,

какъ въ окнаучасткапосыпалиськамни,солдатъБѢ-

лыхъ съчастьютолпы бросилсяпо набережнойпона-
правленію къ ливадійскому мосту, разбивая по до-
рогѣ бросаемымикамнямистеклавъ окнахъмагази-
иовъ. По путикъ толпѣ, сопровождавшей Бѣлыхъ,
присоединиласьгруппалицъ изъ числа находив-

шихся въ мордвиновскомъпаркѣ. Навстрѣчу толпѣ

у переднягофасада гостинницыроссія подъѣхалъ

наизвозчикѣ ялтинскій уѣздный исправникъГвоз-
девичъ, но только что онъ, сходя съ экипажа,обра-
тился къ толпѣ со словами: „Господа, что вы дѣ-

лаете, расходитесь", какъ бывшій попрежнемуво

главѣ толпы ПетръБѣлыхъ, на разстояніи около

2 шаговъ, бросилъ ему въ голову увѣсистый, по„

словамъ свидѣтелей, размѣромъ въ два сложен-

ныхъ кулака камень, и исправникъупалъ, обли-
ваясь кровью, а затѣмъ былъ подхваченъстояв-

шимипо близостилюдьми и введенъвъ гостинницу

Россія. По освидѣтельствованіи Гвоздевича ока-

залось, что у него на лѣвой сторонѣ головы имѣ-

ются три раны, изъ коихъ первая въ областилѣ-
вой брови, —вторая у основанія дѣваго крыла носа

и третья у основанія лѣваго нижняго вѣка и ушибъ
лѣвой половины верхнейчелюстнойкости, причемъ
означенныя поврежденія, по заключенію врачей,
были причиненыударомъ какимъ нибудь тяже-

лымъ неправильной формы предметомъ, съ нѣ-

сколькими выступами и относятся къ разряду

тяжкихъ. Увидавъ какъ ранилиисправника,слѣ-

довавшій за нимъна извозчикѣ околоточный над-
зирательЯкозлевъ, повернулъ обратнои поѣхалъ

къ приставу3-го участкадоложить о случившемся.

А толпа, не встрѣчая себѣ никакого противодѣй-

ствія, двинулась дальше по набережной,разбивая
стеклаво всѣхъ домахъи магазинахъпо порядку.
Послѣ прохода толпы, набережная представляла
собою картинуполнагопогрома—на всемъ ея про-

тяженіи, вплоть до ливадійскаго моставо всѣхъ

зданіяхъ были выбиты стекла—первыхъ и вторыхъ

этажей.Стекла разбивалисьпреимущественнокам-
нями въ обильномъ количествѣ лежавшиминана-

бережной, гдѣ въ это время была во многихъмѣ-

стахъвъ виду прокладки трубъ разрытамостовая.
Грабежей сначалапочти не производилось и при

этомъдвиженіи толпы около 51 /а часовъ вечера

былъ разграбленъ лишь одинъ ювелирный мага-
зинъ Кауфмана, причемъ толпой оторваны были
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желѣзныя рѣшетки у оконъ, а пытавшійся защи-
тить свое имущество Кауфманъ отъ посыпавшихся
въ окна камней былъ вынужденъ скрыться въ
заднюю комнату магазина. Приблизительно хжоло
7 ч. вечера толпа достигла ливадійскаго моста, при
чемъ все время росла. У многихъ изъ бывшихъ
въ толпѣ въ рукахъ оказались дубинки. Во главѣ

толпы шелъ, размахивая руками и разбивая стекла,
солдатъ Петръ Вѣлыхъ, и громко кричалъ: „ребята,
за мною", ,я —маршалъ Ояма". Отъ ливадійскаго
моста толпа повернула по пушкинскому бульвару
и пошла вдоль рѣчки Учанъ-су и тамъ около ТЧ 2

часовъ вечера, разбивъ стекла какъ въ нѣсколь-

кихъ дачахъ, такъ и въ зданіи ялтинскаго уѣзднаго

полицейскаго управленія, раздѣлилась на нѣсколько

группъ, изъ коихъ одна, во главѣ съкрестьяниномъ
. Михаиломъ Радишевымъ и Петромъ Бѣлыхъ, напра-
вилась къ тюрьме, находящейся въ предмѣстьѣ

Шеломе, а другая двинулась по направденію къ
казначейству; осгальвыя мелкія кучки стали про-
должать уличный безпорядокь и бить въ разныхъ
мѣстахъ стекла. Вообще, преимущественно съ этой
минуты деятельность толпы распадается на рядъ
отдѣльныхъ моментовъ, изъ коихъ главнѣйшими

являются слѣдующіе: около 8 часовъ вечера толпа,
отдѣлившаяся отъ остальныхъ участниковъ по-
грома, разбивъ по пути стекла въ окнахъ 3-го по-
лицейскаго участка, на дач в Тарновскаго и въ
нѣсколькихъ еще встрѣчныхъ дачахъ и, обративъ
камнями въ бѣгство пристава 3 участка Остроград-
скаго, направилась къ помѣщенію ялтинскаго арест-
наго дома и съ крикомъ: „дайте имъ свободу" стала ,

бросать камни въ ворота и окна зданія, гдѣ помѣ- ,

щались арестанты. Изъ осаждавшей арестное по- 1
мѣщеніе толпы особо выдѣлялись все тотъ же сол- 1
датъ Петръ Вѣлыхъ и крестьянинъ Михаилъ Ради-
шевъ, который незадолго до этого, по показанію
свидѣтеля Константина Теодора, приглашалъ нѣ-

сколькихъ громилъ идти поджигать тюрьму. У
тюрьмы Бѣлыхъ громко кричалъ—„ну что лее брат-
цы, арестанговъ освободили, городовыхъ побили".
Тогда толпа стала сносить къ воротамъ арестнаго
дома разный горючій матеріалъ; причемъ Михаилъ
Радишѳвъ, снявъ съ уличнаго фонаря лампу съ
керосиномъ и обливъ имъ ворота, поджегъ ихъ, при
участіи мѣщанина Климова и "крестьянъ Захарова
и Воеводина. Затѣмъ, проникнувъ во дворъ арест-
наго дома, злоумышленники подошли къ самому
зданію и подожгли единственный двери, ведущія
въ помѣщенія второго этажа, гдѣ находились аре-
станты, продолжая при этомъ бить окна. Въ это
время старшій надзиратель арестнаго тюремнаго
помѣщенія Яковенко, желая остановить напоръ
толпы, выбѣжалъ со второго этажа на лѣстницу и
черезъ разбитое окно произвелъ 4 выстрѣла изъ
револьвера, два изъ нихъ на воздухъ, а два въ
толпу, причемъ, по его словамъ, ранилъ одного изъ
нападавпшхъ. Въ то же время заключенные въ
■числѣ 14 человѣкъ, не будучи въ состояніи открыть
запертыя снаружи двери камеры, бросились къ рѣ-

шеткѣ окна, отогнули одинъ изъ брусьевъ и черезъ
образовавшееся отверстіе, съ помощью полотенецъ,
спустились во дворъ, гдѣ смѣшались съ толпою и
скрылись, за исключеніемъ одного, который упавъ
на землю и получивъ поврежденіѳ ноги и таза,
остался на мѣстѣ. Изъ числа освобожденныхъ тол-
пою арестантовъ 9 человъкъ, незадолго до проис-
шествія переведены были изъ симферопольской
тюрьмы и подлежали суду въ текущую сессію въ
г. Ялтѣ, 2 человѣка отбывали наказаніе по приго-
вору городского судьи г. Ялты и 3 числились за
судебнымъ слѣдователемъ по ялтинскому уѣзду—

первые двое по обвиневію въ кралсѣ со взломомъ, а
послѣдпій въ святотатствѣ. Изъ указанныхъ лицъ
двое спустя нѣсколько дней были задерлсаны и семеро
вернулись добровольно, а остальные разысканы

. не былп. Приблизительно тогда же часть громилъ

разбила три неболыпія лавки на Новомъ базарѣ, а
затѣмъ вся находившаяся на Пушкйнскомъ будь-
варѣ толпа наткнулась на воинскую команду во
главѣ съ помощникомъ исправника Фрейгангомъ
и въ виду сего оставила свое, громко высказывае-
мое намѣреніе— итти въ казначейство и къ почтѣ —

и частью задержалась на пушкйнскомъ бульварѣ,

гдѣ какіе то неизвѣстные ораторы изъ толпы стали
говорить рѣчи противоправительственнаго содержа-
нія и уговаривать солдатъ не стрѣлять въ „ихъ
братьевъ", а частью направилась на близь леяса-
щую Виноградную улицу, гдѣ и разгромила казен-
ную винную лайку № 76. Посиѣгпившій туда по-
мощникъ исправника не могъ уже этому помѣшать

и направился съ командой на набережную, причемъ
толпа къ этому времени разбилась уже оконча-
тельно на рядъ отдѣлыіыхъ мелкихъ группъ, и по-
мощникъ исправника, видя свое безсиліе, увелъ ко-
манду къ здаиію почтовыхъ учреждеаій.гдѣ и про-
былъ до начала 2-хъ часовъ ночи. Получпвъ затѣмъ

свѣдѣніе о начавшихся въ городе пожарахъ, по-
мощникъ исправника, съ командой отправился на
старый базаръ, гдѣ въ это время уже горѣлъ домъ
Векирова, но здѣсь пробылъ недолго и, по просьбѣ

командывавшаго солдатами поручика Тимофѣюка,

который заявилъ, что въвиду пожара въ аптекѣ

Леви слѣдуетъ Опасаться взрывовъ, и что онъ Ти-
мофѣюкъ, не можѳтъ рисковать солтами, —вновь
вернулся съ командой на почту. Въ это время толпа,
продолжая безнаказанно буйствовать, окончательно
разграмила помѣщеніе 2 полицейскаго участка и
дѣлала неоднократный попытки поджечь домъ
Ибраимова, гдѣ помѣщалась канцелярія и квартира
помощника начальника таврическаго губернскаго
жандармскаго управленія ротмистра Кормилева, и
лишь путемъ долгихъ убѣжденій завѣдующему на-
ходящейся въ томъ же домѣ хирургической лечеб-
ницей доктору Голузевскому удалось удержать толпу
отъ поджога. При этомъ изъ толпы раздались крики-'
„давайте намъ сюда жандарма", „мы съ нимъ по-
считаемся" и самому доктору Голузовскому, —на его
просьбы пощадить больныхъ кто то крикнулъ: „Вы
плохо кормите и мучаете больныхъ солдатъ". Ко-
мандированный вновь съ солдатами около 4 часовъ
утра 14 марта на набережную поручикъ 94 пѣхог

наго Внисейскаго полка Макки также ничего не
могъ сдѣлать съ толпою и, не рѣшаясъ прибѣгнуть

къ оружію, безцѣльно ходилъ взадъ и впередъ,
причемъ громилы, убѣдивіпись изъ его собственныхъ
словъ, что онъ не имѣетъ разрѣшенія стрѣлять,

сдѣлались смѣлѣе и, грабя, на глазахъ военной
команды, магазины,— предлагали солдатамъ угоще-

ніе въ видѣ вина, колбасъ и другихъ закусокъ.
Буйства и грабежъ продолжались до 10 час. утра
14 марта, когда вызванные управлягощимъ губер-
ніей гр. Муравьевымъ войска стали постепенно при-
бывать въ Ялту. Но еще до прибытія войскъ ялтин-

ские обыватели съ цѣлыо самообороны обраеовали
изъ себя нѣсколько дружинъ и вооружившись, кто
чѣмъ могъ, прошли по всему городу съ кри-
ками: „долой грабежъ", Это шествіе произвело впе-

чатлѣиіе, и буйствовавшаяся толпа стала поне-
мпогу разсѣиваться. Впослѣдетвіи, по осмотрѣ

пострадавшихъ торговыхъ заведеній по Набережной
улиц в, въ районѣ отъ зданія городской управы до
Лнвадійскаго моста оказалось, что изъ общаго чис-
ла 91 заведеній болѣе или менѣе пострадало 89,
причемъ непосредственно разграбленію подверга-
лись всего 56. При разгромѣ магазиновъ готоваго
платья и обуви многіе изъ громилъ тутъ же пере-

одевались въ награбленное. Въ остальныхъ постра-
давшихъ заведеніяхъ были опустошены выставки
и частью похищены, — а частью попорчены товары

и предметы, находившіеся поблизости къ окнамъ.
Въ районѣ прилегающей къ Набережной Бульварной
улицы и Стараго Базара также пострадало около 50
разт.гч2ыхъ по-мѣщеній, изъ числа коихъ подверга-
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лись разграблениюили же значительнопострадали

отъ огня гастрономическимагазинъНеофитаи др.
Кромѣ того, были побитыкамнямистеклавъ нѣкото-

рыхъ домахъивъ зданіиполицейскагоучастканаВи-
нограднойулицѣ и сильно поврелсдено помѣщеніе

аптекиГольдвера на ведущей, съ Виноградной на
НабережнуюМорской улнцѣ. Въ тоже время толпою

былъ произведѳнъ рядъ поджоговъ. Первымъподож--
женъ былъ, еще около 9-тичосовъ вечера, распо-

долсениыйвъдомѣ Стахѣеаа, наНабережнойулицѣ,
магазинъюведирныхъ вещей Гут-никова. Магазинъ

сгорѣлъ почтивесь - осталисьцѣлы лишь однѣ стѣ-

ны помѣщенія. Здѣсь изъ числаподлшгателейосо-

бенно выдѣлялся крестьянинъАдольфъ Липницкій,
который придвигалъкъ горѣвшей деревяннойпере-
городкѣ столы, стулья и другіе предметы, отчего

пламя быстро увеличивалось. Дальнѣйшіе пожары

и поджоги произошли между 2 и 4 часамиутра

14 мартавъ районѣ такъ называемагоСтарагоБа-
зира. Первоначальноогонь на Старомъ Базарѣ по-

казался во второмъ этажѣ обитаемагодома купца
Бекирова, послѣ того, какъ туда, съкрикомъ: „надо

жечь, давайтежечь" вбѣжали, въ сопровожден^

нѣсколькихъ человѣкъ, крестьянеИванъЖиваго и

МихаилъРадипіевъ. Сначала огонь показался на

той частиэталса, которая была занята складомъ

скобяного товара, а затѣмъ быстрораспространился
по всему этажу, гдѣ и охватилъ лавку Бекирова и

магазиныготоваго платья Виха и галантерейный

Кансона.Въ то время, когда домъ Бекирова былъ

охваченъпламенемъ,внутрипослышалосьнѣсколько
выстрѣловъ, и толпа;опасаясь,что выстрѣлы направ-

лены въ нее, отхлынула, но вскорѣ сновавернулась

къ мѣсту полсараи продолжала грабить, такъкакъ-
пронессяслухъ, что выстрѣлы произошли отъ вос-

пламенившихсявъ складѣ Бекирова револьверныхъ
патроновъ.Вскорѣ послѣ этогокрестьянинъГеннадій
К азаковъ, находившейсявъ толпѣ, громившеймагази-
ны сосѣдняго домагр. Мордвинова, свалилъвъ кучу
уцѣлѣвшіе отъ разгроматовары въ гастрономичес-

комъ магазинѣ Неофитаи, притащивъизъдомаВеки-
рова,горѣвшую доску, поджогъостаткитовара. Огонь
вскорѣ охватилъвесь магазинъи распространился

га ту половину дома, гдѣ помѣщались, кромѣ

магазинаНеофита, еще хлѣбопекарня, квасная, па-
рикмахерская,шашлычная и овсяная лавки и ме-

блированныеномераЧумакова. Домъ гр. Мордви-

нова находился на углу Стараго Базара и

Бульварной улицы и раздѣленъ былъ на двѣ

части аркою, подъ которой имѣется проѣздъ съ

Бульварной улицы со Старый Базаръ, въ одной
половинѣ дома, какъ уже описано,находилисьма-

газины Неофитаи вышепоименнованныя заведе-

те, другая половинане стороны Стараго Базара

примыкалакъ дому Бекирова, а со стороны' Буль-
варной улицы къ Ливадійскому дому. Вслѣдъ за

этимъзагорѣлась и вторая половина дома графа
Мордвинова, на которую огонь повидимомупере-

шелъ съ уже ярко горѣвшаго дома Бекирова.
Сначала пожаръ начался съ верхняго этажа

второй половины дома, гдѣ помѣщались аптекар-

ски складъ Леви и его квартира, а затѣмъ про-

никъ въ нияшій этажъи тамъ воспламенилъма-

газины бѣлья Яселевича, готоваго платья Штерне-

ра, табачнуюлавку Обуховскаго, сапожнуюмастер-
скую Чикчери и аптеку*Леви. Къ утру' огонь до-

стигъсосѣдняго съ домомъ гр. Мордвинова, при
надлежащаго удѣльному вѣдомству Ливадійскаго
дома, и послѣдній вскорѣ охваченъ былъ пожа-

ромъ. Далѣе огонь не распространялся. Вышеука-
занный зданія, со всѣмъ находившимсявъ нихъ

имуществомъ сгорѣли почти до основанія. При-

раскопкахъ въ горѣвшемъ домв Мордвинова на
мѣстѣ, гдѣ расположенъ былъ магазинъНеойита

обнаруженыбыли обуглившіяся человѣческія кости'
повидимому одного изъ громилъ, неуспѣвпіаго

выйти изъ горѣвшаго магазинаи задавленнаго
обрушившейся стѣной.

Тушенію поясарапрепятствовалатолпа,недопу-
скавшая къ мѣсту пожарную команду, причемъ

нѣкоторыми лицамиизъ толпы были перерѣзаны

пожарные шланги, а толпа въ то время требо-

вала удаленія явившейся къ мѣсту пожаравоин-

ской команды подъ начальствомъ подпоручика

Макки, который, уступая толпѣ, уведъ команду

обратно. Въ то же время группа зяоумыіпяенни-

ковъ въ 15 чел. собраласьвозлѣ запертагомагазина

скобяного товарабратьевъАдамановыхъ,помѣщав-
шагося въ собственномъобитаемомъдомѣ вла-

дѣльцевъ, и сталатребовать, чтобы имъ изъ ма-

газинавыдали револьверы. Когда лее имъ отвѣти-

ли, что револьверовъ въ магазинѣ нѣтъ, то одинъ

изъ нихъ, легковой извозчикъ Федоръ Крюковъ,
разбилъ ставню и окно и вскочилъвъ магазинъ,а

занимъпослѣдовало еще нѣсколько человѣкъ. Пока
другіе искалиревольверовъ, Крюковъ, несмотряна

просьбы нѣсколькихъ, находившихся тутъже лицъ,

собралъ бывшіе въ магазинѣ бумаги и счета,

свалилъ ихъ въ кучу и поджегъ заясженною ранѣе

свѣчою. Послѣ того Крюковъ и его товарищи вы-

скочили изъ магазинаи скрылись, а огонь, былъ
потушенъвъ самомъ началѣ свидетелями' Поно-
маревымъ, Бенедато, Хайрулинымъ и другими.

Другая толпагромилъ тѣмъ временемъсобралась
возлѣ помѣщенія 2-го полицейскагоучасткаи при-
ступилакъ его окончательному разгрому. Въ этой

толпѣ обращалъ на себя вниманіе извозчикъ Фи-
липпъКирилловъ Кокольскій, который возбуждалъ
толпу-криками: „зажигайтеполицію и управу". По-
дстрекаемыеКокольскимъ нѣско^ько человѣкъ изъ

толпы ворвались въ помѣщеніе участкаи подожгли

собранную ими въ кучу бумагу, а крестья-

нинъ Мельниченко рвалъ и уничтожалъ бумаги
и дѣла участка. Затѣмъ толпасъ крикомъ „идемъ

громить лавку Фидлера" отошла отъ участка, на

чавшійся же пожаръ вскорѣ былъ потушенъ. Послѣ
того отдѣльныя лицаизъ толпы пыталисьподжечь

контору экскурсіи по Крыму Вебета и сапожный

магазинъФидлера, причемъпослѣдній былъ раз-

грабленъ. Въ продолженіе всѣхъ безпорядковъ
чины полиціи должны были скрываться, такъ какъ

при ихъ появленіи на улицѣ даже въ переодѣтомъ

видѣ толпа, если узнавалаихъ, то бросалась ихъ
преслѣдовать съ цѣлью нанестипобои. Независимо
отъизложеннаго,во второмъ часу ночи кучка гро-

милъ напалана нѣсколькихъ чернорабочихъту-
рокъ и преслѣдовала ихъ до квартиры въ домѣ

Челбаша по Церковной улицѣ. Разбивъ въ озна-

ченномъдомѣ стеклаи ворвавшись затвмъвъ по-

мѣщеніе, гдѣ находилисьтурки, громилы жестоко

ихъ избилипалками, причемъ кричали:— „у насъ

въ Россіи хлѣбъ ѣдитеи насълее рѣжете". Общій
размѣръ убытковъ по приблизительномуподсчету
и по заявленіямъ потерпѣвшихъ достигаетъсуммы

около милліона рублей. Даннымипредварительнаго
по семудѣлу слѣдствія установленокром-ѣ изложен-

нагоещеи нижеслѣдующее: гор. Ялтазанимаетъ41/,
квадратныхъ версты и заключаетъвъ себѣ 19 ты-

сячъ коренного населенія обоего пола, но затѣмъ

населеніе это пополняетсяглавнымъ образомъ во

время весеннягои осенняго сезоновъ пріѣзжими

туристамии_дачниками,и рядомъ съ наплывомъ

на южный берегъ Крыма состоятельнагокласса

туда же стекаютсявъ громадномъ количествѣ ра-

бочіе и босяки, которые и осѣдаютъ преимуще-

ственновъ Ялтѣ и ея окрестностяхъ. Для черно-

рабочихъ и рабочихъ ремесленниковъюжнобереж-
ный виноградныя и табачныяплантаціи, земляныя

и садовыя работы въ дачных?^ участкахъ и все-

возыолшыя постройкидавали обыкновенно значи-
тельный заработокъ, доходившій для чернорабо-
чихъ до одного рубля, а для ремесленниковъ— 2-хъ
рублей въ день.

Между тѣмъ начавшаясявъ прошломъгоду война
несомненновызвала здѣсь временное сокращеніе
всѣхъ пропзводствъп экономическохозяйственныхъ
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оборотовъ. Кромѣ того, со времени повсемѣотныхъ въ

Россіи забастовокъ и закрытія большинства заво-

довъ и фабрикъ, безпорядковъ на Кавказѣ и вы-

сылки изъ этихъ мѣстностей безпокойныхъ элемен-

товъ, нанлывъ въ Ялту, начиная съ февраля 1905 г.,

рабочихъ и босяковъ прѳвысйлъ обычную норму

и вмѣстѣ съ симъ далъ значительный контингента

безработныхъ. Въ связи съ этимъ стали замѣчаться

и болѣе обостренныя отношенія русскихъ рабочихъ
съ турецкими, которые, какъ болѣе трезвые, выно-

сливые и не знающіе многочисленныхъ праздни-

ковъ, брались на работы предпочтительно предъ

другими и, имѣя значительно менѣе потребностей,
соглашались работать за болѣе дешевую плату. Все
это создало среди пришлой бѣдноты недовольство

и озлобленіе главнымъ образомъ противъ имуще-

ственныхъ классовъ и иноплеменныхъ конкурен-

товъ по заработками Такимъ настроепіемъ мѣст-

наго рабочаго и неимущаго класса воспользовалась

подпольная пропаганда, неуклонно проводившая

въ толпу частью устно и главнымъ образомъ
при помощи массовой разброски прокламацій
свои разрушительный идеи. Такъ, черезъ день

п слѣ погрома въ городѣ Ялтѣ была за подписью

ялт. группы соц.-революціонеровъ марта 1905 г.

выпущена гектографированная прокламація, въ

которой между прочимъ заключались слѣдующія

выраженія: „Товарищи! въ мартѣ мѣсяцѣ ялтин-

ское рабочее населеніе бросило впервые открытый
вызовъ шайкѣ грабителей, которая держитъ въ ка-

балѣ весь русскій народъ". „Кличъ впервые раз-

дался на улицахъ Ялты— долой 'полипііо". „Толпа
возмущенныхъ рабочихъ дотла разорила прокля-
тыя гнѣзда казенныхъ воровъ и разбойниковъ —два

полицейскихъ участка были разбиты. Всѣмъ не-

навистный исправникъ Гвоздевичъ получилъ до-

стойную кару. Сознательная часть рабочихъ къ

сожалѣнію, не успѣла удержать толпу отъ ненуж-

наго разрушенія магизиновъ". „Объясняйте солда-
тамъ противъ кого и зачѣмъ они идутъ. Идите въ

деревни, будите и подымайте крестьянъ, запасай-
тесь оружіемъ".

Помимо сего, въ Ялтѣ, по примѣру, другихъ горо-

довъ, разныя ученыя общества стали вмѣсто на-

мѣченныхъ по программѣ рефератовъ и вопросовъ
развивать всевозможный политическія темы. Такъ, на
имѣвшихъ мѣсто въ январѣ, февралѣ и мартѣ 3-хъ
засѣданіяхъ мѣстнаго общества охраненія народнаго
здравія, въ присутствіи приглашенныхъ на эти засѣ-

данія рабочихъ, говорились рѣчи, порицавшія дѣй-

ствія правительства вообще и полиціи въ частности
и призывагощія рабочихъ къ единенію для домога-
тельства улучшенія ихъ положенія, причемъ ука-

зывалось на неправильное распредѣленіе капита-
ловъ и на эксплоатацію рабочихъ. Все это съ одвой
стороны возбуждало массу простого народа, а съ
другой пугало мирныхъ обывателей. — собственни-
ковъ и въ совокупности создало слухи, что 19 фе-
враля въ Ялтѣ готовится погромъ. Несмотря на
то, что этотъ день прошелъ вполнѣ спокойно, воз-

бужденное настроеніе населеяія не улеглось. Насе-
леніе, видимо, систематически натравливалось на

чиновъ полиціи: такъ, незадолго ^цо 13 марта за-

мѣчалось, что нѣкоторые на видъ^мастеровые осо-

бенно въ праздники и среди толпы преднамѣренно

задѣвали лолицію, повиднмому съ цѣлыо вызвать
скандалъ, но, благодаря особенной осторожности
лолиціи, далее нижнихъ чиновъ, все обходилось
мирно и намѣченной цѣлн не достигало. .

Параллельно съ этимъ стало замѣчаться движе-
те среди мѣстныхъ. прпказчиковъ. По показанію
сына ялтинскаго купца Моисея Кушдю Александра,
ему первому пришла мысль возбудить среди при-
казчиковъ вопросъ объ ограничены для нихъ ра-

бочаго дня 12 часами и вообще объ улучшеніи ихъ
быта. Переговоривъ по этому поводу _ почти со

всѣми хозяевами магазиновъ, они рѣшили собраться

для совмѣстнаго совѣщанія 23 февраля и до того,
начиная съ 17 февраля, рѣшено было открывать
магазины въ 8 часовъ утра и закрывать ихъ въ

8 час. вечера. 23 февраля подъ предсѣдательствомъ

купца Бакалла было засѣданіе хозяевъ и ихъ прп-

казчиковъ, но по существу они ни къ какому со-

глашенію не пришли, а выбрали по 12 делегатовъ
отъ каждой стороны, которые 13 марта и должны
были рѣшить интересующіе ихъ вопросы. Между
тѣмъ хозяева магазиновъ, вопреки данному ими
обѣщанію, стали закрывать свои магазины позже
установленнаго часа, что вызвало протестъ осталь-
ныхъ приказчиковъ и резулыатомъ чего было то,

что незадолго до погрома 13 марта сами приказ-
чики, сопровождаемые толпой рабочихъ и босяковъ,
насильно тушили огни и закрывали ставни въ та-

кихъ магазинахъ. Подобные случаи были въ мага-
зинахъ Терещенко, Обуховскаго и Мизуча, при

этомъ въ магазинѣ Обуховскаго похищено было
неизвѣстно кѣмъ 2000 папиросъ. Все это вселяло
въ низшихъ слояхъ ялтинскаго населенія увѣрѳн-

ность въ относительной безнаказанности дѣйствій

скопомъ.

Описанныя преступленія предусмотрѣны въ от-
ношеніи всѣхъ обвиняемыхъ 269 4 — ст. улож. о нак.

и кромѣ того въ отношеніи Вѣлыхъ и Живаго и

Кокольскаго — 3 ч. 269 1 — ; Кокольскаго, Радищева,
Живаго, Стасюка, Михайловскаго, Аброскина, Ки-
менко и Липницкаго— 12 и 1606 и 3 ч. 1607; Крю-
кова— 2 ч. 1610; Казакова— 1606 и 3 ч. 1607; Кузь-
мина — 3 п. 1610; Вѣлыхъ, Радишева, Климова, За-
харова и Воеводина — 13, 1 и 2 ч. 308 и Мельни-
ченко- —303 ст. улож. о нак.

Судебное слѣдствіе даетъ, въ общемъ чрезвычай-
ное противорѣчіе съ данными предварительнаго,
за искпюченіемъ (и то частичныхъ данныхъ) полу-
ченныхъ отъ чиновъ полиціи.

Приводимъ важнѣйшія и типичнѣйшія показанія:
Свидѣт. пом. пристава Аггеевъ считаетъ подсу-

димыхъ орудіемъ въ рукахъ „ораторовъ", а истин-
ныхъ виновниковъ погрома видитъ — въ мѣстной

интеллигенции.
Ораторы возбуждали народъ и направляли его

къ погрому имущества частныхъ лицъ. Такимъ
образомъ митинги и „банкеты"— вотъ дѣйствитель-

ная причина погрома.
Прис. пов. Орловъ. Свидѣтель, вы говорите, что

погромы подготовлены ораторами, что же, вы слы-
шали ихъ рѣчи? Они приглашали народъ къ гра-

бежу?
Свидѣтель. То есть, они возбуждали населеніе

противъ полиціи и противъ правительства; гово-
рили, что правительство мучаетъ народъ.

Защитникъ. А погромъ при чемъ же тутъ?
Свидѣтель. Вотъ, толпу этимъ „подняли", —она

и устроила погромъ.
Свидѣтель продолжаетъ: кромв того, ораторы

возбуждали народъ противъ капиталистовъ, увѣ-

ряли, что трудящійся народъ страдаетъ изъ-за ихъ
несправедливости, изъ-за того, что они мало пла-

тятъ рабочимъ.
Прис. пов. Орловъ. Скажите, свидѣтель, что за

народъ тѣ люди, которые участвовали въ погромѣ,

гдѣ они габотаютъ?
Свидѣтель. На виноградникахъ, на табачныхъ

плантаціяхъ, на постройкахъ.

Пр. пов. Орловъ. Но вѣдь погромщики грабили
не виноградовладѣльцевъ, не табаководовъ и даже
не домовладѣльцевъ, вѣдь вы знаете, что грабили
только магазины и полицію. Свидѣтель не умѣетъ

объяснить протнворѣчіе, но твердо стоитъ на томъ,

что именно противоправительственный рѣчи ора
торовъ вызвалипогромъ.

Прис. пов. Вогаевскій. Свидѣтель, вы читаете
газеты?

Свидѣтель. Конечно, читаю.
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Защитникъ. И, стало быть, знаете, что въ насто-

ящее время засѣдаетъ государственная дума? Со-
гласны вы съ тѣмъ, что члены думы каждый день
говорягъ рѣчи противъ правительства?

Свидѣтель. Совершенно вѣрно.

Защитникъ. А гдѣ же погромы частнаго иму-
щества, которые, по вашему, должны слѣдовать за
этимъ?

По мощникъ пристава обходитъ это молчаніемъ,
но переходитъ къ слѣдующей части своего пока-

занія: весьма способствовали возникновенію погро-
ма также прокламаціп революціонеровъ.

Пр. пов. Гудима. В ь этихъ прокламаціяхъ въ та-

комъ случаѣ призывали къ погрому?
Помощаикъ пристава сбивается. Любопытны по-

казанія свидѣтелей Гольдвера (аптекаря) и многихъ

другихъ, которые у слѣдователя показывали, что,
по ихъ мнѣнію, въ погромѣ виноваты митинги, те-

перь они сконфуженно отказываются отъ мнѣнія, ко-
торое они прежде высказывали „на вѣру". Такихъ
свндѣтелей немало.

Свидѣтель Овчаренко показываетъ то, что всѣ

знаютъ: полиція переодѣлась въ штатское и попря-
талась, вѣдь она боится народа.

Свид. Щербаковъ, присутствовавши при арестѣ

приставомъ Курловымъ солдата Вѣлыхъ, убѣждаль

пристава не дѣлать этого, предвидя большія нёпрі-
ятности...

Свидѣтель приставъ Чижевекій (теперь въ I участ-
кѣ, а во время погрома былъ приставомъ II участка,

и завѣдывалъ имѣющейся при ней кордегардіей).
Рабочаго вопроса, начинаетъ прпставъ, въ Ялтѣ не

существуетъ, такъ какъ нѣтъ здѣсь фабрикъ, а есть

чернорабочіе и мастеровые, всегда имѣвшіе хоро-

шій заработокъ. А между тѣмъ „поднять" рабочихъ
революціонерамъ надо было, и къ этому они на-

стойчиво стремились. Намъ, полиціи, такія попытки

извѣстны, но онѣ не удавались (поднять новобран-
цевъ и пр.). И вотъ приняли другую систему: во-

оружать народъ противъ полиціи и противъ пра-

вительства, между тѣмъ какъ прежде полиція, и въ

частности я, пользовались болыпимъ и благотвор-
нымъ вліяніемъ на народъ... Когда массы были
подготовлены, „они" выбросили прокламаціи, въ ко-

торыхъ назначали погромъ на 19 февраля. Въ дру-

гой прокламаціи говорилось, будто полиція гото-

витъ хулиганский погромъ. Выли однако приняты

мѣры, и погромъ 19 февраля не состоялся. Между
тѣмъ вызванныя сюда войска ушли, и снова нача-

лись митинги. Народъ былъ подготовленъ, и вотъ
погромъ разразился 13 марта.

Въ этотъ день ко мнѣ въ кордегардію при-

несли пьянагѳ, народъ видѣлъ его и остался спо-

коенъ, но когда вечеромъ туда лее привезли друго-

го пьянаго солдата Вѣлыхъ, то въ толпѣ, возрос-
шей до 1500 чел., появились агитаторы: я не могъ,

конечно, слышать, что именно говорили эти агита-

торы, но во всякомъ случаѣ разгорячили толпу. Я
просилъ бывшаго въ толпѣ приказчика магазина

Сотскова пройти въ корд егар дно и удостовѣрить

передъ толпой, что Вѣлыхъ не били, — не помогало!
Агитаторы добивались нападѳнія толпы, на ноли-

цію —и добились.
Пр. пов. Куликовъ. Я бы хотѣлъ видѣть про.

кламаціи, которыя возбуждали народъ къ погрому.

Чижевскій. Всѣ находимыя прокламация мы пред-
ставляемъ жандармскому ротмистру.

Прис. пов. Куликовъ. Стало быть, представить
такую прокламацію вы не можете?

Чижевскій. Не могу.
Куликовъ. По крайней мѣрѣ, разскажитѳ, что въ

нихъ говорилось.
Чижевскій. Я не могу запомнить. Это было больше

года назадъ: пробѣжалъ я ихъ бѣгло и сдалъ жан-
дармеріи.

Прис. пов. Куликовъ. Нѳулгели бѣгло? Вы про-

-смотрѣли такой важный документъ настолько бѣгло,

что не можете привести его содержаніе, а между

тѣмъ рѣшаетесь основывать на немъ такія обви-
невія?

Чижевскій. Я достаточно развитой человѣкъ,

чтобы понимать, что я читаю, и отдавать себѣ въ

прочитанномъ отчетъ.

Куликовъ. Не сомнѣваюсь; итакъ, вы утвер-

ждаете, что въ прокпамаціи призывали къ по-

грому?
Чшкевскій. Утверждаю.
Куликовъ. Г. приставъ! Не можете ли вы, по

крайней мѣрѣ, объяснить, какой, по вашему мнѣ-

нію, смыслъ былъ революціонерамъ призывать къ

грабежу? Мы съ вами знаемъ, что въ теченіе года

погромы были во многихъ мѣстахъ, но вездѣ эти

погромы были черносотенные, въ то время, какъ

въ Ялтѣ...

Чижевскій (перебивая). Я нрошу предвари-

тельно указать, что и кого вы имѣете въ виду

подъ названіемъ черной сотни!
Куликовъ. Хорошо... оставимъ черную сотню..

Скажите, кто подписалъ погромныя прокламаціи?
Чижевскій. Ялтинская партія соціалистовъ-ре-

волюціонеровъ.
. Прис. пов. Орловъ. И въ прокламаціи говорив

лось „идите грабить"?
Чижевскій. Да, въ общихъ чертахъ говорилось

именно такъ: идите грабить.
Орловъ. Какими обстоятельствами революцио-

неры ораторы старались вызвать ненависть къ ио-

линіп?
Чижевскій. Не можемъ припомнить точныхъ-

выраженій въ рѣчахъ на митингахъ.
Орловъ. Ну, въ общихъ чертахъ: можетъ быть

указывалось на незаконный дѣйствія полиціи, на ея
произволъ.

Чижевскій. О полиціи говорилось въ связи съ

правительствомъ: говорили, что оно давитъ народъ
и беззаконничаетъ.

Орловъ. А какъ вы полагаете, для какой цѣли

это говорилось: для того, чтобы выяснить положеніе
Россіи или чтобы организовать погромъ?

Чижевскій отвѣчаетъ на этотъ вопросъ неонре-

дѣлено.

Орловъ. Почему въ тотъ же день, 13 марта,

когда арестовывали другихъ, толпа молчала, а

когда посадили въ кордегардію Бѣлыхъ —она по-

требовала его освобожденія?
Чижевскій. Я не знаю объ этомъ вы его

спросите. Впрочемъ, вѣдь въ публикѣ распростра-
нено мнѣніе, что въ полиціи бьютъ. Прежде это
дѣйствительно бывало, когда въ полицію шли слу-

жить еще отбросы общества, теперь яге тамъ слу-

жа.тъ уважаемые и образованные люди.

- Подсудимый солдатъ Бѣлыхъ разсказываетъ па-

латѣ, что приставъ Курловъ арестовалъ его за не-

отдачу ему, приставу чести, хотя онъ правда вы-

пилъ. Его схватили 4 городовыхъ, усадили на из-

возчика, одинъ городовой схватилъ за грудь, дру-

гой сѣлъ на ноги, третій держалъ за волосы, и на-

чали бить на извозчикѣ же. Подсудимый сталъ

кричать, ему заткнули ротъ шяуромъ отъ писто-

летной кобуры. Это все было на улицѣ. Въ участкѣ'

били и душили. Потомъѳго вытащили изъ участка;
что было дальше, онъ не помнитъ. Очутился не

помнитъ какъ на своей квартирѣ. Передъ тѣмъ

утромъ того же дня Бѣлыхъ только вышелъ изъ
больницы у него болѣла рука.

Свидѣтель Фрейлатъ (бывшій помощ. исправ-

ника, нынѣ въ отставкѣ) считаетъ, что поводомъ

къ погрому было нетактичное поведеніе полиціи
къ солдату Бѣлыхъ. Утверледаетъ, что между ми-

тингами и погромомъ никакой связи не было и что

посѣтители первыхъ и участники вторыхъ, — совер-

шенно разные люди. Если бы у него, у пом. исправ-

ника, едипствепнаго полицѳйскаго, не покидавшаго
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своего поста (исправникъ былъ раненъ въ самомъ
началѣ), было своевременно человѣкъ 20 солдатъ —

онъ остановилъ бы погромъ.
Свид. Голтуховскій (бывшій околод. надзир.)

считаіетъ погромъ случайнымъ взрывомъ, никакихъ
общихъ причинъ не имѣющимъ. Отношеніе у мѣст-

наго населенія къ полиціи всегда враждебное, бла-
годаря тому, что на нее возлагаются всевозможный
порученія, озлобляющія народъ. Во время погрома
свидѣтель, скрываясь отъ ярости толпы, переодѣлся

въ штатское платье. Прочихъ чиновъ полиціи нигдѣ

на улицѣ не видалъ ни одного.
Свидѣтель Зембинскій описываетъ, какъ городъ

очутился во власти, въ сущности, весьма неболь-
шой кучки хулигановъ въ то время, какъ вся по-
лиция скрывалась. То же показываютъ и многіе
другіе свидѣтели.

Свидѣтель Гутниковъ (его магазинъ былъ по-
дожженъ и сгорѣлъ) утверждаѳтъ, что на митин-
гахъ говорились рѣчи противъ погромовъ.

(Окончите слѣдуетъ).

-^-4-^-

Спб. съѣздъ столичныхъ мировыхъ судей.

(по распорядительному засѣданію; о примѣненіи

судьями 10-11 ст. уст. уг. судопр.).
Въ засѣданіяхъ 3 и 10 іюня съѣздомъ заслушанъ

цѣлый рядъ представленъ мировыхъ судей о дея-
тельности ихъ по примѣненію 10 и 11 ст. уст. уг.

Изъ представленій этихъ выяснилось слѣдующее.

Съ самаго начала своей дѣятельности судьи
столкнулись съ протйводѣйствіемъ начальниковъ
мѣстъ заключенія къ допущенію ихъ обозрѣвать

дѣла, заведенный о заключенныхъ, имена которыхъ
судьямъ были неизвѣстны, а равно и къ пичнымъ
свиданіямъ съ заключенными, (представленія мир.
судьи Корша въ отношеніи дома предварительна™
заключенія, Вулгаковъ въ отношеніи полицейскаго
дома при василеостровской части и Бѣлямина объ
отказѣ ему въ личномъ опросѣ заключеннаго Ку-
рочкина въ пересыльной тюрьмѣ). Однако, по до-
несении съѣздомъ министру тостиціи о препят-
ствіяхъ, учиненныхъ судьѣ Корпгу въ домѣ предва-
рительна™ закпгоченія, министромъ разъяснено,
что мировые судьи, калсдый въ предѣлахъ своего
участка, имѣютъ право безпрепятственнаго входа въ
мѣста заключенія съ цѣлыо провѣрки правильно-
сти основаній содерясанія въ нихъ находящихся
подъ стражей,- о чемъ чрезъ прокурора суда и со-
общено начальникамъ мѣстъ заключенія, послѣ

чего дальнѣйшихъ препятствій судьи въ своихъ
посѣщеніяхъ не встрѣчали.

Посѣщеніями ихъ установлены слѣдующія дан-
ный. Въ отношеніи пересыльной тюрьмы (предста-
вленія судьи Вѣлямина о посѣщеніяхъ его отъ
29 мая, 6 и Эіюня и судьи Трусова о посѣщеніяхъ

отъ 1, 2 и 8 іюня).
1) Ж). Фридландъ, былъ задѳржанъ по распоряже-

ние- вытебскаго губернатора по письменнымъ -о
немъ свѣдѣніямъ 25 февр. 1906 г., а по его пичнымъ
объясненіямъ 31 авг. 1905 г.; 22 апр. 1906 г. пере-
чпеленъ за генералъ - губ: гор. Двпнска, который
телеграфно извѣстилъ, что никакого отношенія къ
Фридланду не имѣетъ. Въ виду этого отвѣта на-
чальникъ тюрьмы о дальнѣйшей судьбѣ Фридланда
просилъ распоряженія прокурора палаты, но на
запросъ посланный 16-го мая, ко дню посѣщенія

(29 мая) никакого отвѣта отъ прокурора палаты
получено еще не было. Никакого постановленія о
задержаніи Фридланда въ дѣлѣ не окаѳалось.

Задержанными по постановленіямъ спб. .градона-
чальника въ пор. 21 ст. пол. объ у. охр. содержав-
шимися за нимъ болѣе одного мѣсяца оказались:

2) Петръ Зоркинъ, съ 22 фев.; 3) Вас. Алексѣевъ

съ 21 февр., оба перечислены за деп. полиціи по
неизвѣтнымъ основаніямъ лишь 25^ апр., со-
держались за градоначальникомъ лишь бодѣе двухъ
мѣсяцевъ, всего сидятъ болѣе трехъ мвсяцевъ;
4) Мартынъ Петровъ, съ 20 февр.; 5; Алексан. Гри-
горьеву 6) Никодимъ Виткевичъ; 7) Иванъ Голда-
новъ, всѣ трое съ 21 февр ; 8) Сергѣй Жариновъ, сту-
дента, съ 19 февр.; 9) Кондратій Ивановъ, съ 22 февр,;
10) Иванъ Калининъ. съ 21 февр.; 11) Петръ Лох-
мановъ и 12) Алексѣй Былинкинъ, съ 20 марта оба,
13) Николай Родіоновъ, съ 28 марта— всѣ, начиная
съ Петрова, перечислены за деп. полиціи по неиз-
вѣстнымъ основаніямъ лишь 28 апр., содержались
такимъ образомъ за градоначальникомъ лично отъ
1 х / 2 ДО 2 мѣсяцевъ, всего сидятъ отъ 2 до 3 мѣся-

девъ; 14) .Сергѣй Шамаринъ, съ 24 февр.; 2 марта
перечисляся за прокуроромъ палаты, но уже 10 марта
судебнымъ слѣдователемъ сообщено нач. тюрьмѣ,

что Шамаринъ подлежитъ освобожденію, если не
содерлштся по другому дѣлу 10 марта Шамаринъ
вторично подвергнутъ личному задержаний въ пор.
охраны по постановлевію градоначальника, и за
нимъ лично числился по 29 апр. (1 мѣсяцъ 18 дней),
когда перечисленъ за деп. полиціи по неизвѣст-

нымъ основаніямъ; 15) Викторъ Титовъ съ 9-го дек.
1905 г.; 19-го дек. перечислялся за спб. губ. жан-
дармскимъ упр.; 13 марта по постановление суд. ел.
онъ подлежат, освобождению, но того же числа за-
численъ вновь содержаніемъ за гр. ком.и за кото- .

рымъ продолжалъ числиться и въ день посѣщенія

(29 мая).
Задержаны по постановление спб. градоначаль-

ника и содержатся, въ общемъ, бопѣе мѣсяца ко дню
носѣщенія:

16) Емельянъ Кукушевъ съ 17 февраля, пере-
численъ 21 февр. за начальникомъ спб. губ. жанд.
управленія; 17) Некрасовъ, П. съ 29 марта 1906 г.
и 18) Антонъ Савицкій, перечисленные оба за деп.
полиціи безъ изъясненія основаній 28 апрѣля, 19)
Юрій Михайловичъ Нахамкисъ, писатель, съ 3 дек.
1905 года, 13 дек. перечисленъ за жанд. упр., 8 мая
обратно за градоначальникомъ и съ 12 мая за де-
партаментомъ полиціи, за коимъ продолжалъ чи-
слится и ко дню посѣщенія 9 іюня. 20) Василій
Дьяконовъ, съ 21 февр., лишь 30 апр. (по кстеченіи
2 м. 9 дней) перечисленъ за деп. полиціи и лишь
29 мая срокъ ареста ему продленъ министромъ вн.
дѣлъ въ порядкѣ примѣч. къ 33 ст. пол. объ уст.
охр. 21) Іосифъ Эйдукъ, съ 6 февр., лишь 29 мая
срокъ ареста продленъ мин. вн. дѣлъ. 22) Але-
ксандръ Вурдо, съ 19 января, задержанъ по пост,
нач ка спб. губ. лсанд. упр.; 2 марта перечислялся
за судебнымъ слѣдователемъ, который 6 марта по-
становилъ Бурдо освободить, если онъ не содер-
жится по другому дѣлу, Бурдо освобожденъ не
былъ, а 7 марта начальникъ тюрьмы запросилъ
распоряяіеній нач-ка жанд. упр., который предло-
жила содержать Бурдо за нимъ, а 13 апр. перечи-
слилъ его содержаніемъ за спб. градоначальникомъ,
за коимъ онъ числился по 29 мая (і м. 16 дней) п
лишь 29 мая арестъ ему продленъ по 33 ст. охраны.

Задержаннымъ неизвѣстно кѣмъ и когда ока-
зался, 23) Алексѣй Соловьевъ, ромесленникъ, отно-
сительно котораго изъ имѣющихся о немъ письмен-
ныхъ свѣдѣній установлено лишь, что первоначаль-
но онъ содерясался въ домѣ предварительнаго за-
ключенія, откуда переведенъ въ пересыльную тюрь-
му 9 апр. и съ 13 марта числится за спб. градона-
чальникомъ, за коемъ перечисленъ по сообщенію
нач-ка спб. губ. ясанд. упр.

Въ отношеніи дома предварительнаго закпюче-
нія судьею Коршъ при посѣщеніи 3 іюня установ-

лено:
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24) Софія Азанчѳвская, задержана жанд. улр.
8 дек. 1905 г., 17 дек. зачислена за прокуроромъ

окр. суда, 10 апр. за спб. градоначальникомъ, и съ
этого времени содержалась безъ всякихъ о ней по-

становление по 27 мая, только 27 мая начальни-

комъ дома получена копія съ постановленія. градо-
начальника о содержаніи Азанчевской подъ стра-
жей, каковое постановление помѣчено у 2 апрѣля.

25) Стерна Фраткина задержана гр-комъ съ 24
дек. 1905 г., перечислена 7 янв. за жанд. упр.; срокъ

ареста продленъ мин. вн. дѣлъ по 33 ст. охр. лишь
29 мая.

26) Александръ Агаповъ, содержится съ 11 мар-
та по пост, гр-ка безъ всякихъ о немъ дальнѣй-

шихъ распоряженій.
Въ отношеніи Литовскаго замка судьею Паль-

гуновымъ при провѣркѣ поданныхъ ему прошеній
2 іюня установлено:

27) Марія Борисова, мѣщанка 28) Л. С. Приты-
кина, жена пом. пр. пов. задержаны по пост, гр.-ка
17-го февр.; 21 февр. перечислены за жанд. упр.,
и безъ всякихъ постановление со стороны послѣд-

няго и безъ всякихъ дальнѣйпгахъ распоряженій
о.нихъ до дня посѣщенія содержатся за послѣд-

этімъ, сидягъ всего ко дню посѣщенія 3 м. 16
дней.

Въ полицейскомъ домѣ при рождественской ча-

сти мировымъ судьею Сребдольскимъ установлено:
29) Голов ановъ, Петръ, задержанный съ 9-го

мая по постановление); пристава 1 уч. московской
части за ношеніе револьвера впредь до распоря-
женій градоначальника, коихъ не послѣдовало и

ко дню посѣщенія (23 мая); 30) Валентинъ ІПашовъ,
содержится по сообщенію пристава охтенскаго уч.

съ 13 мая неизвѣстно за что и безъ всякаго о

немъ постановленія; 31) Николай Петровъ, по по-
становленію пристава 1 уч. лит. части задержалъ
за оскорбденіѳ офицера впредь до распоряжений
градоначальника, каковыхъ также не послѣдовало

ко дню посѣщенія (23 мая).
Заключенныхъ Эйдука и Родіонова, относи-

тельно которыхъ въ моментъ посѣщенія имѣлись

вполнѣ опредѣленныя свѣдѣнія о возбужденіи по
отногпенію къ нимъ производства объ ихъ высылкѣ

изъ г. спб., мировой судья Трусовъ не счелъ себя
вправѣ освободить, ограничившись сообще-
ніемъ прокурора суда данныхъ, свидѣтельствуго-

щихъ о незаконности содержапія этііхъ лицъ подъ
стражею до продленія ихъ срока заключенія мини-

стромъ вн. дѣлъ. Во всѣхъ остальныхъ случаяхъ

мировыми судьями были сдѣланы постановленія о
немедлѳнБгомъ освобожденіи заключенныхъ. Изъ
этихъ постановление фактически приведены въ
исполненіе лишь постановленія мир. судьи- Среб-
дольскаго (о Головановѣ, Шишовѣ и Петровѣ), всѣ

же бстальныя лостановленія судей оставлены безъ
псполненія. Начальникъ Литовскаго замка отка-

зался исполнить ихъ, не входк въ предварительныя
сношенія съ прокурорскимъ надзоромъ, начальникъ
дома предварительнаго заключения и пересыльной
тюрьмы запрашивали указаній прокуроровъ суда
и палаты. При этомъ судья Велляминъ въ допол-

неніе къ своему представление о посѣщеніи

имъ .пересыльной тюрьмы 29 мая словесно долс-

жилъ съѣзду, что постановленіе его объ освобожде-
ніи первыхъ 18 арестованныхъ, изъ числа указан-
ныхъ выше, было имъ вручено начальнику тюрьмы

въ 8 ч. 15 м. утра 30 мая; что при пріемѣ этого

постановленія начальникъ тюрьмы не заявлялъ ему
о продленіи срока ареста этимъ заключеннымъ
министромъ вн. дѣлъ, а такое сообщеніе было сде-

лано имъ судьѣ лишь около 12 ч.дня того же 30 мая,

причемъ оказалось, что увѣдомленіѳ о принятіи
министромъ вн. дѣлъ такой мѣры прислано на имя

начальника тюрьмы изъ охраннаго отдѣленія отно-
шеніемъ, помѣченнымъ 29-го мая, полученнымъ,
какъ видно изъ штемпеля тюрьмы, въ ней 30 мая

и, по заявленію начальника тюрьмы, въ 9 ч. 30 мин.
утра.

Выслушавъ всѣ эти данныя и принявъ къ свѣ-

дѣнію представленія тѣхъ мировыхъ судйе, коими
обнаруженный ими неправильности уже доведены

до свѣдѣнія прокурорскаго надзора, съѣздъ во-

шелъ въ обсужденіе положенія, создавпіагося вслѣд-

ствіе неисполненія начальникомъ пересыльной,
тюрьмы постановленія мирового судей Бѣллямина

и нашелъ, что за истеченіемъ ко дню посѣщенія

тюрьмы судьею установленнаго 21 ст. пололс. объ
усиленной охранѣ мѣсячнаго срока и за отсут-
ствіемъ постановленій о продленіи заключеннымъ

срока ареста министромъ вн. дѣлъ и свѣдѣній о-

таковомъ распоряжение его ни въ моментъ поста-

новленія судьею своихъ приговоровъ объ освобо-
жденіп, ни въ моментъ передачи ихъ начальнику

тюрьмы, послѣдній обязанъ былъ немедленно осво-
бодить арестованныхъ и, не сдѣлавъ этого, совер-

шить должностное преступленіе, которое не можетъ

быть оправдываемо тѣмъ обстоятельствомъ, что бо-
лѣе чѣмъ черезъ часъ по предъявленіи ему тре-
бованія судьи объ освобожденін арестованныхъ
онъ получилъ свѣдѣнія о продленіи имъ срока за

ключенія въ порядкѣ 33 ст. полож. объ охранѣ; что-

независимо отъ всего этого, полученіе такого увѣ-

домленія начальнпкомъ тюрьмы само по себѣ ни-

сколько не измѣняетъ незаконности содержанія
указанныхъ выше лицъ подъ стражею за время да

30 мая, — опредѣлилъ: о незаконномъ содержаніи
въ спб. пересыльной тюрьмѣ указанныхъ въ пред-

ставленіи мир. судьи Вѣллямина лицъ и о неиспол-
неніи начальствомъ пересыльной тюрьмы постано-

вленія мирового судьи объ ихъ освобожденіи,
довести до свѣдѣнія г. министра юстиціи и просить-

его распоряженій къ установление) такого порядка,
при которомъ постановленія судей объ освобожде-
ніи незаконно содержащихся подъ стражею, согласно-
10 ст. уст. уг. суд. немедленно, фактически приво-
дились бы въ исполненіе.

-* —<- ♦ >» ■

хроника.
Московская администрацияполучила извѣщеніе,

что срокъ чрезвычайной охраны для Москвы

продленъ еще на 6 мѣсяцевъ.

8-го іюня министромъвнутреннихъдѣлъ послана

губернаторамъи градоначальникамъслѣдующая цир-

кулярная телеграмма:

„Во избѣжаніе погромовъ и въ виду происшествій

въ Бѣлостокѣ, внушите всѣмъ подвѣдомственнымъ

вамъ чинамъ,, высшимъ и низшимъ, что я ожидаю

отъ нихъ самоотверженнагоисполненія своихъ обя-

занностей.Всякіе погромы, какъ аграрные, такъ

и еврэйскіе, должны предупреждаться, а въ слу-

чаѣ возникновенія — пресѣкаться самымъ рѣшитель-

нымъ образомъ. Остановитьдвиженіе въ зародышѣ —

значитъуменьшить число жертвъ. Попустительство-

и бездѣйствіе власти будутъ имѣть послѣдствіемъ

самую тяжкую отвѣтственность. Министръ внутрен-

нихъ дѣлъ Столыпияъ". (Н. Ж.)

Начальникъ виленскаго края командировалъвъ

Вѣлостокъ спеціальнаго чиновника которому, было
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поручено слѣдить за дѣйствіями членовъ государ-

ственнойдумы, производившими дознаніе о погромѣ.

(Р. Сл.).

Министерствопутей сообщенія отдало начальни-

камъ дорога приказъ слѣдить за поведеніеиъ слу-

жащихъ на желѣзныхъ дорогахъ, не допускать ни-

какихъ сходокъ и обо всякомъ малѣйшемъ волненіи

служащихъ и рабочихъ немедленно доносить мѣст-

нымъ жандармскимъуправленіямъ (Гол.)

Министерствовнутреннихъдѣлъ, въ виду заявле-

ній губернаторовъ архангельскойи вологодской гу-

берній о чрезмѣрномъ количествѣ высылаемыхъ

туда политичгскихъ ссыльныхъ, обратило вниманіе

на Нарымскій край, томской губ., и по телеграфу

отдало распоряікеніе о направленіи въ край партій

новыхъ ссыльныхъ. Въ виду этого распоряженияна-

значеныкъ высылкѣ изъ Петербургавъ Нарымскій

край, согласнораспоряженію отъ 1 іюня, 140 лицъ.

Большая часть высылаемыхъ—-крестьяне и рабочіе.
(Рѣчъ).

Еіевскимъ губернаторомъ получено „секретное"

раепоряженіе министерствавнутреннихъдѣлъ—ни въ

какомъ случаѣ не пропускать въ газетахъ сооб-
щеній о движеніи въ войскахъ, конфисковать

газеты немедленно,не смущаясь ежедневностью, не

стѣсняясь непризнаніемъ такихъмѣръ судомъ. На
время военнаго положенія закрыта „Боротьба",
конфискованы первый номеръ „Работника", „Мало-

русская Громадська Думка", польская газета„Го-
лосъ Кіевскій". (XX Вѣкъ).

Со словъ защитниковъ обвиняемыхъ по дѣлу со-

вѣта рабочихъ депутатовъмы узнали, что въ пе-

чатающемся теперь въ газетахъ обвинительномъ

актѣ совершенноизвращены показанія Хрусталева

Носаря. Хрусталевъ никакихъ показаній не давадъ,

несмотря на суровость крѣпостного режима, а то,

что записано въ качествѣ показанш, составляете

выдержки изъ его жалобъ на жандармовъ.
(П. Г.).

Въ Юзовѣ расклеенообъявленіе начальникамѣст-

ныхъ войскъ, предупреждающее,что' всякія собранія
на улицахъ въ степии балкахъ будутъ подавлены

оружіемъ. Закрытый собранія допускаются, при усло-

віи сообщенія именипредсѣдателя.

Московскій градоначальникъотдалъ распоряженіе
о томъ, чтобы по субботамъи воскресеньямъ для

прекращенія демонстрацийвызывались на окраины

казаки, за неимѣніемъ въ Моеквѣ конной полнціи.

Въ Ярославлѣ, 8 іюня, по постановленію губерн-

скаго присутствія объ обществахъ, полиціей закрыто

бюро ярославской группы партіи к.-д. Бумаги,
литератураопечатаны, Этимъ же постановленіемъ

закрывается рыбинскій комитетапартіи.

Въ Симферополѣ, 28 мая, за городомъ состоялся

митингасолдаталитовскаго и другихъ полковъ, на

которомъ постановили всѣми силами поддержать

рабочую группу въ государственнойдумѣ и требо-

вать амнистіи, воли и земли.

(Кр. Е.).

Волѣе ('.,000 рабочихъ изъ Сормова послали

телеграмму думѣ, обѣщая поддержать ея требо-
ванія и рекомендуя ей опубликовать законъо восьми-

часовомъ рабочемъ днѣ, амнистіи и созывѣ учреди-

теяьнаго собранія по четырехчленнойформулѣ.
(Стр.).

Уволены въ отставку въ 24 часа безъ объясне-
нія причинъ управляющій Петергофск. дворцами иг

г. Петергофомъ ген.-лейт. Плешко, его помощникъ

генералъ-маіоръ Квашнинъ-Самаринъ,правителькан-

целяріи дворцов, управ. Арбузовъ, архитекторъ

дворцоваго управл. Семеновъ, завѣдывающ. вну-

треннейдворцовой частью Сазоновъ и гофъ-курьеръ

Ясеневъ. На мѣсто уво.іеннаго Плешко назначенъ

полковникъ лейбъ-гвард. уланскагополка,—Лермон-

това (Кур.)-

Въ Перновѣ законоучитель мѣстныхъ гимназій,

кандидатабогословія Ниголь уволенъ попечителемъ

округа отъ должности и высланъ начальникомъсѣ-

вернаго отряда, ген.-маіор. Вершинияымъ изъ пре-

дѣловъ лифляндской губерніи. Причины не понятны.

(Реф.).

Членъ государственнойдумы Винаверъ получилъ

изъ Гомеля слѣдующую телеграмму:

„У предсѣдателя союза русскагонародаМакасѣв-

скаго найдена бомба предполагавшаяся вѣроятно

для провокацій погрома, Макасѣвскій не аресто-

вана Союзъ ведетъдѣятельную агитацію въ пользу

погрома". (Гол.).

Изъ Варшавы отправилась въ Москву громадная

партія черносотенцевъ, повидимому, для орга-

низации погрома. Вслѣдъ за ними выѣхали рабо-

чіе, чтобы прослѣдить маршрута черносотенцевъи

не допустить устройствопогрома.

Попытки провороцировать погромъ предприни-

маются и въ Варшавѣ. На Маршалковской улицѣ,

заселеннойвъ значительнойстепенирусскими, рас-
пространялось воззваніе, призывавшее къ избіенію
еьреевъ, толпа съ негодованіемъ поднималаразбро-

санныелистки и тутъ же уничтожалаихъ.

(Реф.)

Въ Кременчугѣ прибывши изъ Кіева неизвѣстный

раздавалъ листки съ воззваніемъ къ устройству

еврейскагопогрома. На набережнойрабочіе избили

агитатораи отправили его въ полицію.

Въ Орлѣ черносотенцы разбрасываютъ про-

кламаціи, призывающія къ избіенію езреевъ.

Мѣстная газета„Орловская Рѣчъ" печатаетъпогром-

ныя статьи.
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Въ Одессѣ, въ порту среди матросовъ и черно-

рабочим распространяютсячерносотенныйвоз-

званія къ избіенію евреевъ. Хозяинъ большой нике-

лировочной мастерскойКолченковъ раздаетъказа-

яамъ смежнаго полицейскаго участка прокламаціи

призывающія къ избіенію евреевъ, интеллигенціи и

къ разгону думы. (Рѣчь).

Въ Нижнемъ Новгородѣ по улицамъ расклеено

черносотенноевоззваніе „Вѣлаго Знаменисъ раз-
рѣшенія губернатора, возбуждающее темныйнародъ

противъ мѣстныхъ редакцій газетъ.

Въ Екатеринославѣ, 8 іюня, по требованію публи-

ки, былъ арестованъ. молодой человѣкъ, усердно

распространявши„День", „Вечаръ" и „Русское

Знамя". Въ участкѣ его освободили, отказавшись

отъ' составленія протокола. Одновременнона вокзалѣ
конфисковали прибывшіе 4,000 экземпляровъ „Прав-

ды Божіеи". (Рѣчь).

Въ Кіевѣ, 7 іюня, при выходѣ изъ Владимір-

ской церкви раздавался листокъ, выпущенный какъ

утверждаютъ монархическойпартіей. Листокъ, укра-

шенный крестомъ, взываетъ къ православнымърус-

сшшъ людямъ: „берегитесьжидовствующей думы,

она много обѣщаетъ, да въ выигрышѣ будете не

вы, православные хрпстіане, а жидовская голытьба,

которая сядетъ на отобраннойу казны и помѣщи-

ковъ землѣ". (От. Ж.).

Въ Еіевѣ появилось новое воззваніе за подписью

центральная всероссійскаго патріотическаго коми-

тетасъ помѣткой „дозволено цензурой", отпечатан-
ное въ Торжкѣ. Воззваніе говорить: „Гдѣ вы, рус-

ские богатыри, которые бились съ врагами? Неуясели

вы не способны также биться съ жидамии анархи-

стами. Поднимайтесьмы выгонимъ изъ государ-

ственная совѣта и думы всѣхъ инородцевъи

крамольниковъ, чтобы замѣнить ихъ русскимилюдь-

ми". Листокъ заканчиваетсясловами: „да здрав-

ствуете народный русскій самосудънадъ крамоль-

никами!"

Въ Ярославлѣ, распространяютсявоззванія свя-

щеннао союза народнойсамоохранысъпризывомъ

соединитьсядля борьбы съ революцией.

Въ Сявастополѣ, въ казармахъшироко раздается

черносотеннаяброшюра, составленнаяотставнымъ

генераломъза подписью „Старослужащій".

(Путь).

Въ Баку, на Губернской улицѣ раздались три

выстрѣла. Магазины тотчаеълее закрылись Провока-

торы сталибѣгать по городу съ криками: „армяне

рѣжутъ солдатъ". Оказалось, что стрѣлялъ типо-

графскій рабочій въ управляющего типографіей Абра-

мова, съ которымъ онъ имѣлъ личные счеты. Абра-

мовъ убита. — (Р. Сл.).

Пріостановлены газеты: „Впередъ" и „Курьеръ".

Типографіи обѣихъ газетазапечатаны.

6-го іюня, пріостановленагазета„Правда Вожія,,

подъ редакціей свящ. Г. Петрова. Послѣдній при-

влечет, по 129 ст. угол. ул. (Совр.).

Московскій градопачальникъ,на основаніи положе-

нія чрезвычайнойохраны, пріостановилъ изданіе га-

зетъ „Мысль" и „Свободное Слово".

Въ Полтавѣ послѣ пяти конфискацій газета„Ко-
локолъ" по распоряженію администрациисовершен-

но закрыта.

Въ Варшавѣ газетныя репрессіи въ полной силѣ.

Пріостановлены на время военнаго полоягенія „День.
Добрый" и 2 юмористичеекихъжурнала на разговор-

номъ еврейскомъязыкѣ. Кромѣ того, ежедневномно-

гія газеты конфискуются.

8 іюня, поздно ночью въ типографію газеты „Го-

лосъ" явилась полиція и заявила, что она конфи-
скуете, очередной номеръ газеты. Одинъизъ членовъ

редакціи заявилъ, что газетаеще не вышла, и но-

меръ къ цензору не представленъ,и что слѣдова-

тельно никакого распоряженія о конфискаціи послѣ-

довать не могло. При этомъ членъ редакціи потре-

бовалъ письменныхъраспоряженій о конфискаціи но-

мера. Когда таковое было представлено,то оказа-

лось, что распоряженіе о конфискаціи номера, отъ

8 іюня было помѣчено 7 іюня, т. е. заготовленоза-

благовременно. Номеръ газеты былъ, конечно, кон-

фискованъ, но редакція потребоваласоставленія про-

токола съ указаніемъ наобнаруженноеобстоятельство.
— (Рѣчь).

Съ 3-хъ час. ночп на 7-е іюня около типогра-

фе, гдѣ печатаетсягазета „Голосъ", дежурила

полиція. Въ седьмомъ часу утра едва номеръ былъ
отправленъвъ цензурныйкомитета,явился приставъ

конфисковать его. На требованія управляющая ти-

пографиейпоказать распоряженіе цензурнагокомите-

та, приставъотвѣтилъ, что его сейчасъпривезутъ.

И, действительно, минутачерезъ 10— 15 прпбылъ

околоточный надзирательсъ распоряженіемъ отъ цен-

зурнаго комитета. Оказывается, что вслѣдъ за сто-

рожемъ, отвезшимъ номеръ въ цензурный комитета,

поѣхалъ околоточный надзиратель, который и сооб-

щилъ приставу о конфискациии затѣмъ самъпри-

везъ извѣщеніе цензурнагокомитета.

Такая „облава" на газету повторяется изо дня

въ день. (Рѣчь).

10 іюня въ типографію, гдѣ печаталась газета

„Голосъ" явилась полиція, произвелатамъобыскъ и

затѣмъ запечаталатипографію. Процедура этапро-

должалась нѣсколько часовъ. Присутствовали при

опечатываніи типографіи, кромѣ городовыхъ съ вин-

товками, приставаи околоточныхъ, еще и инспекторъ

типографіи съ двумя какими то чиновниками.

(Н. Ж.)

Тифлисскимъ генералъ-губернаторомъзакрыта на

время дѣйствія военнаго положенія типографія това-

рищества „Трудъ", гдѣ печатались газеты.
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Въ Кіевѣ генералъ-губернаторомъзапрещенароз-

ничная продажа „Двадцатаго Вѣка", „Голоса",
„Впередъ", „Призыва", „Трудовая Россія", „Совре-

меннаяЖизнь", „Русскій Набатъ", „Еурьеръ".
(Рѣчь).

Въ Кіевѣ репрэссіи противъ печатипродолжаются.

Конфискованы: „Громадьска Думка", «Гласъ Кіев-
скій» и первый номеръболыпевитскаго«Работника».

Редакціямъ мѣстныхъ газетъзапрещенокасаться бро-

женія въ войскахъ. Петербургскія газеты такжекон-

фискуются. (Рѣчь).

Въ Петербургѣ, 4 іюня, въ редакцію газеты «Го-

лосъ» явилась полиція и конфисковала 400 экзем-

пляровъ послѣдняго номера. (Гол.)

5 іюня петербургскимъградоначальникомъотдано

распоряженіе о конфискацииномерагазеты «Двад-

цатый Вѣкъ» за пятое іюня '(И Вѣкъ).

6 іюня, по распоряжениеглавнаго управленія по

дѣламъ печати, было конфисковано 8 елѣдующихъ

газетъ:-«Двадцатый Вѣкъ»' «Впередъ», «Призывъ»,

«Современная Жизнь», «Курьеръ», «Голосъ», «Тру-

довая Россія» и «Русскій Набатъ». (Гол.).

Въ Петербургѣ, 7-го іюня утромъ вновь, по распо-

ряженію главнаго управленія по дѣламъ печатикон-

фискованы въ типографіяхъ слѣдующія газеты: «Впе-
редъ», «Курьеръ«, «Призывъ», «Двадцатый вѣкъ»,

«Голосъ», «Трудовая Россія», «Русски Набатъ».
(Рѣчь).

По распоряженію с.-петербургскагокомитетапе-

чати 9 іюня конфискованы 6 слѣдующихъ газетъ:

№ 13 «Впередъ», * 16 «Голосъ», № 21 «Курьеръ»,
№ 101 «Призывъ», * 4 «Русскій Набатъ»,Л? 7 «Тру-

довая Россія». (XX Вѣкъ).

Въ Москвѣ, 7 іюня, конфискованы по распоря-

женію судебнойадминистаціи газеты «Путь», «Совре-
менникъ» и «Новости Дня».

9 іюня въ Москвѣ конфискованы газеты «Путь»

и «Русское Слово».

Въ Москвѣ 11 іюня конфисковались газеты:

«Путь» «Русское Слово» и «Современникъ».

, 8 іюня въ Варшавѣ конфискованъвъ третій разъ

за свое двухмѣсячное существованіе юмористически

журналъ «Волчокъ».

Въ Могилевѣ ежедневно конфискуются номера

«Могилевскаго Голоса» и большинство столичныхъ

газетъ.

8 іюня вторично конфискована«Тульская Жизнь»,
цензоромъ Швенцономъ, имѣвшимъ неудачныйпро-

цессъсъ газетой.Наблюдались случаиторговли кон-

фискованныминомерамисо стороны полиціи.

- ' (Реф.)

Въ Ростовѣ на Дону конфискованъ номеръ газе-

ты «Донской Курьеръ» отъ 7 іюня.

Въ Костромѣ. конфискованъномеръ4 костромской

газеты отъ 7 іюня.

Въ Ригѣ номеръ нѣмецкой газеты «Валтійская

Почта» отъ 8 іюня конфискованъ полиціей.

Главное управленіе по дѣламъ печати10 іюня по-

становилоконфисковать № 23 газеты «Восходъ» и

возбудить ходатайствоо привлеченіи къ отвѣтствен-

ностиредактора-издателяэтой газеты М. Г. Сырки-
на. (Рѣчь).

7 іюня въ типографіи Миллера наложенъарестъ

на брошюру Л. Н. Толстого: «Какъ освободиться
рабочему народу». Изд. книгоиздательства «Обно-

вленіе».

Въ главномъ управленіи по дѣламъ печативоз-

бужденъ вопросъ о привлеченіи къ ответственности

редакторовъ газетъ: «Голосъ» г. Хирьякова по 1,.

2 и 3 пп. 129 ст. уг. ул., пп. в. и г. ст. 5 ж

ст. 6 отд. УПІ закона 24 ноября 1905 года за на-

печатаніе въ номерахъ 10 и 12 етатей: «Записки
соціалиста о текущемъ», «Бѣлостокъ», «Открытое
письмо къ высшему духовенству» «Адская какофо-
нія» и письма «Какъ я думалъ и какъ я думаю»;

2) «Виржевыя Вѣдомоети» г. Вонди по пп. в. и

г. ст. 5 отд. УШ закона 24 ноября 1905 г. за

напечатаніе въ Ж? 9324 и 143 статей:«Вѣлосток-

скій погромъ», «Рядъ вопросовъ», «Офиціальная

ложь», «Губернаторское опроверженіе»; 3) «Трудо-
вая Россія» г. Онипко по пп. в. и г. ст. 5 отд.

УШ закона 24 ноября 1905 г. за напечатаніе въ

№ 3 статей«Наканунѣ», «Кто устраиваетъпогромы»

«Поступатьсогласнопреподаинойинструкціи», «Гвар-
дія подъ конвоемъ» и «Послѣднія извѣстія».

(Гол.).

Главнымъ управленіемъ по дѣламъ печативозбу-
жденъ вопросъ о привлеченіи къ отвѣтственности

редакторозъ газетъ:1) „Трудовая Россія", г. Онип-
ко по 103, 1, 3 и .6 пп. 129 ст. угол. улож. за

напечатаніе въ Д° 4 этой газеты статей:„За землю

и волю", „Трудовое дворянство и трудовой народъ"
„Близка развязка" и друг.; 2) „Дума",/. Винберга,
по пп. „в" и г и ст. 5 отд. УШ закона 24 ноября
1905 г. за напечатаніе въ А? 34 статьи „Погромъ
въ Вѣлостокѣ"; 3) „Русскій Набатъ",г. Азнаурова,

по 1, 5 и 6 ст. 129 ст. угол. улож. и пп. в и

г ст. 5 отд. УШ закона 24 ноября 1905 года

за напечатаніе въ Же 1 и 2 статей:„Армія и на-

родъ", „Къ кровавой сатрапіи", „О казачествѣ",

„Телеграммы и наказы"и др.; 4) „Голосъ" г. Хирь-
якова, по 1, 5 и 6 ст. 129 ст. угол. улож. и пп.

виг ст. 5 отд. УШ закона 24 ноября 1905 г.

за напечатаніе въ № 13 „Вѣлостокская бойня",
„Новые трудовики", „Въ парламентскойтрудовой

группѣ", „Приговоры" и др.

Главнымъ управленіемъ по дѣламъ печативозбужде.
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ны ходатайствао привлеченіи къ отвѣтственности

редакторовъ газетъ:„Страна", М. М. Ковалевскаго

и И. И. Иванюкова по пп. в и г ст. 5 отд. УШ

закона 24 ноября 1905 г. за напечатаніе въ * 92

статьи „С. -Петербургскиклубъ и погромъ"; 2) ла-

тышскойгазеты„РеІѳгЪпгзаз АІЪаків", г. Юрьянса,

по 1, 2 и 3 пи. 129 ст. угол. улож. за напечата-

ніе въ Ж 12, 13, 14, 15 и 16 этой газеты статей,

„Пролетаріатъ и его конечный цѣли" и «Объедини-

тельный съѣздъ р. е. -д. р. п.»; 3) журналовъ: 1)

«Недѣля», г. Битгера, по ст. 73 угол. улож. за на-

печатаніе въ I; 15 статьи «Разрушеніе ада и его

возстановленіе»; 2) «Народный Листокъ» г. Магали-

фа, по 1 п. 123 ст. угол. улож. за напечатаніе въ Л» 1

статей: «Въ лумѣ и внѣ думы», «Отвѣтственность

министерства»,«Объединительныйсъѣздъ р. с.-д. р.

п.» и «Ро8І &§1;ит». (Стр.).

Редакторъгазеты «Дума», г. Винбергъ привлекает-
ся къ отвѣтственностиглавнымъ управленіемъ по

дѣламъ печатипо 1 п. 120 ст. угол. улож. и 279 ст.

улож. о нак. за напечатаніе статейвъ № 25 «Въ

трудовойпарламентскойгруппѣ» и въ I? 21 «Набро-

«ковъ безъ заглавія». (Дума).

Главнымъ управленіемъ по дѣламъ печати возбу-

жденъ вопросъ о привлеченіи къ отвѣтственности

редактора газеты «Военный Голосъ», Шнеура, за

напечатаяіе извлеченія изъ помѣщенной въ газетѣ

.«Народный Вѣстникъ» статьи «Олѣпое безуміе».

(П. Г.).

С.-петербургскимъ комитетомъ по дѣламъ печати

■5-го сего іюня возбужденъ вопросъ объ уголовномъ

лреслѣдованіи слѣдующихъ лицъ:

1) редакторагаз. «Бирягевыя Вѣдомости»,пот. двор.

Владиміра АлександровичаБонди, по пп. виг ст.

5 отд. УИ! закона 24 ноября 1905 года; 2) редак-

тора газ. «Наша Жизнь», КонстантинаИвановича

Диксона, по п. 5 ст. 129 угол, улож.; 3) редактора-

издателягаз. «Впередъ» Мовнш Лейбы Израилевича

Струнскаго, по п п в. и г. ст. 5 отд. УШ закона

21-го ноября 1905 г. и п. 5 ст. 129 угол, улож.;

4) редактора-издателягаз. «Курьеръ», пот. поч. гражд.

Сергѣя Іосифовича Цедербаума,по п. 5 ст. 129 угол,

улож., по пп. в иг ст. 5 отд. УШ закона 24 ноября

І905 г. и н. 1 ст. 129 угол, улож.; 5) редакторагаз.

«Рѣчь» пом. прис. нов., ОсипаЕвсѣевича Бужанскаго,
но пп. в иг ст. 5 отд. УШ закона 24 ноября

1905 г.; 6) редакторагаз. «Призывъ», ФеликсаМои-

сеевичаАзнаурова, по па. в и г ст. 5 отд. УШ

.закона 24 ноября 1905 г.; 7) редакторагаз. «Двад-

цатыйВбкъ», окончившаго курсъ въ Императорскомъ

с.-петербургскомъуниверситетеНиколая Николаевича
Долгова, по пп. 1 и 5 ст. 129 угол, улож., по п. в

ст. 5 отд. УШ закона 24-го ноября 1905 г, п..1

ст. 129 угол. улож. и по пп. в и г ст. 5 закона

24 ноября 1905 г., съ примѣненіемъ къ I? 67 озна-

ченяагоизданія п а ст. 9 отд. УП закона24-го ноября

1905 г.; 8) редактора-издателягаз. «Трудовая Россія»,

членагосударственнойдумы ФедотаМихайловичаОнип-

жо, по пп. в иг ст, 5 отд. УИ! законы 21-го ноября

1905 г.,п. 5 ст. 129 угол. улож. и пп."1 и 5 ст. 129

угол, улож., съ примѣиеніемъ къ № 3 означеннаго

изданія п. а ст. 9 отд. УН закона24-го ноября 1905 г.,

и 9) редактора-издателягаз. «Голосъ», пот. двор.

АлександраМодестовича Хирьякова, по пп. в и г

ст. 5 отд. УШ закона24-го ноября 1905 г. и ст. 6

отд. УШ того же закона, съ примѣненіемъ къ № 12

о.значеннагоизданія п. а ст. 9 отд. УП закона 24-го

ноября 1905 г. (Б. В.).

Въ Харьковѣ редакторъ «Наканунѣ» привлеченъ

къ отвѣтственностиза статьи о погромѣ въ Бѣло-

стокѣ. " (Рѣф.).

Нижегородскигубернаторъоштрафовалъ „Ниже-

городски Листокъ" въ .500 р. за статью объ офи-

ціальныхъ телеграммахъотносительнобѣлостокскаго

погрома. (Реф.).

Ревельскимъ генералъ-губернаторомъ абъявленъ

строгій выговоръ редакторугазеты „Певалехтъ"за

помѣщеніе въ нейстатьи „Военное положеніе".

Со времениопубликованія временныхъ правилъ о

„свободѣ печати",московскимъ центральнымъкоми-

тетомъсдѣлано было представленіе о привлеченіи

къ отвѣтственности257 редакторовъ и издателей

періодическихъ изданій. Противъ „Современника"

возбуждено было 12 дѣлъ, изъ которыхъ 6 прекра-

щены прокуратурой; противъ газеты „Путь" возбу-

ждено 8 дѣлъ, изъ которыхъ пока 4 прекращены.

Торгующему въ Павловскѣ газетамикр. Николаеву

7 іюня предгокенобыло дать подписку въ томъ, что

•онъ не будетъ продавать газетъ„Голосъ", „Двад-

цатый Вѣкъ", „Впередъ", „Курьеръ", „Современная

Жизнь" и „Трудовая Россія", въ виду наложенная

на нихъцензурнымъкомитетомъзапрещенія. Въ слу-

чаѣ неисполненія этого требованія, газетчикъпод-

вергаетсязаконной отвѣтственностя. (Реф.).

Изъ Петербургавыслано въ Сибирь 40 полити-

ческихъ. (Н. Ж.).

Въ февралѣ мѣсяцѣ текущаго года былъ аресто-

ванъ В. Дьяконовъ, кондукторъ николаевскойж. д.

При обыскѣ у него ничего преступна™найденоне

было. Послѣ 4-хъ-мѣсячнаго тюремнагозаключенія

въ пересыльной тюрьмѣ, онъ назначенъкъ высылкѣ

по распоряжениеминистравнутреннихъ дѣлъ Сто-

лыпина. ' * (Реф.).

ВъПетербургѣ, въ ночь на 5-е іюня наПодольской

ул., въ д. I? 11—9 арестованооколо пятнадцати

рабочихъ. Окруженные городовыми и околоточиыми,

они были отправлены въ спасскуючасть.

Комендантомькронштадтскойкрѣпости двое пека-

рей подвергнуты арестуна два мѣсяца за подстре-

кательство мѣстныхъ булочниковъ къ забастовкѣ.

Трое булочниковъ за отказъ работать подвергнуты

арестуна двѣ недѣли.
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Въ Стрѣльнѣ задержаныи арестованыприбывшіе

изъ Петербургатри агитатора-булочника, склонявшіе
стрѣльнинскихъ булочниковъ и пекарейпрекратить

работу. При нихъ найденамассапрокламацій союза

булочниковъ. (XX Вѣкъ).

Въ Москвѣ арестованъодинъ изъ членовъ совѣта

•безработныхъПечковскій

Въ Москвѣ предсѣдатель союза рабочихъ печат-

лаго дѣла Волковъ 6 іюня, въ два часа ночи, по

возвращеніи изъ засѣданія совѣта союза арестованъ

у себя на квартирѣ ожидавшей его полиціей. Арестъ

произведенъпо предписанію градоначальникана ос-

яованіи положенія о чрезвычайной охранѣ.

Въ Петровскомъ-Разумовскомъвъ настоящеевремя

производятся усиленные аресты.

Въ г. Вяземскомъ, звенигородскагоуѣзда, аресто-

ванъ сынъ мѣстнаго учителя студентъСоловьевъ за

участіе, которое онъ принималъвъ крестьянскомъ

союзѣ. Вообще аресты за участіе въ названномъ

союзѣ возобновляются.

Въ Севастополѣ премьеръ мѣстной драматической

труппы Строгановъ арестованъ за декламированіе

со сцены запрещеияагостпхотворенія „Пора".

Въ Бахмутѣ, на Александровскомърудникѣ Ауэр-

■баха забастовавшіе рабочіе устраиваютъ митинги,

разгоняемыеказаками.Произведеныаресты средира-

бочихъ. Послѣдніе пытались освободить арестован-

ныхъ, но казаки не допустили. Къ ночи-порядокъ

<5ылъ возстановленъ.

Въ Петербургѣ, 3-го іюия, въ 12 ч. ночи, въ ти-

пографію газеты „Впередъ" полиція во главѣ съ

представителемъпрокурорскаго надзора произвела

самый тщательный обыскъ. Искали „престуияаго"
матеріала въ машинахъи дажевъ трубахъ. Шарили
по всѣмъ комнатамъ.Результатомъ такого тщатель-

наго обыска была конфискація брошюры г. Ленина

„Докладъ о съѣздѣ" и нѣкоторыя другія брошюры.

Все это было торжественноуложено на возъ и подъ

охранупятерыхъжандармовъи двухъ шпіоновъ куда-то

отправлено. Въ типографіи оставлена была засада

изъ городовыхъ, которая находится тамъ и въ на-

стоящее время. (Впер.).

Въ Кіевѣ, въ редакціи газ.

произведенъ обыскъ.

,Работникъ" былъ

(От. Ж.).

Въ Балаклавѣ, 4-го іюня -днемъ, преимущественно

въ рабочихъ раіонахъ производились обыски, со-

провоясдавшіеся арестами. (Рѣчь).

Въ Севастополѣ драгуны держатъсебя вызывающе.

Производятъ повальные обыски, хватаютъ на ули-

цахъ. (Стр.).

Въ Ростовѣ-на-Дону группа казаковъ вокзальной

охраны, встрѣтивъ ночью дѣвушку, прислугу комен-

данта желѣзнодорожной станціи, изнасиловала и

затѣмъ тяжко избила ее. Затемерницкоепоселеніе,
прилегающеекъ вокзалу, возмущено и грозитъ кро-

вавой местью донцамъ. (Рѣчь).

•1-го іюия въ Прилукахъ, на разсвѣтѣ, часа въ

4, въ волость, находящуюся въ центрѣ города, было

приведено 14 чел. крестьянъ. Отряды стражяиковъ,

чеченцевъи казаковъ охраняли зданіе извнѣ, а вну-

три производилась экзекуція. Свистъ нагаекъ,душу
раздирающій крикъ избиваемыхъ слышны были да-

леко отъ волости. Подробностейэтой дикой расправы

нѣтъ, но фактъ „порки" безусловно установленъ.

Вѣроятно, полиція не ожидала въ такой ранній часъ

имѣть свидѣтелей. (От. Ж.).

25-го мая въ с. Горбатовѣ, летичевскагоуѣзда,

имѣлъ мѣето слѣдующій фактъ. Арендаторъ имѣнья

Судзскіи запретилъкрестьянамъпастискотъ на „то-

локѣ". Нѣсколько крестьянъ все-такипустилискотъ

на „толоку". Арендаторъ вызвалъ тогда стражяи-

ковъ, которые избили бывшихп на толокѣ кресть-

янъ. Узнавъ объ этомъ, крестьяне всего селасобра-
лись, и, вооружившись вилами, кольями и проч., хо-

тѣля избить стражниковъ, скрывшихся у арендатора.

Увѣщеванія г. Судзскаго неподѣпствовали, и страж-

ники едва спаслись, убѣжавъ черезъ окно помѣ-

щичьяго дома.

На московско-брестскойжел. дорогѣ забастовали

300 рабочихъ, предъявившихъ экономическаятребо-

ванія.

Въ Москвѣ на литейномъзаводѣ Дилль баетуютъ

130 человѣкъ рабочихъ, предъявивъ требованіе объ

увеличенія заработной платы на 40 проц. Требова-

ніе отклонено. Всѣ рабочіе разсчитываются.

Въ Москвѣ на металлическомъзаводѣ Тильмансъ

200 человѣкъ рабочихъ забастовало, требуя уда-

ления мастера. Владѣлецъ завода рѣшилъ закрыть

его совсѣмъ и объявилъ разсчетъвсѣмъ рабочимъ,

что вызвало среди нихъ большое уныніѳ.

Въ Москвѣ забастовала резиновая мануфактура

въ Оокольникахъ. (Совр.).

Въ Варшавѣ забастовали10 гпльзовыхъ фаб-

рикъ, на которыхъ работаютъсвыше 600 рабочихъ;

предъявлены экономическія требованія.

Въ Рдгѣ, 6 іюня, забастовали рабочіе фабрпки

Поле, вслѣдствіе того, что трое бывшихъ рабочихъ,

подвергяутыхъ аресту,не приняты обратнонаслужбу.

Пока забастовкапродолжается.Кромѣ того, баетуютъ

четыре маленькія фабрики. Общее число забастовав-
шихъ около 1.200 человѣкъ.

Забастовалалодзинская фабричная желѣзная до-

рога. Требованія предъявлены экояомическія.
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Въ Лодзи закрыты всѣ аптечныесклады вслѣд-

ствіе забастовки служащих!'. На фабрикѣ Аллярта
забастовалиоколо 600 рабочихъ.

Въ Вильнѣ къ забастовавшимъхристіанамъ пе-

карямъ присоединились евреи хлѣбники, требуя
освобожденія арестованных!товарищей. Чувствуется

недостатокъвъ хлѣбѣ.

Въ Житомірѣ забастовалина экономическойпочвѣ

лужещіе Минскаго банка; операціи прекращены.

Въ Кременчугѣ на табачно-махорочныхъфабри-

ках! началась забастовка рабочихъ. Требованія

предъявлены экономическая.

Въ Кременчугѣ забастовочнодвиженіе разроста-

ется. Въ модныхъ и партнялшыхъ мастерскихъзаба-

стовалиподмастерья. Бастуютътакже рабочіе ремес-

ленныхъ заведеній, требуя повышенія заработной

платы.

Въ Саратовѣ съ 5 іюня опять началось забасто-
вочное движеніе среди строительных!рабочихъ; ба-
стуютъ плотники, каменщикии штукатуры, послѣдніе

насильно снимаютъне примкнувшихъкъ бастующим!

товарищей. Главное требованіе, предъявляемоерабо-

чими, ловышеніе платы.

Въ Рыбияскѣ забастовало свыше 700 рабочихъ

крючников!; требованія экономическія.

Въ Бкатеринославѣ на южно-русскомъзаводѣ Гар-

тке было уволено 50 рабочихъ. Всѣ 600 рабочихъ

прекратилиработы, требуя принять обратнотовари-

щей.

Въ Вадомѣ забастовалипекари; причины неиз-

вѣстны, никакихъ требованій не предъявлено.

Въ Новорадомскѣ забастовалидвѣ фабрики гну-

той мебелибратьевъ Конъ и бр. Тонетъ, требуя воз-
награжденія за прежнія забастовки.

Въ Великомъ Устюгѣ 2.000 рабочихъ Красавин-

ской полотнянойфабрики забастовали.Предъявлены

экономическія требоваиія.

Въ Севастополѣ портовые и городскіе каменщики

и штукатуры прекратилиработу, требуя улучшенія

матеріальнаго положенія путемъустраненія посредни-

чества.

Влизъ Кутаиса, на чатурскихъыарганцевыхъ про-

мыслахъ всеобщая забастовкарабочихъ. Требуют!

увеличенія заработной платы и восьмичасового ра-

бочего дня. (Рѣчь).

В! Тифлисѣ, 8 іюня забастовали слуяащіе въ

депо электрическаготрамвая, предъявив! экономиче-

скія требованія.

Въ Вахмутѣ, б іюня, на Софіевском! рудникѣ

петровских!заводов! забастовало1.900 рабочих!,
требованія аналогичнысъ предъявленнымирабочими

Ауэрбаха. Везпорядковъ нѣта.

Во Владикавказѣ забастовалътрамвай.

Въ Онегѣ забастовалирабочіе лѣсопильныхъ за-

водов!. Нагрузка тесомъ иностранных!пароходов!

остановлена.Требования рабочих! экономическія.

В! Прилуках! забастовалирабочіе двух! боль-
ших! табачных!фабрикъ, предъявив! ряд! эконо-

мических!требованій, наудовлетвореніе которых! фа-
бриканты не соглашаются.

В! Рыбинскѣ средижелѣзнодорожныхъ служа-

щихъ усилилось волненіе. Для предотвращенія без-
порядковъ въ Рыбинскъ выѣхалъ г.-м. Шмаков!.

(Гол.).

В! саратовскойгуберніи, в! сердобском! уѣздѣ
крестьяне деревень Шиловки, Полящины и Солты-
ковки объявили окрестным!помѣщикам! сельскохо-

зяйственную забастовку. Главное требованіе — по-

нижетеаренднойплаты. Пришлые рабочіе изгоняются.

Крестьяне деревниЕкатериновки самовольно косят!

луга на участкѣ крестьянскаго поземельнагобанка.

В! орловской губерніи южная часть сѣвскаго уѣз-

да охвачена забастовкой сельскохозяйственныхъ

рабочихъ въ экономіяхъ и на винокуренных! заво-

дах!. Забастовщики требуютъ сокращенія рабочаго

дня, увеличенія платы поденнымъи годовымъ рабо-
чимъ, выдачи ежедневно полфунта мяса каждому.

Посланы казаки. Винныя лавки закрыты.

Въ кіевской губерніи, въ липовепкомъ селѣ На-
равне крестьяне объявили помѣщику забастовку,
требуя увеличенія заработнойплаты на 25 коп. с!

рубля В! день. Помѣщик! отказал! и увѣдомил! ис-

правника,который 'вскорѣ явился с!конной стражей.

Крестьяне ударили въ набатъ, сбѣжалось все село,

вооруженное косами, граблями и нѣсколькими ружь-

ями. Исправникъотступил!,грозя вернуться С! ВОЙ-

СКОМ!. В! сосѣднем! селѣ крестьяне, озлобленныеот-

казом! помѣщика увеличить заработнуюплату, потре-

бовали, чтобы все время ихъ завтрака и ужина

играламузыка, говоря: „Запляшутъ паны подъ кре-

стьянскую дудку". Во многихъуѣздахъ кіевской и по-

дольской губерній выработанакрестьянамиопредѣлен-

ная таксана сельскія работы: косарю два рубля въ

день, жницѣ рубль съ копны и такъ далѣе, при

восьмичасовомъднѣ. (XX Вѣкъ).

По всему козловскому уѣзду замѣчается мирное

стачечноедвиженіе; крестьяне на сходах! устана-

вливают! цѣну работъ. Въ городѣ тихо.

Влизъ Телава въ удѣльныхъ имѣніяхъ начались

забастовки рабочихъ. Прекращены всякія работы.
Предъявлены требованія объ уменыленіи рабочихъча-
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совъ и увеличеніи платы. Въ Цинондалы отправлены
казаки.

Положеніе дѣлъ въ эриванскойгуберніи крайне

обостренное.Армяно-татарскаярѣзня усилилась.По-

сланы войска. Усилились вмѣстѣ съ тѣмъ столкнове-

аія армянъ съ татарамивъ шупшнскомъ уѣздѣ; здѣсь

дѣйствуетъ артиллерія, обстрѣливая по приказу ге-

нералаГолощапова селенія. Намѣстнику посланыпе-

тиціи отъ жителейшушинскаго уѣзда.

(Рѣчь).

Въ Балашовѣ, сарат. губ., крестьянское движеніе
развиваетсядень ото дня. Выло уже нѣсколько слу-

чаевъ потравъ и пожаровъ въ помѣщичьихъ и купе-

ческихъимѣніяхъ. Между прочимъ, были удалены кре-

стьянамидеревниИвановской нанявшіеся на уборку

травы у купцаДьяконова мужики деревниПинеровки.

Такое отношеніе возникло потому, что ивановцы не

позволяютъ производить работана земляхъ помѣщи-

ковъ, входящихъ въ ихъ волость. Въ сгорѣвшемъ

хуторѣ бр. Арзамасскихъпогибливм.ѣстѣ съ построй-

ками. 60 лошадей. (Н. Г.).

Вся воронежская губернія охвачена аграрнымъ

движеніемъ. (Р. Сл.).

Въ острожскомъуѣздѣ, воронежской губерніи, нача-

лись крупные аграрныебезпорядки. Крестьяне по-

всемѣстно косятъ и травятъ луга. Спѣшно высланы

казаки. (Стр.).

Аграрное двишеніе охватило всю тульскую губер-

нію; главнымъ образомъ волненія въ ефремовскомъ,

богородскомъ и веневскомъуѣздахъ. (Рѣчь).

Въ елецкомъуѣздѣ снова возникли аграрныебаз-

порядки. Въ имѣніи Покотилло при селѣ Хмѣле-

вомъ, крестьяне разграбили домъ и имущество; въ

имѣніи Хвостова при сельпѣ Кетровскомъ, крестьяне

•свезли къ себѣ все экономическоесѣно. Въ Хмѣле-

вое посланы драгуны; въ Петровское выѣхалъ ис-

правникъ съ казаками.

Влизъ Суджи, въ экономіи князя Гагаринавъ селѣ

Качановкѣ, крестьяне изъ сосѣдняго льговскаго уѣзда

самовольно косятъ луга, прогнавъ постороннихъра-

<>очихъ.

Влизъ Суджи въ экономіи Евреиновой толпа ты-

сячи въ двѣ крестьянъ произвела безпорядки
Явившихся усмирять станового съ отрядомъ страж-

никовъ прогнали, преслѣдуя. Стражники бѣжали, от-

стрѣливаясь. Одинъ раненъ,двое убитыхъ крестьянъ.

Спѣшно отправлены въ экономію драгуны.

(XX Вѣкъ).

Въ орловской губернін, въ Мишковской экономіи

помѣщика Юрасовскаго, мценскагоуѣзда, крестьяне

согнали съ работъ рабочихъ и поденщицъ, сильно

язбивъ одного рабочаго.

Въ костромскойгуберніи усилилисьаргарныя вол-

ненія. Крестьяне днемъ совершаютъ рубку лѣсовъ, а

ночью косятъ помѣщичьи клеверы.

Въ рязанской губерніи, въ сапожковскомъ уѣздѣ

средикрестьянъ сильное волненіе, во многихъимѣ-

ніяхъ рабочіе сняты.

Въ селѣ Синицѣ, уманскагоуѣзда произошли кре-

стьянскія волненія; высланы стражники.

Влизъ Хвалынска, въ с. стражниковскомъпроизо-

шли серьезныйаграрныя недоргзумѣнія въ экономіи

Эка; вызваны стражники. (Р. Сл.).

Влизъ Актарска крестьяне екатериновки само-

вольно выкосили 62 десятины луговъ въ имѣніи

графа Воронцова-Дашкова и избили экономическихъ
служащихъ.

Въ полтавской губерніи, въ именіи графа Шере-

метьева „Гавронцы" произошли безпорядки. Кре-

стьяне избили управляющаго имѣніемъ и произвели

разгромъ. Посланные туда казаки, прошедшіе по

близъ лежащимъдеревнямъ, произвели срединаселе-
нія панику. (Р. Сл.).

Въ курской губерніи, въ слободѣ Ворисовка сож-

жено имѣніе графа Шереметьева.Сгорѣли контора,

службы и пр. домикъ Петра Великаго пощаженъ.

Пожарныхъ къ тушенію не допускали. (Р. Сл.).

Въ нижегородскомъуѣздѣ сожженъ хуторъ Мил-

лера. (Рѣчь).

Въ самарскойгуберніи, въ дубенкахъ, бугуруслан-

скаго уѣзда, во время ярмарки разгромленаусадьба

Шуваловой. Поводомъ послужило столкновеніе кре-

стьянъ съ полиціей.

Сожжено сѣно и разныя строенія въ коломков-

ской экономіи князя Варятинскаго. Крестьянскій скотъ

самовольно пасетсяна клеверныхъ покосахъ борда-

ковской экономіи. Крестьянамисняты рабочіе и вся

прислуга.

Въ имѣніи Шеншиной, орловскаго уѣзда, крестьяне

сожгли всѣ постройки.

Близъ Актарска разграбленъи сожженъ хуторъ

Шреде, приАгишевкѣ, лопуховской волости, и 6 іюня

500 крестьянъ разныхъ деревень екатеринославской

и даниловскойволостей выкосили 62 десятинытравы

въ имѣніи при екатериновкѣ и избили двухъ эконо-

мическихъ стражниковъ, препятствовавшихъ имъ

косить.

Въ Юрьевѣ Польскомъ, 4 іюня, по случаю боль-

шого крестяагохода было большое стеченіе народа.

Вечеромъ въ пивной произошла драка между кре-

стьянами и стражниками. Толпа бросилась бить

ихъ, стражникиукрылись въ свою квартиру, гдѣ тол-
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поп были выбиты стеклавъ окнахъ. Послѣ долгихъ

уговоровъ громаднойвозбужденной толпы, были сдѣ-

ланы по нейхолостые выстрѣлы; сдучайнымъвыстрѣ-

ломъ раненъкрестьянинъвъ ногу. Послѣ выстрѣловъ

толпа съ краснымъ флагомъ направиласькъ земской

больницѣ, куда отнесли раненаго крестьянина; по

пути толпа выбила камнями стекла въ окнахъ зем-

ской управы и сломалакоммутаторъгородскаго те-

лефона, прекративъ, такимъ образомъ, всякое теле-

фонное сообщеніе. Послѣ этого толпа всю ночь хо-

дила по городу съ краснымъфлагомъ и пѣніемъ ревр-

люціонныхъ пѣсенъ. Мѣстный исправннкъконтуженъ

въ голову камяемъ, нѣсколько полицейскихъи етраж-

никовъ побито.

Въ черкасскомъуѣздѣ кіевскон губерніи на сель-

ски сходъ, избивавши ходока въ государственную

думу, налетѣлъ отрядъ стражниковъ-ингушей. Кре-
стьяне дали отноръ дрекольемъ и камнями. Тогда
вся сотня ингушейсъ обнаженнымишашками и кин-

жаламикинулась въ новую атаку. Въ результатѣ два

убитыхъ, два при смерти, ііного изувѣченныхъ.

(XX Вѣкъ).

Въ мѣстѣчкѣ Тросянцѣ, подольской губ., произо-

шло столнновеніе крестьянъ съ сражниками-чер-

кесами. Есть жертвы.

Въ имѣніи ПІабельпы, смоленскагоуѣзда, произошло

столкновеніе стражниковъ съ крестьянами,пытав-

шимися косить луга экономіи. Одинъ крестьянинъ

убитъ, другой раненъ, 7 человѣкъ арестованы;ото-

брано 13 косъ.

Въ Твфлисѣ 4 іюня ночью на базарѣ раздалась

ружейная пальба. Вызванная по тревогѣ двѣ роты

пѣхоты не могли обнаружить откуда нмевно она про-

изводилась. Патрули по городу усилены, въ виду

общаго тревожнагонастроенія. Начальникъкубанской
областителеграфируетъ,что въ лабинскомъ отдѣлѣ

замечаетсяброжевіе средипришлыхъ рабочихъ, на-
правленноекъ недопущениюмашиннойуборки травъ

и хлѣбовъ. Въ Армавиръ командированасотня пла-

стуновъ.

Въ министерствовнутреннихъдѣлъ отъ тоболмкаго

губернатора, т. с. Гондаттипоступило сообщеніе о

безпорядкахъ, возникшихъ въ тобольскомъ сибир-
екомъ полку, расквартированномъвъ Тюмени. Без-
порядки возникли по слѣдующему поводу: штабсъ-
капитавъ Вахлачевъ, въ бытность свою казначеемъ,

растратилъ57,000 рублей. Чтобы сколько-нибудь

скрыть хищеніе, воинскій начальникъпо возбулсден-

ному имъ ходатайствуполучилъ изъ военнаго мини-

стерства10,000 рублей, яко бы для постройкиновой

солдатской бани и прачечной. Про этотъ маневръ

вскорѣ узнали солдаты. Началось браженіе, вскорѣ

принявшее-политическую окраску. На одномъ изъ

митинговъсолдатыпостановили:не ходить на ученья

въ лагери и не отдавать офицерамъчести. Нротивъ
офицеровъ Сегена и Варена были выпущены угро-

жающая прокламаціи; квартиры ихъ были окружены

4 ротой полка, но офицеры эти, предчувствуя бѣду,

во время уѣхали изъ горрда. (Гол.).

Въ Севастополѣ, 6-гн іюня, въ 10 часовъ вечера,,

первая рота крѣпостной артиллеріи была вызвана въ

нарядъ. Остальные роты воспрепятствовали наряду^

не позволивъ разбивать винтовки и не слушая при-

казамиофицеровъ. Оцѣпленвый ночью другимичастями

гарнизонабатальонъбылъ обезоруженъи 7 іюня от-

правленъ на сѣверную сторону. Здѣсь мятежники

ворвались въ лагерь второго батальона, разбивши
цейхаузы, захватили ружья и боевые патроны и

направилисьвъ батареисѣверной стороны. Окружен-
ные войсками, безъ- сопротивленія, артиллеристы,,

ночью 7-го лее, были захвачены, сдѣлавъ безрезуль-
татнонѣсколько выстрѣловъ въ воздухъ. Арестован-
ные размѣщены въ казармахъМихайловской батареи.
Второй батальонъ артиллеристовъучастія въ безпо-
рядкахъ не принималъ.Впослѣдствіи оказалось, что

нѣсколько заряженныхъ орудій направленынагородъ.

Жителисѣверной стороны въ паникѣ, многіе бѣжали.

Настроеніе въ городѣ было тревожное, но теперь

успокаивается.Осложненій быть не можетъ. (ПА.).

Въ Рязани, въ ночь на 7-е іюня, въ лагеряхъ

взбунтовался болховскій' пѣхотный полкъ. По слу-

хамъ, солдаты атаковалиофицерскоесобраніе и про-

извели на него вооруженное нападеніе. Говорятъ.,
что одинъ офицеръ убитъ, а нѣсколько ранено. Въ
городѣ паника, замѣчается массовоебѣгство евреевъ,

которые опасаютсяпогрома.

Въ Тулѣ, въ войскахъ замѣчается усиленное

броженіе. Солдаты предъявили политическія и эко-

номическія требованія. Сегодня обнаруженапропажа-

винтовокъ, произведены обыски. (Совр.).

Въ Красноярск'!, 8 іюня, въ девять часовъ ве-

чера, подпоручикъ Шаринъ, проходя мимо ротъ Кра-

сноярска™ полка, услышалъ смѣхъ, раздавшійся изъ

группы нижнихъчиновъ. Шаринъвернулся обратно
и спросилъ, кто смѣялся? Получивъ отрицательный

отвѣтъ, онъ бросился съ шашкой на солдатъ. Въ это

время кѣмъ-то изъ нижнихъ чиновъ ему нанесены

были тупымъ оружіемъ три легкія раны въ голову.

Командиръшестнадцатойстрѣлковой роты Козьминъ,
вызвавъ свою роту, двинулся по направленію смѣ-

шанной толпы стрѣлковъ —красноярцевъ и нижнихъ

чиновъ проходящихъ эшелоновъ и по дорогѣ наяесъ

шашкой тяжелыя раны двумъ нижнимъчинамъ. Вы-
стрѣломъ взъ винтовки Козьминъ былъ убитъ. Раз-

слѣдованіе производится.

Въ тульской губерніи, въ зиневскомъ уѣздѣ, в»

время безпорядковъ въ имѣніи гр. Шереметевака-

заки отказались стрѣлять въ крестьянъ. (Р. В.).

Въ куракинскойволости, ефремовскагоуѣзда, туль-

ской губ., крестьяне устроилимитингъ, на который
собралось нѣсколько тыелчъ человѣкъ, выступили

ораторы. Явилась полвція и приказалапрекратить

рѣчи—приказъ не былъ исполненъ,тогда вызвали
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стражниковъ, которымъ приказано было стрѣлять въ

толпу, но стражникистрѣлять отказались.

(Путь).

Въ Юзовкѣ рабочіе нѣсколькихъ рудниковъ въ

числѣ 8000 человѣкъ съ пѣснями и флагами

прошли на станцію Юзово. Прибывшая воинская

охрана встрѣчена криками „ура" и бросаньемъша-

покъ; охрана отвѣчала тѣмъ же. Состоявшійся ми-

тингъ прошелъ спокойно.

Въ Харьковѣ, 6 іюіга, вблизи Нетеченскойулицы

состоялся митингъ, на которомъ присутствовало

много солдата. Послѣ марсельезы, пропѣтой участ-

никамимитинга,всѣ разошлись. Прибывшіе казаки

никого уже не застали. (Нак.).

Въ Севастополѣ, 4 іюня, въ лощинѣ состоялся

многолюдный миіингъ рабочихъ, солдатъи матро-

совъ. Митингъ былъ оцѣпженъ войсками. Многіе
арестованы. (Реф.).

Въ Ковнѣ, 6 іюня, въ восьмомъ часу вечера, на

Николаевскомъпросп., возлѣ дома Варшавчика, не-

извѣстнымъ лицомъ брошена бомба въ проходив-

шихъ по тротуару: начальника ковенской тюрьмы

Гумберта (переведеннагоуже въ Саратовъ) и его

помощникаАкатова. Гумбертъ раненъвъ ногу, Ака-
товъ же въ лѣвую ногу и въ пахъ. Гумбертъ, ране-

ный сравнительно легко, самъ дошелъ до аптеки

Аронштама, Акатова же пришлось туда отнести.

Кроыѣ того сильно пораненъвъ лѣвую руку владѣ-

лецъ магазинапортретныхърамъ, Зенкевичъ, стояв-
шій въ дверяхъ магазинаи легко раненъ10-лѣтній

гимназистъДау. Бросивши бомбу скрылся.

Въ Новочеркасскподъ вагонъ, въ которомъжилъ

начальникъучасткатяги Крапивинъ, присланныйво

время забастовки для возстановленія порядка, бро-
шенъ взрывчатый снарядъ. Взрывъ былъ оглуши-

тельный. Крапивинъостался невредимъ.

Въ Петроковѣ, 10 іюня, на Московской улицѣ

близъ тюрьмы убитъ наповалъ, револьвернымъ вы-

стрѣломъ въ голову, исправляющій должность

полицеймейстера,приставъКречковскій. Убійцу пы-

тался задержатьстраѵкяикъ Кульманъ, но былъ убитъ
выстрѣломъ другого преступника.Убійцы скрылись.

Въ Керчи, 10 іюня, возвращавшійся съ своей

женой домой жандармскій ротмистръ Шереметовъ
убитъ у воротъ своей квартиры на Греческойулицѣ
выстрѣлгми изъ револьверовъ неизвѣстными злоумы-

шленниками; жена Шереметова опаснораненавъ

грудь. Убійцы скрылись.

Въ Либавѣ, 6 іюня, на Павильонной улицѣ раненъ

выстрѣлоаъ въ ногу жандармскій унтеръ-офицеръ
Снѣжко. Стрѣлявшіе скрылись.

Въ Кѣльцахъ, 8 іюня, во время церковной про-

цессіи раненъжандармъРуснякъ двумя пулями въ

лицо и плечо. Задержанныйзлоумышленникъназвался

ФранцемъЛеваядовскимъ. прибывшимъизъ Варшавы.

Близъ Сосновицъ въ селѣ Радомскѣ при арестЬ

политическагоагитаторараненъприставъ.

Въ Петербург^ 9 іюня, смертельнораненъвы-

стрѣломъ изъ револьвера околоточный надзиратель

Данилевичъ, обслуживающій фабрику Паля. (П. Г.).

Въ Варшавѣ на Пріоконной улвцѣ неизвѣстными

убитъ околоточный надзиратель Чецулковскій.

4 іюня въ десять часовъ вечеравъ поселкѣ Амуръ,
близъ Бкатеринослава,убитъ тремя выстрѣлами око-

лоточный надзирательЛалинъ. Двое яодозрѣваемыхъ

задержаны. —

Въ Варшавѣ, 7 іюня, на Желѣзной улицѣ не-

извѣстные стрѣляли въ проходившего околоточнаго

надзирателя, не причинивъему вреда, но случайно

ранивъ двухъ женщинъ, послѣ чего скрылись.

Въ Харбинѣ, 8 іюня, въ центрѣ города неизвѣст-

ными лицамиубитъ городовой.

Въ Лодзи, 9 іюня, въ городскомъ паркѣ, когда

солдатъ 37 екатеринбургскагополка хотѣлъ задер-

жать читавшую дѣвушку, въ негораздалисьвыстрѣлы

со стороны спутниковъдѣвушки. Солдатъ убитъна
мѣстѣ. Убійцы скрылиеь.

Въ Варшавѣ, 9 іюня, на Грибной улицѣ троеие-

извѣстныхъ покушались застрѣлить городового.

Сопровождавши его патруль открылъ по нимъогонь,

причемъранилъ одного изъ нихъ. Затѣмъ всѣ трое

убѣжали. Во время перестрѣлки случайно раненъ

проходивши! рабочій еврей.

Въ Кутаисѣ, 9 іюня. подозрѣваемый въ измѣнѣ

революціонной партіи Квимсацдзе убитъ пятью пу-

лями близъ Сапичхійской церкви.

Въ Рягѣ оговорившій подеудимыхъ въ процессѣ

36 и оправданный судомъ Зедичъ убитъ въ своей

квартирѣ тремя неизвѣстньши лицами, вооруженными

револьверами. Убійцы скрылись. (XX Вѣкъ).

Въ Уфѣ, 9 іюня, убитъ крупный помѣщикъ мсн-

зелинскагоуізда, князь Манвеловъ.

Въ курской губерніи въ селѣ Михелъполье, тимскаго

уѣзда, арендаторъНазаровъ застрѣлилъ одного изъ

крестьянъ, косившихъ его траву. Крестьяне убили
Назарова. Въ селѣ Шумакова крестьяне скосили600

десятинъ помѣпщчьяго луга, но казаки помѣшали

убрать сѣно. (XX Вѣкъ).

Въ Варшавѣ, 6 іюня, вечеромъ, на Смочьей улвцѣ

двое неизвѣствыхъ напалина управляющего домомъ

Ротштейна, убили его выстрѣлами изъ револьверовъ

и скрылись въ толпѣ.
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Въ Севастополѣ, на будьварѣ, ночью, реалистъ3

классаЧайковскій стрѣлялъ въ преподавателяучи-

лища Куборскаго и ранилъ его.

Въ Москвѣ, въ Чудовомъ монастырѣ произошелъ

взрывъ. Подробноститаковы. Взрывъ произошелъ въ

печкѣ въ комнатѣ, гдѣ помѣщаются келейникиархи-

мандрита. Отверстіе этой печки, гдѣ производится

топка, находится со стороны корридора, куда, по

словамъ архимандрита,могли свободно проникнуть

постороннія лица, такъкакъ, кромѣ вооруженія храма-

усыпальницы надъ могилою великаго князя Сергѣя

Александровича, въ монастырѣ въ настоящее время

производится и много разныхъ ремонтныхъработъ.

Въ печкѣ была найденанебольшая круглая жестяная

коробка, содержавшая въ себѣ до четверти фунта

взрывчатой смѣси. Какъ разсказываютъ очевидцы

послушники, послѣ взрыва по всему зданію распро-

странилсязеленый дымъ, издававшій отвратительный

удушливый запахъ. (Моск. Л.).

Въ Одессѣ, на Старопортофраковской улицѣ, въ

квартирѣ жильца Гефонда найдено40 бомбъ. Аре-

стовано 5 человѣкъ.

Въ екатеринославскойгуберніи, въ селѣ Камен-

скомъ обнаруженъ складъ взрывчатыхъ веществъ;

найдено1 3 бомбъ, изъ нихъ 8 были разряжены въ

камерѣ екатеринославскаго слѣдователя перваго

участка, а пять остальныхъ городовой Стоткозъ от-

несъвъ мастерскуюПІнейдера.При расряженія пятой

бомбы произошелъвзрывъ; убитъ подмастерье—еврей

Мейерзонъ, ранены городовой и 13-лѣтяій мальчикъ.

Въ Перми обнаруженамастерскаяи складъ бомбъ,

Найдено8 готовыхъ бомбъ.

Въ Ковнѣ, 9 іюня, полиціей въ одной изъ квар-

тиръ по Мало-Виленскойулицѣ найдены 5 бомбъ:

одна, вѣсомъ около 10 фунтовъ, совершенноготовая,

остальныя 4 меньшихъ размѣровъ. Найдены также

препаратыдля изготовленія бомбъ. При обыскѣ никто

не задержанъ.

Въ Ковнѣ, 9 іюня, ночью были произведеныпо-

вальные обыски по всейПолицейскойулицѣ. Найдена
бомба. Арестованадѣвушка. Днемъ на улицѣ аре-

стовано двое молодыхъ людей. (Реф.). •

Въ Тифлисѣ арестованъуличныйпродавецъягодъ,

въ корзинѣ котораго обнаруженабомба.

Въ Еіевѣ изъ оружейнаго склада при артиллерій-

скомъ полигонѣ . похищено 70 ревэльверовъ. Ро-

зыски полиціи безуспѣпшы. (Реф.).

На станціи Александрополь, тифлисскойжелѣзной

дороги, при перевѣпшваніи полученнагогруза, обна-

ружено 959 патроновъ.

Въ Шевѣ у студентаМезнева былъ произведенъ

обыскъ, обнаруживши, много прокламацій, 1000 не-

легальныхъ открытокъ, фотографическій аппарата,

100 экз., „Разсвѣта", сто ружейныхъ патроновъ,

браунингъи заряды къ нему. Арестованы. Мезневъ,

Стамбуловъ и Верлинеръ (тоже студенты). Братъ

Верлинераво время обыска скрылся.

Въ Петербурге, 4 іюня, многимъизъ родствени-

ковъ, пришедшихъ для свиданія съ заключенными

въ „Кресты", было въ этомъ отказано. Причиной

отказа послужило начавшеесявъ тюрымѣ броженіе

средиполитическихъзаключенныхъ, которое вызва-

но недовольствомъ плохой пищей. Такъ, котлеты

приготовляются изъ протухшаго мяса съ червями.

По этому поводу была устроенаобструкція и выби-

ты стеклавъ I корпусѣ. Всѣмъ закдюченнымъпер-

ваго корпуса уменьшено время прогулки до 20 ми-

нуть и выпускаютъ гулять только по одному. Заклю-
ченные ясалуются еще на то, что передачи родныхъ

и знакомыхъ не достигаютъсвоего назначенія.

(Реф.).

Въ воронежской тюрьмѣ семеро политическихъ

27 мая объявили голодовку, какъ подкрѣпленіе-

выставленнагоими требованія объ освобожденииихъ,

хотя бы подъ надзоръ полиціи. Начальникътюрьмы,

несмотря на голодовку, требованія политическихъ

прокурору не передалъ. Когда, спустятри дня, това-

рищъ прокурора посѣтилъ заключенныхъ, онъ ихъ

нашелъ въ ужасномъ состояніи. Тѣмъ не менѣе и

онъ отказался выполнить требованія политическихъ.

Пользуясь ихъ безпамятствомъ,ихъ стащиливъ тю-

ремную больницу, гдѣ имъустроилиискусственноепи-

тате (Дума).

Въ Екатеринославѣ началась голодовка полити-

ческихъ въ тюрьмѣ. Главный требованія нхъ пере-

мѣщеніе въ больницу одного"изъ больныхъ товари-

щей съ ампутированнойрукой, предъявленіе обвине-

ній или освобожденія (Рѣчь).

Въ Одессѣ въ послѣднее время обращеніе съ за-

ключенными невыносимымъ. 7 іюня начальникътюрь-

мы, придравшись къ пустакамъ,заковалъ въ кан-

далы осужденныхъ солдатъингульскаго полка и по-

садилъвъ карцеръ одного изъ заключенныхъ. Вы-

званный прокуроръ глумился надъ заключеннымии

называлъ всѣхъ политическиминегодяями. 10 іюня,

вся тюрьма, въ томъ числѣ и политическіе и уголов-

ные объявили голодовку.

Въ кіевской тюрьмѣ часовой двумя выстрѣлами

ранилъ заключенную Новикову. Часовой объясняетъ
стрѣльбу тѣмъ, что Новикова собиралась совершить

побѣгъ. Пострадавшая отрицаетъэто.

Въ варшавскомъ судѣ разсматривалось 6 и 7

іюня дѣло о мѣщанахъ Файбисякѣ, Кимельманѣ, Пуд-

ловскомъ и Громовѣ, обвиняемыхъ въ умышленномъ

убійствѣ стражника. Презнавъ всѣхъ виновными,

судъ приговорилъ первыхъ трехъкъ сиертнойказни

чрезъ повѣшеніе и послѣдняго къ заключенію въ

тюрьму на 10 лѣтъ.
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Въ Ревелѣ вторично приговоренъ военнымъ су-

домъ къ смертной казни крестьянинъ Гольдбергъ

за покушеніе на убійетво городового.

Въ Одессѣ военныйеудъ приговорилъкъ смертной

казничерезъ разстрѣляніе гернанскагоподданнаго

Гетта, крестьянина Чнвкина и мѣщанияа Лебедева

за разбойничьи нападенія . на магазины. Вмѣстѣ съ

тѣмъ судъ постановилъходатайствоватьпередъко-

мандующимъ войсками о смягченіи участиосужден-

ныхъ.

Въ Поти казненъ Мигинейшвили, приговоренный
военнымъ судомъ.

Въ московскомъ арестантскою,помѣщевіп прино-

винскомъ волостномъ правленіи, клинскаго уѣзда,

повѣсился крестьянинъ Василій Буяновъ, 40 лѣтъ,

назначенныйкъ высылкѣ на родину.

-•—*♦*•—•-

Судебная практика.

Правительствующій сенатъ,высшее дисциплинар-

ное присутствіе.

(Уволъненге члена суда).

Прав, сенатъ, находить, что на члена харьк.

окр. суда Миклашевскаго падаютъ обвиненія въ

томъ: 1) что еще до воспоелъдованія Высоч. рес-

крипта на имя министра вн. дѣлъ, отъ 18 февраля
1905 г., объ обсужденіи путей осуществленія Вые.
воли о привлеченіи достойнѣйшихъ, довѣріемъ на-

рода облеченныхъ, избранныхъ отъ населенія людей
къ участію въ предварительной разработкѣ и обсу-
жденіи законодательныхъ предположеній, — въ пуб-
личномъ собраніи, состоявшемся 5 декабря 1904 г.

въ помѣщеніи харьк. губ. земской управы, произ-

несъ рѣчь, въ которой, по собственному его объяс-
. ненію, доказывалъ необходимость переустройства
нашего государственнаго строя на конституціонныхъ
началахъ, къ числу коихъ относилъ всеобщее изби-
рательное право; 21 что, новоспослѣдованіи приве-

деннаго выше рескрипта на имя министра вн. дѣлъ

и Вые. манифеста, отъ 18 февраля 1905 г., въ коемъ

напоминались правительственнымъ учрежденіямъ
и властямъ всѣхъ вѣдомствъ и степеней долгъ

службы и ведѣніе присяги, и они призывались къ

усугубленію бдительности по охранѣ закона, по-

рядка и безопасности, въ строгомъ сознаніи нрав-

ственной и служебной отвѣтственности предъ пре-

столомъ и отечествомъ, —въ рѣчи, произнесенной въ

публичномъ засѣданіи юридическаго общества, на

которомъ присутствовало до 1500 лицъ, преимуще-
ственно учащейся молодежи, указывалъ, что, послѣ

изданія упомянутыхъ Вые. манифеста и рескрипта,
правительство не измѣнило своей политики, почему

необходимо радикальное оздоровленіѳ государствен-
ной жизни, невозможное безъ участія народа въ

законодательствѣ и управлѳніи страною; 3) 14 іюня
1905 г. на публичной лекціи профессора Милюкова,
въ залѣ харьк. губ. з. управы, во время преній до-

казывалъ необходимость объединиться всѣмъ край-
ннмъ партіямъ на программѣ освобожденія; 1) вслѣдъ

за обнародованіемъ Высоч. манифеста 6 августа

1905 г. о госуд. думѣ, имѣя по должности пребы-

ваніе въ г. Харьковѣ, участвовалъ въ собраніи изъ

16 лицъ разнаго званія и положенія, состоявшемся

25 сентября 1905 г. въ г. Чѳрниговѣ, въ квартирѣ

дв. Муханова, для обсужденія вопросовъ о госуд.

думѣ, не подчинился требованію полицеймейстера
и правителя канцеляріи губернатора разойтись,
основанному на распоряжении губернатора, и, зная,

что проектъ бывшаго министра вн. дѣлъ Вулыгина,
по разсмотрѣніи онаго въ установлеиномъ порядкѣ,

послужилъ основаніемъ къ изданію Высоч. утв.

6 августа учрежденія госуд . думы, произнесъ рѣчь,

въ коей высказалъ, что никто, кромѣ нынѣшняго

правительства, не идетъ къ революціи, а людьми

порядка являются именно тѣ, которые смотрятъ на

проектъ Вулыгина о государственной думѣ, кага-

на неудачное предпріятіе, и ждутъ умиротворенія
для страны только отъ всеобщаго избирательнаго
права, т. е. дозволилъ себѣ осуждать дѣйствія Вер-
ховной власти. Относительно этой послѣдней рѣчи

членъ суда Миклашевскій не пожелалъ дать объяс-
ненія, какъ произнесенной въ частномъ, а не въ

публичномъ собраніи, и указалъ лишь на то, что

собраніѳ 25 сентября 1905 г. состоялось безъ разрѣ-

шенія губернатора, и что таковаго и не требова-
лось, какъ состояршагося не публично, на частной;
квартирѣ. По поводу же всѣхъ четырехъ приведен-

ныхъ выше рѣчей М. въ объясненіи, отъ 5 февраля
с.г.,указываетъ,что эти рѣчи имѣли лишь цѣлыо воз-

дѣйствовать извѣстнымъ образомъ на обществен-
ное мнѣніе, помочь его образованію; онѣ сводились

къ необходимости переустройства нашего государ-

ственнаго строя на конституціонныхъ началахъ, и

онъ проводилъ въ нихъ свое убѣжденіе, что пере-

устройство должно быть проведено на началахъ де-

мократическихъ, т. е. на началахъ всеобщаго из-

бирательнаго права; 5) во время бывшихъ въ гор.

Харьковѣ 10 — 12 октября 1905 г. безпорядковъ: а)
вошелъ въ составъ „комитета общественной безо-
пасности", который выпустилъ прокламацію „Къ
гражданамъ", прося въ ней прислать представи-

телей отъ рабочаго пролетаріата и студенчества

для участія въ охранѣ города, отданной въ распо-

ряженіе народа властями, и тѣмъ доказать, что

народъ всесиленъ; б) сопровождалъ по улицамъ

города одинъ изъ отрядовъ вооруженной милиціи,
еостоявшій не изъ зрѣлыхъ слоевъ населенія, а

по его, Миклашевскаго, словамъ, изъ одной идей-
ной честной молодежи, в) неоднократно являлся

къ губернатору съ представитедемъ крайнихъ пар-

ий съ разными ходатайствами; г) пробравшись 12
октября вмѣстѣ съ членами упомянутаго комитета

чрезъ баррикады, на которыхъ взвивались красныя

знамена, въ университетъ, вывелъ оттуда на Па-
вловскую площадь забаррикадировавшихся студен-

товъ, рабочихъ и другихъ лицъ, рѣшившихся,— -по

словамъ выпущенной „комитетомъ борьбы" про-

кламаціи, подъ названіемъ „Бюллетень",— принять

дѣятельное участіе въ революціонной борьбѣ, и

д) вмѣстѣ съ членами „комитета общественной без-
опасности" шелъ впереди упомянутыхъ, {выведен-
ныхъ имъ изъ университета лицъ, и провелъ ихъ

съ Павловской на Скобелевскую площадь на ми-

тингъ, имѣвшій революціонный характеръ. Вели
даже и пройти молчаніемъ указанный подъ литера-

ми а, б, в и г дѣйствія М въ виду его объясненій о

томъ что „комитетъ общественной безопасности"
образовался для совмѣстной дѣятельности съ гу-

бернаторомъ, что отряды милиціи должны были
дѣйствовать противъ хулигановъ, и что онъ при-

нялъ участіѳ въ выводѣ изъ университета забар-
рикадировавшихся въ ономъ лицъ въ добромъ на-

мѣреніи спасти ихъ жизнь, такъ какъ они согла-

сились оставить университетъ не иначе, какъ, меж-

ду прочимъ, подъ условіемъ, чтобы ихъ вывели

члены „комитета общественной безопасности", то

во всякомъ случаѣ нельзя не обратить особеннаго
вниманія на то, что М., выведя бывшую въ универсп-
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тетѣ толпу на Павловскую площадь, не предоста-
вишь дальнѣйшую заботу объ ея охранѣ полиціи,
а, состоя въ должности члена суда, дозволилъ себѣ

торжественно шествовать во гдавѣ производившей
безпорядки и неповиновавшейся законной власти
толпы на Скобелевскую площадь на митингъ, имѣв-

шій революционный характеръ, и 6) во время воз-
никшихъ въ г. Харьковѣ на почвѣ общей полити-
ческой забастовки безпорядковъ, приведшихъ 12
декабря 1905 г. къ необходимости, для водво-.
ренія порядка, къ дѣйствію даже артиллерійскимъ
огиемъ, — дозволилъ себѣ внести 13 того же дека-
бря въ 1 ое гражд. отдѣленіе харьк. окр. суда пись-
менное предложеніе „о принятіи резолюціи" о за-
крыли назнач «наго въ этотъ день засѣданія „въ
знакъ: а) протеста противъ правительства, нару-
шающаго не только свободы, возвѣщенныя мани-
фестомъ 17 октября, но и основы какого бы то ни
было обществен наго порядка, и б) глубокаго трау-
ра по убитымъ и раненымъ жертвамъ", а затѣмъ,

послѣ состоявшейся того же числа резолюціи объ
отсрочкѣ засѣданія, но не по приведеннымъ имъ М.,
оенованіямъ, обратилъ свое предложеніе въ прило-
женное къ дѣлу особое мнвніе. Но на этомъ онъ
не остановился, а, дѣйствуя уже внѣ службы,
оставшійся у него черновикъ предложенной имъ
резолюпіи, въ коей онъ предлагалъ суду, дѣйству-

ющему по указу его императорскаго величества,
выступить, въ прямое нарушеніе долга службы,
изъ предѣловъ принадлежащихъ суду правъ и
лежащихъ на судѣ обязанностей, къ числу коихъ
не относится заявленіе протестовъ противъ дѣй-

ствій правительства, и тъмъ сдѣлатъ отъ суда
политическую демонстрацію,— передалъ, вмѣстѣ съ
копіей состоявшейся резолюціи суда своимъ, близ-
кимъ знакомымъ. зная, что предложенная имъ ре-
золюція будетъ передана оглащенію въ печати,
что и послѣдовало въ продававшемся и раздавав-
шемся 14— 16 декабря на улипахъ г. Харькова
преступномъ листкѣ: „Долой произволъ", изданія
„союза союзовъ", наряду со статьями самаго воз-
мутительнаго содержанія.

На запросъ ст. председателя, отъ 6 того же декабря,
какимъ путемъ упомянутые выше документы изъ
дѣла могли попасть въ подпольную печать, М., по
удостовѣренію председателя харьк. окр. суда, далъ
слѣдующій письменный отвѣтъ: „у меня были копіи:
резолюціи суда и резолюпіи, предложенной мною;
я не скрывалъ этихъ документовъ отъ своихъ зна-
комыхъ,- на вопросы ихъ, имѣю ли я что нибудь
противъ широкаго оглашенія ихъ, отвѣчалъ, что
ничего не имѣю, и вотъ, должно быть, такимъ пу-
темъ документы проникнули въ печать".

Наконецъ, приводимыя по сему обвиненію объ-
ясненія о томъ, что своимъ предложеніемъ онъ
хотѣлъ выразить „протестъ противъ разстрѣла вой-
сками безоружныхъ, мирно настроенныхъ, не давав-
шихъ къ тому никакого повода гражданъ", также
не могутъ быть приняты въ уваженіе, ибо онъ не
могъ не знать, что, при подавленін безпорядковъ
•силою военнаго оружія, всегда возможны невинный
жертвы происшедшей смуты. Признавая, на осно-
ваніи приіеденныхъ данныхъ, что изложенныя
выше, упадающія на М., обвиненія представляются
установленными, прав, сенатъ находнтъ, что сущ-
ность обязанностей, неразрывно связанныхъ съ зва-
ніемъ судьи, состоитъ, какъ сіе признано госуд.
•совѣтомъ, при разсмотрѣніи въ 1864 г. проекта учр.
суд. уст., — „въ огражденіи какъ частвыхъ лицъ,
такъ и всего общества отъ нарушенія ихъ правъ и
въ охраненіи въ государствѣ общественной и
частной безопасности, спокойствія и законнаго по-
рядка" (журн. соед. деп. госуд. сов. 1864 г. № 48,
стр. 31, и объясн. къ ст. 236 учр. суд. уст. въ изд.
госуд. канц. 1806 г., стр. 147), и, сообразпо съ симъ,
установлена и особая судейская присяга (прил. къ
225 ст. учр. суд. уст.), и что въ прямое нарушеніе

лежавпгахъ на немъ по званію судьи обязанностей,
дозволилъ себѣ впѣ службы цѣлый рядъ такихъ,
указанныхъ выше, предосудительпыхъ поступковъ,
которые несовмѣстны съ достоинствомъ судейскаго
званія и,*'получивъ огласку, лишаютъ его необхо-
димыхъ для сего званія довѣрія и уваженія и, по-
тому, должны влечь за собою, на основаніи 2 п.
295 2 ст. учр. суд. уст., увольненіе его отъ долж-
ности.

По симъ основаніямъ и признавая, что указаніе
члена окружнаго суда Миклашевскаго на то, что
рѣчь его, произнесенная имъ 5 декабря 1904 г.,
покрывается силою 273 ст. учр. суд. уст., не заслу-
живаете уваженія, такъ какъ давностный срокъ,
указанный въ этой статьѣ закона, установленъ ис-
ключительно для такихъ, разсматриваемыхъ въ по-
рядкѣ дисциплинарнаго производства, служебныхъ
упущеній судей, которыя влекутъ за собою лишь
предостережете или вычетъ изъ жалованья по ст.
413—415 улож. о нак. (учр. суд. уст. ст. 264), и,
слѣдовательно, не можетъ быть расчространяемъ
на дѣйствія судей, указанный въ 295 3 ст. того же
учрежденія (ср. рѣш. общ. собр. кассац. д— товъ
1881 г. № 53), —правительствующей сенатъ, въ выс-
шемъ дисциплинарномъ присутствіи, опредѣляетъ:

на основаніи 2 п. 295 3 ст. учр. суд. уст., члена
харьковскаго окружнаго суда Миклашевскаго уво-
лить отъ должности.

----------------»■ « ♦>> « ----------------

Отвѣты реда^щи.

Подписчику № 9415.
Отвѣчаетъ ли дорош за утрату груза, расхищеи-

наго во время народною волнеигя?
Дорога, согласно 102 ст. уст. ж. д., не отвѣчаетъ

за утрату груза отъ „непреодолимой силы". „Не-
преодолимою силою" можетъ считаться и народное
волненіе, если дорога на судѣ установитъ, что похи-
щеніе груза не могло быть предотвращено ника-
кими мѣрами, зависящими отъ ея агентовъ.

Отвѣчаетъ ли желѣзная дорога за уничтожете и
продаоісу скоро портящагося груза во время вызванною
забастовкой желѣзнодорожныхъ служащихъ перерыва
движенг'я груза въ пути безъ увѣдомленія о томъ от-
правителя, еелгі желѣзнодорожный телеграфъ не ра-
боталъ, а правительственный телеграфъ въ городахъ
безостановочно фуикцгоцировалъ?

На основаніи ст. 5 уст. ж. д. дороги отвѣчаетъ

за послѣдствія забастовки, если въ ней участвова-
вали ея служащіе и въ томъ числѣ агенты службы
телеграфа. За неувѣдомленіе дорога отвѣчаетъ въ
силу § 20 правилъ продажи скоропортящихся гру-
зовъ (соб. узак. 1903 г. № 95, ст. 1243).

Подписчику № 6576.
Какимъ узаконенгямъ нормируется перевозка това-

ровъ желѣзпыми дорогами пассажирскими поѣздами безъ
пассажирскою билета? При утратѣ такою груза от-
вѣчаетъ ли желѣзпая дорога по правиламъ 97 ст. уст.
рос. ж. д. или на основаніи 107 ст. по дѣйствительной

стоимости товара?
„Правила перевозки по желѣзнымъ дорогамъ

грузовъ съ пассажирскими поѣздами" опублико-
ваны въ собрГузак. 1895 г. № 88, ст. 638.

За утратугруза въ пассажирскихъ поѣздахъ безъ
слѣдованія при немъ пассажира дорога отвѣчаетъ по
ст. 107 уст. жел. дор. (р. гр. к. д. 1903 г. № 55).

----------------•—<-^-8»—• ----------------
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Списокъ дѣлъ, назначенныхъ къ слушанію въ Касс. Деп. Правит. Сената.

На 20 іюня, по 2 экспед. судѳбя. д-та.

Угол.: о Мусабаевыхъ и Дюсангаліевѣ.

Частный: нрошеніе Никифорова; о продажѣ залогѣ

недвиж. имущ. Поликарповых!,; Шяѳйдеръ; Ефи-
мовыхъ; Черноморченко; Надеждинскихъ; Мушин-
екихъ; Топѳрманъ; Колтунокихъ; Гриневокихъ; Куз-
-нецовыхъ; Тумковскихъ; Тихоновыхъ; кн. Гагари-
ной; Нестроѳвыхъ; объ оовид. умств. способ. Подо-
сенова; Борисова; Сысоева; Ивановой; Розанова;
Штѳйнбаха; Левина; Тандитнаго; Попитаки; Смир-
нова; Ступина; Шашкевича; Кузнецова; Матренин-
скаго; Очеретенко,- Казака; Борисова.

На 20 іюня, по 1 экспед. судебн. д-та.

Частный: о продажѣ, залогѣ и перезалогѣ имѣ-

ній: Рахмановыхъ; Муляровъ; Рихтера: Хитрова;
Ивашкиной; Осиновичъ; Камарницкаго: Рулева;
Умновой; Хотуяцовыхъ; Березииыхъ; Ракузы; Ба-
грвевыхъ; Букаревыхъ; Завидонскаго; Головиныхъ;
Михѣевыхъ; Туношенскаго; Крымскаго; Милошъ;
Панфиловичъ; о получении дополн. ссуды подъ за-

лога недв. имущ, умалишен. Полубояринова.

На 20 ікжя, по 1 отд. угод. касс, д-та,

Жалобы; Зака нижегор. гор. м. с. по обв. Асса-
дулева по 136 ст. у.,- прусскаго Могилев, м. с.
кража; Боярскихъ липовецк. м. с. 142 ст. у.; Горба-
тюка липовицк. м. с. 180 ст. у.; В. Мазуренко зве-

нигор. м. с. по обв. И. А. и П. Мазуренковъ. въ
кражѣ; вышинскаго староконст. м. с. 70 ст. у.;

Титова спб. ст. м. с. 135 ст. у.; Спиридонова спб.
ст. м. с. 142 ст. у.; Мазуренко новочеркас. с. п.

129 ст. уг. ул.; Пищулы новочеркас. с. п. 131 уг.
ул.; Пастушенка сквир. м. с. 169 ст, у.; Ладышна
орлов, о. с. 1464 ст. ул.; Карнѣевой москов. о. с.

1655 ст. ул.; Пархоменко и Вовка полтав. о. с.
1464 ст. ул.; Муромцева омск с. п. 1483 ст. ул.;
Верещагина омск. с. п. 1176 ст. ул.; Иванченко,
Трофимчеенко и др. Харьков, с. п. 269 1 ст. ул.; Па-
вленко, Сударенко и др. Харьков, с. п. 269 1 ст. ул.;
варнавскаго острогож. о. с. 170 1 ст. у.; Петрова и
Жеяѣзнякова черкас, м с. 169 ст. у.; Кушаарева
черкасск. м. с. 172 ст. у.; Руты и др. спб. с. п.
убійство; Яковлева иркут. с. п. 1700 ст. ул.; Сученко
лркут. с. п. 1459 ст. ул.; Морозова харьк. с. п.
131 ст. уг. ул.; Дубицкаго москов. с. п. 354 ст. ул.;
Коновалова и др. тамбов. о. с. 1655 и 169 ст. у.;
Куниныхъ могилев. о. с. 1681 ст. ул.; Коссова ни-
жегор. о. с. 1643 ст. ул.; Силаева спб. о. с. 1655 ст.
ул.; Черняковой московск. о. с. 942 ст. ул.; Закуси-
ло житомір. о. с. 1456 ст. ул ; Данилова екатери-
нося. о. с. 1483 ст. ул.; Панченко кіевск. с. п.
1459 ст. ул.; Овчинникова кіевск. с. п. 977 ст. ул.;
Губанова москов. с. п. 354 ст. ул.; Морозова и про-
теста и. д. прокур. Ташкент, с. п. по обв. Морозова
ло 129 ст. уг. ул.; Загребина спб. с. п. по обв.
Кошкина по 1535 ст. ул.; Ашанина и др. на опред.
•сарат. с. п.; Янишевскаго на опред. сквир. м. с.
нов. 1-ой спб. артели перевозчикоьъ и переносчи-
вовъ на опред. спб. ст. м. с; Аскинази варш. с. п.
129 ст. уг. ул.; Байдо и др. кіевск. с. п. 269' ст
ул.; Укше на опред. харьк. с. п.; Фарбера кіевск.
■с. п. 129 ст. у г. ул.; Александрова кіевск. с. п
372 ст. ул.; янковскаго варш. гор. м. с. 172 ст. у.;
Скидана сумск. о. с. 16-13 ст. ул.; Каданова и Ге-
расимова смолен, о. с. 1489 ст. ул.; Гессена и Клоч-
вова спб. с. п. 106 ст. уг. ул.; Корнѣй-Чуковскаго

<спб. с. п. 103 ст. уг. ул.; ПІлесберга вилен. с. п.

129 ст. уг. ул.; Мазуренко и Абрамова Новочеркасск,
с. п. 129 статьи уг. ул.; Гандзюры на опредѣленіе

кіевск. с. п.; ПІарашанидзе тифл. с. п. 1651 ст. ул.;
Теддера и Симаяа ю.-верроск. м. с. 169 ст. у.; По-
пова и Жученкова тамбов. о. с. 1655 ст. ул.; Ба-
баева и Тасаліева тифлис. с. п. 1455 ст. ул.; бар.
Нолькена эзельск. м. с. по обв. Мурика по 169 ст.
у.; Пыжикова казан, о с. 170 ст. у.; Сонта варшавск.
с. п. 1483 ст. ул.; Вахонина нижегор. о. с. 1647 ст.
ул.; Фляшки варшав. с. п. 1485 ст. ул ; Ченстинка
2 ломжип. м. с. 170 ст. ул.; Гришина смолен, о. с.
170 ст. у.; Гладуна и Оксанюка могилев. м. с.
170 ст. у.; Козлова спб. о. с. 1647 ст. ул.; Бериевска
елисаветгр. о. с. кража; Укше на опред. Харьков,
с. п.; Соболева моек. с. п. 129 ст. уг. ул.; Богатько
мин. о. с. 942 ст. ул.; Вайнберга Кишинев, м. с. по
обв. Стекларей въ кражѣ; Юргенса р.-гапсал. м. с.
по обв. Бергмана по 180 3 ст. ул.; Хрисанфова Нов-
город, о. с. акц. уст.; Трошкина орлов, о. с. акц. у.;
Ивасюка бердичев. м. с, акц. у.; Шишло спб. с. п.
286 ст. ул.; Малеванчука житомір. м. с. кража; Укше
на опред. харьк. с. п.; Волпянской гроднен. о. с.
акц. у.; Венгерова спб. с. п. 129 уг. ул.; Бѳрдника

гроднен. о. с. 1534 ст. ул.; Килька ю,-верроск. м. с.
акц. у.; -Власова рязан. о. с. акц. у.; Карауловой
тифлис. с. п. по обв. Захарьяна по 1525 ст. ул ;
Вежоева тифлис. с. п. 1554 ст. ул.; Питѳрова ниже-
гор. о. с. 170 ст. у.; Кривошеина спб. с. п. 129 ст.
уг. ул.; Солодковыхъ тамбов. о. с. акц. у.; Шиповой
рязан. о. с. акц. у.; Леонова витеб. о. с. акц. у.;
Гейна одесск. с. п. 1554 ст. ул.; Ильина смолен,
о. с. 942 ст. ул.; Укше на опред. харьк. с. п.; Горяи-
нова иркут. с. п. 1655 ст. ул.; Филина пензен. о. с.
170' ст. у.; Безатосной симферопол. о. с. акц. у.;
Суходоевой витеб. о. с. акц. у.; Янке на опред.
варш. с. п.; Обозненко и Пясковскаго житомір. м.
с. 142 ст. ул.; Горностая житомір. м. с. кража;
Тимошика житомір. м. с. кража; Слірсарева елиса-
ветгр. о. с. 170' ст. у.; Тготенковой чигирин. м. с.
по обв. Давиденко въ кражѣ; Кефели симферопол.
о. п. по обв. Миракова и Аджимамудова по 1160 ст.
ул.; Михайлова Воронеж, о. с. 172 ст. у.; Маглыша
минск. о. с. кража; Кузнеца на опред. мин. о. с;
Колобовникова москов. окружн. судъ 1481 ст. ул.;
Сакала балтек. м. с, кража; Чапника в.-волын. м. с.
170 ст. у.; Бескина вилен. с. п. 129 ст. ул.; Андрей-
чука и др. з. острож. м. с. 142 ст. у.; Садляка варш.
с. п. 1692 ст. ул.; Щербаковыхъ и др. москон. с. п.
269] ст. ул.; Дитриха ковел. м. с. кража,- Мазура
мин. о. с. 1534 ст. ул.; ХУД отеіІл:ОВЬІХЪ курок, о. с.
170* ст. у.; Бретнова уфим. о. с. 1465 ст. ул.; Хору-
женко и др. хэрсон. о. с. 170 ст. у.; Куре ю.-верроск.
м. с. 177 ст. у.; Лесина ковельск. м. с. 172 ст. у.;
Леонова смолен, о. с. 170* ст. у.; Уласюка и др.
луцк. о. с. 1489 ст. ул.; Устинкиныхъ Саратов, о. С.
кража; Краснокутскаго и др. Харьков, с. п. 830 ст.
ул.; Федоренко стародуб. о. с. 1621 ст. ул.; Власова
москов. с. п. 128 ст. уг. ул.; Ворика одесск. гор. м. с.
177 ст. у.; ПІервашидзе тифлис. с. н. 1455 ст. ул.;
Криницкаго сквир. м. с. самов. пастьба; Мельника
и др. на опред, к.-подол. м. с; Восинскаго на опред.
2 родом, м. е.; Кольмана на опред. варшав. с. п.

Протесты: Тов. прок. варш. с. п. по обв. Пияя-
шека ло 31 ст. у.; тов. прок, смолен, о. с. по обв.
Григорьева и Андреева ло 1489 ст. ул.; прок, харьк.
с. п. по обв. Соллогуба по 129 ст. уг. ул.

Дѣла о возобновленіи: Новикова; Кущенко; Ши-
лова; Яковлева; Гр. Шилова; Иванова; Егорова
Казанскій Соколовъ,
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СПРАВОЧНЫЙ отдѣлъ

Списокъ лицъ, ограниченныхъ въ правоспособности.

Званіе, имя, отчество, фанилія.
Поводъ къ ограниченію правоспособности, статья

и номеръ сенатскихъ объявленій.

Уетановленіе,
которое проивве-
ло публикацію.

Городков ъ, Иванъ Аверьяновъ, мѣщ.

Золотарев ъ, Сергѣй Сергѣевъ, мѣщ.

Козинекій, Викентій Мартыновъ, дв.

Любимов ъ, Диитрій Ивановъ, сынъ протоіерея.

Николаев ъ, Аркадій Матвѣевъ, иѣщ.

Р ы к о в ъ, Антонъ Григорьевъ, мѣщ.

Сафронова, Александра Матвѣева, мѣщ.

С е в р у к ъ, Георгій Ивановъ.

Скверчинскій, Іосифъ, куп.

Скрипчинская, Елена Иванова, вдова ген.-

майоі а.

С т о л о в ъ, Алексѣй Михайлов*, отс?. шт.-кап.

С. о. 19 іюня № 49. Нееостоят. должн. Р. VI,
ст. 556.

С. о. 19 іюня №
ст. 555.

3. Несостоят, должн. Р. VI,

С. о. 19 іюня № 49. Несостоят, должн. Р. VI,
ст. 554.

С. о. 19 іюня № 49. Опекунск. управл. надъ личн.

и имущ, по суиаешест. Р. VII, ст. 187.

С. о. 19 іюня № 49. Опека надъ личн. и имущ,

по сумасшествію. Р. VII, ст. 186.

С. о. 19 іюня № 49. Опека надъ личн. и имущ,

по сумасшествію. Р. VII, ст. 192.

0. о. 19 іиня № 49. Опека надъ личн. и имущ,

по сумасшеетвію. Р. VII, ст. 189.

С. о. 19 іюня № 49. Опека надъ личн. и имущ,

по суиасшествію. Р. VII, ст. 188.

С. о. 15 іюня № 48. Несостоят, должникъ. Р. VI,
ст. 544.

С. о. 19 іюня № 49. Опек. надъ личн. и имущ,

по сумаешествію. Р. VII, ст. 190.

С, о. 19 іювя № 49. Опек. падъ личн. и имущ.
по еумасшеетвію. Р. VII, ст. 191.

Тамбовск. о. с,

Спб. о. с.

Кая.-Под. о. е-

Казанок, с. с.

Владимірск. е. с.

Одееск. гор. с. с.

Раненбургск. с. с.

Кіевск. с. с.

Варшавск. к. с.

Спб. дв. оп.

Симбирск, т. с. с

Списокъ лицъ, освобожденныхъ отъ ограниченія въ правоспособности.

Званіе, имя, отечество, фамилія.
Статья и номеръ сенатск. объявленій, гдѣ рас-

публиковано объ ограниченіи правоспособности и

о прекращеніи такового.

Уетановденіе,
которое произве-

ло публпкацію.

Драгунов ъ, Павелъ Ефимовъ, куп.

К е д р о в ъ, Басидій Алексѣевъ, куп.

О с и п о в ъ, Семенъ Григорьевъ, куп.

С. о. 19 іюня № 49. Закрыто конкурсн. управл.

(первонач. публик. — с. о. 1893 г. № 14, ст. 139).
Р. VIII, ст. 161.

С. о. 19 іюня № 49. Закрыто конкурсн. управл.

(первонач. публик. -—с. о. 1904 г. Л» 73, ст. 862).
Р. VIII, ст. 160.

С. о. 19 іюня № 49. Закрыто конкурсн. управл.

(первонач. публик. — с. о. 1894 г. № 46). Р.
VIII, ст. 159.

Пермск. о. е.

Пернск. о. с.

Иркутск, о. с.
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ПРАВО.

Списокъ уничтоженныхъ довѣренностей.

Еѣыъ выдана довѣренность. Кому выдана довѣрѳнность.

Гдѣ и когда явлена. Статья и
нонеръ сего объявл., гдѣ рас-
публикноова объ уничтожеши.

Устааовлѳніе,

которое произве-
ло публикацию.

Бойко, Акимомъ Григорьевымъ,
куп.

Волховским ъ, Николаемъ Ни-
колаевыиь, дв.

Мазаевой, Агафьей Ефремовой.

Мазаевы'мъ, Иваномъ Петро-
выиъ.

Нейфѳльдъ, Гейрихоиъ Дитри-
ховымъ.

Плѣшаковымъ, Никитою Мат-
вѣевынъ, кр.

Погадаевымъ, Тихономъ Ани-
симовымъ, кр.

Р е к к ъ, Яковомъ Андреевынъ.

Р у й й о, Феликсомъ Стефановымъ,
ксендзоиъ.

Соловьевой, Таисіей Алексан-
дровой, землевлад.

Яковенко, Ивану Петрову,
зап. у.-о.

Волховской, Вѣрѣ Іово-
вой, вд. над. сов.

М а з а е в у, Петру Петрову,
сыну.

М а з а ѳ в у, Петру Петрову,
брату.

Б о с е н к о, Ваеилію Семенову.

К и ш и н у, части, повѣр.

Погадаѳву, Калинѣ : Ти-
хонову, сыну.

Сысоев у, Михаилу Иванову.

Новиковой, Маріи Афанась-

Соловьеву, Николаю Вик-
торову, ігужу.

С. о. 19 іюня № 49. У Влади-
кавказе^ нотар. Трике 4 сент.
1904 г. № 3900. Р. IV, ст. 141.

С. о. 19. іюня № 49. У одесскаго

нотар. Гуровича 13 янв. 1903 г.

№ 176. Р. IV, ст. 137.

С. о. 19 іювя № 49. У моздокск.
нотар. Величкевича 17 нояб.
1903 г. № 1147. Р. ІУ, ст. 142.

С. о. 19 іюня № 49. У владикав.

нотар. Рязанова 22 февр.1905 г.

Р. IV, ст. 143.

С. о. 15 іюня № 48. У александ.
нотар. Лапшина 17 янв. 1905 г.

№ 215. Р. IV, ст. 135.

С. о. 19 іюня Л» 49. У самарск.
нотар. Афанасьева 13 янв.

1904г. Л» 264. Р. IV, ст. 144.

С. о. 19 іюня № 49. У сарапульск.

нотар Широкишна 22 нояб.
1903 г.- Р. IV, ст. 139.

С. о. 19 іюня № 49. У моек, нотар.
Торсуева, 15 февр. 1905 г.

№ 913. Р. IV, ст. 138.

С. о. 19 іюня № 49. У островок,

нотар. Радзевича 24 февр.
1904 г. № 294. Р. IV, ст. 140.

С. о. 15 іюня № 48. Всѣ довѣ-

ренности, когда либо данныя.

Р. IV, ст. 136.

Одесск. о. с.

!. о. с.

Владикав. о. с.

Семипалат. о. с.

Самарск. о. с.

Пермск. о. с.

Вологодск. о. с.

Псковск. о. с.

Соловьева.

» «♦► •
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Съ 22 февраля въ С.-Петербургѣ выходить

ВѢСТНИКЪ ПАРТІИ

НАРОДНОЙ СВОБОДЫ.
ЕЖЕНЕД-ВЛЬНИКЪ

конституціонно-демократичеекой партіи.
Еженѳдѣльникъ издается подъ непосредственнымъ руноводствомъ цен-

тральнаго комитета партіи, въ составъ котораго входятъ: Ю. А. Акчуринъ,
В. Д. Васильевъ, В. И. Вернадскій, М. М. Винаверъ, В. М. Гессенъ,
I. В. Гессенъ. Ѳ. А. Головинъ, Н. Ѳ. Гредескулъ, кн. Пав. Д. Долго-
руковъ, кн. Петръ Д. Долгоруковъ, А. О. Изгоевъ, А. И. Каминка,
А. А. Кизеветтеръ, Н. Н. Кишкинъ, Ѳ. Ѳ. Кокошкинъ, А. М. Колюба-
кинъ, А. А. Корниловъ, С. А. Котляревскій, А. С. Ледницкій, А. С.
Ломшаковъ, И. В. Лучицкій, Н. Б. Львовъ, В. А. Маклаковъ, А. Н.
Максимовъ, М. Л. Мандельштамъ, П. Н. Милюковъ, О. А. Муромцевъ,
А. А. Мухановъ, В. Д. Набоковъ, П. И. Новгородцевъ, Л. I. Петражицкій,
И. И. Петруыкевичъ, Д. Д. Протопоповъ, Е. В. де-Роберти, Ѳ. И. Роди-
чевъ, М. В. Сабашниковъ, П. Б. Струве, Н. В. Тег-ленко, А. В. Тыркова,
М. П. Чубинскій, Н. Н. Черненковъ, кн. Д. И. Шаховской. Г. Ѳ.

Шершеневичъ,Е. Н. Щепкинъ и Н, Н. Щепкияъ.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА

съ доставкой и пересылкой за годъ 3 руб. до конца1906 года; за 6 мѣся-

цевъ 1 руб. 80 КОП.; 30 КОП. въ мѣсяцъ. За границунагодъ 6 руб.
Отдельные №№ по 10 коп.

Подписка принимается: въ С.-Петербургѣ, въ конторѣ еженедѣльника,

Адмиралтейская наб., № 10, кв. 6; 2) въ Москвѣ у Ю. Г. Топорковой.
Чернышевскій пер., домъПустошкина, кв. 26; 3) въ комитетахъ конститу-
ціонно-демократическойпартій и 4) въ большихъ книжныхъмагазинахъ.

Годовые подписчикиполучатъ въ видѣ приложенія подробныйОТЧвТЪ

о II и III съѣздѣ к.-д. партіи.
Пробный № высылается гл. конторойпо первому требованію безплатно.
Адресъ редакціи и главной конторы: Спб., Адмиралтейскаянаб. 10, кв. 6.

Редакторъ-издатель В. Д. Набоковъ.

Редакторъ-издатель нриватъ-доцѳнтг . В. М. Гессенъ.

Тиаографія т-ва я 06ществепная Польза", В. Подъяческая, 39.
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