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ЮРИДИЧЕСКІЙ КНИЖНЫЙ СКЛАДЪ

„ПРАВО"
С.-Петербургъ, Владимірскій просп., д. № 19. Теле'фонъ 41—61.

Новыа изданін мшщатсшва „ДОЫСДЬ" въ Іейпцигі:
рП **«іі»иг п Папатк'чяппв-идей"И ИПІѴШІе классы. Пер. съ10-го нѣм. изд. Ѳ. Капелюша. Ц. 20 к.
ДИЦГЕНЪ Ле^ *°«ъ ред-проф.Н.Рейхесберга.Съпортретомъи

БЕРнКѢѵЖрТ^и^пр^ктика современнойЗсоціалъ-демократіи. Ц. 20 к.

Новыяизданія]ШИГоиздательства„ВУРБВѢСТНИКЪ":

ПЛЕХАНОВЪ, Г. Пролетаріатъ и крестьянство. Съ ™ТОе™^ автора--Ьжвнввѣ Чікшихѣіи

_ Рѣчь о Бѣлинскомъ, произнесеннаяна русскихъ собраніяхъ въіЖеневтз^цюрихъ^и

БернѢ. Съ портретомьавтора. Ц. 12 к. м в

*Ф БаллоДЪ, К. Грядущіе экономическіе вопросы Россіи. 1906і г. Ц. 75. к.

ГеЙ^Ъ^П&і?™™»™™™ ЙКК*. Гл»т?,Й„. ллложеніе гериан.

ГЕРЦЕНШТЕЙНЪ, М Я Аграрный вопросъ. «Об г Ц .65 > к
ГЕССЕНЪ.В М. На рубежѣ Сборникъ статан..1906 г. Ц. 1 р. 50 к
*"*• Данъ, Ф Всенародноеучредительноесобрате. 1906 г. Д. Ш к.
^Ф. _ Нарожденіе новой Роесіи. 1906 г. Д б к , .

ФФ ДубНОВЪ, С ЙЯ Всеобщая исторія евреевъ. Полут. I. Д. 1 р. 2э к. Кн. 1. Д. 4 р., кн. и. д. с р.,

а АДАЧйЩ|?™
ЗАКОНОДАТЕЛЬНЫЕ АКТЫ ПЕРЕХОДНАЯ ВРЕМЕНИ (1904-1906 гг.), съ прилож. алф.

~ 3^І^Т"шХ1^^Л^. Указатель къ подул, литератур*).1906 г. Ц. б к.

ФФ Зайцевъ,Д. Кризисъ и безработица.1906 г. Д. 8 к.

ЬИтта"Гт.Ѵ.вЙ^лйЙ к рй.-чшк'лас^:- 3 Х»?« »«. р В .=с«. и,д,«і».

Ц. 1 р. 50 к.

й айЖЙНВ ^Л^аІьс^я рІ^Парйжъ, Кровавая недѣлявъ Парк-*. 1906 г. Ц. 6 к.
К йатеріа^Ы къ крестьянскомувопросу Съ вступи, статьейВ. Грамона. Ц. оО к.

4ф Нпвомбеогскш. Н- Вопросы страхованія. 1906 г. Д. лэ к. оп-'т,
■©•* НОВОМОергскш, п ^ 1^^ за матеріалами П о исторш Сибири.1906 г. Ц. 25 к.

^ Орловекій, П. Кадеты въ думѣ. Возникновениерабочаго класса. 1906 г. Ц. 7 к.

*•* „Отклики современности"№ 2. 1906 г. Ц 35 к - т I Н 1 р

^ Политическаяанциклопедія, подъ ред. Л. 3. Слонимекаго. і. і. д. і р.

** „Свобода и культура" № 6. 1906 г. Д. 20 к.
*■* „Спѵтникъ читателя" № 5. 1906 г. П, 5 к.
■** Тотоміанцъ, В. О. Формы аграрнагодвиженія 1906 г Д 80 ь.
ФФ _ Формы рабочаго движенія. 1906 г. Д. «О к.

"М* „Факелы". Книга первая. 1906 г. Ц. 1 р. "•
«8>* Черновъ, В. М- Къ вопросу о выкупѣ земли. 1906 г. и. ш к
«8»Ф — Марксизмъи аграрныйвопросъ. 1906 г Д. іо к.

XIШЛ»Х-„Я. Л.ШіШ^Ш|Ш*|#Ш»" *-*■* а -
«^ Эльцбахеръ, П. Сущность анархизмаТ. I. 1906 г. ц. № к.

Ш ^^^Ѵ^ѵ^^&^^^^- ^ г * 15 к - -

ГРАЖДАНСКОЕ УЛОЖЕН1Е. Проекту• Р«ДДО>«°* ^и^ ^„^^р^^перепл?
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^чигдчимвг^^-чвіер-

ПРАВО
ЕЖЕНЕДЕЛЬНАЯ ЮРИДИЧЕСКАЯ ГАЗЕТА.

1906 г. № 19. Воскресенье 14 Мая.

1^^^"г^%^^^л ТкІм^1ТТ-Г™ Б- М-ІеССета п ? и «-жайиемъ
Петшжщшю. Доцентовъ Л. И. Хамитаи Ж. И. Лазаревскаю, В. Д. Набокова и проф. Л. I.

-■^^ —■ -------------------------------------------

СОДЕРЖАНІЕ: 1) Минувшая недѣля. 2) Пренія

по вопросу о передачѣ адреса. С. Котляревскаго.

і) О двупалатной системѣ. Прив. доц. В М Гес-

сена. 4) Демократизмъ въ исторіи и наукѣ Ба

рона С. Корфа. 5) Дѣйствія правительства, б) Къ

исторіи нашей контръ-революціи. 7) Тронная рѣчь

и отвѣтъ Государственной Думы. 8) Заявлевія, пе-

тицш резолюціи, адреса и т. п. 9) Судебные отче-

ты, а) Правит, сенатъ (засѣданіе гражд. касс. деп.

26 апрѣля) б) Кіевская судебная палата. (Нападе-

Гка^ и г аСМ Населеніяна ДРУГУЮ). 10) Хро-
ника 1]) Справочный отдѣлъ. 12) Объявленія

РЕДАКЩЯ (М. Конюшенная, 3. Телѳфонъ 3620) открыта

для личныхъ объясненій по воскресеньяиъ отъ 11 ч ю

1 ч. дня. ' А

Статьи, присылаемый въ редакцію для напечатанія под-

лежать, въ случаѣ надобности, иеправленію и сокращенію

Ьтатьи должны быть присылаемы за подписью автора съ

указаніемъ его адреса. Ненапечатанный статьи возвращаются

по представленіи надлежащего количества марокъ на ихъ

пересылку.

Подписная дѣна: на годъ съ доставкой и пересылкой 7 руб

на полгода 4 руб. Допускается разсрочка: при подпискѣ 4 р!
и къ первому мая 3 рубля. За границу на годъ— 10 руб

Отдѣльные нумера продаются по 20 коп.

За перемѣну адреса уплачивается: городского на иного-

родни 50 к., иеогородняго на иногородни —20 к.

ГЛАВНАЯ КОНТОРА (Владимірекій пр., 19) открыта отъ

11 час. до 3 час, кромѣ воскресныхъ и праздничныхъ дней.

гі _ — Отдѣленіе конторы— Кіевъ, Крещатикъ, 14. ____________

спѣшиТь И уЧпИлКа°той остальногГвзнос аСЯг| а„^?Ч^ОЙ платежа > конт °Ра покорнѣйше просить по-
ильного взноса (3 руб.) съ приложеніемъ печатнаго адреса, по которому

=-------------------- ВЫСЫЛЯР.ТПЯ ГЯСШТ!! "Г ' ^ 'высылается газета.

Минувшая недѣля.

ѵж1°ш7Ѵ^п аСЪ п^ хо^тъ предъ нашими
глазами, настолько невѣроятно, что то и дѣло

^ГбГлГбп МИ^ Ь: ЭТ° Н6 Д*йствительноДсть
это бредъ больной испуганной фантазіи'— Рус-

ское освободительное движеніе стоить столь-

ко человѣческой крови, сколько, смѣло можно

піГ.ТѴѴ°ГЛ0ТИИ всѣ европѳйшгія револю-
цш, вмѣстѣ взятыя. Если бы всѣ эти разроз-

еслНиТ/ СИТ бШИ ™ мѣР*° напранлены,
если бы отдѣльныя вспышки не приводили къ

былУоТт Мс.ЭКСТССШЪ' Т0' Кажется ' Г °Р«™было бы съ мѣста сдвинуть. Послѣ декабрь-

скаго „вооруженна™ возстанія" наступило —

такъ, по крайней мѣрѣ,. казалось,-наступило

отрезвленіе,ошибкибылисознаны,ируководите-
ли движенш громко въ нихъ сознавались и кая-

лись, увѣряя, что они были захвачены потокоыъ

револющи, которому не въ силам были сопро-

тивляться. Оставалось поэтому утѣшеніе что

дорогою цѣной купленная ошибка уже болѣе

не повторится, тѣмъ болѣе, что интеллигенты-

руководители „пролетариате движенія" долж-

ны же были сознать, какую колоссальную

ошибку они допустили своей проповѣдыо,, бой-

кота думы, которая оказалась центромъ обще-

ственнаго вниманія и, какъ одинъ изъ с.-д.

органовъ признается, — пользуется безуслов-

нымъ довѣріемъ населенія.

Можно было надѣяться, —говоримъ мы,— что

разъ эти ошибки сознаны и раскрыты, то те-

перь все освободительное движеніе сомкнётся

вокругъ думы, сдѣлаетъ все. чтобы укрѣпить

довѣріе, крторымъ она въ глазахъ населенія

пользуется, и такимъ путемъ сдѣлаетъ изъ

нея грозную силу, которая довершить нача-

тое дѣло освобожденія народа и обезпечитъ

нормальное развитіе.

Увы! надежды эти не сбылись. Открытіе гос.

думы сдѣлало возможнымъ воскрешеніе замолк-

нувпшхъ органовъ такъ называемыхъ крайнихъ

партій и этой возможностью они воспользова-

лись для того, чтобы разрушить то довѣріе,

которое воодушевляетъ народъ, и вести съ лѣ-

вой стороны такой же подкопъ подъ зданіе на-

роднаго представительства, какой съ правой

стороны _ ведутъ реакціонеры. Съ великимъ

сожалѣніемь мы должны констатировать, что

эти полюсы сошлись на этотъ разъ. По по-

воду сдѣланной въ адресѣ на тронную рѣчь

формулировки требованія всеобщаго избира-

тельная права безъ дополненія этой формули-

ровки всѣмъ четырьмя ея членами раздалось
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громкое и настойчивое обвиненіе въ преда-

телъствѣ, измѣнѣ и т. п. Какъ квалифициро-
вать это обвиненіе, если вспомнить, что при

обсужденіи этого вопроса представите л емъ пар-

тіи народ." свободы было категорически заявлено,

что проекта всеобщаго избирательна™ права

на основѣ четырехчленной формулы оконча-

тельно партіей разработанъ и на дняхъ вно-

сится въ госуд. думу. Если и допустить, что

столь внимательно наблюдающіѳ за к.-д. пар-

тіей органы могли не знать этого, то вѣдь и

послѣ печатныхъ отвѣтовъ и разъясненій этн

инсинуаціи продолжались съ неменьшей рѣ-

шител'ьностью. Точно также достаточно, было
не включить въ адресъ (что было бы неумѣстно)

требованіе суда надъ насильниками, чтобы, не-

смотря на послѣдовавшій сейчасъ же запросъ

министру вн. дѣлъ, о преступныхъ дѣйствіяхъ

департамента полиціи, изо-дня-въ день по-

вторять, что партія нар. свободы отказывается

отъ своихъ обѣщаній, обманываетъ избирателей

и т. д. и т. д.
Немудрено, конечно, что наши правители,

какъ они ни слѣпы, оцѣнили по достоинству

эти пріемы, поняли, что они получаютъ въ

этомъ весьма серьезную поддержку своимъ за,-

мысламъ и, какъ констатируетъ даже и партій-
ная пресса, стали относиться очень терпимо

къ самымъ острымъ словеснымъ изъясненіямъ,
разъ только они сопровождаются нападеніемъ на

к.-д. партію и на думу. И въ самомъ дѣлѣ,

стоить ли тратиться на патріотическія теле-

граммы и печатать ихъ въ „Прав. Вѣстникѣ",

оповѣщая о мольбахъ союзовъ русскаго народа

разогнать думу и т. п., когда совершенно без-
платно на митингахъ раздаются возгласы: до-

лой думу, долой к.-д. — измѣнниковъ народ-

ному дѣлу.

Пусть довѣріе будетъ расшатано, пусть вни-

маніе будетъ отвлечено отъ думы, пусть въ

ней разочаруются и тогда ее спокойно можно

будетъ разогнать, пустивъ предварительно еще

крови. И тогда мы вернулись бы вновь къ тому

же положенію, въ которомъ находились до

прошлаго года и, такимъ образомъ, вся та

громадная энергія, которая была на выборахъ
затрачена и которая всколыхнула всю страну,

оказалась бы безплодно и безумно растра-

ченною.

Таковы мрачныя перспективы, открываю-

игіяся теперь предъ нами. Хочется вѣрить

все - таки, что онѣ не осуществятся. Данныя
для этого имѣются въ томъ, что въ послѣдніе

дни замѣ чаются уже признаки отрезвленія съ

лѣвой стороны. Оно идетъ пока еще не по

всему фронту, но тѣмъ не менѣе, какъ показа-

тель оно весьма знаменательно Что же касает-

ся правой стороны, то сама по себѣ она не страш-

на: слишкомъ бѣлыми нитками сшита вся эта

махинація, чтобы не разглядѣть за ней одну

и ту же направляющую руку всесильнаго

недавно диктатора. И рука эта будетъ обнару-
жена при первомъ же внесенномъ уже запросѣ.

Другого рода данныхъ нельзя не видѣть вну-

три самой думы, которая до сихъ поръ обнару-
живаете удивительную выдержку и твердо

идетъ своей дорогой. Наиболѣе значительнымъ

эпизодомъ минувшей недѣли былъ инцидента

съ отказомъ принять избранную думой для

представленія адреса депутацію. Подозритель-

ное до болѣзненности отношеніѳ къ прави-

тельству и неожиданность отказа вызвали

большую тревогу и, судя по обывательскому
настроенію, можно было опасаться, что про-

рвется плотина, за которой накопилось столь-

ко горечи и злобы, и что такимъ образомъ
всѣ расчеты, весь планъ поведенія въ думѣ,

направленный къ завоеванью ею власти, бу-
детъ опрокинуть и сметенъ.— Но наступилъ

этотъ день, съ замираніемъ сердца всѣ ждали,

чѣмъ и какъ окончится этотъ инцидентъ, и

вздохъ облегченія вырвался изъ груди, когда,

опять-таки съ удивительнымъ согласіемъ го-

сударств, дума вмѣсто того, чтобы состязаться

на почвѣ неделикатности, величаво прошла

мимо и отвѣтила внесеніемъ аграрнаго вопро-

са. Такимъ образомъ, мы не сомнѣваем-

ся, что авторитета думы благодаря этому

инциденту и внутри страны и особенно за

границей'увеличится. Отказомъ же, судя по рѣчи

депут. Аладьина, достигнуто будетъ лишь то,

что мысль о средостѣньи укрѣпится и еще

сильнѣе обострится настроеніе.— Но вѣдь тре-

повщина вовсе не интересуется тѣмъ, чтобы
какъ нибудъ не повредить авторитету и оба-
янію монархической идеи. Аргёв іноі 1е о!е1и§е—
вотъ единственный лозунгъ, которымъ она ру-

ководится, а для того чтобы отдалить это аргёв
и удержать въ своихъ рукахъ власть соьсѣми

ея земными благами— нѣтъ того преступленія,
предъ которымъ она остановилась бы.—И вотъ

эта камарилья - стоить за спиною правитель-

ства, которое является въ ея рукахъ пѣшкою

и даже если бы и хотѣло что нибудь сдѣлать,

не могло бы ничего реализовать. Треповщина
и Ду Ма—вотъ теперь два врага, стоящихъ другъ

противъ друга. Едва ли кто нибудь можетъ

сомнѣваться въ томъ, на чьей сторонѣ будетъ
побѣда; задача заключаеется лишь въ томъ,

чтобы кунить ее возможно менѣе тяжелой

цѣною.

Вчера днемъ, когда настоящій нашъ номеръ

былъ уже вполнѣ законченъ,въ госуд. думѣ пред-

сѣдатель совѣта министровъ объявилъ правитель-

ственную программу, радикально расходящуюся

съ выраженными думой пожеланіями. Народные
представители отвѣтили на это требованіемъ

отставки министерства.

Наступаютъ великіе, рѣшительные дни. Не
сегодня-завтра выяснится, суждено ли нашей ро-

динѣ пережить періодъ тягчайшей смуты или она

вступить на путь мирнаго и спокойнаго развитія.

-*♦*— •-
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Пренія по вопросу о передачѣ адреса.

Среди великихъ и малыхъ подводныхъ кам-

ней, коими уснащенъ путь думы, одинъ— и не

изъ самыхъ малыхъ —пройденъ благополучно.

Мы разумѣемъ здѣсь засѣдапіе 8 мая, гдѣ чле-

намъ думы предстояло высказаться по вопросу

о непринятіи депутаціи.

Послѣ того несомнѣннаго подъема, которымъ

сопровождалось составленіе отвѣтнаго адреса,

послѣ сознанія побѣды въ достигнутомъ едино-

душіи думы—это непринятіе могло какъ бы

разбить создавшееся настроеніе. Можно было

опасаться, что вопросъ о формѣ получить пре-

увеличенно важное значеніѳ и заслонитъ вели-

ки смыслъ вложеннаго въ адресъ содержанія.

И, повидимому, наклонность придать особое

зваченіе этой формѣ замѣчалась преимуще-

ственно среди тѣхъ общественныхъ группъ,

которыя менѣе всего склонны были бы жалѣть

о быстромъ конфликтѣ думы и правительства,

о ея роспускѣ...

Для безпристрастнаго наблюдателя вопросъ

не могъ возбуждать сомнѣній. Никакая кон-

ституціонная прерогатива думы не нарушалась,

такъ какъ вообще посылка депутаціи есть

фактъ въ жизни нредставительнаго собранія,

выходящій изъ обычно дѣйствующихъ нормъ

констнтуціоннаго права; эти обычно дѣйствую-

щія нормы всегда предполагаютъ между монар-

хомъ и народнымъ представительствомъ отвѣт-

ственное министерство. Говорить по поводу

случившагося о новомъ средостѣніи между

монархомъ и народомъ значить воскрешать

славянофильскую фразеологію, которая стран-

нымъ образомъ совмѣщается у многихъ, ее

повторяющихъ, съ политическимъ радикализ-

мом программныхъ и тактическихъ требова-

ній. Еще страннѣе было самое сравненіе не-

пріема депутаціи думы ■ и пріема депутаціи

отъ земскаго и городского съѣзда въ іюнѣ

1905 г. Ясное доказательство, какъ недоста-

точно проникъ въ общественное мнѣніе смыслъ

того поворотнаго пункта въ государственной

жизни, который произошелъ 27 апрѣля.

Способъ передачи отвѣтнаго адреса — былъ

вопросъ этикета, и, признавъ его за таковой,

дума несомнѣнно показала то сознаніе полити-

ческой зрѣлости и отвѣтственности, необходи-

мость брать вещи по ихъ внутреннему смыслу,

а не внѣшней оболочкѣ, которое составляѳтъ не-

сомнѣнно великій залогъ для нашего будущаго,

окутаннаго такимъ глубокимъ туманомъ. И

въ этомъ заключается нравственный смыслъ

резолюціи думы.

С. Еотляревскій.

• -«♦»- »

О двупалатной системѣ.

I.

Подъ двупалатной системой понимается та-

кая организация законодательной власти, при

которой окончательное установленіе законода-

тельная) текста совершается путемъ соглаше-

нія между двумя, самостоятельными коллегіаль-

ными учрежденіями,— первой и второй, или

верхней и нижней палатой.

Равноправность обѣихъ палатъ и необходи-

мость соглашенія между ними для изданія,

всѣхъ безъ исключенія, законовъ,— таковы

существенные моменты въ понятіи двупалат-

ной системы.

Въ современныхъ конституціонныхъ госу-

дарствахъ обѣ палаты, кромѣ законодательной,

въ тѣсномъ смыслѣ слова, осуществляютъ рядъ

другихъ, административныхъ и судебныхъ,

функцій. Права палатъ по осуществленію этихъ

функцій могутъ быть и, дѣйствительно, бы-

ваютъ неодинаковы. Такъ, въ большинствѣ

государствъ нижняя палата пользуется пре-

имущественными правами въ области финан-

совая законодательства. Поскольку парламентъ

является органомъ судебной власти, право пре-

данія суду принадлежите нижней палатѣ, пра-

во суда —верхней. Въ нѣкоторыхъ государ-

ствахъ верхняя палата осуществляетъ рядъ

чисто административныхъ функцій. Такъ на-

примѣръ, она санкціонируетъ наиболѣе важ-

ные акты, исходящіе отъ главы исполни-

тельной власти, - заключаемые имъ междуна-

родные трактаты, совершаемыя имъ назначе-

нія на высшія государственныя должности

и т. д.

Все это имѣетъ свое значеніе и смыслъ;

однако, все это существа двупалатной системы

не касается вовсе.

Необходимымъ моментомъ, — тѣмъ моментомъ,

которымъ оправдывается существованіе верхней

палаты, является участіе ея въ осуществленіи

законодательной власти, на равныхъ нравахъ

съ нижней палатой.

Въ болыпинствѣ государствъ установленіе

новыхъ законовъ при отсутствии соглашенія

между палатами безусловно невозможно. Такой

порядокъ, естественно вытекающій изъ прин-

ципа равноправности палатъ, принятъ, однако,

не во всѣхъ государствахъ. Такъ, напримѣръ,

въ Австралійской федераціи, по конституціи

1902 г., федеральный парламентъ состоитъ

изъ двухъ палатъ. Въ случаѣ конфликта между

ними, онѣ должны быть распущены съ назна-

ченіемъ новыхъ выборовъ. Если при новомъ

составѣ парламента палаты опять-таки не при-

дутъ къ соглашенію по спорному вопросу, онѣ

образуютъ совмѣстное засѣданіе, въ которомъ

вопросъ этотъ рѣшается болыпинетвомъ двухъ

третей голосовъ.

Въ Норвегіи, по конституціи 4 ноября

1814 г., парламентъ состоитъ изъ двухъ па-

латъ, лагтинга и одельстинга.

А
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Порядокъ изданія законовъ въ Норвѳгіи

существенно отличенъ отъ обычнаго при

двупалатной системѣ порядка. Каждый зако-

нопроекта вносится первоначально въ одель-

стингъ либо однимъ изъ его членовъ, либо
отъ имени . правительства однимъ изъ мини-

стровъ. Принятый одельстингомъ законопро-

екта направляется въ лагтингъ, который его

либо принимаетъ, либо отвергаѳтъ, и, въ по-

слѣднемъ случаѣ, возвращаетъ въ одель-

стинга,, со своими замѣчаніями. Цослѣдній раз-

сматриваѳтъ эти заключения и либо отказывается

отъ законопроекта, либо посылаетъ его вновь

въ лагтингъ, съ измѣненіями или безъ нихъ.

Послѣ того, какъ законопроекта, дважды на-

правленный одельстингомъ въ лагтингъ, воз-

вращается непринятый во второй разъ въ

одельстингъ, обѣ секціи стортинга соединя-

ются въ общее собраніе и рѣшаютъ вопросъ

болыпинствомъ двухъ третей голосовъ. Между

каждымъ изъ обсужденій законопроекта, пред-

шествующихъ общему собранно, должно про-

течь не менѣе трехъ дней.
Весьма сложный порядокъ разрѣпіенія кон-

фликтовъ между верхней и нижней палатой,
сенатомъ и буржуазіей, установленъ гам-

бургской коституціей 13 октября 1879 г.

(ст. 69 и ел.). Мы не останавливаемся на

изложеніи относящихся къ разематриваемому

вопросу постановленій этой конституціи, такъ

какъ при всей своей оригинальности, общаго
значенія л интереса они не представляютъ.

Не подлежитъ сомнѣнію, что существующій
въ Австраліи и Норвегіи порядокъ разрѣшенія

конфликтовъ между палатами противорѣчитъ

принципу безусловной и строгой ихъ равно-

правности. При совмѣстномъ рѣшеніи вопро-

совъ, нижняя палата уже въ силу большого

числа своихъ членовъ получаетъ перѳвѣсъ

надъ верхней. Тѣмъ не. менѣе во многихъ от-

ношеніяхъ такой порядокъ представляется

цѣлесообразнымъ. Сохраняя свое значеніе кон-

тролирующей и сдерживающей инстанціи,

верхняя палата при немъ не можетъ превра-

титься въ инстанцію, враждебную сріапсі тёше
законодательному прогрессу. При демократи-

ческомъ составѣ обѣихъ палатъ, распущеніе
ихъ въ случаѣ конфликта въ видахъ непо-

средственнаго обращенія къ народу путемъ

производства новыхъ выборовъ, обезпечиваетъ
соотвѣтствіе рѣшеній парламента дѣйствитель-

ной волѣ народа.

П.

Родина двупалатной системы—Англія. Воз-
никновеніе двупалатной системы въ Англіи

объясняется отнюдь не вліяніемъ какихъ либо
конституціонныхъ теорій, она возникаетъ подъ

вліяніемъ совокупности историчѳскихъ условій,

предопредѣлившихъ своеобразную, во многихъ

отношеніяхъ, природу англійскаго государ-

ственнаго строя.

Въ составь англійскаго парламента, наряду

со свѣтскими и духовными лордами, участвовав-

шими въ немъ въ силу именныхъ приглаше-

ны! королевскими указами, уже въ XIII в.

входятъ выборные отъ графствъ и городовъ.

Первоначально всѣ лица, входящія въ составъ

парламента, засѣдаютъ совмѣстно, образуютъ
одинъ общій королевскій совѣтъ. Дѣлеиіе это-

го совѣта на двѣ палаты, верхнюю и ниж-

нюю, возникаетъ во второй половинѣ XIV в.;

такому дѣленію способствуетъ, кромѣ разно-

родности самаго состава парламента, то обстоя-

тельство, что лица, приглашавпшюя въ пар-

ламентъ именными указами, пріобрѣтаютъ на-

слѣдственноѳ право на участіе въ парламентѣ.

Обособленіе духовныхъ и свѣтскихъ лордовъ

отъ представителей общинъ объясняется отча-

сти и тѣмъ, что въ то время, какъ послѣдніе

привлекаются периодически къ участію въ рѣ-

шеніи опредѣлѳнныхъ государственныхъ дѣлъ,

первые образуютъ постоянный королевскій со-

вѣтъ, съ которымъ король совѣщается о всѣхъ,

вообще, важнѣйшихъ дѣлахъ законодательства

и управлѳнія. Въ XIV в. англійскій парламентъ

дифференцируется и изъ его состава выделя-

ются двѣ палаты, —палата лордовъ и палата

общинъ. Въ періодъ кромвеллевской респуб-

лики верхняя палата упраздняется, но ужевъ

1657 г. самъ протекторъ образуетъ ее вновь.

Съ тѣхъ поръ и до настоящаго времени она

существуетъ въ Англіи, сохраняя свой перво-

начальный, исторически сложившійся харак-

тера

Въ отличіе отъ Англіи, на континентѣ Ев-

ропы двупалатная система является институ-

томъ раціоналистичѳскаго, а не историческаго

нроисхожденія. Нельзя установить преемствен-

ной связи между прежнимъ сословнымъ пред-

став ительствомъ и нынѣшней двупалатной

системой; послѣдняя создается на континентѣ

подъ несомнѣннымъ и сильнымъ вліяніемъ

.политической теоріи Монтескье.

• Ученіе Монтескье о верхней палатѣ нахо-

дится въ тѣсной и неразрывной связи .съ дву-

мя основными идеями его политической док-

трины, — его ученіемъ о смѣшанной (или „умѣ-

ренной") формѣ правленія, во-первыхъ, и съ

его ученіемъ о равновѣсіи властей, во вто-

рыхъ.

По мнѣнію Монтескье, изъ всѣхъ, вообще,

возможныхъ формъ правленія наилучшей яв-

ляется смѣшанная, или умѣренная форма, —
т. е. такая, въ которой одинаково представле-

ны три необходимыхъ элемента государствен-

ной власти,— монархически, аристократичес-

кій и народный.
Въ „умѣренной" монархіи король является

главой исполнительной власти; законодательная

власть должна принадлежать двумъ палатамъ.

Одна изъ палатъ должна быть народной; какъ

таковая, она должна состоять изъ представи-

телей, избираемыхъ народомъ. Другая палата
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должна быть аристократической: она должна

представлять „сословіе знатныхъ", отличное

отъ народа благородствомъ происхожденія, по-

честями, богатствомъ. Слившись съ народомъ,

аристократическое меньшинство неизбѣжно

растворилось бы въ народномъ большинствѣ;

его особые аристократическіе интересы были

бы принесены въ жертву демократическимъ

интересамъ народной массы. Поэтому мень-

шинство,— сословіе благородныхъ, имѣющее

наслѣдственный характеръ— должно образовать

особую палату, имѣющую право останавливать

рѣшенія народной палаты точно также, какъ

народная палата имѣетъ право останавливать

ея рѣшенія.

Обезпечивая представительство меньшинства,

двупалатная система, вмѣстѣ съ тѣмъ, обезпе-

чиваетъ необходимое, по мнѣнію Монтескье,

равновѣсіе властей. Каждая палата связыва-

ѳтъ другую, благодаря взаимному ихъ правт

останавливать другъ друга. Обѣ палаты свя-

заны исполнительною властью, которая, въ

свою очередь связана законодательной. Между

законодательной и исполнительной властью

должна быть поставлена умѣряющая и регу-

лирующая власть; такою властью является

аристократически законодательный корпусъ.

Существующая въ государствѣ, постоянныя и

организованный власти короля и двухъ палатъ

должны пребявать либо въ бездѣйствіи, либо

въ покоѣ. А такъ какъ естественное движе-

те вещей принуждаетъ ихъ къ дѣйствію, то

дѣйствовать они должны согласно другъ съ

другомъ.

Такова сущность теоріи Монтескье. Аргу-

менты, приводимые имъ въ пользу двупалат-

ной системы, являются до настоящаго времени

ея важнѣйшимъ теоретическимъ обоснова-

ніемъ. Позднѣйшая государственная доктрина

развиваѳтъ и углубляетъ эти аргументы, не

прибавляя къ нимъ, по существу, ничего но-

ваго.

До настоящаго времени верхняя палата

разсматривается многими, какъ самостоятель-

ная организація, наряду съ народнымъ пред-

ставительствомъ, представительства избраннаго

(аристократическаго, въ широкомъ смыслѣ) мень-

шинства. Еще Бенжаменъ Констанъ полагалъ,

что меньшинство это, какъ въ Англіи, должно

имѣть характеръ наслѣдственнаго пэрства.

Въ конституціонной монархіи, по его мнѣ-

нію, наслѣдственное право на участіе въ

верхней палатѣ является лучшимъ оправ-

даніемъ наслѣдственнаго характера коро-

левской власти. Отвергая наслѣдственность

представительства, вообще, мы, тѣмъ самымъ, въ

частности, отвѳргаемъ королевскую власть.

Тѣмъ не менѣе, въ современной литературѣ

мы не находимъ защитниковъ сословной ор-

ганизации верхней палаты. Въ большинствѣ

случаевъ, защитниками верхней палаты реко-

мендуется— -и то больше въ замаскированномъ

видѣ— самостоятельное представительство не

аристократическаго. а классового меньшин-

ства. Усматривая въ верхнихъ палатахъ сдер-

живающее начало,— плотину противъ возмож-

ныхъ законодательныхъ увлеченій („законода-

тельной невоздержности") нижнихъ палатъ

мноие настойчиво предлагают установленіё
имуществѳннаго или налоговаго ценза для

вьіборовъ въ верхнюю палату,— какъ средства,

обезпечивающаго консерватизмъ господствую-

щихъ въ ея средѣ настроеній. Нѣкоторые пола-

гаютъ, что въ отличіе отъ нижней палаты,

являющейся народнымъ представительствомъ

въ собственномъ смыслѣ этого слова, верхняя

палата должна быть палатой гоеударственныхъ

людей, представительствомъ государственнаго

опыта и политическихъ знаній. Само собою

разумѣется, что и въ томъ, и въ другомъ

случаѣ верхняя палата разсматривается, какъ

противовѣсъ демократическимъ тенденціямъ

современности, какъ представительство мень-

шинства,— плутократическаго, въ первомъ слу-

чаѣ, и бюрократическаго, во второмъ.

Необходимо, однако, замѣтить, что изъ двухъ

идей, положѳнныхъ Монтескье въ основу тео-

ріи двупалатной системы,— и въ болѣе ран-

ней, и въ современной конституционной док-

трин наибольшимъ признаніемъ пользуется

не идея представительства меньшинства а

идея уравновѣшенія, урѳгулированія властей.

Въ большинствѣ случаевъ верхняя палата

разсматривается, какъ необходимая „сдержка"

нижней палаты, какъ „регуляторъ" законода-

тельной дѣятельности, какъ „буферъ", преду-

преждающій столкновеніе между законодатель-

ной и исполнительной властью. Теорія верхней

палаты до настоящаго времени носитъ харак-

теръ, по преимуществу, механически, и только

при опредѣленіи состава верхней палаты, не-

смотря на механичность ея концепціи, неза-

мѣтно прокрадываются классовый тенденціи

господствующей политической мысли.

Еще во времена великой французской рево-

люціи защитники двупалатной системы въ

учредительномъ собраніи, Лалли - Толендаль,

Мунье, Бергасъ и др., доказывали необходи-

мость верхней палаты преимущественно тѣмъ,

что она одна только мбжетъ помѣшать узур-

паціи другихъ властей единымъ національ-

нымъ собраніемъ. Въ 1795 г., докладчикъ про-

екта новой конституціи, Буасси дАнгла дока-

зывалъ необходимость двупалатной системы

ссылкой на печальный опытъ эпохи террора.

По его мнѣнію, въ единомъ собраніи тираннія

встрѣчаетъ сопротивленіе только на первыхъ

порахъ. Если непредвидѣнное обстоятельство

энтузіазмъ или народное заблужденіе помогутъ

ей переступить черезъ первое препятствіе,

она вооружается всею силой представителей

народа противъ самого народа; она воздвигаетъ

на единомъ и прочномъ основаніи престолъ

■террора,— и люди самые добросовѣстные вскорѣ

мII
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бываютъ вынуждены освящать ея преступле-

нія, мириться съ потоками крови и ждать

счастливаго заговора для того, чтобы свер-

гнуть тирана и возстановить свободу.
Созданныя хартіей 1814 г. и конституцией

1830 г. верхнія палаты имѣли строго-аристо-

кратическій характеръ: первая состояла изъ

наслѣдственнаго, вторая изъ пожизненнаго

пэрства. Въ 1848 г. вопросъ о двупалатной
систѳмѣ поставленъ былъ снова на законода-

тельную очередь. Въ комиссіи, избранной
учредительнымъ собраніемъ для составления

конституціоннаго проекта, Одиллонъ Барро,

Токвиль и Виллель тщетно доказывали не-

обходимость верхней палаты. Само собою ра-

зумѣется, что въ ихъ аргументаціи не было и

не могло быть мѣста соображеніямъ о необхо-
димости представительства аристократическаго

или классового меньшинства. Наоборотъ, на

примѣрѣ отдѣльныхъ штатовъ сѣверо-амери-

канской республики Токвиль доказывалъ, что

двупалатная система, какъ таковая, отнюдь не

является аристократическимъ учрежденіемъ.

Верхняя палата по его мнѣнію необходима
прежде всего для того, чтобы подчинить кон-

тролю представитѳльнаго собранія исполнитель-

ную власть; съ этою цѣлыо такіе акты, какъ,

напр., назначѳніе на высшія должности, заклю-

ченіе договоровъ и т. п., обусловливаются со-

гласіемъ верхней палаты. Кромѣ того, верхняя

палата предупреждаете столкновенія, или, по

крайней мѣрѣ, смягчаетъ послѣдствія столкно-

веній между народнымъ представительствомъ

и главою правительственной власти. И, нако-

нецъ, существованіѳ верхней палаты преду-

преждаете „законодательную невоздержность",

невыносимую тираннію учрежденій, желаю-

щихъ постоянно законодательствовать.

Какъ извѣстно, доводы Токвиля не убѣдили

ни комиссіи, ни учредительнаго собранія, вы-

работавшаго конституцію 1848 г. Во второй
республикѣ, просуществовавшей короткое время,

законодательная власть построена по типу

однопалатной системы. По мнѣнію многихъ

французскихъ публицистовъ, однопалатная ор-

ганизація законодательной власти является

одною изъ многихъ причинъ, обезпечившихъ

успѣхъ государственнаго переворота 2 де-

кабря.
При выработкѣ дѣйствующихъ во Франціи

въ настоящее время учредительныхъ законовъ

1875 г. національное собраніе возвращается къ

двупалатной системѣ организаціи законода-

тельной власти. При этомъ опять таки оно

имѣетъ въ виду не представительство мень-

шинства, а созданіе консервативнаго

законодательнаго учрежденія, сдерживающаго

увлеченія нижней палаты и поддерживающаго

гармонію въ отношеніяхъ законодательной

и исполнительной власти другъ къ другу. Тѣмъ

не менѣѳ, для того, чтобы обезпѳчить консер-

вативный характеръ сената національное со-

брате создаетъ весьма искусственную систему

сенатскихъ выбор овъ, далеко не вполнѣ соот-

вѣтствующую основнымъ принципамъ демокра-

тическаго строя.

Подобно Франціи, и другія страны, создавая

у себя верхнія палаты, имѣютъ въ виду, прежде

всего и главнымъ образомъ, созданіе механиче-

скаго противовѣса нижней палатѣ. Политиче-

ская литература всѣхъ странъ, доказывая не-

обходимость двупалатной системы, заимствуетъ

свои аргументы, главнымъ образомъ, у старой

теоріи равновѣсія власти. Сенъ-Жиронъ и

Эсменъ во Франціи, Милль въ Англіи, Бдунчли
и Моль въ Германіи, Чичеринъ и Градовскій

у насъ въ Россіи повторяютъ давно извѣстные

аргументы о деспотизме одной палаты, о за-

конодательной ея невоздержности, о нѳизбѣж-

ности неразрѣіп.имыхъ конфликтовъ между за-

конодательствомъ и управлѳніѳмъ при отсут-

ствіи незамѣнимаго регулятора въ лицѣ верхней

палаты.

О представительствѣ меньшинства, аристокра-

тическаго или классового, большинство авто-

ровъ умалчиваетъ вовсе, или упоминаете о немъ

вскользь. А между тѣмъ не подлежите сомнѣ-

нію, что идея такого представительства, иногда

даже не вполнѣ сознанная, лежите въ основѣ

современной организаціи большинства западно-

европейскихъ верхнихъ палатъ.

Теорія стремится доказать, что двупаіатная

система, вопреки утвержденію Монтескье, со-

вмѣстима вполнѣ съ демократическимъ строемъ

совремѳнныхъ государствъ. Дѣйствитѳльная

жизнь на каждомъ шагу опровергаетъ теорію:

въ большинстве современныхъ государствъ

организація верхней палаты имѣетъ опредѣ-

ленно и рѣзко выраженный аристократически!

или классовой характеръ.

Таковъ фактъ; съ этимъ фактомъ, во всакомъ

случаѣ, необходимо считаться при разсмотрѣ-

ніи и оцѣнкѣ двупалатной системы.

III.

Существуете два типа верхнихъ палатъ: къ

первому мы относимъ палаты, не имѣющія вы-

борнаго характера; ко второму мы относимъ

народныя, или выборный верхнія палаты, —■

т. е. палаты, состоящія изъ членовъ, изби-
раемыхъ непосредственно или посредственно

народомъ.

Составь верхнихъ палатъ первой категоріи
определяется, большею частью, комбинаціей

нѣсколькихъ началъ. Такъ, право на участіе

въ верхней палатѣ предоставляется либо по

началу наслѣдственности, т. е. по сословному

началу, либо ех оЙІсіо, т. е. по занимаемой

должности, либо по назначенію короля, либо,

наконецъ, по выбору разнаго рода профессіо-
нальныхъ, ученыхъ и др. учрежденій, не имѣю-

щихъ выборнаго, т. е. народнаго характера.

Въ тѣхъ случаяхъ, когда, при опредѣленіи со-

става верхней палаты, преобладающее значеніе
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пріобрѣтаетъ первое начало, т. е. -начало

наслѣдственности, -' палаты получаютъ ха-

рактеръ сословно-аристократическій. Палаты,

•основанный преимущественно на второмъ и

третьемъ началѣ, являются палатами „государ-

•ственвыхъ людей", или, говоря проще, бюро-

кратическими палатами; наконецъ, палаты, со-

стояния преимущественно изъ представителей

разнаго рода учрежденій и союзовъ, пріобрѣ-

таютъ характеръ, такъ называемаго, реальнаго

представительства, — т. е. представительства

трупповыхъ, ученыхъ, профессіональныхъ, эко-

номическихъ и др. интересовъ.

Преимущественно аристократическій (сослов-

ный) характеръ имѣютъ англійская палата лор-

донъ, прусская, вюртембергская и баварская
палаты господъ.

Основной элементъ, изъ котораго состоитъ

англійская палата лордовъ — наслѣдственноѳ

пэрство. Право участія въ палатѣ лордовъ

является наслѣдственнымъ, въ порядкѣ перво-

родства, правомъ англійскяхъ пэровъ, —герцо-

говъ, маркизовъ, графовъ, виконтовъ и баро-

новъ, —т. е. лицъ, возведенныхъ въ наслѣдствен-

лое пэрство короной. Кромѣ пэровъ Англіи, въ

палатѣ лордовъ засѣдаетъ 16 шотландскихъ

пэровъ, избираемыхъ всѣми. вообще, шотланд-

скими пэрами изъ своей среды на срокъ парла-

ментской легислатуры, т. е. на 7 лѣтъ, и 28

ирландскихъ перовъ, избираемыхъ изъ общаго

числа ирландскихъ пэровъ для пожизнен-

наго участія въ верхней палатѣ. Кромѣ пе-

ровъ, въ составь англійской палаты лордовъ

входятъ высшіе сановники англиканской церкви,

засѣдающіе въ ней ех огГісіо, по занимаемой ими

должности, а именно: 2 архіепископа. Кентер-

берійскій и Іоркскій и 24 епископа, Назначае-

мые въ палату по старшинству, за исключе-

ніемъ епископовъ лондонскаго, дургамскаго и

манчестерскаго, которые всегда засѣдаютъ въ

палатѣ, и епископа Собора и Мена, который

ни въ какомъ случаѣ въ ней не засѣдаетъ.

Наконецъ, закономъ 1846 г. коронѣ предо-

ставлено право назначенія двухъ пожизнѳнныхъ

перовъ изъ числа судей для участія, на рав-

яыхъ правахъ съ прочими членами, въ палатѣ

лордовъ.

Въ Пруссіи законъ 7 мая 1853 г., отмѣ-

нившій ст.ст. 65—68 конституціи 31 января

1850 г., предоставилъ королю "право опредѣ-

лить королевскимъ распоряженіемъ составь

палаты господъ; расноряженіе 12 октября

1854 г., изданное на основаніи этого закона,

опредѣляетъ составъ верхней палаты слѣдую-

щимъ образомъ.

Въ составъ верхней палаты въ Пруссіи вхо-

дятъ троякаго рода члены:

1) принцы королевскаго дома, призываемые,

по достиженіи совершеннолѣтія, къ участію въ

палатѣ королемъ;

2) наслѣдственные члены, каковыми явля-

ются: члены гогенцоллернъ-гехингенскаго и

гогенцоллернъ - сигмарингенскаго княжескихъ

домовъ; главы медіатизированныхъ имперскихъ

княжескихъ домовъ; князья, графы и высшее

дворянство, призванные къ участію въ куріи

господъ соединеннаго ландтага распоряженіемъ

3 февраля. 1847 г., отдѣльныя лица, полтчив-

шія наслѣдственныя права участія въ верхней

палатѣ въ силу особаго королевскаго распоря-

женія;

3) пожизненные члены, каковыми являются:

лица, назначаемый короной, по особому довѣ-

рш (т. наз., королевскіе синдики), или изъ числа

кандидатовъ, представляемыхъ особыми унраво-

моченными корпораціями (провинциальными
союзами графовъ, владѣющихъ рыцарскими

имѣніями, родственными союзами крупныхъ

зеылевладѣльчѳскихъ фамилій, университетами

нѣкоторыми специально управомоченяыми го-

родами и др.); лица, занимающія въ Пруссіи

четыре высшія придворныя должности коро-

левства.

Въ другихъ, болѣе крупныхъ германскихъ

государствахъ, въ Баваріи, Саксоніи, Вюртем-

бергѣ и Баденѣ, составъ верхней палаты болѣе

или менѣѳ аналогиченъ составу прусской *).

Равнымъ образомъ, преимущественно ари-

стократически характеръ присущъ верхнимъ

палатамъ Австріи и Венгріи.

Въ Австріи (констит. зак. 21 дек. 1867 г.

ст. 2— 5) палата господъ состоитъ изъ совер-

шеннолѣтнихъ принцевъ королевскаго дома;

изъ наслѣдственныхъ членовъ, каковымиявля-

ются главы мѣстныхъ дворянскихъ домовъ,

владѣющихъ крупной земельною собственностью'
возведенный наслѣдственно въ это достоинство

императоромъ; изъ высшихъ сановниковъ като-

лической церкви, архіепископовъ и епископовъ,

имѣющихъ княжеское званіе; изъ пожизнен-

ныхъ членовъ, назначаемыхъ императоромъ

изъ числа лицъ, оказавшихъ важныя услуги

государству, церкви, наукамъ и искусству.

Въ Венгріи (VII зак. 1885 г., ст. 1 и ел.) чле-

нами палаты магнатовъ являются лица, имѣю-

щія право участія въ ней по насдѣдствѳнному

праву, по званію или занимаемой должности

въ силу пожизненнаго королевскаго назначенія

и, наконецъ, въ силу избранія хорватскимъ

сеймомъ на основаніи XV зак. 1881 г.

Наслѣдственными членами палаты магнатовъ

являются: совершеннолѣтніе князья королев-

скаго дома; всѣ члены магнатскихъ семей муж-

ского пола, достигшіѳ 24 лѣтъ и владѣющіе въ

предѣлахъ Австріи недвижимостью, обложенной

поземельнымъ налогомъ въ размѣрѣ' не менѣѳ

3.000 флор, въ годъ; венгерскіе граждане отъ

рожденія, коимъ наслѣдственноѳ право участія

въ верхней палатѣ предоставлено кор'олемъ,

•)В а в а р і я.Конст. 26 мая 1818, тит. VI, ст. 2__5-

зак. 9 марта 1828 г. Сакеонія. Конс'т. 3 еент

1831, ст. 63; зак. 3 дек. 18Ѳ8 г. Вюртембергъ
Конст. 28 сент. 1819 г., ст. 129—132, 134 Валент.
Конст. 22 авг. 1818 г., ст. 27—32.
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по предложевію совѣта министровъ; натурали-

зованные въ Австріи иностранцамъ это право

можетъ быть предоставлено не иначе, какъ

въ законодательномъ порядкѣ.

Ех огіісіо, членами палаты магнатовъ явля-

ются бароны королевства и графъ песбургскій;
два лица, носящихъ званіе стражей короны; гу-

бернаторъ Фіуме, президентъ и вице-президентъ

высшаго суда и президентъ апелляціоннаго

суда въ Будапештѣ. Еромѣ того, членами

верхней палаты ех ойісіо являются высшіе
представители католической церкви, затѣмъ

представители грѳко католической, евангели-

ческой и реформатской церкви, а также аугс-

бургскаго исповѣданія.

Наконецъ, пожизненными членами палаты

магнатовъ являются лица, возведенный въ это

званіе королемъ, по предложенію совѣта ми-

нистровъ, изъ числа венгерскихъ гражданъ,

для того, чтобы вознаградить ихъ за заслуги и

увеличить блескъ палаты магнатовъ. Число
пожизненныхъ членовъ не можетъ быть больше

50 человѣкъ.

Всѣ верхнія палаты, съ которыми мы позна-

комились выше, имѣютъ преимущественно ари-

стократически характеръ. Большая часть ихъ

членовъ засѣдаетъ въ палатѣ по наслѣдствен-

ному праву; пожизненные члены, назначаемые

короной, а также члены ех оШсіо являются

дополнительнымъ элемѳнтомъ, не ыѣняющимъ

общей, аристократической физіономіи палаты.

Наоборотъ, итальянскій сенатъ является ти-

пическимъ образцомъ „палаты государственныхъ

людей". Въ Италіи (конст. 4 марта 1848 г.,

ст. 33) не существуетъ вовсе наслѣдственнаго

пэрства. Сенатъ состоитъ изъ пожизненныхъ

члѳновъ, назначаемыхъ въ неограниченномъ

количествѣ королемъ изъ числа лицъ, достиг-

шихъ 40 лѣтъ и принадлежащихъ къ одной

изъ 21 категорій, установленныхъ закономъ.

Изъ числа этихъ категорій 15 относятся къ выс-

шимъ должностнымъ лицамъ военной, админи-

стративной и судебной службы. Кромѣ чинов-

никовъ, могутъ быть назначаемы сенаторами:

архіепископы и епископы^ лица, бывшія въ те-

чете трехъ легислатуръ или 6 лѣтъ депута-

тами; президентъ палаты депутатовъ; члены

королевской академіи, пробывшіе въ этомъ

званіи не менѣе 7 лѣтъ; всѣ, вообще, лица,

дѣлающія своими заслугами или службой честь

отечеству; наконецъ, лица, уплачивающія въ

теченіе трехъ лѣтъ не менѣе 3.000 лиръ пря-

мого налога съ имущества или промышлен-

ныхъ предпріятій.
Въ Португаліи (органнческій законъ

о пэріи 3 мая 1878 г. ст. 1 и ел.), палата

пэровъ состоитъ изъ членовъ, пожизненныхъ

и наслѣдственныхъ, назначаемыхъ короной безъ

ограниченія числа. Законъ устанавливаетъ 20

категорій лицъ, на которыхъ можетъ пасть

выборъ короля; въ болыпинствѣ случаевъ {14
категорій) это—высшія должностныя лица во-

енной, административной и судебной службы.

Кромѣ того, могутъ быть назначены пэрами:

президенты палаты депутатовъ, занимавшіе
этотъ постъ въ теченіе 4-хъ законодательныхъ

сессій; депутаты, засѣдавшіе въ теченіе 8 за-

конодательныхъ сессій; деканы университета

въ Коимбрѣ и профессора того же универси-

тета или другого высшаго учебнаго завѳденія,

находящееся въ должности не менѣе 10 лѣтъ;

капиталисты или собственники, получающіе
ежегодный доходъ въ размѣрѣ не менѣѳ 4 мил-

ліоновъ рейсовъ (22.400 фр.); промышленники

и коммерсанты, уплачивающіѳ въ теченіѳ по-

слѣднихъ трехъ лѣтъ не менѣе 700.000 рей-
совъ (3.920 фр.) налога въ годъ. Внѣ указан-

ныхъ катѳгорій, могутъ быть назначены пэра-

ми лица, оказавшіяся въ силу ихъ исключи-

тельныхъ и важныхъ заслугъ достойными это-

го званія.
Всѣ верхнія палаты, съ которыми мы зна-

комились до сихъ поръ, имѣютъ то между со-

бою общее, что всѣ они по своему составу

являются не выборными или, во всякомъ

случаѣ, не народными палатами.

Переходною ступенью къ выборнымъ явля-

ются палаты со сложнымъ, .полувыборнымъ и

полуневыборнымъ составомъ

Въ Даніи (конст. 5 іюня 1849 г., пере-

смотрѣнная 28 іюля 1866 г. ст. 34 и ел.)
верхняя палата рикстага, —ландстингъ, состо-

итъ изъ 66 членовъ, изъ которыхъ 12 назна-

чаются королемъ, 7 избираются Копенгаге-
номъ, 45—избирательными, сельскими и го-

родскими, округами, 1 Борнгольмомъ и 1 феро-

ерскимъ лагтингомъ.

Выборы въ верхнюю палату двустепѳнны.

Право участія въ выборахъ принадлежитъ

всѣмъ избирателямъ нижней палаты. Въ Ко-
пенгагенѣ всѣ избиратели избираютъ одного

выборщика на 120 голосующихъ; столько же

выборщиковъ избираютъ особо избиратели,
уплачивающіе подоходный налогъ съ дохода

не менѣе 2000 риксталеровъ въ годъ. Состав-
ленная такимъ образомъ коллегія выборщи-
ковъ избираетъ 7 членовъ ландстинга отъ

Копенгагена. Въ каждомъ избирательномъ ок-

руги коллегія выборщиковъ образуется слѣ-

дующимъ образомъ: "всѣ избиратели сельскихъ

округовъ избираютъ по одному выборщику на

приходъ. Города, входящіе въ составъ изби-
рательная округа, избираютъ половину об-
щаго числа выборщиковъ отъ сельскихъ при-

ходовъ; между отдѣльными городами число

это распредѣляется правительствомъ пропор-

ционально числу избирателей каждаго изъ

нихъ. Въ каждомъ городѣ половина выборщи-
ковъ избирается всѣми избирателями; другая

половина — всѣми избирателями, уплачиваю-

щими подоходный налогъ съ дохода не менѣѳ

1000 рикст. въ годъ или, вообще, не менѣе

75 рикст. въ годъ прямыхъ налоговъ въ поль-

зу государства и общины. Наконецъ, въ каж-
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домъ избирательномъ округѣ въ составь кол-

легіи выборщиковъ входятъ, въ числѣ, рав-

номъ числу сельскихъ приходовъ округа;

сельскіе избиратели, уплачивающее высшую

сумму налоговъ въ пользу государства и об-

щины. Членомъ ландстинга можѳтъ быть из-

бранъ всякій, кто имѣетъ -право быть избран-

нымъ членомъ нижней палаты, фолькетинга.

Члены ландстинга, назначаемые королѳмъ,

пожизненны; другіѳ члены избираются на 8

лѣтъ, причемъ составь ихъ обновляется на

половину каждые 4 года. Члены ландстинга

получаютъ такое же вознагражденіе, какъ и

члены фольстинга; избираются они по прави-

ламъ пропорціональныхъ выбор овъ.

Въ Японіи (императорскій эдиктъ 11 фе-

враля 1889 г.) членами палаты пэровъ, по

праву рожденія, являются члены император-

скаго дома, принцы и маркизы. Графы, ви-

конты и бароны избираютъ изъ своей среды

представителей, число которыхъ не должно

превышать одной пятой общаго числа лицъ,

входящихъ въ составъ каждаго изъ этихъ раз-

рядовъ, въ отдѣльности. Императоръ имѣетъ

нраво назначать пожизненныхъ пэровъ изъ

числа лицъ, выдающихся своими знаніями или

оказавшихъ государству важныя услуги. На-

конецъ, въ каждомъ городѣ и въ каждой пре-

фектурѣ 15 наибодѣе обложенныхъ платель-

щиковъ налоговъ избираютъ одного предста-

вителя; по утверждении императоромъ, избран-

ный, такимъ образомъ, пэръ засѣдаетъ въ

палатѣ въ теченіе 7 лѣтъ.

Наиболѣѳ сложна и вмѣстѣ съ тѣмъ наибо-

лѣе искусственна организація верхней палаты

въ Испаніи (конституция 30 іюня 1876 г.

ст. 20 и ел.; законъ о сенатскихъ выборахъ

8 февраля 1877 г.).

Испанскій сенатъ состоитъ изъ сенаторовъ

по праву рожденія или по занимаемой долж-

ности; изъ пожизненныхъ сенаторовъ, наз-

начаемыхъ короной; изъ сенаторовъ! избира-

емыхъ государственными корпораціями и на-

иболѣѳ обложенными плательщиками налоговъ.

Общее число сенаторовъ первыхъ двухъ катѳ-

горій не должно превышать 180 человѣкъ;

таково же должно быть число сенаторовъ

третьей категоріи.

Сенаторами первой катѳгоріи являются:

сыновья короля и предполагаемый наслѣдникъ

короны, по доетиженіи совѳршеннодѣтія; ис-

панскіѳ гранды, владѣющіе ежегодною рентой

въ размѣрѣ 60.000 пезетовъ съ недвижимости

или съ другихъ имуществъ, приравниваемыхъ

закономъ къ недвижимости; высшіе предста-

вители церкви и высшіе чины военной, адми-

нистративной и судебной службы. Избираемые

члены сената, въ числѣ 180, распредѣляются

слѣдующимъ образомъ: 9 членовъ избираются

духовенствомъ, 6—академіями, 10—десятью

университетами, 5 — экономическими общества-

ми и 150 —особыми избирательными коллегі-

ями, состоящими изъ провинщальныхъ депу-

татовъ, дѳлбгатовъ, назначѳнныхъ муниципа-

литетами и наиболѣе обложенныхъ нлатель-

щиковъ налоговъ; лица послѣдней катѳгоріи

входятъ въ составъ избирательныхъ коллегій

въ числѣ, прѳвышающемъ въ 4 раза число

избирателей первыхъ двухъ категорій.

Сенаторы, назначаемые короной или изби-
раемые корпораціями и избирательными кол-

легіями, должны принадлежать къ одной изъ

12 категорій, установленныхъ закономъ. Въ
составъ этихъ категорій входятъ президенты

сената и палаты депутатовъ, депутаты, вхо-

дившіе въ составъ трѳхъ палатъ или осу-

ществлявшіе свои функціи въ теченіе 8 лѣтъ,

министры, епископы, гранды, должностныя ли-

ца военной и гражданской службы, ученые и

профессора, причемъ отъ всѣхъ лицъ, входя-

щихъ въ составъ этихъ категорій, требуется

владѣніе постояннымъ доходомъ въ размѣрѣ

не менѣѳ 7.500 пезетовъ въ годъ. Кромѣ того,

могутъ быть назначены или избраны сенато-

рами лица, бывшія сенаторами до изданія
настоящей конституціи, лица дворянскаго проис-

хожденія, а также лица, входившія въ составъ

кортесовъ, или выборныхъ органовъ самоупра-

вленія, — если они владѣютъ ѳжегоднымъ дохо-

домъ, въ размѣрѣ не менѣѳ 20.000 пезетовъ,

или уплачиваютъ казнѣ не менѣѳ 4.000 пе-

зетовъ въ годъ прямыхъ налоговъ.

Сенаторы избираются на 10 лѣтъ, причемъ

избираемая часть сената обновляется наполо-

вину каждыя 5 лѣтъ; она обновляется цѣли-

комъ въ случаѣ ея распущенія королемъ.

Для того, чтобы быть сенаторомъ, требуется
испанское подданство, тридцатипятилѣтній воз-

растъ, право свободнаго распоряжѳнія недви-

жимостью, неопороченность по суду.

В. Гессенъ.

(Окончаніе слѣдуетъ).

9 ■«♦ ► «

Демократизмъ въ исторіи и наукѣ х ).

Телеграфъ принесъ недавно извѣстіѳ о проек-

тѣ реформы швейцарскаго правительства.

Проектъ этотъ, возникши по иниціативѣ на-

рода, кореннымъ образомъ мѣняетъ положеніе
государственной власти въ швѳйцарскомъ сою-

зѣ и является, дальнѣйшимъ, и притомъ зна-

чительнымъ шагомъ по пути осуществлѳнія

современнаго государственнаго идеала демокра-

тизаціи власти. Отнынѣ исполнительная власть

союза должна быть избираема народомъ непо-

средственно; такимъ образомъ послѣднему дает-

') Публичная лекція, читанная въ заключеніе
курса, 8— 21-го марта1906 г. въ алексанцровскомъ

университетѣ въ Гельсингфорсѣ.
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ся новое и весьма важное право', которымъ

дополняется и такъ уже длинный списокъ на-

родныхъ правъ въ швейцарскомъ союзѣ. Какъ

извѣстно швейцарскій народъ и раньше поль-

зовался значительными полномочіями въ обла-

сти законодательства, полномочіями не имѣю-

щимися ни у одного другого народа культур-

наго міра.
Народное законодательство въ ПІвейцаріи

знаѳтъ три формы непосредственнаго участія

народа въ процессѣ созданія закона:

1. Ѵеію народа, согласно которому по тре-

бованію 50 тысячъ гражданъ должно созывать-

ся народное собраяіе которому предоставлено

право абсолютнымъ болыпинствомъ голосовъ

отмѣнять законъ (напр. кантоны Вазеі — Іопіі,

1832 г., Иігегп —1841).
2. Иниціатива закона, предоставляется также

въ нѣкоторыхъ кантонахъ народу; вышеупомя-

нутый проектъ обязанъ своимъ происхожденіемъ

именно этому способу участія народа въ за-

конодательствѣ.

и 3. Рефендумъ, распадающійся на три вида

финанцъ-рефендумъ, р.-факультативный и р.-

обязательный. Самымъ полнымъ является ко-

нечно послѣдній, согласно которому всякій за-

конъ обязательно поступаетъ на утверждеНіе

народнаго собранія. Лучше всего обставлены

эти различный формы народнаго законодатель-

ства въ кантонѣ Цюрихъ,въ которомъ примѣяют-

ся всѣ только что перечисленные виды его, и

ѵеіо, и иниціатива и рефендумъ, во всѣхъ

трехъ формахъ.

Можно съ увѣренностью сказать, что неда-

леко то время, когда всѣ эти начала найдутъ

себѣ примѣненіе какъ во всѣхъ отдѣльныхъ

кантонахъ, такъ и въ области союзнаго зако-

нодательства. Этимъ должно осуществиться то

идеальное начало, за которое борются народы

вотъ уже болѣе ста лѣтъ, —возможно большее

участіе народа, какъ въ законодательствѣ,

такъ и въ правительствѣ, начало которое мы

назовемъ демократизмом ъ.

Если мы бросимъ ретроспективный взглядъ

на политическую исторію XIX столѣтія, начи-

ная съ великой революціи 1789 года, мы уви-

димъ, какъ постепенно и неотразимо, шагъ за

шагомъ, путемъ величайшей борьбы, шелъ впе-

редъ и завоевывалъ себѣ права гражданства

этотъ принципъ. Правда общіе результаты, до-

стигнутые къ началу XX вѣка, не особенно

еще велики, но съ соціологической точки зрѣ-

нія достаточно констатировать, что подобный

процессъ дѣйствительно развивается, растетъ

и крѣпнетъ, ег^о жизнененъ — ег^о за нимъ по-

бѣда и въ будущемъ. Полнѣѳ всего осущест-

влено это начало въ швейцарскомъ союзѣ. Въ

прочихъ государствахъ Европы и Америки мы

находимъ гораздо меньшее. Но несомнѣнно

одно,-въ огромномъ разнообразіи государствен-

ныхъ учрежденій и общественнаго строя от-

дѣльныхъ народовъ мы можемъ подмѣтить уже

ясные признаки успѣха демократизации госу-

дарственной власти.

Во Франціи сильно развитый духъ равен-

ства, интенсивность и чуткость общественнаго-

мнѣнія, свободная и независимая печать, все-

это въ достаточной -мѣрѣ обезпечиваетъ наро-

ду честную политику правительства, строго-

согласованную при томъ съ требованіями и

нуждами страны. Послѣ великихъ событій

конца ХТПІ столѣтія возвращеніе къ прин-

ципамъ апсіёп ге^іше было невозможно, какъ.

ни старались о томъ клевреты Карла X или

Наполеона III. Но и прочное установленіе

власти буржуазіи оказалось также нежизнен-

нымъ. Положеніѳ послѣдней правда было

господствующимъ около 100 лѣтъ; но паденіе-

этого „новаго режима" сопровождалось ужас-

нымъ нравственнымъ ударомъ для національ-

ной гордости страны. Со времени Седана

прошло 35 лѣтъ, вполнѣ достаточный періодъ

для безпристрастной оцѣнки печальныхъ собы-

тій 1870 года. Катастрофа, или, какъ чрезвы-

чайно картинно назвалъ ее Зола, „Разгромъ"

(ПеЪасІе) явилась послѣднимъ заключитель-

нымъ аккордомъ, скажемъ даже нѳизбѣжнымъ

результатомъ политики правительства Напо-

леона III. Страна была развращена бюрокра-
тическимъ режимомъ и произволомъ админи-

страціи, разгромъ былъ необходимымъ послѣд-

ствіемъ нравственнаго упадка страны. Если

Францію уже не могъ удовлетворить режимъ

Людовика Филиппа, правительственная система

Наполеона не могла не вызвать соціальной

катастрофы. Въ теченіе послѣдующаго деся-

тилѣтія (вплоть до выхода въ отставку Макъ

Магона 1879 г.) мы видимъ сначала глухую

и скрытую, затѣмъ уже открытую борьбу

страны за демократизацію власти. Избраніе

преемника маршала Макъ Магона было пер-

вымъ явнымъ шагомъ по пути прогресса этого

основного начала культурнаго государства.

Въ послѣдующія затѣмъ времена, вплоть до

сегодняшняго дня, мы можемъ отмѣтить по-

степенное и систематичное развитіе Франціи

по этому пути. Выражаясь описательно, центръ

ея правительственной политики постепенно

неремѣщался справа влѣво и въ настоящее

время упрочился въ средѣ республиканцевъ и

радикаловъ. За послѣднее время монархиче-

ская партія уже не имѣетъ никакого значе-

ния. Уже въ 1898 году она насчитывала во

всей странѣ едва 11°/ 0 (10, 6°/о);къ 1902 году

процентъ упалъ до 9; не далеко то время,

когда эта партія вовсе исчезнетъ съ полити-

ческой сцены. Только этимъ мирнымъ и про-

грессивнымъ развитіемъ страны по пути де-

мократизаціи государственнаго строя и объяс-

няемъ мы ея возрожденіе послѣ погрома

1870 года; только благодаря этой причинѣ

могла Франція уплатить сказочную контрибу-

цію, которой Бисмаркъ желалъ ее уничтожить;

только благодаря такому безпрепятственному
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прогрессу могла эта страна не только возста-

новить свою физическую силу или государ-

ственное могущество, но и достичь крупнаго

и цвѣтущаго экономическаго благосостоянія,
которымъ пользуется въ наши дни.

Если мы теперь обратимся къ Германіи,

то и здѣсь можемъ констатировать явные

признаки прогресса того же начала. Правда

милитаризму государственная рознь состав-

ныхъ частей, преобладайте Пруссіи, съ ея не-

современными учрежденіями и другія наслѣдія

Бисмарка, въ сильной мѣрѣ тормозятъ разви-

то демократизма, но остановить его всетаки

не въ силахъ. Несмотря ни на какія старанія

восіа1І8гепггѳ88ег'овъ —Бюловыхъ,Посадовскихъ,
соціалъ - демократы ежедневно усиливаются;

каждые новые выборы приносятъ имъ новую

прибыль голосовъ. Извѣстно, что если бы не

искусственный преграды избирательного права

въ рейхстага, за соціалъ демократами давно

уже было бы подавляющее большинство. Пра-

вительству уже не разъ приходилось не въ

шутку считаться съ рабочими союзами; вспом-

нимъ хотя бы недавнюю стачку угольныхъ

копей Рура. Конституция Пруссіи устарѣла, не

отвѣчаетъ болѣе требованіямъ времени, т. е.

другими словами тормозитъ развитіе демокра-

тическихъ началъ, трехклассная группировка

избирателей, отсутствіе министерской ответ-

ственности стоятъ въ прямомъ противорѣчіи съ

демократизмомъ и не надо быть особенно

дальновиднымъ, чтобы предсказать побѣду по-

слѣдняго надъ .первыми. Двѣ силы стоятъ

другъ противъ друга въ современной Германіи,

монархизмъ съ милитаризмомъ, поддерживае-

мый католиками юга, съ одной стороны, демо-

кратизмъ и соціализмъ, съ другой *). Броженіе

и недовольство пока тайное и скрытое, только

изрѣдка пробивающееся наружу, несомненно

ростетъ съ каждымъ днемъ. Счастлива будѳтъ

Германія, если она сумѣетъ избѣгнуть откры-

таго конфликта этихъ двухъ противоположныхъ

силъ. Положеніе государства кромѣ того усу-

губляется внутренней разрозненностью; при

усиленіи противулоложенія двухъ названныхъ

силъ, къ борьбѣ присоединится еще одна,

стремленіе къ самостоятельности южныхъ го-

сударству тяготящихся диктатурой Пруссіи.

Если демократическому началу не данъ будетъ

свободный выходъ, исторія можетъ быть бу-

детъ свидѣтельницей образованія въ Европѣ

новыхъ государственныхъ констеллацій. Упо-

мянемъ еще мимоходомъ, что даже въ такой

католико-консервативной странѣ, какъ Баварія,

демократизмъ сумѣлъ за послѣднее время за-

воевать себѣ побѣду; говоримъ о принятіи въ

самомъ недавнемъ прошломъ баварскими па-

латами проекта реформы избирательной систе-

'") Государственный соціализмъ Германіи является

лишь палліативомъ и какъ таковой не въ состояніи
принести существенной пользы.

мы, со ввѳденіемъ всеобщаго и равнаго изби-

рательна™ права.

Въ противность континенту, демократизмъ

развивался въ Англіи гораздо успѣшнѣе, болѣе

мирнымъ путемъ, не вызываятого классоваго

противуположенія, которое мы находимъ въ

остальной Европѣ, и благодаря этому онъ до-

стигъ гораздо болыпихъ результатовъ. Такъ

послѣдній избирательный законъ основанъ уже

на чисто демократическихъ началахъ, потеря

значенія палатой лордовъ также является сви-

дѣтельствомъ прогресса демократизма, далѣѳ

союзъ консерваторовъ съ радикалами, эволюція

Гладстона въ сторону ноше— гиіе, сила и зна-

ченіе, наконецъ, рабочей партіи, столь возрос-

шіе за самое послѣднее время, могутъ служить

неопровержимыми доказательствами того-же

процесса. Особенно доказательной въ данномъ

случаѣ является послѣдняя избирательная кам-

панія, заключившаяся, какъ извѣстно, столь

блестящей по*бѣдой либераловъ; характерными

отличительными чертами новой палаты пред-

ставителей является, во первыхъ, присутствіе

не бывалое прежде молодыхъ людей, во вто-

рыхъ, значительное усиленіе рабочей партіи,

имѣющей даже (замѣтимъ впервые) представи-

теля въ министерствѣ, и, наконецъ, въ треть-

ихъ, избраніе большого числа совершенно но-

выхъ члевовъ и забаллотированіе цѣлаго ряда

стариковъ, имѣющихъ за собой въ нѣкоторыхъ

случаяхъ по 30 и даже 40 лѣтъ парламентской

дѣятельности. Всѣ эти особенности новой па-

латы съ неизбѣжностью должны вести къ

одному опредѣленному слѣдствію, разрыву со

стариной и проведенію чрезвычайно радикаль-

ной программы. Кто знаетъ, можетъ быть не-

далеко то время, когда исчезнетъ изъ государ-

ственнаго строя Англіи палата лордовъ -это

хранилище старины, древнихъ обычаевъ и

формъ, а съ ней вмѣстѣ исчезнетъ послѣдній

элементъ противодѣйствія демократизму. Исто-

рия послѣдняго 30-ти лѣтія, по крайней мѣрѣ,

нозволяетъ это предполагать, какъ естествен-

ное завершеніе реформъ XIX столѣтія; изъ

конституціонной монархіи, почтенно и неза-

мѣтно перешла Англія къ парламентаризму, и

можетъ быть въ будущемъ обратится въ демо-

кратическую монархію съ одной палатой, со-

здавъ такимъ образомъ новую форму государ-

ства.

Если мы теперь отъ стараго свѣта обратимся

къ новому, то и въ нѳмъ найдемъ тоже про-

грессивное завоеваніе все болыпихъ правъ на

существованіѳ демократизма. Пронессъ этотъ

шелъ впередъ въ Соединенныхъ ПІтатахъ Север-

ной Америки тѣмъ легче, что тамъ не существо-

вало тѣхъ главныхъ камней прѳткновенія, съ

которыми пришлось бороться этому началу въ

Европѣ, а пменно исторически установившихся

соловныхъ привилегій. Демократическая начала

нашли себѣ осуществление съ первыхъ же

дней существованія этого новаго государства.

/
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Конституция 1787 года вполнѣ обезпѳчивала

нѣкоторыя изъ нихъ; такъ, народъ получилъ

возможность избирать главу государства, уча-

ствовать въ законодательствѣ, пользоваться

правами гражданской свободы. Опасности, ко-

торымъ подвергалось государство, шли не отъ

противодѣйствія прогрессу демократизма, какъ

то было, напримѣръ, во Франціи, а отъ дру-

гихъ причинъ, говоримъ про стремленіе къ

самостоятельности отдѣльныхъ штатовъ, и

про великую расовую борьбу, окончившуюся

въ 1865 году побѣдой сторонниковъ свободы

и равенства человѣческой личности. И въ на-

стоящее время, при возникновеніи могуще-

ственной плутократіи, при возрожденіи, и да-

же значительной, расовой ненависти къ чер-

нымъ, при ожесточенной борьбѣ рабочихъ

союзовъ съ капиталомъ —трестами, демокра-

тизмъ остается внѣ борьбы, вполнѣ признан-

нымъ началомъ государственной жизни. Мож-

но сказать даже, что за послѣднѳѳ время онъ

болѣе чѣмъ когда либо крѣпнетъ, что видно

хотя бы изъ того повсюду замѣчаемаго факта

усиленія борьбы со злоупотребленіями и про-

изволомъ, партійныхъ организацій, которой

ознаменовались выборный кампаніи послѣд-

нихъ двухъ лѣтъ.

Въ заключеніи укажемъ на борьбу за тѣ

же начала демократизаціи государственнаго

строя Австро-Венгріи, сильно задерживаемой

національной рознью отдѣльныхъ частей им-

періи.

Такимъ образомъ изъ этого краткаго обзора

исторіи отдѣльныхъ государствъ XIX вѣка съ

неизбѣжностью слѣдуетъ одинъ выводъ—про-

грессъ начала демократизма несомнѣненъ, жи-

зненъ и слѣдовательно ему обезнечена побѣда

въ будущемъ. Всѣ государства, б е з ъ и с-

к л ю ч е н і я, силой необходимости влекутся

по этому пути и мѣры сопротивленія приво-

дить только къ временньшъ задержкамъ, все-

гда вредно отзывающимся на мирномъ и куль-

турномъ развитіи общества.

Такова исторія этого начала, посмотримъ

теперь каковы его элементы и теоретическая

конструкція.

Баронъ С. Корфъ.

(Окончитеолѣдуетъ.)
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ДЪЙСТВІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА.

ИМЕННОЙ ВЫСОЧАЙШІЙ УКАЗЪ

Правительствующемусенату.

Манифестомъ20 февраля сего года опредѣленъ

порядокъ совмѣстной въ дѣлахъ законодательства

дѣятельностигосударственнойдумы и государствен-

наго совѣта. Одновременно,указомъНашимъ, 22-го
того лее февраля правительствующемусенатудан-

нымъ, государственныйсовѣтъ преобразованъсъ
привлеченіемъ въ его составъвыборныхъ отъ духо-

венстваправославнойцеркви, дворянстваи земства,
а также представителейнауки, торговли и про-

мышленности.Это преобразованіе вызвало необхо-

димость пересмотраучрежденія государственнаго

совѣта въ видахъ согласованія его съ постановле-

ніями упомянутагоуказа.

Составленноенасихъоснованіяхъ и разсмотрѣн-

ноѳ, по ловелѣнію Нашему, въ особомъ совѣщаніи

учрежденіе государственнагосовѣта Мы признализа
благо утвердить и препровождаемъвъ правитель-

ствующей сенатъ,для обнародованія его установлен-

нымъ порядкомъ.

Правительствующій сенатъкъ исполненію сего

не оставитъучинить надлежащеераспоряженіе.

На подлинномъсобственноюЕго Императорскаго
Величестварукою подписано:

„НИКОЛАЙ'.
Въ ЦарскомъСелѣ.

24-го апрѣля 1906 года.

На подлинномъсобственноюЕго Императорскаго
Величестварукою написано:

„БЫТЬПОСЕМ У".
Въ ЦарскомъСелѣ.

24-го апрѣля 1906 года.

Учрежденіе государственнаго совѣта.

Введеніе.

1. Государственныйсовѣтъ еоставляетъгосудар-

ственноеустановленіе, въ коемъ обсуждаются за-
конодательныйпредположенія, восходящія къ вер-

ховной самодержавнойвластипо силѣ оснозныхъ

государственныхъзаконовъ и въ порядкѣ, уотано-

вленномъвъ семъучрѳжденіи и въ учрежденіи го-

сударственнойдумы. Въ государственномъсовѣтѣ

образуются также департаментыи особыя присут-

ствія для разсмотрѣнія дѣлъ, къ вѣдѣнію оныхъ

отнесенныхъ.

2. Государственныйсовѣтъ образуется изъ чле-

новъ по Высочайшему назначенію и членовъ по

выборамъ.
3. Предсѣдатель и вице-предсѣдатель государ-

ственнагосовѣта назначаютсяежегодно Высочай-
шею властью изъ числачленовъ совѣта по Высо-
чайшему назначениеВице-предсѣдатель совѣта,

въ случаѣ отсутстія председателяисполняетъобя-
занностипослѣдняго, въ остальноеже время уча-

ствуетъвъ собраніяхъ совѣта направахъего члена.

4. Каждый изъ членовъ, привстушіеніи въ госу-

дарственныйсовѣтъ, подписываетеприсягупо фор-
мѣ при семъприложенной.

5. Государственныйсовѣтъ въ дѣлахъ, емупред-

лагаемыхъ, пользуется всею свободою мнѣній.

6. Государственныйсовѣтъ, воспрещается яв-

ляться депутаціямъ, а такжепредставлятьсловѳс-

ныя или письменныязаявленія и просьбы.
7. Председательгосударственнагосовѣта еже-

годно повергатьнаВысочайшеевоззрѣніе всепод-

даннѣйшій отчетъо дѣятельности совѣта за каж-

дую истекшую сессію.
8. Для производства дѣлъ по государствен-

ному совѣту состоитъгосударственнаяканцелярія.

Раздѣлъ первый. О государственномъ совѣтѣ.

ГЛАВА ПЕРВАЯ.

О членахъгосударственнагосовѣта.

9. Общее число членовъ государственнагосо-

вѣта, призываемыхъВысочайшею властью къ при-

сутствованію въ совѣтѣ изъ среды его членовъ по

Высочайшему назначенію, не должно превышать

общаго числа членовъ совѣта по выборамъ. Со-
ставъ присутствующихъвъ совѣтѣ членовъ по Вы-
сочайшему яазначенію можетъ быть пополняемъ

изъ числа сихъ членовъ, какъ не присутствую-

щихъ въ совѣтѣ, такъ и вновь назначаемыхъ.
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Члены по Высочайшему назначенію увольняются

только по ихъ о томъ просьбамъ.
10. Составъ членовъ совѣта по выборамъ мо-

жетъ быть замѣненъ новымъ составомъ до исте-

ченія срока полномочій ихъ членовъ (ст. 18) по

указу Императорскаго Величества, коимъ назнача-

ются и новые выборы членовъ совѣта.

11. Составъ присутствующихъ въ совѣтѣ чле-

новъ по Высочайшему назначенію, а также чле-

новъ по выборамъ ежегодно публикуется во все-

общее свѣдѣніе.

12. Члены государственнаго совѣта по выбо-
рамъ избираются: 1) отъ духовенства православ-

ной россійской церкви; 2) отъ губернскихъ зем-

скихъ собраній; Зі отъ дворянскихъ общестчъ; 4)
отъ императорской академіи наукъ и император-

скихъ россійскихъ университетовъ, и 5) отъ еовѣта

торговли и мануфактуръ, московскаго его отдѣ-

ленія, мѣстныхъ комитетовъ торговли и ману-

фактуръ, биржевыхъ комитетовъ и купеческихъ уп-

равъ.

ІІримѣчнніе. Правила о выборахъ членовъ

государственнаго ' совѣта отъ губернскихъ и

земскихъ собраній въ губерніяхъ, въ коихъ

введены земскія учрежденія на .основаніи
Высочайше утвержденнаго, 12-го іюня 1890
года, нопоженія, а также правила о произ-

водствѣ выборовъ членовъ государственнаго

совѣта отъ землевладѣльцевъ въ губерніяхъ:
астрахаиской, виленской, витебской, волын-

ской, гродненской, кіевской, ковенской, кур-

ляндской, лифляндской, минской, могилев-

ской, оренбургской, подольской, ставрополь-

ской и эстлянской въ области войска дон-

ского и въ губерніяхъ царства польскаго,
при семъ приложены.

13. Отъ духовенства православной российской
церкви избираются святѣйшимъ синодомъ въ по-

ряди, имъ съ Высочайшаго утвержденія опредѣ-

ляемомъ, шесть членовъ государственнаго совѣта:

трое —изъ монашествующаго православнаго духо-

венства и трое —изъ бѣлаго православнаго духо-

венства.

11. Каждое 'губернское земское собраніе избира-
ете по одному члену государственнаго совѣта.

15. Дворянскія общества въ губерніяхъ и обла-
стяхъ, въ которыхъ производятся дворянскіе выбо-'
ры, избираютъ изъ своей среды, каждое, по два

выборщика. Съѣздъ сихъ выборщиковъ собирается
въ С. -Петербурге и выбираетъ, изъ своей среды,

восемнадцать членовъ государственнаго совѣта.

16. Императорская академія наукъ и каждый
императорскій россійскій университѳтъ избираютъ
по три выборщика: академія, въ полномъ академи-

ческомъ собраніи избираетъ ихъ изъ числа орди-

нарныхъ академиковъ, а совѣтъ каждаго универси-

тета— изъ числа ординарныхъ его профессоровъ.
Съѣздъ сихъ выборщиковъ собирается въ С.-Петер-
бурге и выбираетъ, изъ своей среды, шесть чле-

новъ государственнаго совѣта.

17. Совѣтъ торговли и мануфактуръ избираетъ
четырехъ выборщиковъ, въ томъ числѣ двухъ отъ

торговли и двухъ отъ промышленности. Московское
отдѣленіе сего совѣта, а также ивановознесенскій,
костромской и лодзинскій комитеты торговли и ма-

нуфактуръ— по два выборщика отъ промышленно-

сти, прочіе комитеты торговли и мануфактуръ —по

одному выборщику отъ промышленности, биржевые
комитеты: с.-петербургскій и московски (общихъ
биржъ) —по четыре выборщика, въ томъ числѣ по

два отъ промышленности и по два отъ торговли,

варшавскій, одесскій, кіевскій, нижегородски, риж-

ски!, ростовскій-на-Дону, харьковскій (общей бир-
жи), самарскій, саратовской, лодзинскій, либав-
екій, бакинскій, екатеринбургскій, пермешіі, том-

скій и омскій —по два выборщика, въ томъ

числѣ по одному отъ промышленности и по одно-

му отъ торговли, комитетъ харьковской каменно-

угольной биржи— одного выборщика отъ промыш

ленности, всѣ лее прочіе биржевые комитеты, а

также купеческія управы— по одному выборщику
отъ торговли. Съѣздъ сихъ выборщиковъ собирается
въ С.-Петербургѣ и избираетъ, изъ своей среды,

двѣнадцать членовъ государственнаго совѣта, въ

томъ числѣ шесть отъ промышленности и шесть

отъ торговли.

18. Члены государственнаго совѣта по выборамъ
избираются срокомъ на девять лѣтъ, еъ тѣмъ,

чтобы каждые три года одна треть каждаго раз-

ряда сихъ членовъ выбывала въ очередномъ по-

рядкѣ. Въ тѣхъ случаяхъ, когда число членовъ

совѣта даннаго разряда не дѣлится на три, превы-

шающее дѣлимое на три число членовъ выбываетъ
въ составѣ последней трети. Въ замѣнъ выбываю-
щей къ истечение трехлѣтняго срока трети членовъ

совѣта по выборамъ, избирается подлежащими уста-
новленіями такое же число членовъ совѣта соотвѣт-

ствующихъ выбывающимъ разрядовъ. Выбывающіе
въ очередномъ порядкѣ члены совѣта могутъ быть
вновь избираемы.

Лримѣчапіе. Въ первые, по изданіи ука-

за 20 февраля 1906 года („Собр. узак.", 198),
выборы въ члены государственнаго совѣта

избирается полное число членовъ совѣта съ

тѣмъ, чтобы, по истеченіи перваго трехлѣтія

со дня выборовъ, одна треть каждаго .раз-

ряда первоначальнаго состава членовъ, а по

истеченіи второго трехлѣтія другая треть

каждаго разряда того же состава членовъ

выбывали по жребію съ соблгоденіемъ при

томъ правилъ, постановленныхъ въ сей
(18) статьѣ.

19. Избраніе членовъ государственнаго совѣта

производится подлежащими съѣздами (ст. 15 — 17
подъ предсѣдательствомъ выбранныхъ ими изъ

своей среды лицъ.

20. Не могутъ быть избираемы въ члены госу-

дарственнаго совѣта: 1) лица, не достигшія сорока-

лѣтняго возраста; и не окончившіе курсъ хотя бы
въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ или не выдер-

жавшіе соотвѣтствующаго испытанія; 3) иностран-

ные подданные и 1) указанный въ пунктѣ а статьи 6 .

и въ статьяхъ 7 и 8. Положенія о выборахъ въ го-

сударственную думу лица, не участвующія въ вы-

борахъ въ думу.

21. Выборы производятся закрытою подачею го-

лосовъ посредствомъ баллотировки шарами или по-

средствомъ записокъ. Избранными считаются полу-

чившее болѣе половины голосовъ избирателей въ

порядкѣ большинства голосовъ; въ случаѣ же ихъ ра-

венства— избраніе опредѣляется по жребію. Вели чис-

ло получившихъ болѣе половины голосовъ не достиг-

нете подлежащаго избранію числа выборщиковъ или

членовъ" государственнаго совѣта то на слѣдующій

день производятся дополнительные выборы недоста-

ющая числа выборщиковъ или членовъ совѣта.

Въ случаѣ безуспѣшности этихъ дополнительныхъ -

выборовъ, на третій день производятся окончатель-

ные выборы недостающаго числа выборщиковъ
или членовъ совѣта, причѳмъ избранными счита-

ются получившіе относительное большинство го-
лосовъ.

22. Жалобы на неправильность производства вы-

боровъ въ члены государственнаго совѣта прино-

сятся на имя совѣта. Жалобы эти подаются, въ

трехдневный срокъ со дня закрытая подлежащаго

избирательнаго собранія или съѣзда, его предсѣ-

дателю и препровождаются имъ, съ его объяснені-
ями, въ совѣтъ въ недѣльный срокъ со дня полу-

ченія жалобы.
23. Въ случаѣ отмѣны всего выборнаго произ-

водства государственнымъ совѣтомъ, производятся

подлежащими установленіями новые выборы. Въ
случаѣ же отмѣны выборовъ по отношеніго къ- от-
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дѣльнымъ членамъ совѣта, на мѣсто ихъ вступа-
ютъ, въ порядкѣ старшинства избирательныхъ бал-
ловъ, тѣ изъ слѣдующнхъ за ними ліщъ, который

получили при выборахъ большинство голосовъ. Ес-
ли такихъ лицъ не окажется, то производятся под-
лежащимъ избирательнымъ собраніемъ или съѣз-

домъ новые выборы.
24. Въ случаѣ выбытія изъ состава государствен-

наго совѣта члена по выборамъ, если до оконча-
нія срока, на который онъ былъ избранъ въ со-
вѣтъ, остается болѣе года, выбывшаго члена на
остающійся его срокъ полномочій замѣняетъ, въ
порядкѣ старшинства избирательныхъ балловъ,
следующее за нимъ лицо, получившее при выбо-
рахъ большинство голосовъ. Вели такого лица не

окажется, то производятся подлежащимъ избира-
тельнымъ собраніемъ или съѣздомъ новые выборы.

26. Разъясненіе сомнѣній по примѣненію по-
становлены сего учрежденія относительно выборовъ
въ члены государственнаго совѣта. принадлежите
правительствующему сенату, причемъ дѣла сіи
разрѣшаются въ перврмъ его департаментѣ поря-

дкомъ, указаннымъ въ статьѣ 60 положѳнія о вы-

борахъ въ государственную думу.
26. Члены государственнаго совѣта по выборамъ

не обязаны отчетомъ передъ своими избирателями
и, въ отношеніи свободы сужденій и мнѣній по дѣ-

ламъ, подлежащимъ вѣдѣнію . совѣта, подчиняются
соотвѣтствующимъ правиламъ, постановленнымъ

для членовъ государственной думы.
27. Члены . государственнаго совѣта по выбо-

рамъ, въ отношения лишенія и ограниченія личной
ихъ свободы и временнаго устраненія отъ участія
въ собраніяхъ совѣта, равно какъ условий и поряд-

ка отказа отъ званія члена совѣта, сложенія сего
званія и выбытія изъ состава совѣта въ случаяхъ,

указанныхъ въ статьѣ 17, пунктахъ а и б статьи
18 и статьѣ 19 учрежденія государственной думы,

подчиняются соотвѣтствующимъ правиламъ, поста-
новленнымъ для членовъ государственной думы.

28. Членамъ государственнаго совѣта по выбо-
рамъ, въ теченіе его сессия, производится суточное
изъ казны довольствіе въ размѣрѣ двадцати пяти
рублей въ день каждому. Сверхъ того, означеннымъ

членамъ совѣта возмѣщаются изъ казны, разъ въ

годъ, путевыя издержки, по расчету пяти копѣекъ

на версту отъ мѣста ихъ жительства до С.-Петер
бурга и обратно. Упомянутые члены совѣта, если
они занимаютъ другія должности, коимъ присвоено

содержаніе, получаютъ его лишь въ случаѣ отказа

отъ суточнаго довольствія.

ГЛАВА ВТОРАЯ.

О порядкѣ производства дѣлъ въ

государственномъ совѣтѣ.

29. Законопроект поступаютъ въ государствен-

ный совѣтъ изъ государственной думы (учр. гос.

думы, ст. 46). Законопроекты предначертанные по
почину государственнаго совѣта, вносятся въ со-

вѣтъ либо министрами и главноуправляющими
отдѣльными частями, либо комиссіями, образован-
ными изъ членовъ государстеннаго совѣта (ст. 56
сего учр.).

30. Продолжительность ежегодныхъ занятій го-

сударственнаго совѣта и сроки перерыва, въ тече-
те года, определяются указами Императорскаго
Величества.

31. Для :',аконнаго состава засѣданій государ

ственнаго совѣта, требуется присутствіе не менѣе

одной трети общаго числа даннаго состава членовъ

совѣта, безъ различія членовъ по Высочайшему
назначению либо по выборамъ.

32. Отъ государктвеннаго совѣта зависитъ пред-

начертанные по его почину или лее переданные
изъ государственной думы и ею одобренные зако-
нопроекты обращать, для предварительнаго сообра-

женія, -въ особыя, образуемыя для сего совѣтомъ

изъ своей среды, комиссіи.
33. Засѣданія государственнаго еовѣта, а также

образуемыхъ совѣтомъ комиссій назначаются, от-

крываются и закрываются Предсѣдателями.

34. Сужденія государственнаго совѣта по дѣпу

прекращаются, если оно постановленіемъ совѣта

признано достаточно выясненнымъ.

35. Въ собраніяхъ государствѣннаго совѣта мо-

гутъ присутствовать министры и главноуправляю-

щее отдѣльвыми частями, но участвовать въ голо-

совали они имѣютъ право только въ томъ случаѣ,

если состоятъ членами совѣта.

36. Государственный совѣтъ можетъ обращаться
къ министрамъ и главноуправляющимъ отдѣльны-

ми частями за разъясненіями, непосредственно ка-

сающимися разематриваемыхъ имъ дѣлъ. Министры и

главноуправляющіе имѣютъ право отказаться отъ со-

общенія совѣту разъясненій по такимъ предметамъ,

кои, по соображеніямъ государственнаго порядка,

не подлежатъ оглашенію. Равнымъ образомъ мини-

стры и главноуправяющіе должны быть выслушаны

въ собраніи государственнаго совѣта каждый разъ,

когда они о томъ заявятъ.

37. Разъясненія сообщаются въ указанномъ пред-

піедшею (36) статьею порядкѣ министрами и глав-

ноуправляющими отдѣльными частями какъ лично,

такъ и черезъ ихъ товарищей или начальниковъ

отдѣльныхъ частей центральнаго управленія. Свѣ-

дѣнія лее по спеціальнымъ предметамъ могутъ быть
предъявляемы ими при содѣйствіи другихъ дол-

жностныхъ лицъ, завѣдывающихъ дѣлами по озна-

ченнымъ предметамъ.
38. Въ засѣданія образуемыхъ государственнымъ

совѣтомъ комиссій ни постороннія лица, ни пред-

ставители печати не допускаются.

39. Председателю государственнаго совѣта пре-

доставляется разрѣшать присутствіе въ засѣданіяхъ

общаго его собранія, кромѣ засѣданій закрытыхъ

постороннимъ лицамъ въ числѣ, не превышающемъ

количества отведенныхъ для нихъ мѣстъ, съ соблю-
деніемъ установденныхъ правилъ. Отъ предсѣдателя

совѣта зависитъ разрѣшать, съ соблюденіемъ тѣхъ

же правилъ, присутствовать въ засѣданіяхъ общаго
его собранія, кромѣ засѣданій закрытыхъ., предста-
вителямъ выходяишхъ въ свѣтъ изданій повремен-

ной печати въ числѣ, не превышающемъ количества

отведенныхъ для нихъ мѣстъ, но не болѣе одного

отъ отдѣльнаго изданія. Въ засѣданіяхъ общаго
собранія государственнаго совѣта, кромѣ засѣданій

закрытыхъ, имѣготъ право присутствовать члены
государственной думы, сенаторы и особы диплома-

тическаго корпуса. Бъ случаѣ нарушенія лицами,

допущенными въ засѣданіе, правильности его хода

они удаляются изъ засѣданія по распоряжение

предсѣдателя совѣта.

40. Закрытыя засѣданія общаго собранія государ-
ственнаго совѣта назначаются по постановление

общаго его собранія или по распоряжение предсѣ-

дателя совѣта. По распоряжению предсѣдателя со-

вѣта, закрытыя засѣданія общаго его собранія на-

значаются и въ томъ случаѣ, когда министръ иди

главноуправляющій отдѣльяою частью, предметовъ

вѣдомства коихъ касается дѣло, подлежащее раз-

смотрѣніго совѣта, заявите, что оно, по соображе-
ніямъ государственнаго порядка, не должно подле-

жать оглашенно.

41. Отчеты о всѣхъ засѣданіяхъ общаго собранія
государственнаго совѣта составляются присяжными
стенографами и, по одобреніи предсѣдателемъ со-

вѣта, допускаются къ оглашенію въ печати, кромѣ

отчетовъ о закрытыхъ засѣданіяхъ.

42. Изъ отчета о закрытомъ засѣданіи общаго
собранія государственнаго совѣта могутъ подлежать

оглашенно въ печати тѣ части, опубликованіе ко-

торыхъ ебчтетъ возможнымъ либо предсѣдатель со-

вѣта, если засѣданіе было объявлено закрытымъ
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по лостановленію совѣта или по распоряжений его

председателя, либо министръ, или главноуправляю-

щій отдѣльною частью, если засѣданіе было объяв-

лено закрытымъ вслѣдствіе ихъ о томъ заявленіи.

43. Государственный совѣтъ можетъ возбуждать
предположенія объ отмѣнѣ или измѣненіи дѣй-

ствующихъ и изданіи новыхъ законовъ (ст. 54—66),
за иеключеніемъ оеновныхъ государственныхъ за-
коновъ.

44. Государственный совѣтъ можетъ обращаться
къ министрамъ и главноуправляющимъ отдѣльны-

ми частями, подчиненнымъ по закону правитель-

ствующему сенату, съ запросами по поводу та-

кихъ, послѣдовавшихъ съ ихъ стороны или под-

вѣдомственныхъ имъ лицъ и установлений и дѣй-

ствій, кои представляются -незакономѣрными (ст.
57—59).

45. Законопроектъ, предначертанный по почину

государственна™ совѣта можетъ быть взятъ об-
ратно внесшимъ его министромъ или главноуправ-

ляющимъ отдѣльною частью не иначе, какъ съ со-

гласія на это совѣта. Законопроекъ, предначертан-

ный по почину государственной думы и, по ея

одобреніи,- поступивший въ совѣтъ, не можетъ быть
взятъ обратно министромъ или главноуправляю-

щимъ, внесшимъ такой законопроектъ въ думу.

46. Постановленіемъ государственнаго совѣта

по разсмотрѣннымъ имъ дѣламъ почитается мнѣ-

ніе, принятое въ общемъ его ссбраніи большие
ствомъ голосовъ. Въ случаѣ раздѣленія голосовъ

поровну, производится новое голосованіе. Если и

затѣмъ не получится большинства голосовъ, то го-

лосъ предсѣдателя совѣта даетъ перевѣсъ. Поста-
новленіе совѣта объ отмѣнѣ выборовъ въ члены

совѣта, по неправильности этихъ выборовъ, полу-

чаетъ силу въ томъ случаѣ, если принято боль-
шинствомъ двухъ третей наличныхъ чпеновъ со-
вѣта.

47. Законопроекты, поступившіе въ государ-

ственную -думу и ею одобренные, передаются въ

государственный совѣтъ. Законопроекты, предна-

чертанные по почину государственнаго, совѣта и

имъ одобренные, поступаютъ въ государственную
Думу.

48. Законопроекты, не принятые государствен-

нымъ совѣтомъ или государственною думою, при-

знается отклоненными.

49. ТЗъ тѣхъ случаяхъ, когда государственный
совѣтъ, не отклоняя одобреннаго государственною

думою законопроекта, признаетъ необходимымъ
внести въ него измѣненія дѣла, для новаго его

разсмотрѣнія, мбжетъ -быть, по постановленію совѣ-

та, либо возвращено въ^думу, либо передано въ

особую комиссію, образуемую изъ равнаго числа

членовъ отъ государственнаго совѣта и государ-

ственной думы, по выбору думы и совѣта, по при-

надлежности. Въ комиссіи председательствует,

одинъ йзъ ея членовъ, по выбору самой комиссіи.
Изъ комиссіи дѣло, съ ея заключеніемъ, вносится

въ государственную думу и получаетъ дальнѣйшее

движете въ установленномъ порядкѣ.

50. Законопроекты, поступившіе въ государствен-

ную думу и одобренные какъ ею, такъ и государ-

ственнымъ совѣті&ь, равно какъ законопроекты, пред-

начертанные по почину государственнаго совѣта и

одобренные какъ имъ, такъ и государственною ду-

мою, представляются .Императорскому Величеству.
51. Законопроекты, предначертанные по почину

государственнаго совѣта или государственной ду-

мы и не удостоившіеся Высочайшаго утвержденія,
не могутъ быть внесены на законодательное раз-

смотрѣніе въ теченіе той же сессіи. Законопроекты,
предначертанные по почину государственнаго со-

вѣта или государственной думы и отклоненные

однимъ изъ сихъ установленій, могутъ быть вно-

симы на законодательное разсмотрѣніе въ теченіе
той же сессіи, если послѣдуетъ Высочайшее на то 1
повелѣніе.

52. Въ томъ случаѣ, когда засѣданіе государ-

ственнаго совѣта не состоится по неприбытію по-

ложеннаго числа его членовъ (ст. 31), подлежавшее

разсмотрѣнію дѣло, если оно признается внесшимъ

его министромъ или главноуправляющимъ отдѣль-

ною частью неотложнымъ, назначается къ новому

слушанію не позднѣе двухъ, послѣ несостоявшагося
засѣданія, недѣль. При такомъ слушаніи, дѣло раз-

сматривается, каково бы ни было число прибыв-
шихъ въ засѣданіе членовъ совѣта.

53. Проекты государственной росписи доходовъ

и расходовъ разсматриваются государственнымъ
совѣтомъ съ соблюденіемъ правилъ о порядкѣ раз-

смотрѣнія государственной росписи доходовъ и

расходовъ, а равно о производствѣ изъ казны рас-

ходовъ, росписью не лредусмотрѣнныхъ.

54. Объ отмѣнѣ или измѣненіи дѣйствующаго

или изданіи новаго закона члены государствен-

наго совѣта подаютъ письменное заявленіе предсѣ-

дателю государственнаго совѣта. Къ заявленію объ
измѣненіи дѣйствующаго или изданіи новаго за-

кона долженъ быть ириложенъ проевтъ основныхъ

положеній предлагаемаго измѣненія въ законѣ или

новаго закона, съ объяснительною къ проекту за-

пискою. Вели заявленіе это подписано не менѣе,

чѣмъ тридцатью членами, то предсѣдатель вноситъ

его на разсмотрѣніе государственнаго совѣта.

55. О днѣ слушанія въ государственномъ совѣтѣ

заявленія объ отмѣнѣ или измѣненіи дѣйствую-

щаго или изданіи новаго закона извѣщаются ми-

нистры и главноуправляющіе отдѣльными частями,

къ предметамъ вѣдомства которыхъ заявленіе от-

носится, съ сообщеніемъ имъ копіи съ заявленія и ,

относящихся къ нему приложеній, не позднѣе, какъ

за мѣсяцъ до дня слушанія.
56. Вели государственный совѣтъ раздѣляетъ

изложенныя въ заявленіи соображенія о желатель-

ности отмѣны или измѣненія дѣйствующаго или

изданія новаго закона, то соотвѣтствующіи законо-

проектъ вырабатывается и вносится въ государ-

ственный совѣтъ подлежащимъ министромъ либо
главноуправляющимъ отдѣльною частью. Въ случаѣ

отказа министра или главноуправляющаго отъ со-

ставленія такого законопроекта, государственнымъ
совѣтомъ можетъ .быть образована для его выра-

ботки комиссія изъ своей среды.

57. О сообщеніи свѣдѣній и разъясненій по по-

воду такихъ,послѣдовавшихъ со стороны министровъ

или главноуправляющихъ отдѣльными частями,

а равно подвѣдомственныхъ имъ лицъ и устано-

вленій, дѣйствій, кои представляются незакономѣр-

ными, члены государственнаго совѣта подаютъ

письменное заявленіе предсѣдателю государствен-

наго совѣта. Веди заявленіе подписано не менѣе,

чѣмъ тридцатью членами, то предсѣдатель вноситъ

его на обсужденіе государственнаго совѣта.

58. Принятое болыпинствомъ членовъ государ-

ственна™ совѣта заявленіе (ст. 57) сообщается
подлежащему министру или главноуправляющему
отдѣльною частью, которые, не далѣе одного мѣсяца

со дня передачи имъ заявпенія, либо сообщаютъ
государственному совѣту надлежащія свѣдѣнія и

разъясненія, либо иівѣщаготъ совѣтъ о причннахъ,

по коимъ они лишены возможности сообщить
требуемыя свѣдѣнія и разъясненія.

59. Вели государственный совѣтъ болыпинствомъ
двухъ третей членовъ не признаетъ возможнымъ

удовлетвориться сообщеніемъ министра или главно-

управляющаго отдѣльною частью ест. 58), то дѣло

представляется предсѣдателемъ государственнаго
совѣта на Высочайшее благовоззрѣніе.

60. Подробности внутренняго распорядка въ го-

сударственномъ совѣтѣ опредѣляются наказомъ,

издаваемымъ совѣтомъ. Наказъ сей публикуется
во всеобщее свѣдѣніе черезъ правнтельствующій
сенатъ.

61. Правила о допущеніи въ засѣданія государ-

ственнаго совѣта поетороннихъ лицъ и объ охра-
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неніи въ помѣщеніяхъ совета должнаго порядка
составляются по соглашенію председателя государ-

ственнаго совѣта съ предсьдателемъ совѣта мини-

стровъ и утверждаются Высочайшею властью.

ГЛАВА ТРЕТЬЯ.

О порядкѣ представленія закочопроектовъ на

Высочайшее утвержденіе.

62. Законопроекты, одобренные государственнымъ

совѣтомъ и государственною думою, представляются

Императорскому Величеству предсѣдателемъ госу-

дарственнаго совѣта.

63. О законопроектахъ, не удостоившихся Высо-
чайшаго утвержденія сообщается государственнымъ

секретаремъ по принадлежности.

64. Законоположенія издаются за собственноруч-
ного подписью или утвержденіемъ Императорскаго
Величества, съ изъясненіемъ въ нихъ, что они по-

слѣдовали съ одобренія государственнаго совѣта и

государственной думы. Собственноручное утвѳр-

жденіе отдѣльныхъ законоположеній выражается

словами: „быть по сему".
65. Законоположенія скрѣпляются государствен-

нымъ секретаремъ съ указаніемъ мѣста и времени

ихъ утвержденія.

Раздѣлъ второй, 0 департаментахъ и особыхъ

присутствіяхъ въ государственномъ совѣтѣ.

ГЛАВА ПЕРВАЯ.

О департаментахъ.

66. Въ составѣ государственнаго совѣта состоятъ

два департамента: первый и второй.
67. Департаменты образуются изъ предсѣдате-

лей и членовъ, ежегодно назначаемыхъ въ опые

Высочайшею властью пзъ числа членовъ государ-

ственнаго совѣта по Высочайшему назначенію.
Должность председателя департамента, въ случаѣ

его болѣзни или отсутствія, когда не будетъ къ

этому назначенъ Его Императорскимъ Велпче-
ствомъ иной членъ государственнаго совѣта, замѣ-

щаетъ старшій въ чинѣ изъ на.чпчпыхъ членовъ

департамента.

68. Вѣдѣнію перваго департамента подлежатъ:

1) Дѣла объ учрежденіи заповѣдныхъ имѣнііі.

2) Дѣла объ утвержденіи въ почетныхъ достоин-

ствахъ (княжескомъ, графскомъ и баронскомъ) и о

передачѣ дворянами фамилій, гербовъ и титуловъ.

3) Дѣла, изъ общихъ собраній правительствую-

щаго сената на основанііг учрежденія онаго по-

ступающія.
4) Дѣла объ отвѣтственности за преступный дѣ-

янія, совершенныя членами государственнаго со-

вѣта и членами государственной думы при иопол-

неніи или- по поводу иеполненія обязанностей, де-

жащихъ на пихъ по симъ званіямъ, а также объ
отвѣтсгвенноетн за нарушение долга службы пред-

седателя совета минпстровъ, мпнистровъ, главно-

управляющихъ отдельными частями, намѣстипковъ

и генералъ-губернаторовъ и о предапііі суду за

преступленія должности прочпхъ высшпхъ чішовъ,

занимающихъ должности первыхъ трехъ классовъі
0) Дѣла объ употребленіп ішуществъ или канпта-

ловъ, пожертвованныхъ для опредѣаенной надоб-
ности казнѣ, земству, городу или какому либо
обществу, учрежденію и т. и., если употребление
сихъ имуществъ или кашітаяовъ, сообразно указан-

ному жертвоватоло.мъ пазначенію, сдѣлается, по

измѣнивпшмся обстоятельствамъ, невозмбжньімъ
(зак. гражд., ст. 986).

69. Вѣдѣнію второго департамента подлежатъ:

1) Кассовый отчетъ министра финаиеовъ.
2) Годовые отчеты государственнаго банка и

государственныхъ сберегательпыхъ кассъ.

3) Годовые отчеты государственпыхъ диорянекаго

земельнаго И крестьянскаго поземельнаго банковъ.
4) Отчеты с.-петербургской и московской соуд-

ныхъ казенъ при разногласіи между министромъ

финансовъ и государственнымъ коитролеромъ.

5) Годовой отчетъ по операціи выдачи ссудъ на

сельскохозяйственный улучшенія.
6) Дѣла о разрѣшеніи постройки частныхъ же-

лѣзныхъ дорогъ, если не требуется ассигнованія
средствъ изъ казны, а равно дѣла объ устройств*
подъѣздныхъ путей въ тѣхъ случаяхъ, когда для

сего требуется Высочайшее разрѣшеніе (пол. яодъ-

ѣздн. пут., ст. 22, п. 1).
7) Дела объ избраиіи способовъ удовлетворенія

правительства по его претензіямъ къ желѣзнымъ

дорогамъ, принятымъ въ казенное завѣдываніе отъ

несостоятельныхъ обществъ (уст. желѣзн. дор., изд.

1886 г., ст. 143).
8) Дѣла объ образованіи и отводѣ, а равно про-

дажѣ участковъ казенной земли въ случаяхъ, ука-

занныхъ въ статьяхъ 112 и 115 приложенія къ

статьѣ 29 устава сельскаго хозяйства (изд. 1903 г.).

9) Дѣла о предоставленіи, въ случаѣ-, указан

номъ въ статьѣ 14 приложенія къ статьѣ 28 устава

сельскаго хозяйства (изд. 1903 г., въ потомственное

пользованіе свободныхъ казенныхъ участковъ и

прочія дѣла объ отводѣ въ пользованіе участковъ

казенной земли.

70. Вѣдѣнію департаментовъ, кромѣ дѣлъ, ука-

занныхъ въ статьяхъ 68 и 69, подлежатъ также

дѣла, на основаніи особыхъ узаконеній, равно какъ

по особеннымъ Высочайшимъ повелѣніямъ вноси-

мый. Дѣла сіи распределяются между департамен-

тами по постановленію соединеннаго присутствія
департаментовъ.

71. Собранія департаментовъ прерываются па

лѣтніе мѣсяцы. Продолжительность вакантнаго въ

департаментахъ времени опредѣляется особыми на

каждый годъ Высочайшими повелѣніями,- объявляе-
мыми предсьдателемъ государственнаго совѣта.

72. Дѣла въ департаменты поступаютъ отъ мп-

нистровъ и главноуправляющихъ отдѣльными ча-

стями.

73. Засѣданія департаментовъ назначаются,

открываются и закрываются ихъ предсѣдателями.

74. Въ департамент* могутъ принимать участіе,
по пригланіенію предсѣдателя, также и члены, къ

составу департамента не принадлежащее. Въ де-

партамента иредсѣдателемъ онаго могутъ быть
приглашаемы безъ права голоса лица, отъ коихъ

по свойству дѣла можно ожидать полезныхъ объ-
яснений. Министры и главноуправляющіе отдѣль-

ными частями относительно приглашенія въ депар-

таменты лицъ, могущихъ принести пользу своими

объясненіями, сносятся съ предсьдателемъ подле-

жащаго департамента.

75. Министры и главноуправляющіе отдѣльными

частями не обязаны присутствовать по дѣламъ ихъ

въ департаментахъ, но могутъ, когда признаютъ

нужнымъ, представлять изъясненія свои департа-

ментамъ лично или черезъ товарищей или началь-

нпковъ отдѣльныхъ частей центральнаго управле-

нія. Равнымъ образомъ департаменты, когда при-

знаютъ нужнымъ, могутъ чрезъ своихъ предсѣдате-

лей приглашать минпстровъ и главноуправляющихъ
въ свои собранія.

76. Въ заседания департаментовъ государствен-

наго совѣта ни постороннія лица, ни представители

печати не допускаются.

77. Когда первый департаментъ государствен-

наго совѣта усмотритъ, что въ дѣлѣ, изъ сената

поступившемъ, есть такіе документы, кои не были
сенатомъ достаточно уважены и разсмотрѣны или

вовсе не были въ виду онаго при рѣшеніи дѣла,

то департаментъ можетъ обратить дѣло въ сенатъ

къ новому разсмотрѣнію и рѣшенію.

78. Внесенное министромъ или главноуправляю-
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іцимъ отдѣльною частью дѣло, не заслушанное въ

департаменте, возвращается имъ, въ случаѣ заяв-

леннаго ими зкеланія. Дѣло, заслушанное въ депар-

тамент, возвращается министру, либо главноуправ-

ляющему отдѣльною частью, по ихъ желанію, съ

разрѣшенія департамента.

79. Дѣла въ департаментах^ рѣшаются по боль-
шинству голосовъ.

80. Министры и главноуправляющіе отдѣльными

частями имѣютъ право участвовать въ голосованіи
только въ томъ случаѣ, если состоятъ членами го-

сударственна™ совѣта.

81. По каждому выслушанному въ департаментѣ

дѣлу составляется отдѣльныи журналъ, который
подписывается предсѣдателемъ и членами.

82. Положенія департаментовъ представляются

въ меморіяхъ непосредственно на Высочайшее бла-
гоусмоірѣніе.

83. Меморіи департаментовъ подписываются пред-

сѣдателями подлежащпхъ, департаментовъ и скрѣ-

пляются государственнымъ секретаремъ.

84. Исполненіе по дѣламъ департаментовъ со-

вершается либо именными указами, либо объяв-
ляемыми предсѣдателями департаментовъ Высочай-
шими повелѣніями.

85. Непосредственно въ департаментахъ безъ
представленія на Высочайшее усмотрѣніе оканчи-

ваются: 1) дѣла, вносимыя въ департаментъ лишь

для свѣдѣнія его; 2) дѣла, по коимъ представленіе
министра или главноуправляющаго отдѣльиою

частью, по соглашенію съ нимъ, ему возвращается;

3) дѣла, которымъ дается лишь законное напра-

вление, когда направленіе это, по свойству его, не

требуетъ Высочайшаго разрѣшенія.

86. Дѣла объ отвѣтственностд и о преданіи суду

поименованныхъ въ пунктѣ 4 статьи 68 лицъ про-

изводятся порядкомъ. указаннымъ въ нижеслѣдую-

щихъ (87 —95) статьяхъ.

87. Донесения и жалобы, содержащая обвиненія
въ преступныхъ дѣяніяхъ, указанныхъ въ пунктѣ

4 статьи 68, представляются на Высочайшее усмо-

трѣніе.

88. Удостоенный Высочайшаго уваженія донесе-

нія и жалобы обращаются въ первый департаментъ

государственнаго совѣта.

89. Департаментъ сообщаетъ привлекаемымъ къ

отвѣтственности липамъ какъ о предметахъ обви-
ненія, такъ и объ имѣющпхся доказательствахъ и

требуетъ отъ нихъ объяснений.
90. По разсмотрѣніи представленныхъ объясненій

и собраніи свѣдѣній, какія для разъясненія дѣла

окажутся необходимыми, департаментъ полагаетъ

заключеніе о дальнѣйшемъ направленіи дѣла.

91. Когда, по обстоятельствамъ дѣла, окажется

нужнымъ предварительное слѣдствіе, производство

такого возлагается ва одного изъ сенаторовъ- касса-

ціонныхъ департаментовъ, по Высочайшему назна-

чение, а прокурорскія по сему слѣдствію обязанно-
сти исполняются оберъ-прокуроромъ уголовнаго

кассапіоннаго департамента.

92. Оконченное слѣдствіе вносится, при заклю-

ченіи оберъ-прокурора уголовнаго кассаціоннаго
департамента о дальнѣйшемъ направленіи дѣла,

въ первый департаментъ государственнаго совѣта,

который постановляетъ о лрекращеніи начатаго

преелѣдованія, или о наложеніи на привлеченная

къ ответственности взысканія безъ суда, или о пре-

даніи обвиняемаго суду. Въ отношеніи членовъ

государственнаго совѣта и членовъ государственной
думы департаментъ постановляетъ или о прекра-

щены! начатаго преслѣдованія, или о преданіи
обвиняемаго суду.

93. Состоявшееся въ департаментѣ (ст. 90 и 92)
постановленіе о прекращеніи дѣла, преданін суду

или наложеніи взысканія безъ суда представляется

на Высочайшее усмотрѣніе.

91. Постановленіе департамента о производствѣ

предварительнаго слѣдствія (ст. 90 и 91) обращается
къ исполненію безъ испрошенія Высочайшаго утвер-

ждения.

95. Удостоенное Высочайшаго утвержденія по-

становленіе департамента о преданіи суду члена

государственнаго совѣта, члена государственной
думы, предсѣдателя совѣта министровъ, министра,

главноуправляющаго отдѣльною частью, намѣст-

ника или геиералъ-губернатора, служитъ основані-
емъ обвинительнаго акта, который составляется

оберъ-прокуророыъ уголовнаго кассаціоннаго депар-

тамента и вносится имъ въ верховный уголовный
судъ.

ГЛАВА ВТОРАЯ.

Объ особомъ присутствіи по дѣламъ о принуди-

тельномъ отчужденіи недвижимыхъ имуществъ и

вознагражденіи ихъ владѣльцевъ.

96. Особое присутствіе по дѣламъ о прияуди-

тельномъ отчужденіи недвижимыхъ имуществъ и

возпагражденіи ихъ владѣльцевъ состоитъ изъ наз-

начаемыхъ Высочайшею властью четырехъ членовъ

государственнаго совѣта по Высочайшему назна-

чение), съ возложеніемъ на одного изъ нихъ, по

Высочайшему усмотрѣнію, обязанностей нредсѣ-

дателя.

97. Разсмотрѣнію присутствія подлежатъ дѣла

о принудительномъ отчужденіи недвижимыхъ иму-

ществъ, временномъ ихъ занятіи и установленіи
права участія въ пользованіи ими для государ-

ственной или общественной пользы, а также дѣла

о вознагражденіи частныхъ линь за имущества,

отчуждаемыя или временно занимаемыя для госу-

дарственной или общественной пользы.

98. На особое присутствіе распространяются пра-

вила, постановленныя въ главѣ первой сего раздѣла

въ отношеніи департаментовъ государственнаго

совѣта.

ГЛАВА ТРВТВЯ.

Объ особомъ присутствіи для предварительнаго
разсмотрѣнія всеподданнѣйшихъ жалобъ на опре-

дѣленія департаментовъ правительствующаго се-

ната.

99. Особое присутствіе для предварительнаго
разсмотрѣнія всеподданиѣйшихъ жалобъ на опре-

дѣленія департаментовъ правительствующаго се-

ната состоитъ изъ предсѣдателя и четырехъ чле-

новъ, назначаемыхъ Высочайшею властью изъ

числа членовъ государственнаго. совѣта по Высо-
чайшему назначен!» и сенаторовъ. Главноупра-
вляющій канпеляріею Его Императорскаго Вели-
чества по принятію прошеній участвуетъ, когда

лризнаетъ нужнымъ, въ засѣданіяхъ присутствія.
100. Кромѣ указанныхъ въ предшедпіей (99)

статьѣ жалобъ поступающихъ отъ главноуправляю-

щаго канпеляріею Его Императорскаго Величества
по принятію прошеній, никакія другія жалобы, про-

шенія, объясненія, документы или иныя бумаги
особымъ присутетвіемъ ни отъ кого не прини-

маются.

101. Участвующія въ дѣлѣ и постороннія лица,

равно какъ представители печати, въ засѣданія

присутствія не допускаются.

102. По жалобамъ, принеееннымъ по истеченіи
четырехъ мѣсяцевъ со времени объявленія обжало-
ваннаго опредѣленія или со времени приведенія
его въ действительное исполненіе, присутетвіе по-

становляетъ заключѳніе объ оетавленіи ихъ безъ
поелѣдствій.

103 Докладъ по жалобамъ, принеееннымъ съ

соблюденіемъ установленнаго срока (ст. 102), произ-

водится устно и заключается въ изложеніи сущно-

сти жалобы, обстоятельствъ дѣла и возникающихъ

въ дѣлѣ по содержанію жалобы вопросовъ.
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104. По докладѣ и обсужденіи жалобы, присут-

ствіе, не разрѣшая дѣла по существу, постано-

вляетъ заключеніе о томъ, въ какой мѣрѣ изло-

женныя въ жалобѣ объясненія могутъ служить до-

статочнымъ основаніемъ (учр. сенат, ст. 217 по

прод., зак. суд. гражд., ст. 351, зак. суд. угол., ст.

439) къ переносу дѣла на разсмотрѣніе общаго со-

бранія сената.

105. Вдиногласныя заключенія присутствія, а

также послѣдовавшія между членами разныя мнѣ-

нія повергаются на всемилостивѣйшее Государя
Императора усмотрѣніе.

106. Высочайшія повелѣнія, воспослѣдовавшія

по заключеніямъ особаго присутствія, сообщаются
главноуправляющему канцеляріею Его Император-
скаго Величества по принятію прошеній, для объ-
явленія лицамъ, принесшимъ жалобы.

107. Сношенія присутствія со всѣми мѣстами и

лицами производятся чрезъ предсѣдателя при-
сутствия.

РАЗДВЛЪ ТРВТІЙ.

0 Государственной Канцеляріи.

Глава первая.

0 составѣ и устройствѣ Государственной Кан-
целярии.

108. Главное управленіе государственною кан-

целяріею возлагается на государственнаго секре-

таря. Труды государственнаго секретаря раздѣ-

ляетъ товарищъ государственнаго секретаря, со-

стоя на правахъ товарища министра.

109. Государственному секретарю принадлежите,

высшее завѣдываніе государственною типографіею,
библіотекою государственнаго совѣта и зданіями
маріинскаго дворца, архива государственнаго со-

вѣта и отдѣльнаго дома государственной канце-
ляріи.

110.. На государственную канцеляріею, сверхъ

обязанностей по дѣлопроизводству въ государ-

ственномъ совѣтѣ, равно какъ въ департаментахъ
и особыхъ присутствіяхъ, возлагается также раз-

работка и изданіе свода законовъ и мѣстныхъ

узаконеній Россійской Имперіи и полнаго собранія
законовъ.

111. Въ составѣ государственной канцеляріи
образуются отдѣленія, управляемый статсъ-секре-

тарями или, по распоряженію государственнаго

секретаря, помощниками статсъ-секретарей на пра-

вахъ статсъ-секретарей. Должностныя лица госу-

дарственной канцеляріи: помощники статсъ-секре-

тарей, дѣлопроизводители, экспедиторы и другіе

чины распредѣляются по отдѣленіямъ государ-

ственнымъ секретаремъ.

112. При государственной канцеляріп состоять

приставь государственнаго совѣта съ помощника-

ми и присяжные стенографы.
113. Классы должностей, оклады содержанія и

разряды пенсіи чиновъ государственной канцеля-

ріи опредѣляются штатомъ. Приставь государствен-

наго совѣта приравнивается по елужебнымъ пре-

имуществамъ къ помощникамъ статсъ-секретарей,
а помощники пристава къ старшимъ дѣлопроизво-

дителямъ.

114. Государственному секретарю предостав-

ляется: 1) опредѣлять число дѣлопроизводителей

и другихъ назначаемыхъ имъ на должности чи-

новъ государственной канцеляріи, а также чиновъ

управленія государственной типографіи, не выходя

изъ предѣловъ суммъ, ассигнуемыхъ по штатамъ

каждаго изъ сихъ установленій; 2) опредѣлять

оклады содержанія присяжнымъ стенографамъ, не

выходя изъ предѣловъ общей суммы, ассигнуемой
на сей предметъ; 3) распредѣлять дѣла по отдѣле-

ніямъ канцеляріи; 4) опредѣлять порядокъ дѣло-

производства по канцеляріи и обязанности ея чи-

новъ, равно какъ порядокъ присутствовали ихъ

въ засѣданіяхъ.

115. Государственный секретарь, товарищъ го-

сударственнаго секретаря, статсъ-секретари, по-

мощники статсъ-секретарей и начальникъ государ-

ственной типографии опредѣляются и увольняются

указами государственному совѣту за Собственно-
ручнымъ Высочайшимъ поднисаніемъ. Опредѣле-

ніе п увольненіе всѣхъ прочпхъ чиновъ государ-

сдвенной канцеляріи и государственной типографіи
завпсптъ отъ государственнаго секретаря.

116. Чинамъ государственной канцеляріи воспре-

щается разглашать свѣдѣнія, которыя стали имъ

пзвѣстны по служебному ихъ положенію, если свѣ-

дѣнія эти оглашенію не подлежать.

117. Архивъ предназначается для храненія дѣлъ

государственнаго совѣта, а таклсе другихъ дѣлъ

по особымъ Высочайшимъ повелѣніямъ.

118. Государственная, типографія управляется

на основаніи особаго о ней положенія. Относитель-
но управленія хозяйственною частью, зданій маріин-
скаго дворца, архива государственнаго совѣта, от-

дѣльнаго дома государственной канцеляріи, а также

государственной типографіи изданы особыя пра-
вила.

ГЛАВА ВТОРАЯ.

О порядкѣ изданія свода законовъи

м ѣстныхъ у закон еній и полнаго со бра-
нія законовъ россійской имперіи.

119. Сводъ законовъ и мѣстныхъ узаконений, а

также продолжения къ своду (ст. 124) и полное со-

брате законовъ составляются, по распоряженіямъ
государственнаго секретаря, на основаніи особо
установленныхъ правилъ.

120. По предметамъ, относящимся до изданія

свода и полнаго собранія законовъ и подлежащимъ

непосредственному Государя Императора разрѣше-

нію, государственный секретарь испрашиваетъ по-

велѣнія Его Императорскаго Величества всепод-

даннѣйшими докладами.

121. Въ тѣхъ случаяхъ, когда при изготовленіи
новаго изданія свода законовъ или при внесеніи

въ него новыхъ узаконеній, встрѣтятся вопросы,

которые не могутъ быть разрѣшеяы порядкомъ

кодификаціоннымъ, а также, когда при этомъ обна-
ружится неполнота или недостаточность дѣйствую-

щаго закона, государственный секретарь или ми-

нистръ, до вѣдомства котораго предметъ относится,

входитъ съ представленіемъ о разъясненіи, измѣ-

неніи или дополненіи подлежащихъ статей свода

или другихъ узаконеній.
■ 122. По всѣмъ могущимъ возникнуть при изго-

товленіи новаго изданія свода законовъ вопросамъ,

по коимъ представится нужнымъ имѣть въ виду

заключеніе министерствъ и главныхъ управленій
государственный секретарь входитъ въ сношеніе

съ министрами и главноуправляющими отдѣльными

частями, ••по принадлежности, а въ случаѣ при-

знанной имъ надобности препровождаетъ къ нівіъ

на разсмотрѣніе и самые проекты новаго изданія
отдѣльныхъ частей свода.

123. Новыя изданія отдѣльныхъ томовъ или

частей свода законовъ обнародываются правитель-

ствующимъ сенатомъ, установленнымъ порядкомъ,

на основаніи Высочайшихъ повелѣній, объявляе-
мыхъ государственнымъ секретаремъ.

124. Сводъ законовъ, по его изданіи, дополняется

вновь выходящими узаконеніями посредствомъ про-

долженій очередныхъ и сводныхъ, которыя изда-

ются по мѣрѣ надобности и обнародываются по-

рядкомъ, указаннымъ въ статьѣ 123.
Подписалъ: предсѣдатель государственнаго со-

вѣта графъ Солъскгй. ' ' "*
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Приложеніѳ къ статьѣ 4.

Форма присяги членовъ государственник) совѣта.

„Мы, нижепоименованные, обѣщаемъ предъ Все-
могущи мъ Вогомъ исполнять возложенный на насъ

обязанности членовъ государственнаго совѣта по

крайнему нашему разумѣнію и силамъ, храня вѣр-

ность Его Императорскому Величеству Государю
Императору и Самодержцу Всероссийскому и памя-

туя лишь о благѣ и пользѣ Россіи, въ удостовѣре-

ніе чего своеручно подписуемся".

І

Приложеніе къ статьѣ 12 (прим.).

Правила о выборахъ членовъ государственнаго совѣта

отъ губернскихъ земскихъ собрангй, а также членовъ

государственнаго совѣта отъ землевладѣлъцевъ въ гу-

бернгяхъ: Астраханской, Виленской, Витебской, Во-
лынской, Гродненской, Шевской, Еовенской, Курлянд-
ской, Лифляндской, Минской, Могилееской, Оренбург-
ской, Подольской, Ставропольской и Эстляндской, въ

области войска донского и въ іубериіяхъ Царства ІІолъ-
скаго.

1. Въ губерніяхъ, въ коихъ введены земскія
учрежденія, на основаніи Высочайше утвержден-

наго, 12-го іюня 1890 года, положенія (свод, зак.,

т. II, изд. 1892 г.), выборы членовъ государствен-

наго совѣта производятся въ губернскихъ земскихъ

собраніяхъ въ составѣ, означеннымъ положеніемъ
опредѣленномъ, на основаніяхъ, изпоженныхъ въ

статьяхъ 2 — 4, 9 и 10 сего приложенія.
2. Каждое губернское земское собраніе выби-

раетъ по одному члену Государственнаго совѣта

изъ числа: 1) лицъ, владѣющихъ въ губерніи на

правѣ собственности или пожизненнаго владѣнія,

а въ отношеніи горнозаводскихъ дачъ также и на

посессіонномъ правѣ, не менѣе трехъ лѣтъ, про-

странствомъ обложенной сборомъ на земскія повин-

ности земли, въ три раза превышающимъ количе-

ство земли, дающее право на непосредственное

участіе въ земскихъ избирательныхъ собраніяхъ, и

2) лицъ, владѣющихъ въ губерніи, на правѣ соб-
ственности иди пожизненнаго владѣнія, а въ отно-

шеніи горнозаводскихъ дачъ также и на посессіон-
номъ правѣ, не менѣе того же трехлѣтняго срока,

пространствомъ обложенной сборомъ на земскія
повинности земли, дающимъ право на непосред-

ственное участіе въ земскихъ избирательныхъ со-

браніяхъ, если лица сіи прослужили, не менѣе

двухъ выборныхъ сроковъ, въ должностяхъ губерн-
скаго или уѣзднаго предводителя дворянства, пред-

сѣдателя губернской или уѣздной земской управы,

городского головы или почетнаго по выборамъ ми-

рового судьи.

3. С.-Петербургскому, московскому и херсонскому

губернскимъ земскимъ собраніямъ предоставляется

выбирать по одному члену государственнаго со-

вѣта не только изъ числа указанныхъ въ пред-

шедшей (2) статьѣ землевладѣльцевъ, но также

изъ лицъ, владѣющихъ въ С.-Петербургѣ, Москвѣ

и Одессѣ, на иравѣ собственности или пожизнен-

наго владѣнія, не менѣе трехъ лѣтъ, недвижимымъ

имуществоыъ, оцѣненнымъ, для взиманщ земскаго

сбора, не ниже сорока пяти тысячъ рублей, или же

оцѣненнымъ, на томъ же основаніи, не ниже пят-

надцати тысячъ рублей, если владѣлецъ имущества

прослужилъ не менѣе двухъ выборныхъ сроковъ

въ перечисленныхъ въ статьѣ 2 сего приложенія
должностяхъ.

4. Списки лицъ, имѣющихъ право быть избран-
ными въ члены государственнаго совѣта, составля-

ются уѣздными земскими управами. Списки эти

по губерніямъ с.-петербургской, московской и хер-

сонской дополняются свѣдѣніями о лицахъ, упомя-

нутыхъ въ сгатьѣ 2 сего приложенія, На основаніи
сообщеній городскихъ управъ городовъ С.-Петер-
бурга, Москвы и Одессы. Составленные такимъ

образомъ списки сообщаются уѣздными управами

губернатору, по распдряженію котораго публику-
ются въ мѣстныхъ вѣдомостяхъ не позднѣе, какъ

за двѣ недѣли до выборовъ. Въ теченіе недѣли со

дня опубликованія списковъ могутъ быть подава-

емы жалобы на ихъ неправильность и неполноту

въ губернскую комиссію по дѣламъ о выборахъ
въ государственную думу. Постановленія губерн-
ской комиссіи почитаются окончательными и об-
жалованію не подлежатъ.

5. Впредъ до открытія земскихъ учреждений въ

губерніяхъ: Астраханской, Виленской, Витебской,
Волынской, Гродненской, Шевской, Ковенской, Кур-
ляндской, Лифляндской, Минской, Могил евской,
Оренбургской, Подольской, Ставропольской и Эст-
ляндской, въ области Войска Донского, а также въ

губерніяхъ Царства Польскаго, выборы членовъ го-

сударственнаго совѣта отъ землевладѣльцевъ сихъ

губерній и области производятся на основаніяхъ,
изложенныхъ въ нижеелѣдующихъ статьяхъ (ст.
6 — 10) сего приложения.

6. Въ губерніяхъ: Астраханской, Виленской, Ви-
тебской, Волынской, Гродненской, Шевской, Ковен-
ской, Курляндской, Лифляндской, Минской, Могилев-
ской, Оренбургской. Подольской, Ставропольской и

Эстляндской, а также въ области Войска Донского
образуются, въ губернскихъ и областномъ городахъ,

подъ предсѣдательствомъ губернскаго, а въ обла-
сти Войска Донского областного предводителя дво-

рянства, съѣзды лицъ, имѣющихъ въ сихъ губер-
ніяхъ и области, по количеству состоящей во вла-

дѣніи ихъ земли (пол. о выбор, въ гос. думу, ст. 12,
п. а и б), право непосредственнаго участія въ

съѣздѣ уѣздныхъ землевладѣльцевъ, если при

томъ они владѣютъ тою землею не менѣе трехъ
лѣтъ и если они не принадлежатъ къ числу лицъ,

которыя не допускаются къ участію въ выборахъ
по основаніямъ, указаннымъ въ пунктахъ а, б, в

и е статьи б и въ статьяхъ 7 и 8 положенія о

выборахъ въ государственную думу. Каждый изъ

сихъ съѣздовъ выбираетъ по одному члену госу-

дарственнаго совѣта изъ числа: 1) лицъ, владѣю-

щихъ въ губерніи или области, на правѣ собствен-
ности или пожизненнаго владѣнія, а въ отношеніи
горнозаводскихъ дачъ также и на посессіонномъ
правѣ, не менѣе указаннаго трехлѣтняго срока, про-
странствомъ обложенной сборомъ на земскія повин-

ности земли, въ три раза превышающемъ количе-

ство земли, дающее право непосредственнаго уча-

стія въ съѣздѣ уѣздныхъ землевладѣльцевъ, и 2)
лицъ, владѣющихъ въ губерніяхъ Астраханской,
Курляндской, Лифляндской, Оренбургской, Ставро-
польской и Эстляндской, а также въ области Вой-
ска Донского, на правѣ собственности или пожи-

зненнаго впадѣнія, а въ отношеніи горнозаводскихъ

дачъ также и на посессіонномъ правѣ, не менѣе

того же трехлѣтняго срока, пространствомъ обло-
женной сборомъ на земскія повинности земли, даю-

щимъ право непосредственнаго участія въ съѣздѣ

уѣздныхъ землевладѣльцевъ, если лица сіи про-

служили, не менѣе двухъ выборныхъ сроковъ, въ

должностяхъ губернскаго пли уѣзднаго, а въ на-

званной области - областного пли окружнаго пред-
водителя дворянства, въ губерніяхъ же Лифлянд-
ской и Эстляндской ц въ должностяхъ ландрата

или уѣзднаго депутата.

7. Въ губерніяхъ Царства Польскаго образуются,
въ губернскихъ городахъ, подъ предсѣдательствомъ

особыхъ «ішцъ, назначенныхъ къ тому Высочайшею
Властью, съѣзды лицъ, имѣющихъ въ сихъ губер-
ніяхъ, по количеству состоящей во владѣніи ихъ

земли (Вые. утв., 11-го октября 1905 г., прав., ст. 4,
собр. узак., ст. 1648), право непосредственнаго

участія въ съѣздахъ уѣздныхъ землевладѣльцевъ,
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если притомъ они владѣютъ тою землею не менѣе

трехъ лѣтъ, и если они не принадлежатъ къ числу

лицъ, который не допускаются къ участію въ вы-

борахъ по основаніямъ, указаннымъ въ пунктахъ

а, б, в и е статьи 6 и въ статьяхъ 7 и 8 положенія
о выборахъ въ государственную думу. Каждый
губернски съѣздъ избираетъ по шести выборщи-
ковъ изъ числа лицъ, владѣющихъ въ губёрніи, на

правѣ собственности или пожизненнаго владѣнія,

не менѣе указаннаго трехлѣтняго срока, простран-

ствомъ обложенной государетвеннымъ налогомъ или

мѣстныыи сборами земли, въ три раза превышаю-

щимъ количество земли, дающее право непосред-

ственнаго участія въ съѣздѣ уѣздныхъ землевла-

дѣльцевъ. Общій въ городѣ Варшавѣ съѣздъ этихъ

выборщиковъ, подъ предсѣдательствомъ особаго
лица, назначеннаго къ тому Высочайшею властью,

выбираетъ, изъ своей среды, шесть членовъ госу-

дарственнаго совѣта.

8. Списки лицъ: 1) имѣющихъ право участія въ

выборахъ членовъ государственнаго совѣта и 2)
имѣющихъ право быть избранными въ члены со-

вѣта, составляются уѣздными комиссіями по дѣ-

ламъ о выборахъ въ государственную думу. Списки
эти сообщаются уѣздными комиссіями губернатору,
а въ области Войска Донского войсковому наказ-

ному атаману, по распорялсенію коихъ публикуются
въ мѣстныхъ вѣдомостяхъ ие позднѣе какъ за двѣ

недѣли до выборовъ. Въ теченіе недѣли со дня

опубликованія списжовъ могутъ быть подаваемы

жалобы на ихъ неправильность и неполноту въ

губернскую или областную комиссію по дѣламъ о

выборахъ въ государственную думу. Постановленія
губернской или областной комиссіи почитаются

окончательными и обжалованію не подлелсатъ.

9. При исчисленіи упомянутаго выше, въ стать-

яхъ 2, 3, 6 и 7 сего приложенія, срока владѣнія

недвижимыми имуществами, дающаго право быть
избраннымъ въ члены государственнаго совѣта,

принимается въ разсчетъ и србкъ владѣиія симъ

имуществомъ наслѣдодателя въ восходящей линіи.
10. Члены государственнаго совѣта избираются

въ порядкѣ, опредѣленномъ въ статьяхъ 2, 3, 6 и 7
сего приложенія, срокомъ на три года съ соблю-
деніемъ правилъ, изложенныхъ въ статьяхъ 20 — 24
сего учрежденія.

11. Виновные въ преступныхъ дѣяніяхъ, совер-

шенныхъ при производствѣ выборовъ въ порядкѣ,

опредѣленномъ въ семъ прилоягеніи, подвергаются

преслѣдованію и наказанію на основаніи Именного
Высочайшаго указа 8-го марта 1906 года (собр.
узак., 353).

12. По преобразованіи и введеніи земскихъ учре-

жденій въ мѣстностяхъ, перечисленныхъ въ статьяхъ

1 и 6 сего приложенія, новые выборы членовъ го-

сударственнаго совѣта производятся губернскими
и областными земскими собраніями не ранѣе, какъ

по истеченіи того трехлѣтія, на которое дѣйствую-

щими нынѣ въ упомянутыхъ мѣстяостяхъ земскими

учрежденіями или образованными для выборовъ
съѣздами были избраны члены совѣта.

Подписалъ: предсѣдатель государственнаго со-
вѣта графъ СолъскгЪ.

За недѣлю, съ 24-го апрѣля по 1-е мая, полу-

чены слѣдующія свѣдѣнія б различныхъ проявле-

ніяхъ революціоннаго движенія.
23-го апрѣля, въ гор. Вкатеринославѣ, убитъ

екатеринославскій временный генералъ - губерна-
тора генералъ-майоръ Жолтановскій, нѣсколькими

выстрвлами изъ револьвера, при проѣздѣ въ 8
часовъ вечера мимо вокзала. Злоумышленники, ко-

торыхъ, по имѣющимся свѣдѣніямъ, было нѣсколь-

ко человѣкъ, дѣятельно разыскиваются.

24-го апрѣля, въ заштатномъ городѣ Шлокѣ,

лифляндской тубериіи. пятнадцать вооруженный,

злоумышленниковъ ворвались, въ б часовъ вечера,

въ мѣстное почтовое отдѣленіе и убили почтмей-
стера, писца отдѣленія, городового, жандармскаго

унтеръ-офицера и случайно пришѳдшаго на мѣсто

преступленія артиллерійскаго офицера, а также ра-

нили двухъ городовыхъ и почтальона. ГІохитивъ
1.000 руб., преступники скрылись. Въ то же время

на вокзалѣ желѣзнодорожной станціи „Шлокъ"
другая партія разбойниковъ, числомъ около десяти

человѣкъ, ограбила буфетную кассу и пыталась,

но безуспѣшно, похитить наличность станціонной
кассы, испортила телефонъ и телеграфъ и убила
находившегося на станціи пассажира, подпоручика

запаса арміи. Грабители ушли изъ Шлока ио

направленію къ городу Туккуму, курляндской гу-

берніи, куда высланы для преслѣдованія ихъ

войска.
24-го апрѣля, ночью, въ гор. Самарѣ, городовой,

стоявшій у подъѣзда губернаторскаго дома, под-

вергся нападенію со стороны нѣсколькихъ лицъ,

которыя нанесли ему рану, приведшую его въ без-
сознательное состояніе, и затѣмъ обезоружили его.

24-го. апрѣля, въ гор. Казани, въ частной квар-

тирѣ взорвалась бомба. Какъ выяснилось, взрывъ

произошелъ во время снаряженія бомбы воспитан-

никомъ техническаго училища, которому при взры-

вѣ оторвало пальцы на рукѣ.

25-го апрѣля, въ гор. Армавирѣ, кубанской об-
ласти, обнаружена мастерская бомбъ, въ кото-

рой найдено шесть готовыхъ бомбъ, одна оболочка
для разрывного снаряда, дйнамитъ, гремучая ртуть,

бертолетовая соль съ сахаромъ, шесть трубокъ
сѣрной кислоты, а также гектографъ и большое
количество прокламацій. Хозяинъ квартиры аре-

стованъ.

25-го апрѣля, въ бендинскомъ уѣздѣ, петроков-

ской губерніи, убитъ въ мѣстечкѣ Домбровѣ зем-

скій стражникъ. Въ тотъ же день въ посадѣ Мсто-
вѣ ченстоховскаго уѣзда, названной губерніи, совер-

шено убійство старшаго стражника во время пре-

слѣдованія имъ злоумышленниковъ, учияившихъ

нападеніе на казенную винную лавку.

26-го апрѣля, въ С.-Петербургѣ, во дворѣ нев-

скаго судостроительнаго завода, смертельно раненъ

выстрѣломъ изъ револьвера одинъ изъ заводскихъ

рабочихъ. который наканунѣ наиболѣе энергично

протестовалъ противъ уличной манифестаціи,
устроенной толпою учащихся и рабочихъ на похо-

ронахъ одного студента. Преступникъ пока не об-
наружена

. 26-го апрѣля, въ гор. Ригѣ, шесть человѣкъ на-

пали на проѣзжавшаго по окраинѣ города инже-

нера, директора резиновой фабрики, и выстрѣлами

изъ маузеровскихъ ружей нанесли ему смертель-

ный пораненія. Всѣ злоумышленники скрылись.

26-го апрѣля, въ гор. Воронежѣ, въ зданіи ду-

ховной семинаріи произошелъ взрывъ въ печи, ус-

троенной въ корридорѣ, вблизи преподавательской
уборной., Несчастій съ людьми не было, а лишь

разрушена печь и выбиты стекла въ окнахъ. Раз-
рывной снарядъ, какъ выяснено разслѣдованіемъ,

состоялъ изъ жестянки, наполненной взрывчатымъ

веществомъ, дробью, желѣзными гайками и куска-

ми жести.

26-го апрѣля. въ плоцкомъ уѣздѣ, неизвѣст-

ныя лица ранили двухъ земскихъ стражниковъ

во время розыска ими скрывающихся преступни-
ковъ.

27-го апрѣля, въ 9 часовъ вечера, въ гор. Кур-
скѣ, помощникъ начальника мѣстнаго губернскаго
жандармскаго управленія, проходя по улицѣ, былъ
раненъ въ грудь выстрѣломъ изъ револьвера.

27-го апрѣля, въ гор. Ромнахъ, полтавской гу-

берніи, была брошена ночью бомба въ квартиру

учителя мѣстной гпмназіи. При взрывѣ никто не

пострадалъ.
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27-го апрѣпя, въ гор. Кишиневѣ, въ квартирѣ

одной еврейки произошелъ взрывъ, который совер-

шенно разрушилъ помѣщеніе. Разорвавшійся сна-

рядъ напоминалх> по своему устройству адскую

машину. При обыскѣ въ той же квартирѣ обнару-
жена вторая заряженная бомба.

27-го апрѣля, въ селютской волости,, витебскаго
уѣзда, въ казенную винную павку ворвались ночью

два неизвѣстные человѣка, вооруженные револьве-

рами, похитили изъ кассы 200 рублей и смертельно

ранили полицойскаго урядника, пытавшагося ихъ

задержать. Убійцы пока не обнаружены.
28-го апрѣля, въ гор. Минскѣ, въ квартирѣ од-

ной еврейки найдено шесть бомбъ.
29-го апрѣля, въ гор. Одессѣ, проходившій по

улицѣ еврей встрѣтилъ городового, везшаго въ по-

лицейскую часть арестованнаго человѣка, и выстрѣ-

ломъ изъ револьвера причинилъ городовому тяже-

лую рану.

29-го апрѣля, въ гор. Тифлисѣ, въ подвалѣ од-

ного дома найдено: 206 снаряженныхъ бомбъ, со-

вершенно готовыхъ для метанія, большое количе-

ство динамита и пороха, сто штукъ динамитныхъ

патроновъ, болѣе ста втулокъ для разрывныхъ сна-

рядовъ, значительныхъ размѣровъ корзина, напол-

ненная ружейными трехлинейными патронами,

разные химическіе составы, а также цѣлыя кипы

прокламацій и нелегальныхъ брошюръ на грузин-

скомъ языкѣ.

30-го апрѣля, ночью, въ гор. Костромѣ, два ли-

ца выстрѣломъ изъ револьвера ранили въ спину

навылетъ полицейскаго пристава. Послѣ соверше-

ния преступленія стрѣлявшій и его товарищъ бро-
сились бѣясать. При преслѣдованіи одинъ изъ зло-

умышленниковъ былъ смертельно раненъ, а дру-

гого удалось задержать. Убитый оказался студен-

томъ, а его -арестованный товарищъ бывшимъ вос-

питанникомъ семииаріи, привлекавшимся къ суду

въ качествѣ обвиняемаго въ государственномъ пре-
ступленіи.

30-го апрѣля, въ саратовской губерніи, за горо-

домъ Аткарскомъ найденъ подъ мостомъ ящикъ съ

двумя разрывными снарядами.

30-го апрѣля, ночью, въ гор. Вобруйскѣ, мин-

ской губерніи, неизвѣстный злоумышленникъ во-

семью пулями, выпущенными изъ пистолета Брау-
нингъ, убилъ городового.

30-го апрѣля, въ бендинскомъ уѣздѣ, петроков-

ской губерніи, неизвѣстные злоумышленники на-

пали днеыъ, въ селеніи Гродзецѣ, на отарпіаго

земскаго стражника и причинили ему выстрѣломъ

тяжелую рану, а также ранили нечаянно трехъ

прохожихъ.

30-го апрѣля, вечеромъ, въ гор. Радомѣ, убитъ
выстрѣлаыи изъ револьвера земскій стражникъ.

1-го мая, въ С.-Петербургѣ, во время обхода ко-

мандиромъ порта, контръ-адмираломъ Кузьмичемъ,
портовыхъ мастерскихъ, одинъ изъ рабочихъ, вы-

дѣлившись пзъ группы своихъ сотоварищей, на-

несъ командиру порта какимъ-то острымъ оруді-
емъ смертельную рану. Преступника скрылся въ

толпѣ рабочихъ и еще не обнаруженъ.

Содержаніе собраній узаконеній и распоряженій

празительства.

№ 107. 3 мая 1906 г.

От. 635. О предоставленіи иркутскому окружно-

му суду назначить председателями въ уѣздныхъ

по дѣламъ о выборахъ въ государственную думу

комиссіяхъ иркутской губерніи мировыхъ судой

округа названнаго окружнаго суда.

Ст. 636. О предоставленіи владивостокскому и

читинскому окружнымъ судамъ назначить предсѣ-

дателями въ уѣздныхъ по дѣламъ о выборахъ въ

государственную думу комиссіяхъ приморской и

забайкальской областей мировыхъ судей округовъ

названныхъ окружныхъ судовъ.

Ст. 637. О временныхъ правилахъ для неповре-

менной печати.

№ 108. 5 мая 1906 г.

Ст. 638. Объ учрежденіи при святѣйшемъ си-

нодѣ особаго присутствія.
Ст. 639. О нѣкоторыхъ измѣненіяхъ въ штатахъ

управленія княжества ловичскаго и император-

ской охоты въ княжествѣ.

Ст. 640. Объ утвержденіи инструкціи о примѣне-

ніи Высочайше утвержденныхъ 26-го декабря
1906 года правилъ объ облегченіи податного бре-
мени для семей лицъ, логибшихъ или пострадав-

шихъ вслѣдствіе войны съ Японіей.
ІІ № 109. 5 мая 1906 г.

Ст. 641. Объ утверясденіи временнаго положенія
объ университетскихъ курсахъ императорскаго

лицея въ память Цесаревича Николая.
№ 110. 8 мая 1906 г.

Ст. 642. О срокахъ избранія членовъ государ-

ственной думы отъ тобольской и енисейской гу-

берній, уральской и тургайской областей, и отъ

калмыковъ астраханской и ставропольской гу

берній.
Ст. 613. О срокахъ избранія членовъ государ-

ственной думы отъ кутаисской, елисаветпольской

и эриванской губерній, отъ карсской и терской обла-
стей и отъ гор. Тифлиса.

№ 111. 9 мая 1906 г.

Ст. 644. Объ увеличенін содержанія должност-

нымъ лицамъ закавказскаго отдѣленія крестыш-

скаго поземельнаго банка.
Ст. 645. О предоставленіи крестьянскому позе-

мельному банку, при производствѣ операцій по

землямъ заложеннымъ въ государственномъ дво-

рянскомъ земельномъ и акціонерныхъ земельныхъ

банкахъ, принимать на себя долги означеннымъ

кредитнымъ учрежденіямъ.
Ст. 646. О распространеніи дѣйствій крестьяя-

скаго поземельнаго банка на прпбалтійскія гу-

берніи.
Ст. 647. Объ утвержденіи правилъ относительно

составленія, публикаціи, введенія въ дѣйствіе и

отмѣны тарифовъ россійскихъ желѣзныхъ дорогъ,

открытыхъ для общественнаго пользовавія.

«•«♦ »•«

Къ исторіи нашей контръ-революціи.

Министру внутреннихъ дѣлъ

завѣдующаго особымъ отдѣломъ департамента по-

лиціи, чиновника особыхъ порученій 5-го класса

при министрѣ, статскаго совѣтника Макарова
рапортъ отъ 15 февраля 1906 года.

„По порученіи 11 сего февраля въ особомъ отдѣлѣ

департамента полиціи извѣстнаго вашему высоко-

превосходительству, адресованнаго на имя предсе-

дателя совѣта мннистровъ письма литератора Обо-
ленскаго о готовящемся въ г. Александровскѣ,

екатеринославской губерніи, избіеніп евреевъ, я,

въ виду доложенныхъ вашему высокопревосходи-

тельству 6 числа текущаго мѣсяца свьдѣній о со-

ставленіп, отпечатаніп и распространеніи департа-

ментомъ полиціи воззваній, возбуждающихъ одни

классы населенія противъ другихъ, остановился на

мысли о томъ, не организовано лп, дѣйствительно,

какъ утверждаетъ Оболенскій, ожидаемое въ г. Алек-
сандрове^ нзбіеніе евреевъ, должностными лицами

и не действовали ли послѣднія подъ руководствомъ

или съ вѣдома чпновъ департамента полиціи. Раз-
смотрѣвъ дѣла особаго отдѣла департамента по-

лпціи по екатеринославской губерніи, я обнаружить
въ ннхъ два донееенія департаменту помощника

СП
бГ
У



1763 ПРАВО. 1764

начальникаекатеринославскагогубернскагожан-
дармскагоуправленія по александровскомуи павло-

градскому уѣздамъ ротмистраБудоговскаго отъ

27 ноября и 5 декабря 1905 года за №№ 1054 и 1061,
не оставляющія никакого сомнѣнія въ томъ, что

избіеніе евреевъ въ г. Александровскѣ подгото-

вляется, что преступнаяагитація съ этой цѣлыо

ведется по пниціативѣ ротмистраБудоговскаго и

что чинамидепартаментаполиціи, которые о семъ

были своевременноосвѣдомлены, не только ле выло

принятомѣръ къ лрекращенію означеннойагитаціи,
но дѣятельность ротмистраБудоговскаго даже по-
ощрялась. При вышеуказанныхъ донесеніяхъ рот-

мистромъБудоговскимъ были представлены6 лито-
графированныхъи 2 печатныхъвоззванія, послѣднія

со штемпелемъ„александровскаянароднаяпартія
17 октября". Печатныявоззванія, озаглавленыодно:

„ко всѣмъ истинно-русскимълюдямъ, гражданамъ

землирусской", другое— „сочувствуетъли русскій
народъ революціи и респубдикѣ", — и излагаютъ

разъясненія народу „преступныхъ", „своекорыст-

ныхъ" цѣлей революціонеровъ, отождествленныхъ

въ воззваніяхъ съ евреями, и описанія того, какъ

19 октября минувшагогода патріотическинастроен-
наятолпавъ г.Нѣжинѣ заставлялареволюціонеровъ,
студентовъи евреевъ пѣть народныйгимнъи при-

сягать передъ лортретомъ Государя Императора.
По общему тонуи нѣкоторымъ отдѣльнымъ фразамъ
воззванія представляютъ изъ себя агитаціонныя
средствакъ возбужденію одной частинаселенія
противъ другой. Одно мимеографированноевоз-
званіе заключаешь въ себѣ критику общественной
дѣятельности нѣкрторыхъ гласныхъ александров-

скаго уѣзднаго земства, въ воззваніи лоимено-

ванныхъ, и призывъ противъ нихъ. Остальныя
мимеографированныявоззванія, изъ коихъ нѣкото-

рыя подписаны„александровскій союзъ русскихъ

людей 17 октября", а одно „александровскаярус-

ская боевая дружина", отличаются крайнимъ

возбужденіемъ населенія противъ „революціоне-
ровъ, соціалъ-демократовъи жидовъ". Въ нихъпер-

вые называются братьями и холопами „жидовъ",

доказывается, что революціонное движеніе ведется

исключительноевреями; они заканчиваютсяпризы-

вами: „прочь коварное дьявольское навожденье.

Прочь жиды и ихъ братья ученики, соціалъ-демо-

краты и революціонеры, долой жидовъ и ихъ

братьевъ соціалъ-демократовъи революціонеровъ".

Воззваніе же александровскойбоевой дружины: „Ко
всѣмъ истинно-русскимълюдямъ" заключаем, въ

себѣ открытый призывъ къ избіенію революціоне-

ровъ и евреевъ. Въ немъпослѣ упоминанія о томъ,

что Россію ведутъ къ гибели „соціалъ-демократы,

реводюціонеры и жиды", говорится: „Мало ли намъ,

что уже въ Петербургѣ захватили власть револю-.

ціонеры и не даютъ царю объявить законъ о даро-

ванныхъ свободахъ". „Вотъ уже на этихъ дняхъ

этиизверги рода человѣческаго еоціалъ-демокра-
ты и революціонеры ранилицаря-батюшку яашего,
который отъ горя уже успѣлъ посѣдѣть". „Вотъ уже

нѣмецкій государь лослалъ свои военный суда къ

Петербургу". „Мы, русскіе люди, погибнемъ,если
■сейчасъже не соединимсявъ дружины и дружны-

ми напорамине отразимъ нашего врага, соціалъ-

демократовъи жидовъ", „еще не поздно, но скоро

будетъ поздно, и врагъ нашъ внутренній разорветъ

нашу дорогую родину на частии отдастъеена

еъѣденіе жидамъ". „Такъ вставай, сказановъ воз-

званіи, подымайся великій русскій народъ, обра-

зуй дружины, запасайсяоружіемъ, косами, вилами

и иди иа защиту своего царя, родины и вѣры пра-

вославной. Но помните,что врагъ нашъ, кто стоитъ

за жидовъ, за нынѣшнія политическія забастовки,
ходить съкраснымифлагамии называетъсебя со-
ціалъ-демократомъи революціонеромъ. Итакъ,истин-
но-русскіе люди: кто за царя, родину и вѣру пра-

вославную^ тотъ по первой тревогѣ собирайтесьсъ

оружіемъ, косамии виламина площади у народ-

наго дома и вступайтеподъ русскія трехцвѣтныя

знаменасформированнойАлександровскойрусской
боевой дружины, которая ринется съ портретомъ

царя и святой иконой навраговъ нашихъ, красно-

флажниковъ".
Представляявышеописанныйвоззванія департа-

ментуполиціи, ротмистръБудоговскій въ донесе-

ніяхъ своихъ за №№ 1054 и 1061 сообщаетъ, что
воззванія этиразбрасываются „ Александровскимъ
союзомъ 17-го октября" въ г. Александровскѣ и въ

сосѣднихъ деревняхъ „въ значительномъ коли-

чествѣ", что они „приносятъ существеннуюпользу

въ дѣлѣ борьбы съ революціоннымъ движеніемъ",
что весь составьозначеннагопатріотическагосоюза
ему, ротмиструБудоговскому, извѣстенъ и что онъ

„употребляетъвсё свое вліяніе на выпускъ подоО-
ныхъ же воззваній и въ сепахъсвоего района", __

что, по его мнѣнію, „благотворно повліяетъ на
крестьянъ и удержитъихъ отъ насилій надъпомѣ-

щиками". Подобный донесенія поступаливъ депар-
таментаполиціи отъротмистраБудоговскаго и ра-

нѣе, какъ то видно изъ помѣты на его донесеніи
за № 1054, сдѣланной прикомандированнымъкъ

особому отдѣлу департаментачиновникомъ осо-

быхъ порученій Пятиицкимъ,но донесеній этихъя
въ дѣлахъ особаго отдѣла не нашелъ, несмотряна
то, что чиновникомъособыхъ порученій Пятииц-
кимъ, при представленіи донесенія ротмистраБу-
договскаго за № 1054 завѣдывавшему политической
частью департаментаполиціи Рачковскому, а доне- -

сенія за № 1061 завѣдывавшему особымъ отдѣломъ
департяментаволиціи Тимофееву (нынѣ чиновника
для порученій при дворцовомъ комендантѣ) были
сдѣланы на донесеніи помѣты: на первомъ „при-
лагаемыйвоззванія Апександровскагосоюза 17 ок-
тября безусловно заключаюсь ^въ себѣ натравлива-

ніе противъ евреевъ", а на второмъ „еще рядъ воз-
званій, направленныхъпротивъ евреевъ", донесе-
нія этине вызвали по поводу означенныхъвоз-

званий никакихъраспоряженийнисо стороны д. с. с.

Рачковскаго, нисо стороныс. с. Тимофеева, а вм*стѣ
съ тѣмъ ротмистръВудоговскій былъ представленъ

къ награждение
Изъ письмалитератораОболенскагона имя ст.-

секр. гр. Виттеваше высокопревосходительствоизво-

лите знать, что агитація къ истребленію евреевъ,

веденная Александровскимъсоюзомъ 17 октября,
подъ вліяніемъ помощника начальника екатери-

нославскагогубернскагожандармскагоуправленія
ротмистраБудоговскаго, дѣйствовавшаго по молча-
ливому одобренію д. с. с Рачковскаго и с. с. Ти-
мофеева, достигласвоей цѣли и избіеніе еврейска-
г'о населенія г. Александровскаожидается 19 сего
февраля. Такія дѣйствія поименованныхъдолжност-

ныхъ лицъ, ведущія къ возникновенію срединасе-

ленія импѳріи междоусобнойрознии создающія усло-

вія благопріятныя для усиленнагоразвитія и успе-
хареволюціоннаго движенія, составляютъпреступле-

нія предусмотрѣнныя 341 ст. улож. о нак. Въ виду

чего я объ изложенномъсчитаюдолгомъ доложить
на усмотрѣніе вашего высокопревосходительства".

---------- -* « ♦ ► » ------------

Тронная рѣчь и отвѣтъ Государ-
ственной Д\?мы.

Тронная рѣчь Государя Императора, обращенная

къ членамъ государственнойдумы.

Всевышнимъ промысломъ врученноеМнѣ попе-

чете о благѣ отечествапобудило Меня призвать

къ содѣйствію въ законодательнойработѣ выбор-

ныхъ отъ народа.

Съ пламеннойвѣрой въ свѣтлое будущее Россіи
Я привѣтствую въ лицѣ вашемъ тѣхъ лучшихъ лю-
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дей, которыхъ Я повелѣлъ возлюбленнымъ Моимъ

подданнымъвыбрать отъ себя.

Трудная и сложная работа предстоитъвамъ.
Вѣрю, что любовь къ родинѣ послужить, воодуше-

вить и сплотитьвасъ, Я же буду охранять непоко-

лебимымиустановления,Мною дарованныя съ твер-

дой увѣренностью, что вы отдадитевсѣ свои силы

насамоотверженноеслуженіе отечествудля выясне-

нія нуждъ столь близкаго Моему сердцукрестьян-
ства, просвѣщенія народа и развитія его благо-

состоянія, памятуя, что для духовнаго величія и

благосостоянія государстванеобходиманеоднасво-
бода, необходимъпорядокъ на основѣ права.

Да исполнятсягорячія Мои желанія видѣть на-

родъ Мой счастливымъи передатьСыну Моему въ

наслѣдіе государствокрѣпкое, благоустроенноеи
просвѣщенное. Господь да благословить труды,

предстоящіе Мнѣ въ единеніи съ государственнымъ

совѣтомъ государственнойдумой и да знаменуется

день сей отнынѣ днемъобновленія нравственнаго

облика землирусской днемъвозрожденія ея луч-

шихъ силъ. Приступитесъ благоговѣніемъ къ ра-

ботѣ, на которую Я васъ призвалъ и оправдайте

достойно довѣріе царя и народа. Богъ въ помощь

Мнѣ и вамъ!"

желыми испытаніями, въ которыя ввергли страну

тѣ, кто, все еще преграждаянароду путь къ Царю

попирая всѣ основы Высочайнгагоманифеста

Отвѣтъ государственнойдумы натронную рѣчь-

Ваше ИмператорскоеВеличество

Вашему Величеству благоугодно было въ рѣчи

обращеннойкъ представителямънарода, заявить о

рѣпгамостиВашей охранять непоколебимымиуста-
новленія, коими народъпризванъосуществлять за-
конодательную власть въ единеніи со своимъмо-

нархомъ. Государственнаядума видитъ въ этомъ

торжественномъобѣщаніи монарха,данномънароду,

прочныйзалогъ укрѣпленія и дальнѣйшаго развитая

• порядка законодательства,соотвѣтствующаго строго

конституціоннымъ началамъ.Государственнаядума-
съ своей стороны приложить усилія къ усовершен-

ствованно началъ народнагопредставительстваи
внесетънаутвержденіе ВашегоВеличествазаконъо-
народномъпредставительствѣ, основанный,согласно

единодушнопроявляющейся волѣ народа, на нача-

лахъ всеобщаго избирательна™права.

Призывъ Вашего ИмператорскагоВеличествакъ
сплоченію въ работѣ на пользу родины находить

живой откликъ въ сердцахъвсѣхъ членовъ госу-

дарственнойдумы. Государственнаядума, имѣя въ

своемъ составѣ представителейвсѣхъ классовъ и

всѣхъ народностей,населяющихъРоссію, объединена
обгцимъгорячимъ стремленіемъ обновить Россію и

создатьвъ нейгосударственныйпорядокъ; основан-
ный намирномъ сожитіи всѣхъ классовъ и народ-

ностейи напрочныхъустояхъгражданскойсвободы.
Но государственнаядума пріемлетъ долгъ ука-

зать, что условія, въ которыхъ живетъ страна,дѣ-

лаютъ невозможнойистинноплодотворную работу,

направленнуюкъ возрожденіюлучпшхъ силъстраны!
Странасознала, что главною язвою всей нашей

государственнойжизниявляется самовластіе чинов-

никовъ, отдѣляющихъ Царя отънарода.И, охвачен-
ная едннодушнымъ порывомъ, странагромко за-

явила, что обновленіе жизни возможно лишь на ос-

новѣ свободы, самодѣятельности и участія самого

народавъ осуществленіи власти законодательной

и въ контролѣ надъ властью исполнительною.Ва-

шемуИмператорскомуВеличествублагоугоднобыло
въ манифестѣ 17 октября 1905 г. возвѣстить съ вы-

соты престолатвердую рѣшимость положить эти

именноначалавъ основу дальнѣйшаго устроенія

судебъ земли русской. И весь народъ едннодуш-

нымъ кликомъ восторга встрѣтилъ эту вѣсть.

Однако уже первые дни свободы омрачилисьтя- прикостовеннГгТ'убьждеМя"

17 октября, покрыли странупозоромъ безсудныхъ
казней, погромовъ, разстрѣловъ и заточеній.

И слѣдъ отъ этихъ дѣйствій администраціи за

послѣдніе мѣсяцы такъ глубоко осѣлъ въ душѣ на-

рода, что никакоеумиротвореніе страныневозмож-

но дотолѣ, доколѣ не станетъясно народу, что от-

нынѣ не дано властямътворить насилія, прикры-

ваясь ИменемъВашего ИмператорскагоВеличества,
доколѣ всѣ министрыне будутъ отвѣтственны пе-

редъ народнымъпредставительствомъи сообразно

съ этимъне будетъ обновлена администрація на

всѣхъ ступеняхъгосударственнойслужбы.

Государь, только перенесетеотвѣтственностипе-
редъ народомъна министерствоможетъ укоренить

въ умахъмысль о полнойотвѣтственностиМонарха;
только министерство,пользующееся довѣріемъ боль-
шинствадумы, можетъукрѣпить довѣріе къ прави-

тельству и лишь при такомъдовѣріи возможна спо-

койная и правильная работагосударственнойдумы
Но преждевсего необходимоосвободить Россію отъ

дѣйствія тѣхъ чрезвычайныхъ законовъ— усиленной

и чрезвычайной охраны и военнагоположенія,—

подъ прикрытіемъ которыхъ особенноразвилось и

продолжаетъ проявляться самовластіе безотвѣт-

ственныхъчиновниковъ.

Рядомъ съ укореніемъ началаотвѣтственности

администрациипередъ избранникаминарода для

плодотворной дѣятельности государственнойдумы

необходимоопредѣленное проведетеосновного на-
чала истиннаго.народнаго предстевительства,со-

стоящаго въ томъ, что только единеніе Монарха съ

народомъ является источникомъ законодательной

власти. Поэтомувсѣ средостѣнія между Верховною
властью и народомъ должны быть устранены. Не

можетъ, также, быть той областизаконодательства,
которая была бы навсегдазакрыта свободному пе-

ресмотрународнагопредставительствавъ единеніи

съ Монархомъ. Государственнаядумасчитаетъдол-
гомъ совѣсти заявить Вашему ИмператорскомуВе-
личествуотъ именинарода, что весь народъ толь-

ко тогда съ истинноюсилою и воодушевленіемъ, съ

истинноювѣрого въ близкое преуспѣяніе родины

будетъвыполнять творческоедѣло обвовленіа жиз-

ни, когда между нимъ и Престоломъ не будетъ

стоять государственныйсовѣтъ, составленныйизъ

назначенныхъсановниковъи выборнымъ отъ выс-

шихъ классовънаселенія, когда установленіе и взи-

маніе иалоговъ и податейбудетъ подчинено волѣ

народнагопредставительства,и когда никакими

особыми узаконеніями небудетъположенъпредѣлъ

законодательнойкомпетенциинароднагопредстави-

тельства. Государственнаядума считаетътакжене-
совмѣстнымъ съ жизненнымиинтересаминарода,

чтобы какой либо законопроектъ, налагающій де-

нежнымтягостинанасеиеніе, разъ онъ принять ду-

мой, подлежалъ измѣненію со стороны учрежденія,

не представляющаго собою массъ плательщиковъ

налоговъ.

Въ областипредстоящей законодательнойдѣя-
тѳльности ГосударственнаяДума, исполняя долгъ, ■

опредѣленно возложенный на нее народомъ, ночи-"
таетънеотложно необходимымъобезпечитьстрану
точнымъ закономъ о неприкосновенностиличности,

свободѣ совѣсти свободѣ слова и печати,свободѣ

союзовъ, собраній и стачекъ,— убѣжденная въ томъ,

что безъ точнаго установленія и строгагопрове-

денія этихъ началъ, заложенныхъ уже въ Мани-

фест 17 октября, никакаяреформа общественныхъ
отношеній не осуществима.Дума считаетътакже
необходимымъобезпечитьзагражданамиправообра-
щаться съ петиціями къ народному представи-

тельству.

ГосударственнаяДума исходить далѣе изъ не-

что нп свобода, ни
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порядокъ, основанныйна правѣ, не могутъ быть

прочно укрѣплены безъ установленія общаго на-

чала равенствавсѣхъ безъ исключенія гражданъ

передъзакономъ. И потому ГосударственнаяДума
выработаетъ законъ о полномъ уравненіи въ пра-

вахъ всѣхъ гражданъ, съ отмѣною всѣхъ ограни-

ченій и привилегій, обусловленныхъ сословіемъ,

національностью религіею или поломъ. Стремясь къ

осво.іожденію страны отъ связывагощихъ ее путь

административнойопеки и предоставляя ограни-

чѳніе свободы гражданъединственнолишь незави-

симойсудебнойвласти, ГосударственнаяДума счи-
таетъоднако недопустнмымъпримѣненіе даже и

по судебномуприговору наказанія смертью. Смерт-

ная казнь никогдаи ни при какихъ условіяхъ не

можетъ быть назначаема.ГосударственнаяДума
считаетъ себя вправѣ заявить, что она явится

выразительницею единодушнаго стремленія всего

населенія въ тотъ день, когда постановитьзаконъ

объ отмѣнѣ смертнойказни навсегда.Въ предви-

дѣніи этого закона странаждетъ пріостановленія

нынѣ-же Вашею, Государь, властью нсполненія
всѣхъ смертныхъпрнговоровъ.

Выясненіе нуждъ сельскагонаселенія и приня-

тіе соотвѣтствующихъ законодателыіыхъ мѣръ со-

ставитьближайшую задачуГосударственнойДумы.
Наиболѣе многочисленнаячастьнаселенія страны—

трудовое крестьянство— съ нетерпѣніемъ ждетъудо-

влетворенія своей острой земельнойнужды, и пер-

вая русская ГосударственнаяДума не исполнила
бы своего долга, еслибы онаневыработалазакона

для удовлетворенія этойнасущнойпотребности,пу-

тоиъ обращенія на этотъ предметъземель казен-

ныхъ, удѣльныхъ, кабинетскпхъ,монастырскихъ,
церковныхъ и прпнудительнагоотчужденія земель

частновладьльческихъ.

Государственнаядума считаетътакже необхо-
димымъ выработать законы, утверждающее равно-

правіе крестьянъ и снимающіе съ нихъ гнетъ

произвола и опеки. Государственнаядума при-

знаетъ столь же яеотложнымъ удовлетвореніе

нуждъ рабочаго классапутемъзаконодательныхъ
мѣръ, направленныхъкъ охранѣ наемнаготруда.

Первымъ шагомъ на этомъ пути должно явиться

обезпеченіе наемнымърабочимъ во всѣхъ отрас-

ляхъ труда свободы организаціи и самодѣятель-

ностидля поднятія своего матеріальнаго и духов-

наго благосостоянія.

Государственнаядума сочтетъ также долгомъ

употребитьвсѣ усилія для поднятія народнагопро-

свѣщенія и прежде всего озаботится выработкой
закона о всеобщемъбезплатномъобученіи.

Рядомъ съ этимимѣрами дума обратить особое

вниманіе на справедливое распредѣленіе налого-

вой тяготы, неправильно лежащейнынѣ на болѣе

бѣдныхъ классахънаселепія, и на цѣлесообразное

употребленіе государственныхъсредствъ.

Не менѣе существеннымъ законодательнымъ

трудомъ явится коренноепреобразованіе мѣстнаго

управления и самоуправленія, съ привпеченіемъ

къ равному участію въ послѣднемъ всего населе-

нія наначалахъвсеобщаго избирательна™права.
Памятуя о тяжкомъ бремени, которое народъне-

сетъ въ арміи и флотѣ Вашего Величества,госу-
дарственнаядума озаботится укрѣпленіемъ въ

арміи и флотѣ началъсправедливостии права.

Государственнаядума считаетъ, наконецъ,не-
обходимымъ указать въ числѣ неотложныхъ за-

дачъ своихъ и разрѣшеніе вопроса объ удовлетво-

рен^ давно назрѣвшихъ требованій отдѣльныхъ

національностей. Россія представляетъгосударство,

населенноемногоразличнымиплеменамии народ-

ностями. Духовное объединеніе всѣхъ этихъпле-

менъи народностейвозможно только при удовле-

твореніи потребностикаждаго изъ нихъ сохранять

и развивать своеобразіе въ отдѣльныхъ сторонахъ

быта. Государственнаядума озаботится широкимъ
удовлетвореніемъ этихъсправедливыхънуждъ.

Ваше ИмператорскоеВеличество!Въ преддверіи

всякой нашейработы стоить одинъ вопросъ, вол-

нующи! душу всего народа, волнующій иасъ, из-

бранниковъ народа, лишающій насъ возмож-

ности спокойно приступить къ первымъ ша-

гамънашейзаконодательнойдѣятельности. Первое
слово, прозвучавшее въ стѣнахъ государственной

думы, встрѣченное кликамисочувствія всей думы,

было слово— амнистія. Страна жаждетъамнистіи!
распространеннойна всѣ, предусмотрѣнныя уго-

ловнымъ закономъ дѣянія, вытекавшія изъ побу-

жденій религіозныхъ или политическихъ,а также

на всѣ аграрныйправонарушенія.

Есть требованія народнойсовѣсти, въ которыхъ

нельзя отказывать, съ исполненіемъ которыхъ нель-

зя медлить. Государь, дума ждетъотъВасъ полной
политическойамнистіи, какъ первагозалогавзаим-

наго пониманія и взаимнаго сотласія между Ца-
ремъ и народомъ.

-----------•—<♦>— •-----------

Заявленія, петиціи, резолюціи, адреса

и проч

Заявленіе присяжныхъ засѣдателей г. Фатежа,

курской губерніи.

Присяжныезасѣдатсли считаютъсвоимъдолгомъ
сдѣлать суду слѣдующео заявленіе. Среди присяж-
ныхъ участвовавшихъвъ дѣлѣ кр. ИванаСергѣева,

а также лрисутствовавшихъвъ залѣ суда возникъ

въ настоящеевремя цѣлый рядъ сомнѣній въ ви-

новностиподсудимаговъ томъ преступленіи, въ ко-

торомъ онъ обвиняется. Несомнѣнно доказанотоль-

ко, что подсудимыйнанесъударъ кулакомъ, нане-
сетеже смертельныхъпобоевъ могло быть дѣломъ

другихъ лицъ, которыя не были привлеченывъ ка-
чествѣ обвиняемыхъ и родственникикоторыхъ яв-

лялись главными свидетелямиобвиненія (на что

указалисвидѣтели). Мы сознаемъ,конечночто наша

ошибка трудно поправима,но еслимы теперьсво-

имъ заявленіемъ и не поможемъосужденному мо-

жетъ быть наше заявленіе сослужитъдругую служ-

бу: мы попытаемся указать на тѣ затрудненія,

которыя намъприходится встрѣчать при постано-

вленіи нашихъ рѣшеній (мы, конечно имѣемъ въ

виду не одиу настоящую сессію).

На судѣ часто фигурируютъ лжесвидѣтели. Во
многихъ случаяхъ получается такое впечатлѣніе,

что къ суду привлекаются не главные виновники,

которые ускользаютъ, а лицамало причастныили

не виновныя. Причтеніи обвинительнагоакта, вина
подсудимагокажется несомнѣнною; если бы судъ

ограничилсяэтимъчтеніемъ, присяжные,несомнѣн-

но вынесли бы обвинительныйприговоръ. Но вотъ

по мѣрѣ хода судебнагослѣдствія улики таготъ;

а иногдаприсяжные съ удивленіемъ спрашиваютъ

другъ друга: ,,Да за чѣмъ же привели сюда этого

человѣка?" Иногдаобстоятельствадѣла таковы, что

невольно возникаетъвопросъ: да неужелиже мѣст-

ныѳ люди не знаютъ виновныхъ и слѣдственная

властьдолжна привлекатьлицъ, винакоторыхъ бо-
лѣе чѣмъ сомнительна?

Причинаэтого лёжитъпо нашему мнѣнію съ

неудовлетворительной организаціи предваритель-

на™ слѣдствія. Слѣдственнаявласть стоитъдалеко

отъ населенія и непользуется особымъ довѣріемъ.

Мѣстные люди не участвуютъ въ слѣдствіи. Защи-
та отсутствуетъ.Слѣдователь не нмѣетъ возможно-

стиоцѣнивать достоверностьсвидѣтелей. Окружен-
ный лжесвидѣтелямя (есть нрофессіональные лже-
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свігдѣтепи ради полученія прогоновъ) и не имѣя

возможности разобраться въ показаніяхъ онъ дѣ-

даетея одностороннимъ. —Лжѳсвидѣтѳли, съ формаль-
ной точки зрѣнія, всегда дадутъ лучшія показанія
и неопытный слѣдователь всегда ихъ предпочтетъ.

Это обстоятельство въ высшей степени поощряетъ

лжесвидѣтелей и съ другой стороны отталкиваетъ

честныхъ свидѣтелей. Честный свидѣтель всегда

рискуетъ, что тѣ лпца, которыхъ онъ уличитъ, въ

будущемъ отомстятъ ему тѣмъ или другамъ спосо-

бомъ и быть можетъ, воспользовавшись случаемъ,

возведутъ на него обвиненіе въ какомъ либо пре-

ступленіи. При теперешней органиваціи лѣдствія,

онъ почти навѣрно будетъ привлеченъ къ слѣдствію,

можетъ быть и къ суду, а иногда и рискуетъ быть
осужденнымъ невинно. Можетъ ли надѣяться чест-

ный свидѣтель, что въ случаѣ преступной мести,

слѣдователь откроетъ это преступленіе и судъ по-

караетъ виновныхъ Конечно, нѣтъ —въ огромномъ

болышшствѣ случаевъ. —Слѣдрватель далеко; да и

кромѣ того будетъ вѣдь слѣдователь прежде всего

чпновннкъ, интересы службы у него на первомъ

мѣстѣ, а интересы населенія во всякомъ случаѣ

на второмъ. Талантливый следователь будетъ ко-

нечно извѣстенъ населенно, но начальство по всей
вѣроятности не скоро объ этомъ узнаетъ раскрыть

преступленіе вѣдь очень трудно, а привлечь къ

суду очень легко. Плохой слѣдователь формально
раскроетъ больше преступленіи и въ томъ числѣ

самыхъ загадочиыхъ - вѣдь стоитъ только повѣрить

оговору; при неумѣлой защитѣ и опытномъ обви-
нителѣ можетъ получиться и много обвинительныхъ
приговоровъ, но положимъ въ концѣ концовъ на-

чальство замѣтитъ талантливаго слѣдователя; вы-

мираетъ ли отъ этого населеніе? ■ Нисколько. Слѣ-

дователь будетъ назначенъ прокуроромъ, а его

мѣсто займетъ человѣкъ только что оставившій
школьную скамью.

| Чтобы быть хорошимъ слъдователемъ нужно

имѣть не менѣе знаній и таланта, какъ и для того,

чтобы быть хорошимъ сенаторомъ. Вѣдь это только

разныя спеціальности съ этой точки зрѣнія поло-

женіе всѣхъ чиновъ судебнаго вѣдомства должно

быть одинаково. Въ каждой спеціальности должно

быть своя лѣсточица служебныхъ повышеній. Люди
должны избирать и мѣнять спеціальности но въ

зависимости отъ прохожденія ими службъ, а по

своимъ склонностямъ и способностямъ. Ясно само-

сабою что и преступники, пользуются оговоромъ,

чтобы скрыть слѣды преступленія. При теперешней
организаціи слѣдствія бороться съ этимъ не во-

змолшо. На судѣ поражаетъ количоство лягесвидѣ-

телей но къ счастью это объясняется не тѣмъ об-
стоятельствомъ, что лжесвидѣтелей такъ много, а

тѣмъ что лжесвидѣтели охотно являются въ судъ,

тогда какъ честные свидѣтели боятся суда, чтобы
избѣлсать этого должны существовать лучшія га-

рантіи, чѣмъ теперь въ томъ, что невинные не бу-
дутъ осуждены и будутъ по возможности рѣдко

привлекаться къ суду по оговору и чтобъ дѣйствп-

тельно преступники будутъ имѣть больше шансовъ
быть осужденными.

Необходимо привлечь къ участію въ предвари-

тельномъ слѣдствіи мѣстныхъ людей, въ формѣ

защитннковъ подсудимаго н представителей гра-

лсданскаго пека, либо въ видѣ выбраннаго инсти-

тута, либо ввести пнетитутъ прпсяжныхъ на пре-

дварительномъ слѣдстіи; съ правомъ рѣшать во-

просъ о преданіи суду и ирішятін мѣръ пресѣченія.

при этомъ необходима присяга свидѣтелей и су-

дебное состязаніе сторонъ. Конечно, такой порядокъ

предполагаетъ полное измѣненіе существующихъ

учрежденій, но, вполнѣ допустимъ, "если бы, напри-

мѣръ осуществился прбектъ объ учреліденіи мелкой
земской единицы, въ которой былъ бы и свой судъ

присяжныхъ подъ руководствомъ юриста (мы не ра-

зумѣемъ непремѣнно человѣка съ дипломомъ —

дипломъ въ наше время иногда не стоитъ той бу-
мага, на которой онъ написанъ). Подобный юристъ

могъ бы быть и слѣдователемъ, и этотъ судъ, вѣ-

дая лишь менѣе серьезный дѣла могъ бы рѣшать

вопросъ о преданіи высшему суду за болѣе серьез-

ный преступленія. Въ настоящее время преданіе
суду зависитъ отъ судебной палаты. Приведемъ
аналогію съ наложеніемъ административных^ каръ.

Иногда административный взыеканія налагались

на крестьянъ самимъ министромъ внутреннихъ

двлъ. Само собою понятно, что вопросъ въ сущно-

сти рѣшался не министромъ, а въ лучшемъ случаѣ

мѣстнымъ земскимъ начальникомъ, а въ худшемъ

какимъ нибудь стражникомъ или помощникомъ во-

лостного писаря. Аналогично этому преданіе суду

зависитъ не отъ судебной палаты, а отъ слѣдова-

теля, который одинъ въ сущности имѣетъ нѣкото-

рую возможность оцѣнить достовѣрность свидѣле-

лей".
Мѣстные люди особенно заинтересованы въ рас-

крытіи преступленій, они же въ состояніи бороться
съ лжесвидѣтелями дадутъ гарантіи честнымъ сви-

дѣтелямъ, защищая ихъ отъ мести, путемъ своевре-

меннаго раскрытія проявленій меети, а также и

тѣмъ обстоятельствомъ что клевета и лжесвидѣтель-

ство будутъ обнаружены гораздо легче.
Односторонность предв. слѣдствія вызываетъ

иногда слишкомъ суровое предъявленіе обвиненія
со стороны суда, а это сильно затрудняетъ прп-

сяжныхъ, желагощихъ, иногда, по обстоятельствамъ
дѣла, смягчить участь подсудимаго и необладаю-
щихъ достаточными юридическими -свѣдѣніями.

Вотъ почему желательно, чтобы присяжнымъ раз-

яснялась мѣра наказанія и способы ея уменьшенія
путемъ отрицанія признаковъ преступленія; еще

лучше если присяжные сами будутъ опредѣлять

мѣру отвѣтственности.

Обращаясь къ составу присяжныхъ надо сказать,

что они благодаря цензу, не являются истинаымп

представителями всего населеяія или хотя бы наи-

болѣе интеллигентною его группою (цѣлый рядъ

интеллигентныхъ лицъ, напр. сельскіе учителя,

устраненъ). Этотъ порядокъ допженъ быть измѣ-

ненъ — имущественный цензъ не имѣетъ смысла.

Вѣдь судъ долженъ защищать не одну только соб-
ственность, онъ долженъ защищать и человѣка и

его трудъ здѣсь присяжные, не имѣющіе ценза,

могутъ оказаться болѣе компетентными.

Слѣдуютъ подписи 17-ти присяжныхъ заседа-
телей .

Резолщія группы академическаго союза.

Весной и осенью прошлаго года всѣ газеты обле-
тела громкая исторія по поводу диспута А. Г. Ти-
мофеева въ Одессѣ.

Согласно освѣщенію, приданному прессой этому

инциденту, г. Тимофеевъ занялъ въ этомъ дѣлѣ

весьма некрасивую позицію и былъ сопричисленъ

къ членамъ русскаго собранія, защитникамъ тѣ-

лесныхъ наказаній и чиновникамъ министерства

внутреннихъ дѣлъ.

Университетская группа младшихъ преподава-

телей академическаго союза счптаетъ своимъ дол-

гомъ послѣ предварительныхъ переговоровъ съ от-

дѣльными представителями одесской группы зая-
вить, что она всегда считала г. Тимофеева своимъ
уважаемымъ сочлеяомъ, что членомъ русскаго собра-
нія и чиновникомъ министерства внутреннихъ дѣлъ

г. Тимофеевъ никогда не состоялъ и защитникомъ
тѣлесныхъ наказаній не былъ. Что касается одес-
скаго инцидента, то одесскіе товарищи высказали

готовность способствовать выяененію роли г. Тимо-
феева въ этомъ дѣлѣ.

Бюро университетской группы младшихъ препо-

давателей академическаго союза.

-------------- і « »► * --------------
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СУДЕБНЫЕ ОТЧЕТЫ.

Правит, сенатъ.

Засѣд. гражд. «асе, деп. 26 апрѣля.

I.

Обпим-.ютъ ли установленных, ст. 130 полож. о

курл. крест. 1817 г. обязательный доли наслѣдства все

наслѣдствеиное имущество или же только ту час. и ь ею

которая причиталась бы паслѣднчкамъ въ силу закона

еслибы наслѣдодателъ не оставилъ завѣщанія?

Искъ Кессе къ мужу ея дочери Балиню о при-

знанш за истицею права на обязательную' долю въ

завѣщанномъ отвѣтчику имугцѳствѣ ея дочери съ

зачетомъ сдѣланнаго ей: по завѣщанію отказа,—

былъ признанъ спб. суд. палатою подлежащимъ

удовлетворенно по силѣ ст. 130 курл. крест, пол.

1817 г. Постановленія крест, положенія по вопросу

объ обязательной долѣ построены на совершенно

иныхъ началахъ, чѣмъ третій томъ свода мѣстн

узаконеній, и только по этому общему земскому

праву обязательная доля составляете часть той доли

которая причиталась бы непремѣнному наслѣднику

въ наслѣдство по закону (ст. 2007); крестьянское же

положеше устанавливаетъ въ пользу непремѣнныхъ

наслѣдниковъ право на опредѣленную часть всего

наслѣдственнаго имущества. — Въ касс, жалобѣ

повѣреннаго отвѣтчика, прис. пов. Шиманъ, указы-

вала что въ ст. 130 исчисленіе сдѣлано, очевидно

не дистрибутпвно, для каждаго изъ непремѣнныхъ

насдѣдниковъ особо, а коллективно, т. е. означена

та доля чистаго наслѣдственнаго имущества, кото-

рая должна быть оставлена всѣмъ непремѣннымъ

наслѣдникамъ вмѣстѣ; въ противномъ случаѣ обя-

зательный доли при, наличности всѣхъ кнтегорій

непремѣнныхъ наслѣдниковъ составили бы 1%

части, т. е. почти вдвое больше, чѣмъ вообще оста-

лось наслѣдственнаго имущества Признавъ за

истицею не право на дополненіе ея обязательной
доли, а право на V* долю наслѣдства и тѣмъ са-

мымъ признавъ ее наслѣдницею по закону, палата

фактически аннулировала силу завѣщанія, вопреки
ст. 2793 ч. ІП св. м. уз.

Прав, сенатъ опредѣлилъ: рѣш. спб. суд пал

по нарушен. XII ст. введ. 2010, 2011 и 2793 ст.' Ш ч'
св. мѣст. узак. губ. приб. и 706 ст. уст. гражд. суд

отмѣнить. ^

п.

Вправѣ ли окруоюный судъ отказать въ утвер-

оюденги избромныхъ общимъ еобрангемъ кредиторовъ
предсѣдателя и кураторовъ конкурснаго управленія въ

виду нравственной неблагонадежности этихъ лищъЗ

Отказъ окружнаго суда въ утвержденіи выбран-
ныхъ кредиторами несостоятельнаго Пѣшехонова

предсѣдателя конкурса и одного изъ кураторовъ

въ виду того, что эти лица по своимъ нравствен-

нымъ качествамъ не могутъ слуяшть съ пользою

для дѣла, былъ отмѣненъ суд. палатою на томъ

основами, что въ опредѣленіи суда не указано ни

одного конкретнаго случая, который подтверждалъ

бы соображеніе о непригодности выбранныхъ лицъ-

единогласное избраніе ихъ наличными кредито-

рами и отсутствіе жалобъ со стороны кредиторовъ

не принимавшихъ участія въ выборахъ, свидѣтель-

ствуютъ, напротивъ того, о правильности произве-

деннаго избранія. "

Въ касс, ясалобѣ состоявшаго въ числѣ креди-

торовъ сарапульскаго отд. госуд. банка, поданной

управляющимъ банка Щегловымъ, указывалось

что всякая инстанція, на которую возложена обя-

занность утверясденія выбранныхъ лицъ, въ правѣ

отказать въ утвержденіи такого кандидата, за слу-

жебную благонадежность котораго она не можетъ

поручиться; и забракованному кандидату не пре-

доставлено право домогаться въ высшихъ инстан-

ціяхъ измѣненія взгляда утверждающей инстанціи

на его качества и достоинства- Независимо отъ

сего, судомъ въ данномъ случаѣ было указано и

формальное основаніе неутвержденія, именно заня-

тіе кандидатовъ конкурсными дѣлами въ видѣ

промысла по передаточнымъ документамъ, вопреки

запрещенію ст. 540 уст. суд. торг.

Жалоба оставлена безъ послѣдствій.

ІТІ.

Является ли по литовскому статуту имѣнге дѣ-

тей, доставшееся имъ по дух.' завѣщангю отца, благо-
пріобрѣтеннымъ или наслѣдственнымъ?

Вопросъ возникъ по иску Винницкой и Штер-
меръ къ опекамъ Березовскагои Звѣржховскаго и рѣ-

шенъ суд. палатою въ смыслѣ признанія спорнаго

имущества благопріобрѣтеннымъ, согласно Высоч.
утв. мн. госуд. совѣта 16 апр. 1842 г. (п. с. з. 1842 г.

№ 15534). Въ касс, жалобѣ повѣрѳнный иетицъ

указывалъ на нарушеніе палатою ст. 1134 т. X, ч. 1,
которая должна быть примѣнена къ настоящему

дѣлу, такъ какъ споръ начался въ 1897 г., а не

непосредственно послѣ смерти наслѣдодателя

въ 1840 г.

Касс, жалоба оставлена безъ послѣдствій.

IV.

Бправѣ ли конкурсное управленге отказаться отъ

исполненія договора, заключенною песостоятельнымъ

должникомъ, если прис. попечителемъ съ наличными

кредиторами уплачена часть арендной цѣны, по дого-
вору (ст. 570 уст. суд. торг.)?

Искъ Шустрова о взысканіи съ конкурса по

дѣламъ Баракова арендныхъ денегъ за снятое Ба-
раковымъ у истца помѣщеніе былъ признанъ спб.
суд. палатою подлежащимъ удовлетворенно въ виду

того, что конк. масса, въ лицѣ прис. попечителя

съ наличными кредиторами, уплативъ въ опредѣ-

ленный срокъ арендную плату, тѣмъ самымъ при-

няла договоръ къ исполнению; поэтому и конк.

управленіе не могло уже отказываться отъ даль-

нѣйшаго исполненія договора, ссылаясь на п. 3
ст. 570 уст. суд. торг. Въ касс, жапобѣ ловѣрен-

ный конкурса, прис. пов. Опаровскій, указывалъ,

что по смыслу ст. 513—522 уст. суд. торг. права

прис. попечителя даже съ наличными кредиторами

сводятся только къ распорядительнымъ мѣрамъ и

представляются гораздо болѣе ограниченными, чѣмъ

права конк. управления; только послѣднему предо-

ставлено въ частности и принятіе къ исполнению

договоровъ, учиненныхъ несостоятельнымъ долж- ■

никомъ. Взносъ арендныхъ денегъ имѣлъ цѣлыо

только не создавать для домовладѣльца односто-

рбнняго права на' нарушеніе договора вслѣдствіе

неуплаты аренды, но отнюдь не предрѣшалъ лри-

нятія къ исполненію всего договора съ предусмо-

трѣнною въ немъ неустойкою, составляющею пред-

мета иска.

Рѣшеніе отмѣнено по нарушенію 477 ст. уст.

суд. торг. изд. 1903 г.

V.

Возможно ли привлечете берегового владѣльца къ

отвѣтственности по ст. 674 т. X, ч. 1 безъ предва-
рителънаго установления уголовнымъ судомъ виновности

ею по ст. 77 уст. о нак. и относится ли <т. 440,
т. X, ч. 1 къ тѣмъ малымъ рѣкамъ, которыя годны для
сплава только въ пергоды подъема водыі

Искъ Мирохина къ впадѣльцу вододѣйствующаго

завода на р. Усланкѣ Тейфелю о процентномъ воз-

награжденіи по ст. 674 т. X ч. 1 за задержаніе
дровъ истца, подлежавшихъ сплаву по названной

рѣкѣ въ то время, когда она по естественному ея

состоянію пригодна для сплава дровъ, — былъ въ
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части удовпетворенъ суд. палатою по слѣд. основа-

ніямъ. По смыслу прим. 3 къ ст. 359 и прим. 2 къ

ст . 362 уст. 4 пут. сообщ. всякій водный путь, коль

скоро онъ въ естественномъ состояніи пригоденъ

для сплава, почитается открытымъ для общаго
пользованія, и всѣ вододѣйствующія на немъ заве-

денія не должны препятствовать сплаву; устройство
отвѣтчикомъ искусственна™ загражденія на пути

сплава и неоткрытіе имъ вешняковъ плотины для
пропуска дровъ даетъ поэтому истцу право на про-

центное вознагражденіе за тѣ 30 дней, въ теченіе
коихъ дрова были задержаны по винѣ отвѣтчика.

Въ касс, жалобѣ повѣренный отвѣтчика, прис. нов.
Гольдгаммеръ, указывалъ на нарушеніе палатою

ст. 1 уст. гражд. суд., такъ какъ она разрѣшила

споръ о правѣ свободнаго сплава на р. Усланкѣ,

т. е. споръ о правѣ публичномъ, и притомъ разрѣ-

шила его вопреки ветупивпшмъ въ законную силу
опредѣленіямъ компетентныхъ мѣстъ —губ. правле-

нія и правит, сената по 1 департаменту. Далѣе,

отвѣтственность по ст. 674 т. X ч. 1 предполагаетъ

наличность дѣянія преступнаго, а таковое можетъ

быть признано имѣющимся на лицо лишь въ томъ
случаѣ, когда оно установлено компетентнымъ уго-

ловнымъ судомъ.
Рѣшеніе отмѣнено по нарушенію 674 ст., X т.. ч. 1.

КІевская судебная палата.

Трояновское дѣло.

(Продолоюеиге).

22-го апрѣля продолжается допроеъ свидѣтелей

•обвиненія.
День 23 апр. и до 12 ч. 24 апр. уходить на до-

проеъ евидѣтелей защиты. Каждый изъ этихъ сви-
дѣтелей старается установить аИЪі отдѣльныхъ

подсудимыхъ. Представители гражданскихъ ист-

цовъ почти совсѣмъ не участвуютъ въ допроеѣ

зтихъ свидѣтелей, и все идетъ чрезвычайно бы-
стро. За полтора дня допрошено около 150 чело-
вѣкъ, въ то время какъ за первые 3 дня допро-
шено всего около 100 человѣкъ. Судебное слѣд-

ствіе заканчивается чтеніемъ протокола медицин,
освидѣтельствованія, разрѣшеніемъ предсѣдатель-

ствующ. ссылаться на показанія законно не-
явившихся свидѣтелей и другими формальностями

Въ два часа дня начались пренія стор'онъ. Тов.
прокур. судебной палаты сказалъ приблизительно
■слѣдующее:

„Трояновскимъ процессомъ заканчивается цѣ-

лый рядъ погромныхъ дѣлъ, совершенныхъ въ ап-
рѣлѣ прошлаго года въ житомірскомъ уѣздѣ надъ
евреями. Всѣ они вызваны однѣми и тѣми же
причинами, получили одно и тоже направленіе, но
проявились въ разныхъ степеняхъ наиряженія.
Вначалѣ дѣйствія толпы были обращены противъ

одиночныхъ неечастныхъ евреевъ, жившихъ около
доревень. Но здѣсь въ Трояновѣ погромъ превра-

тился въ страшное бѣдствіе: разрушено 30 домовъ,
принесено въ жертву 10 молодыхъ человѣческихъ

жизней. Только теперь намъ становится яснымъ и
донятнымъ все, казавшееся до сихъ поръ загадоч-
нымъ въ причинахъ, вызвавшихъ погромы, и я
постараюсь это доказать. Отиошенія, какъ удосто-

вѣрили здѣсь сотни свидѣтелей, между евреями и
крестьянами были самыя лучшія, „вполнѣ соли-

дарные" казалось, не существуете никакой розни

между двумя племенами, различными по духу, вос-
питанно и міровоззрѣніямъ, вслѣдствіе общности
человѣческихъ отношеній сосѣдство и тѣсно свя-

занныхъ матеріальныхъ интересовъ
Какъ будто въ какой то фееріи, вдругъ грянув-

шій громъ цревращаетъ доселѣ стройную гармо-

ничную картину въ какой то хаосъ: молодые лю-

ди, полные жизни, ѣдущіё во имя высокихъ идей
на помощь братьямъ превращаются въ мѣшки съ

человѣческими костями. Мировой, добродушный
хлѣбопашецъ вдругъ превращается въ звѣря, ко-

щунственно восклицающаго: „Господи, блатослови"
и замахивающагося желѣзными вилами на только-

что вырваннаго изъ костей смерти молодого еврея

въ присутствіи духовнаго пастыря. Если и бывали
раньше одиночные случаи столкновений между ев-

реями и крестьянами, на почвѣ торговыхъ отноше-

ние, если и случалось слушать презрительные и

злобные возгласы ло адресу евреевъ: „жидъ хри-

стопродавецъ", — то и дѣлать выводы изъ этого о

существованіи племенной вражды все таки еще

нельзя. Слѣдующія однако факты заетавляютъ насъ

уже призадуматься. Подъ вліяніемъ какихъ то,

какъ будто непонятныхъ причинъ, все. вдругъ рѣ

шится: исчезаютъ мирныя отношенія и клаесъ

возстаетъ противъ племени. Къ выяснение этихъ

причинъ, который должны были видѣть и тѣ, ко

торые должны были слышать, не слышали, я пе

рейду Здѣсьна судѣ представителемъ обвини-
тельной власти, повѣренными гражвазскихъ ист-

цовъ и защитниками были приложены всѣ стара-

нія, чтобы выяснить источники слуховъ, циркули-

ровавшихъ по деревнѣ передъ погромами. Вели
слухи, идущіе по городу появляются мгновенно и

такъ же быстро и безелѣдно исчезаютъ, вслѣдствіе

разнообразий впечатлѣній и чтенія газетъ, то не то

происходитъ въ деревнѣ. Здѣсь слухи прочно осѣ-

даютъ: они являются весьма важными факторами
для настроенія мѣстныхъ жителей, если эти слухи

симпатичны и подходятъ къ мировоззрѣніямъ де-

ревни!
До 'крестьянъ докатились изъ города глухія из-

вѣстія о томъ, что евреи '„бунтуются, вооружаются,

хотятъ напасть на христіанъ. Мнѣ скажутъ, что
даже для крестьянъ эти слухи будутъ нелѣпы, но

я съ этимъ не согласенъ. Слухи подтверждались

проявленіями такъ называемаго освободительнаго
движенія: деревни были наводнены тысячами лист-

ковъ, трактовавшихъ о грядущей свободѣ, волѣ и

землѣ, призывавшихъ къ повиновенію пропввѣдни-

камъ этихъ свободъ. Но крестьяне имъ показали
только всю накипь свободъ: крестьяне ѣдутъ на
базаръ продать свои продукты и закупить необхо-
димое для обихода, при въѣздѣ въ городъ ихъ
останавливаетъ кучка людей, съ яркимъ выраже-
ніемъ въ лицѣ семитическаго происхожденія, и не

впускаетъ ихъ въ городъ,— забастовка, — въ де-
ревнѣ недородъ, крестьянинъ ѣдетъ искать работы,
чтобы поддержать потомъ добытой копѣйкой свою

семьго, ему мѣшаютъ работать, лшпаютъ единствен -

наго заработка, единственной возможности прокор-

миться забастовка. Всевозможный безобразія тво-

рились во имя забастовки. Обнищало крестьянство

и во всемъ виновата пресловутая свобода. Кре-
стьяне увидъли, что проповѣдниками и исполните-

лями незримыхъ трибуналовъ является почти ис-

ключительно часть еврейскаго населенія; обратили
вниманіе на выстрѣлы въ ихъ же братьевъ - кре-

стьянъ, облеченныхъ въ солдатскіе и полицейскіе
мундиры. Какъ эхо грома докатился до нихъ гулъ

брошенныхъ въ адмидиетративныхъ лицъ бомбъ.
И все это дѣлалось асі шаіогет ІіІэеіЧаЪіз §1огіаш.

Лица, посягнувшія на миръ и благосопояніе на-

рода, грубо нарушили самую свободу, и эти лица

единственно несутъ на себѣ нравственную отвѣт-

ственность за все происшедшее.
Передъ народомъ предсталъ, какъ будто воин-

ствующи Израиль. Крестьянство ясно рѣшшго, что
весь непорядокъ „отъ евреевъ п студентовъ"; оно

сразу назвало все происходящее въ городахъ бун-
томъ, а принимающнхъ участіе въ этихъ происше-
ствіяхъ, а, слѣдовательно, и евреевъ — бунтовщи-
ками. Вотъ каково отношеніе крестьянъ къ уродли-
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вымъ явленіямъ т.-называемаго освободительнаго
движенія. Крестьяне рѣшили, что если евреи ока-

зались побѣдителями въ городѣ, то они пойдутъ
дальше, по деревнямъ и ееламъ,— подчинить себѣ

все. И крестьяне возстали на защиту своихъ правъ.

Не было ли здѣсь черносотенныхъ выходокъ,

такъ называемой, провокацій? Нѣтъ! Въ прокла-

маціяхъ, попавшихъ въ деревню и возбуждавшихъ
населеніе противъ евреевъ, по показанію фигури-
ровавшей передъ нами старушки, говорилось, что

за каждаго убитаго еврея дается вознагражденіе
30 коп., а "за каждаго шляхтича— 50 коп.

. Но черносотенныя прокламаціи никогда шлях-

тичей не упоминали: все это является плодомъ

чьего-то вымысла.

Характерны отношенія трояновскихъ крестьянъ

до злополучнаго для нихъ дня къ погромамъ,

происходившимъ вокругъ. Они смотрѣли на бѣд-

ствія евреевъ, какъ на заслуженную кару, и совер-

шенно безучастно относились къ этому. Какое яге

отношеніе имѣетъ горсточка евреевъ въ городахъ

терроризировавшая населеніе къ мѣстнымъ евреямъ?
Крестьяне, въ силу своихъ общинныхъ традицій,
гдѣ одпнъ отвѣчаетъ за всѣхъ, а всѣ за одного,

не могли не перенести групповой отвѣтственностп

на всю націю. И вотъ — совершилось! Случилось не-

счастье. 25 апрѣля въ Чудновъ былъ данъ сигналь,

и 14 самоотверженныхъ молодыхъ евреевъ и по

мчались на помощь собратьямъ. При проѣздѣ че-

резъ Пятки они были радушно и торжественно

встрѣчены мѣстными евреями. Воодушевленные
сознаніемъ святости своихъ стремленій и герой-

скими подвигами, предстоящими впереди, они са-

лютовали при выѣздѣ населенно выстрѣлами изъ

револьверовъ, и одинъ изъ нихъ, въ возбужденіи
отъ пріема, оказаннаго имъ, воскликнулъ: ,. Спа-
сибо, Пятки! Прощай, Пятки!" Настроеніе воин-

ственное не оставляло юношей ни на минуту: по

дорог в неслись гордые оклики: „Съ дороги! Мы
ѣдемъ!"

Ихъ этихъ молодыхъ, не трусливыхъ юношей,
вооруженныхъ грошевыми револьверами, безъ
умѣнья-владѣть ими, таинственные дирижеры, такъ

называемаго освободительнаго движенія, звали на

вѣрную смерть и, можетъ быть, для того только,

чтобы именами еще нѣсколькихъ невинныхъ жертвъ

якобы бездеятельности русскаго правительства, уве-

личить синодикъ иностранной прессы.

Да падетъ кровь погибшихъ юношей не только

на головы ихъ убійцъ, но и на головы тѣхъ лицъ,

который осудили ихъ на вѣрную смерть.

Толпа крестьянъ, озлобленная противъ револю-

ціонеровъ рѣшили арестовать пріѣхавшихъ въ Троя-
новъ молодыхъ евреевъ и предать ихъ въ рѵки

правосудіят
Выстрѣлы сопротивлявшихся юношей возбудили

массы: онѣ рѣшили и съ страшнымъ звѣрствомъ

выполнили свое рѣшеніе: они били и уничтожали

„рѣзуновъ", „бунтовщиковъ" и „революціонеровъ,
какъ бѣшеныхъ собакъ. Загремѣлъ набатъ, возвѣст-

никъ народнаго бѣдствія, и все крестьянство воору-

жилось чѣмъ могло, выступило на отраженіе врага

Пріѣздъ 14 молодыхъ евреевъ въ возбужденномъ
состояніи массъ превратился . зъ нашествіе легіо-
новъ „рѣзуновъ". И если здѣсь, что дѣйствовало

на народныя массы, то это былъ психозъ, а никакъ

не подстрекательство.

Я постараюсь воспроизвести въ вашей памяти

прошедшія предъ нами картины поражающихъ, ле-

денящихъ душу жестокостей. У трупа Бродскаго 1
превращенная въ мѣшокъ съ костями, вапяюща-

гося въ грязи, кѣмъ-то поставлена свѣчка и, не-

смотря на святость покоя мертваго, надъ нимъ со-

вершили грубое оскверненіе. Здѣсь и тамъ валялись

искромсанные, превращенные въ безформенные кус-

ки мяса трупы трагически погибшихъ юношей.

Предполагая, что гдѣ-то еще скрываются враги,

гдѣ-то хранится оружіе, несущее смерть, крестьяне

бросились по всѣмъ еврейскимъ домамъ-иа поиски

и, если они били трояновскихъ евреевъ, то только,

какъ укрывателей прибывшихъ „рѣзуновъ".

Правда, были при этомъ и грабежи и даже боль-
ше, чѣмъ слѣдовало ожидать, но все лее это не

мѣняетъ картину взрыва народнаго возмущенія
противъ ненавпетныхъ имъ бунтовщиковъ-евреевъ.

Поддерживая обвиненіе противъ 37 подсудимыхъ,

я обращаю вниманіе на мѣстныхъ представителей
власти, на старость, сотскихъ и десятскаго, кото-

рые не только своимъ авторитетомъ не сдержали

народныхъ страстей, но, невидимому, и сами при-

. нимали дѣятельное участіе.
Затѣмъ г. прокуроръ останавливается на ули-

кахъ отдѣпьныхъ лицъ, квалифицируете каждое

дѣйствіе на соотвѣтствующей статьѣ закона и за-

кончиваетъ свою рѣчь слѣдующими словами: „Пусть
кровь погибшихъ невинныхъ жертвъ, весь ужасъ и

бѣдствія, обрушившіяся на головы мирныхъ и чест-

ныхъ тружениковъ послужатъ залогомъ будущаго
мира, добрыхъ сосѣдскихъ отношеній и общаго
благополучія на почвѣ братскаго едииенія".

Рѣчь представит, гражд. истц. пом.

п р и с. п о в. I. А. Голо в ч н е р а.

Г.г. судьи и г.г. сословные представители!
„Кровавой вереницей проходили за эти дни

предъ нашими глазами ужасныя событія позорныхъ

дней 25 —26 апрѣля прошлаго года. Страшные раз-

сказы очевидцевъ били по нервамъ, сжимали сердце,

душили кошмаромъ. Всѣ эти дни жили въ атмосферѣ

крови, горя предсмертныхъ стоновъ и дикой жесто-

кости .

II невольно за эти дни являются сомнѣнія —жи-

вемъ ли мы въ Европѣ въ XX вѣкѣ, или въ мрач-

ную эпоху инквизиціи съ ея ужасами и пытками.

Невольно терялась вѣра въ человѣка, въ добро.
Потрясающая трагедія разыгралась годъ тому

назадъ въ Трояновѣ. 9 юношей, полныхъ силъ и

здоровья, полныхъ вѣры и любви, 9 юношей ни на

минуту не поколебавшихся бросить все и вся, чтобы
пойти на помощь несчастнымъ, избиваемымъ бра-
тьямъ въ Житомірѣ, 9 юношей безпечно вступив-

шихъ на тернистый путь борьбы со зломъ и наси-

ліемъ, во имя чести и достоинства своего народа

во имя права его дышать и жить, были убиты съ

поражающей какою-то первобытной жестокостью;

и убиты до дикости беземысленно, до ужаса без-
цѣ гьно.

II совершенно непонятно, какой психологиче-

ской загадкой будете намъ казаться трояновское

преступленіе, если станемъ разематривать его аб-
страктно, внѣ связи его съ тѣми конкретными усло-

віями, среди которыхъ мы живемъ и дышимъ,

вѣрнѣе сказать, прозябаемъ и задыхаемся. Я вполнѣ

согласенъ съ г. прокуроромъ въ томъ, что первая

причина всѣхъ переживаемыхъ ужасовъ - освободи-
тельное двпженіе.

Но ошибается г. прокуроръ, думая, что вина па-

даете на „низы", на активные элементы освободи-
тельнаго движенія,- всецѣло падаетъ она на „верхи" ,

на тѣ сферы, который въ борьбѣ съ революціей въ

темной и дикой массѣ ищутъ себѣ опору и поддержку.

Но въ Трояновѣ, какъ въ одинъ голосъ устана-

вливают^ всѣ свидвтели, евреи и христіане жили

хорошо, жили по сосѣдски. Казалось, очень трудно

привить евмена ненависти, раздора. Однако —съ

Пасхи 1905 г. здѣсь атмосфера сгущается и здѣсь

начинаютъ поблескивать зарницы далекаго грома.

Среди крестьянъ пошли нелѣпые слухи, что евреи

собираются рѣзать христіанъ — дикіе слухи, что

евреевъ, которые бунтуютъ повсюду, надо „спекыть",

что это слѣдуетъ дѣлать и что финаломъ убійства
еврея — не скамья подсудимыхъ, а 30 коп. возна-

гр ажденія.
И на эту, къ 25 апрѣля уже вспаханную почву
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падаютъ сѣмѳна — разсказы Ванковсваго и Клим-
чука, что въ Житомірѣ бьютъ евреевъ, какъ скотъ

на бойнѣ, что ихъ бьютъ на глазахъ полиціи, оъ

ея благословѳнія, что ихъ бьютъ повсюду. И сѣ-

мена эти даютъ кровавые всходы, даютъ ихъ не-

ожиданно быстро.
Въ тотъ же день на трояновской площади по-

являются 2 подводы съ 14 евреями.

Краткій допросъ мѣстнаго начальства, нѣсколько

сбивчивыхъ отвѣтовъ испуганныхъ юношей, — и

сгущенная атмосфера рѣзко разряжается страшной
грозой; наотроеніе быстро и рѣзко опредѣляется и
выливается въ ту форму, которая кровавымъ при-

зракомъ виситъ надъ всѣмъ русскимъ еврействомъ;
въ тотъ лозунгъ, который всѣ черносотенные эле-

менты Россіи объединяютъ въ одно цѣлое — въ ло-

зунгъ: „бей жидовъ".
Начинается ужасная оргія, какой-то развратъ

жестокости... И первой жертвой падаетъ несчастный
Бродскій, падаетъ на площади, на глазахъ чуть-ли

не всего христіанскаго населенія Троянова. Я не
стану останавливаться на подробностяхъ этого
убійства. Слишкомъ это тяжело, слишкомъ дергаетъ

нервы. Мертвыя буквы протокола медицинскаго

освидѣтельствованія говорятъ объ этомъ слишкомъ
громко и определенно. Черезъ двѣ минуты моло-
дая, бьющая черезъ край жизнь отлетаетъ и на

площади въ грязи среди разъяренной толпы остается
трунъ мученика за свой народъ, трупъ борца за

идею. И этотъ трупъ подвергается самымъ ужас-
нымъ, самымъ наглымъ надругательствамъ.

Не буду останавливаться на томъ, кто убійцы —

это дѣло представителя обвинительной власти.

Г. прокуроръ отказался отъ обвиненія ІЭчеловѣкъ,

и, конечно, не мы представители гражданскихъ

истцовъ, не мы — евреи, всегда безъ виновные, ста-
немъ требовать обвиненія лицъ, виновность кото-

рыхъ не въ достаточной степени доказана..
2-й актъ трагедіи разыгрался въ домѣ X. Л.

Центеръ. На звонъ церковныхъ колоколовъ, звонъ,

призывающій къ любви и всепрощенію, сбѣгаются

крестьяне съ дикой, внезапно вспыхнувшей нена-
вистью въ груди, съ орудіями смерти въ рукахъ.
Начинается погоня за разбѣжавшимися евреями.

Трое изъ нихъ вбѣгаютъ къ Центеръ. Всѣ вы, вѣ-

роятно, помните эту старушку, въ которой еле теп-
лится жизнь. И эта старуха, эти живыя мощи на-
ходятъ въ себѣ тотъ громадный запа'съ мужества,

необходимый для того, чтобы чуть ли не на глазахъ
дикой толпы, съ страшной опасностью для жизни
укрыть трехъ юношей у себя въ погребѣ. Толпа
врывается, обыскиваетъ и никого не находитъ. И
не будь окрика Бойко — „пошукайте въ ліоху",
трояновская трагедія насчитывала бы 3 жертвами

меньше".
Далѣе помощ. присяж. повѣрен. Годовчинеръ

останавливается на тѣхъ свидѣтельственныхъ пока-

ніяхъ, который имѣютъ отношеніе къ подерживае-

мымъ имъ гражд. искамъ, старается выяснить раз-
мѣръ убытковъ и затѣмъ продолжаетъ. Вотъ факти-
ческая сторона дѣла — теперь все еще нѣсколько

словъ. Страшные дни мы теперь переживаемъ. Въ
кулакѣ- сжала стонущую родину черная реакція"...

(Предсѣдатель предпагаетъ не касаться общихъ
вопросовъ).

Я хотѣлъ касаться общихъ вопросовъ только
постольку, поскольку эти вопросы отражаются на

вопросѣ еврейскомъ, безъ котораго не возможно
освѣтить правильно настоящее дѣло. Я хотѣьъ ска-

зать, что въ наше страшное время страшнѣѳ всего
евреямъ; чаще всего реакціонный бичъ опустится
на ихъ израненныя плечи, и прежде всѣхъ падаютъ

они — падаютъ какъ борцы за свободу Россіи, какъ
бойцы за честь и права своего народа; падаютъ —

и чаще всего падаютъ какъ козлы отпущенія за

чужіе грѣхи, за чузкія преступленія. Вели не вы-
сохла земля отъ еврейской крови, которая въ ужа-
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еные дни октября, въ позорные первые дни русской
свободы (повсюду, гдѣ дышетъ, а значить и сто-

нетъ еврейская грудь), проливалась нагло и безна-
казанно по всѣмъ городамъ и весямъ Россіи"...

(Предсѣдатель вторично напоминаетъ объ об-
щихъ вопросахъ).

„Въ страшное для евреевъ время, я васъ г. г.

судьи и г. г. сословные представители, прошу, что-

бы сидящіе здѣсь на скамьѣ подеудимыхъ люди не

вышли изъ залы суда съ патентомъ на званіе па-

тріотовъ, — не крови и мести я требую, но я хочу,

чтобы вы определенно назвали ихъ преступниками,

чтобы они знали, что пролитая кровь — на ихъ со-

вѣсти. •

Я прошу у васъ, чтобы вы громко на всю Рос-
сію, на весь міръ, крикнули, что завѣты Бога и

Христа, велѣнье закона и морали „не убій" —отно-

сятся и къ евреямъ; что еврея, котораго русское

правительство лишило всѣхъ правъ — русскій же

судъ не лишаетъ права на жизнь. Такого вердикта

ждетъ отъ васъ русское еврейство, то еврейство,
которое теперь требуетъ не правъ, —требуетъ амни-

стіи. Такъ какъ всѣ мы — обреченный на смерть и

черная сотня, теперь притаившаяся, ждетъ не до-

ждется новаго взмаха дирижерской папочки; и каж-
дую минуту намъ мозгъ можетъ прорѣзать страш-.
ное о новыхъ потокахъ крови, о новой ужасной
страницѣ въ мартиролонъ многострадальнаго еврей-
скаго народа —народа отданнаго на потокъ и раз-
грабленіе хулиганскимъ полщищамъ, творящимъ
судъ и расправу, надъ всѣмъ свѣтлымъ и хоро-

шимъ, что воскресаетъ теперь къ новой лучшей
жизни. Такого вердикта ждутъ отъ васъ г. г. судьи

и г. г. сословные представители, и тѣ милліоны рус-
скихъ людей, чувство справедливости которыхъ...

(Здѣсь предсѣдатель обрываетъ оратора и за-

прещаете ему продолжать свою рѣчь).

Р ѣ ч ь М. В. Р а т н е р а.

Г.г. судьи и г.г. сословные представители! Осно-
ваніемъ предъявленныхъ ко всѣмъ подсудимымъ

по настоящему дѣлу исковъ, основаніемъ, даю-

щимъ намъ право на участіе въ дѣдѣ, въ каче-
ствѣ стороны, въ процессѣ, являются преступныя

дѣянія, который по внутреннему своему содержа-
ние) распадаются на 2 группы. То была во-первыхъ

посягательства на личность чудновскихъ евреевъ,
убитыхъ 10 чел.; то были, во вторыхъ и насилія надъ

имуществомъ трояновскихъ жителей, явившіяся
своеобразнымъ отзвукомъ перваго столкновенія. 06-
виненіе объединяетъ эти группы насильственныхъ

дѣйствій по формальному признаку: по возможно-
сти квалифицировать ихъ по 269 1 ст. Такимъ обра-
зомъ и здъеь, какъ и во всѣхъ другихъ погром-

ныхъ процессахъ, мы сталкиваемся съ этой же

269* ст. все чаще и чаще фигурирующей въ соврѳ-

менныхъ судахъ: статьей, играющей роль какъ бы
центральнаго орудія для криминальнаго освѣщенія

событій, раздирающихъ современнзю Россію. Пра-
вильна ли однако такая квалификація?. правильно-
ли освѣщеніе трояновскихъ событій съ помощью

289 ст. Хотя прокуроръ и не высказалъ въ этомъ

отношеніи никакого сомнѣнія, мы, представители

евреевъ-истцовъ, считали себя обязанными остано-

виться на этомъ вопросѣ.

Казалось бы, явнымъ препятствіемъ для примѣ-

ненія къ дѣяніямъ подеудимыхъ 269 1 ст. спужатъ
повторяющіяся, какъ однообразный припѣвъ, пѣсни

'о прекрасныхъ отношеніяхъ въ Трояновѣ между

крестьянами и евреями. Племенной вражды между
ними не замѣчалось. „Жили совмѣстной жизнью",
по словамъ одного свидѣтеля крестьянина; „какъ
братья жили" по характеристики свидетелей евреевъ

Стало быть, легко отсюда заключить, что настаи-
вать на примѣненіи 269 1 ст. не представляется воз-
можности. Такое умозаключеніе, думается однако

мнѣ, было бы неправильно. Я рѣшаюсь развить пе-
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редъ особымъ присутствіемъ тотъ взглядъ, что не

взирая на.мирноесожительствокрестьянъи евреевъ

все что разыгралось въ Трояновѣ должно быть ква-

лифицированонеиначе, какъ по 2691 ст. Въ анали-
зѣ этой статьи, думаетсямнѣ, обычно допускается
крупное недоразумѣніе, вытекающее изъ неудачной

редакціи самойст. Наше обветшалое уложеніе не

пригодно для разсмотрѣнія событій сложнаго со-

ціально-политическагосодержанія; въ этомъотно-

шеніи оно страдаетъкрупными дефектами,особен-
но ярко отразившимися на конструкціи 269 1 ст.

Въ нейговорится о побужденіяхъ, вытекающихъ

изъ племеннойи религіозной вражды. Вражда здѣсь

упоминаетсяпо неосторожности;это плодъ терми-

нологическагонедоразумѣнія. Разъ рѣчь идетъо

насильственныхъдѣйствіяхъ, то на личностьвраж-

ды въ самый моментъ совершенія дѣйствія

не нуждается въ доказательствахъ. Нужно совер-

шенно иначевзглянуть на природу побужденій,

приведшихъкъ конфликту. Рѣчь идетъо столкно-

веніи разныхъ группъ населепія, объединенныхъ
по тѣмъ или инымъ прнзнакамъжизненныхъот-

ношеній; рѣчь идетъо столкновѳніи двухъ классовъ,

„сословій", національностей,лицъразныхъ племенъ,
религіи. Незачѣмъ устанавливатьфазисъвраждеб-
ныхъ отношеній для доказательстватого, что на

этойпочвѣ возникло столкновеніе. Возьмемъ про-

стой случай: борьбу рабочихъ съ капиталистами;

для примѣненія 269 ст. излишне доказывать, что

прежде, всегдавообще эти отношенія были враж-

дебны; мы знаемъ, что отношенія между этими

классамиантагоничпы,и если въ концѣ концовъ

обостревіе достигло степенистолкновенія, то ясно,

что это совершилось на почвѣ экономическойклас-

совой вражды. То же самоесправедливовъ отноше-
ніи оцѣнки столкновенія двухъ націй, или„племенъ",
по стариннойтерминологіи нашегоуложенія. И если

съ этой точки зрѣнія мы теперь подойдемъкъ на-

стоящимъсобытіямъ, то легко поймемъ,что никакой

иной, кромѣ 269 ст., припомнитьздѣсь невозможно.

Двѣ націонапьности жили въ мирѣ, согласіи, по

совѣсти, какъ „браты" между собой. Но вслѣдствіе

рокового сцѣпленія стихійныхъ и внѣшнихъ обстоя-

тельствъ отношенія приняли форму столкновенія,

въ концѣ концовъ, выразившуюся въ насильствен-

ныхъ дѣйствіяхъ одной національности надъчле-

намидругой. И ничегобольше. Однилицанападали
на другихъ, какъ на евреевъ, желали ихъ смертп

и творили надъ ними насилія, потому что эти

жертвы принадлежатькъ другой національности

Но почемуони внезапновосчувствовалиненависть,

почему насильничали?— Вопросъ этотъ предста-

вляете глубокій историко-соціологическій иатересъ,

имѣетъ значеніе при разрѣшеніи вопртаза о вмѣ-

няемости, но лишенъ формальнаго значенія, ибо

обстоятельствастолкновенія совершенноустановле-

ны. Не подлежитесомнѣнію, что именновъ виду

мирныхъ отношеній у крестьянъ небыло никакихъ

иныхъ побуждеяій, кромѣ національныхъ, творить

наеилія надъ евреями. Единственнаяпричина—
принадлежностьпотерпѣвшихъ къ еврейскойнаціо-

нальности. Столкновение, съ формальной стороны,

было чисто-національнымъ, столкновеніемъ двухъ

національностей и послѣдствія 269' ст. неминземы:
Въ этомъвопросѣ мы, такимъобразомъ, оказы-

ваемся совершенно солидарнымисъ представите-

лями обвиненія, но сходство въ этойформальной

частиобвиненія не препятствуететому, чтобы въ

дальнѣйшемъ освѣщеніи настоящаго дѣпа между

нашимиубѣжденіями и взглядами прокурора ока-

залась цѣпая пропасть. И въ этомъ центральномъ

пунктѣ объясненія прокурора встрѣтятъ съ нашей

стороны самый энергичныйотпоръ не только по-

тому, что они. на нашъ взглядъ, по существуне-

правильны, а потому, что они имѣютъ непосред-

ственное отношеніе къ настоящему дѣлу и соз-

даютъ тотъ колоритъ дѣла, который не можетъ

не повліять на совѣсть судей и создать то или

иноеотношеніе къ подсудимымъ.Что же случилось

26 апр. въ Трояновѣ, что зажгло такую жгучую,

ненавистькъ сосѣдямъ въ сердцахъдотолѣ мир-

ныхъ крестьянъ? Мы знаемъ, что этилюди нагло

посягнули на имущество и жизнь мирныхъ обы-

вателей, что это посягательствосовершилось, какъ

выраз. прокуроръ, въ варварскойобстановкѣ: было

поврежденоимущество, были нанесеныраны, при-
чиненасмерть, были даже издевательстванадъ

убитыми,— словомъ, появился безпримѣрный раз-

гулъ разнузданныхъ страстей,требуется привле-

чете важныхъ фактовъ для ббъясненія картины

событія. Съ точки зрѣнія прокурора все очень ясно;

жили-былиевреии крестьяне въ м, Трояновѣ, жили

они мирно, вмѣстѣ трудились; но вдругъ до нихъ

докатываются звуки громовъ освободительнаго
движенія, къ нимъ проникаютъ листки гово-

рящее о народной свободѣ. о зѳмлѣ, волѣ и въ то

же время они на собственнойшкурѣ испытываютъ

всѣ невыгоды и невзгоды прееловутыхъзабастовокъ,
останавливающихъ хозяйственную жизнь страны,

тяжело отражающихся на ихъ собственныхъинте-
ресахъ. Это факте изъ области общихъ условій

русскойжизни, съ одной стороны, и появленіе жи-

выхъ представителейосвободительнагодвиженія —

участниковъ самообороны, съ другой вотъ, что

всколыхнуло сознаніе крестьянъ и невольно при-

вело ихъ къ тому заключенію, что революціонеровъ
слѣдуетъ убивать „какъ бѣшеныхъ собакъ". Въ
Трояновѣ по словамъ прокурора, мы стоимъ та-

кимъ образомъ предъ а'ктомъ контръ революціон-

наго движенія, составляющаго обратную сторону

прокатившейся по странѣ революціи. Съ этимъ

объясненіемъ нельзя согласитьсяуже потому, что

оно страдаетъфактическойнеточностью,обнимаетъ
событія, не имѣвшія отзвука въ трояновскойжизни,

Не предпринимаяобщихъ экскурсій, я укажу лишь

на неточностивъ аргументаціи прокурора, которыя

можно установитьдаже изъ скромнаго слѣдствен

наго матерьяла. Г. прокуроръ, давая свое освѣще-

ніе погрому, игнорируетъодну весьмацѣнную сто-

рону въ изложеніи всякихъ событій хронологію.

Онъ говорилъ о 25—26 апрѣля съ точки зрѣнія

лица, пережившагособытія, характеризующаянаши
дни во всякомъ случаѣ не долѣе полугоданазадъ.

Эта хронологическая неточность замѣчалась уже

у представителяобвиненія насудебномъслѣдствіи.
Такъ, прокуроръ пытался установить, что на троя-

новскихъ крестьянъ могли неблагоприятноотра-
зиться въ экономическомъ отношеніи всеобщія

частыя забастовки. Намъже извѣстно, да и изъ

допросасвидѣтелей оказывается, что еслио заба-

стовкахъ и могла быть рѣчь, то только какъ объ

отдѣльныхъ событіяхъ, близко крестьянъ н затро-

гиваіощихъ. Вѣдь дѣло было въ апрѣлѣ прошлаго

года, когда еще не было тѣхъ массовыхъзабасто-

вок^ которыя датируютсявременемънепосредствен-

но предшествуіощимъ акту 17-го октября. Но

забвеніе хронологіи свойственно г. прокурору въ

еще болыпемъмасштабѣ. Г. прокуроръ забылъ или
не знаетъ, что погромы были въ Россіи еще за

долго до существованія освободительнагодвиженія,
какъ массоваго явленія. Погромы предствляютъ

длиннѣйшій мартирологъ, извѣряемый столѣтіями.

Погромы существовали изстари, восходя ко вре-

менамъ велико-княжескимъ; они раскатывались

по всѣмъ уголкамъ обширной Россіи въ Литвѣ,

Полыпѣ, Малороссіи, Мартирологъ еврейскагона-

рода"длится уже вѣками. Нѣтъ такого уголка въ

Россіи, который не былъ бы обагренъкровью еврей-

скаго народа. И неужелидля объясненія всейэтой

крови понадобилисьг. прокурору чудновская са-

мооборона и маловажные факты освободительнаго

движенія житомірскаго уѣзда? Но я пойду дальше.

Прокуроръ не знаетъ, повидимому, что погромы

даже не специфическируское явленіе; они были и
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въ зап. Европѣ. Но мы, евреи, знаемъ свою исто-

рію, по крайней мѣрѣ исторію своихъ неечастій,
и мы помнимъ, что съ 1848 годомъ,. еъ моментомъ

лолитическаго освобожденія и установления гаран-

тій политической свободы погромы безслѣдно исче-

заютъ. Вотъ почему нынѣ мы, русскіе евреи, не

пролив аемъ слезъ по поводу пролитой еврейской
крови. Вврейскій народъ, какъ одинъ человѣкъ,

отъ конечнаго торжества освободительнаго движе-

нія ждетъ избавленія отъ погромовъ.

Что же, однако, было настоящей причиной
Трояновскаго погрома? Я, думаю, что въ нѣкото-

рыхъ фактахъ, недостаточно оцѣневныхъ и освѣ-

щенныхъ прокуроромъ, мы найдемъ разгадку со-
бытія.

По мѣстностямъ ходили самые разнообразные
слухи говорили, что евреевъ всюду быотъ, что ихъ

даже полагается бить, что ихъ бьютъ на глазахъ

у полиціи, что за убитаго дается по 30 к. Нужно
однако быть очень легкомысленнымъ, чтобы одни-

ми этими слухами объяснить происшедшіе ужасы.

Если бы не было благопріятной, взлелѣянной вѣка-

ми почвы для воспріятія этихъ слуховъ, если бы
не было тѣхъ гнетущихъ условій жизни, которыя

соетавляютъ историческую и бытовую обстановку
существованія и трояновскихъ кресгьянъ, и. троянов-

скихъ евреевъ— всѣ подобные слухи не могли бы
сыграть такой роковой роли.

Гг. судьи! Предъ нами масса крестьянъ, среди

нихъ есть и молодые, и старые, уже судившіеся, и

первый разъ представшіе предъ судомъ; есть хлѣ-

бопашцы и гончары— самая разнообразная по всѣмъ

отдѣльнымъ признакамъ масса. Но объединяются
они однимъ признакомъ, на который я лично обра-
тилъ серьезное вниманіе; вспомните, какой огром-

ный процентъ среди нихъ не неграмотныхъ. Это
во первыхъ. Вотъ оно —въ конкрентнымъ лицахъ—

вѣковое невѣжество народа. Но этого мало. Когда
возникли нелѣпые, волнующіе слухи, развѣ было
въ жизни этихъ людей хоть что нибудь, что могло

бы успокоить этихъ людей, разрушить вздорные

слухи? Вопіющая сторона настоящаго дѣла не въ

томъ, что крестьяне нападали на евреевъ, а въ

томъ, что ничто непрепятствовало проявленіямъ
насилія и грубаго издѣвательства надъ людьми.

Не было никого, кто остановилъ бы жестокости,

кто отвратилъ бы эти ужасы.

Мы знаемъ, напр. болѣе или менѣе интеллигент-

наго трояновца Кошица, отличившагося даже

краснорѣчіемъ въ собесѣдованіяхъ съ крестьянами,

но здѣсь, на судѣ, онъ не сумѣлъ болѣе или менѣе

толково разсказать всѣ обстоятельства дѣлая, что

онъ сдѣлавъ, чтобы предотвратить дикое наеиліе.
Въ нѣсколькихъ верстахъ по шоссейной дорогѣ

отъ Троянова живетъ урядникъ, приставь— мы ихъ

здѣсь слышали, —была наконецъ полурота солдатъ,

но все это явилось, когда надъ несчастнымъ мѣ-

стечкомъ уже пронесся страшный призракъ смерти...

Всѣмъ ходомъ вещей крестьяне наталкивались на

мысль о безнаказанности насилія противъ безправ-
ныхъ, лишенныхъ защиты закона, евреевъ. И въ

этомъ я вижу могущественное орудіе для повторе-

нія подобныхъ ужасовъ.

Но должно идти еще дальше. Конечно, въ рам-

кахъ трояновскаго процесса мы лишены возможно-

сти разобраться' въ причинахъ его. Безпорядки охва-

тили послѣ г. Житоміра весь житомірскій уѣздъ,

и въ Трояновѣ нѣтъ ни начала ихъ, ни конца. По,
чисто процессуальнымъ условіямъ, предъ нами закры

ли все это, намъ оставили лишь отдѣльный клочокъ,

•и рекомендуютъ по нему определить: гдѣ-же при-

чина событія? Однако не потому, что предъ нами

здѣсь развернулось, можно бросить свѣтъ на всю

окутанную прозрачнымъ флеромъ яркую картину.

Въ самомъ дѣлѣ евреи и крестьяне десятилѣтія-

ми жили бокъ о бокъ мирно; предъ крестьянами

не предсталъ даже вопросъ о національномъ обостре-

ніи : И вдругъ до нихъ доходятъ слухи, что въ Жи-
томірѣ бьютъ; можно, даже должно убивать евреевъ.

Какъ должны были отнестись крестьяне къ этимъ

слухамъ? Освѣдомленности крестьянъ на счетъ по-

громовъ въ Россіи я вообще придаю огромное зна-
чение.

Сознанію неразвитагѳ мозга присуще преклоне-

ніе передъ фактомъ. Если какой-нибудь фактъ есть,

существуетъ стало быть онъ долженъ существовать.

Вотъ не сложная формула, по которой совершается

движеніе всякой политически недисциплинирован-

ной мысли. На этомъ зиждется долговѣчность вся-

кихъ консервативныхъ началъ, живучесть всякихъ

реакціонныхъ стремленій. Нербходима, огромная

критическая работа мысли, чтобы разбираться въ

закономѣрности фактовъ. Въ Трояновѣ не было по-

громовъ, но крестьяне хорошо знали, что погромы

идутъ, что всѣ авторитетныя въ ихъ глазахъ лица

сельскія власти, полиція ничего не предпринимают,

для прекращенія погромовъ, стало быть, такъ

евреямъ отъ Бога положено. Всюду въ Россіи су-

ществуетъ то, что я назвалъ бы погромными тра-

диціями и погромными переживаніями. Выть мо

жетъ десятки лѣтъ должны пройти, чтобы масса на-

селенія въ этомъ отношевіи перевоспиталась, что-

бы сложившійся строй отношеній замѣнилея дру-

гимъ, чтобы масса воспитанная въ сознанти, что

евреевъ бить можно, была воспитана въ другомъ

направленіи. Какая то старуха слышала, какъ чи-

тали не то въ газетѣ, не то въ прокламаціи, что

евреевъ можно убивать и за каждаго убитаго пла-

тятъ по 30 к. Мы къ сожалѣнію, не знаемъ, что это

за документы; быть можетъ это была одна изъ

числа тѣхъ черносотенныхъ прокламацій, за печа-

таніе которыхъ въ типографіи петербургскаго градо-

началства былъ отрѣшенъ отъ должности помощникъ

начальника департамента полиціи. Но одинъ такой
фактъ во всемъ своемъ реальномъ ужасѣ, объясняетъ
по моему, случившееся въ Трояновѣ лучше, чѣмъ то

что представитель обвинительной власти тщетно

искалъ въ своихъ скользящихъ по поверхности

построеніяхъ...
Но и тѣ же крестьяне что такъ мирно и добро-

душно жили съ евреями, видѣли ли они въ нихъ

равныхъ себѣ относились ли они къ нимъ, какъ

къ равнымъ? Не было ли въ этихъ добродушныхъ
отношеніяхъ пренебреженія, которое при извѣстныхъ

условіяхъ можетъ вылитьея во враждебное стол-

кновеніе?
Г. г. судьи! На глазахъ у темной народной массы

этотъ самый избиваемый впослѣдствіи еврей ста-

виться на каждомъ шагу въ положеніе, рѣзко от-

личное отъ положенія коренного обывателя. На
глазахъ у этихъ же крестьянъ между ними и еврея-

ми законъ вырылъ такую пропасть, что невольно

даже въ немъ, въ темномъ человѣкѣ возникаетъ

рядъ вопросовъ; и всё на той же почвѣ преклоне-

нія передъ фактомъ, складывается у крестьянина

прсдставленіе о евреѣ, какъ о существѣ низшемъ.

Ограниченіе евреевъ въ элементарныхъ правахъ,

упорное нежеланіе закона и администраціи при-

знать въ евреѣ неотъемлемый права человѣка и

гражданина даже тѣ маленькія права, которыя уже

нынѣ присущи всѣмъ прочимъ горемычнымъ рус-

скимъ обывателямъ, вотъ длинный источникъ на-

родной деморализации на почвѣ которой въ концѣ

концовъ выростаютъ погромныя безобразія. И если

г прокуроръ толкнулся бы сюда, то здѣсь онъ ско-

рѣе нашелъ бы разгадку интересовавшаго его во-

проса чѣмъ въ положеніп, что изъ точки зрѣнія

крестьянъ самооборона подлежала уничтоженію.
А самооборона? Въ самомъ фактѣ, чточудновцы

сгіѣшили въ Житоміръ на помощь своимъ братьямъ,
не было ничего вызывающаго, ничего объясняю-
щаго равдраженіе крестьянъ. Ссылка на выстрѣты

также ничего не объясняетъ— ел вдетвенное произ-

водство установило, что выстрѣлы эти раздались
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уже рові ІасШт, когда первый актъ страшной дра-

мы былъ уже разыгранъ... Сами юноши, какъ вид-

но изъ свидѣтельскихъ показаній, вели себя мирно,

вооруженіе ихъ оставалось тайной до момента

столкновенія. Стало быть, только слухи, которыми

уже насыщена была атмосфера, и могутъ объяснить
размѣры и силу взрыва

Но и къ самимъ пострадавшимъ и спасшимся

героямъ самообороны нужно отнестись совсѣмъ

иначе, чѣмъ позволилъ себѣ это сдѣлать г. проку-

рора Легко высмѣивать этихъ, невладѣющихъ ору-

жіемъ юношей, снѣшившихъ въ Житоміръ на по-

мощь избиваемымъ; легко доказывать негодность

вооруженія для защиты сильнаго и жестокаго вра-

га. Но вспомните другую сторону этого дѣла. Вспо-
мните Ойзгельда: на всѣ мои вопросы, — зачѣмъ

онъ и всѣ его товарищи спѣшили въ Житоміръ?
развѣ нужна была ихъ помощь, развѣ она пред-

ставлялась сколько нибудь значительной? этотъ чу-

домъ спасшійся юноша, почти мальчикъ лепеталъ:

„вѣдь тамъ были наши братья".
Такое явленіе, какъ самооборона, не можетъ

быть объяснено чьимъ-то внѣшнимъ подстрека-

тельствомъ, какъ это утверждалъ г. прокуроръ. Это
явленіе, со веѣми его дефектами, ошибками и смѣш-

ными сторонами, со всѣми его жертвами есть не-

обходимый результатъ ужасной дѣйствительности ,.

при столкновеніи съ которой евреи не нашли дру-

гого средства, какъ самооборона. Она выросла на

глубокой моральной почвѣ, это была реакція на

действительность, отвѣтъ, правда, слабый и недо

статочный —на ея ужасы. Самооборона исчезнетъ,

когда измѣнятся вызвавшія ее условія русской
жизни, когда евреи въ силу этихъ условій найдутъ
достаточную опору и защиту въ справедливому

равномъ для всѣхъ законѣ. Но глумиться и вы-

смѣивать юношей, въ самозабвеніи подававшихся

естественному порыву и шедшихъ на вѣрную смерть,

можетъ лишь тотъ, кто на самомъ себѣ не испы-

тывалъ всего ужаса погромовъ...

Да, ужасна самооборона, но ужасъ въ еянеобходи-
мости, ужасъ въ томъ, что въ началѣ ХХ-го вѣка

цѣлая нація должна прибѣгать къ самооборонѣ,

что бѳзпомощные юноши съ негодными револьве-

рами должны выступать противъ массы, вооруженной
дрекольемъ, быть можѳтъ, еще противъ болѣе гроз-

ной силы, оставшейся необнаруженной въ процес-

сѣ. Если бы г. прокуроръ это чувствовалъ, онъ по-

нялъ бы, что юноши заплатили жизнью за благород-
ный, святой порывъ, и воздержался бы отъ недо-

стойныхъ глумленій...
Какъ защитникъ потерпѣвшихъ евреевъ, какъ

повѣренный родителей убитыхъ дѣтей, какъ еврей,
я протестую противъ глумленія надъ людьми, въ

лицѣ которыхъ еврейскій народъ чтитъ борцовъ
за свое человѣческое достоинство!..

Я извиняюсь за свое невольное увлеченіе и

возвращаюсь къ анализу событій.
Было мирное сожительство евреевъ и крестьянъ

въ Трояновѣ; но были ужасы кругомъ, —и раскаты

отдаленнаго погрома отозвались на Трояновѣ.

И мы имѣемъ рядъ разоренныхъ евреевъ, 10
убитыхъ въ цвѣтѣ лѣтъ юношей и нѣсколько де-

сятковъ крестьянъ, бывшихъ до того честными

людьми, а нынѣ ждущихъ на скамьѣ подсудимыхъ

отъ васъ рѣшенія своей участи. И вотъ теперь намъ,

гражданскимъ истцамъ, предъявляющимъ иски не

для возмѣщенія родителямъ погибшихъ не возна-

градимыхъ ихѣ потерь, не для обогощенія разорен-

ныхъ нашихъ довѣрителей,— намъ предстоитъ ска-

зать вамъ, чего же мы добиваемся. Я не принад-

лежу къ разряду обвинителей, я считаю обвинепіе
тяжкой функціей на совѣсть современнаго человѣче-

ства; но все же въ этомъ случаѣ мы не можемъ

допустить для подсудимыхъ полнаго оправданія.
Оправдательный приговоръ былъ бы горькой поли-

тической ошибкой, ибо это лишній разъ подтвер-

дило бы безнаказанность насилій надъ евреями.

Но мы не заинтересованы также въ жестокомъ при-

говорѣ. Мы не взываемъ къ чувству мести, мы не

требуемъ возмездія. Эти люди на которыхъ давили

вѣка предразсудковъ, быть можетъ, были лишь

мертвымъ орудіѳмъ въ чужихъ рукахъ, и было бы
слишкомъ жестоко всю отвѣтственность сосредото-

чить на нихъ. Я нисколько не возражаю противъ

тѣхъ подсудимыхъ, относительно которыхъ нѣтъ

достаточно вѣскихъ уликъ. Но я не могу также не

указать, что справедливость показаній свидѣтелей

обвиненія отнюдь не можетъ быть заподозрѣна и

что отвѣты подсудимыхъ, будто противъ нихъ по-

казываютъ по злобѣ и мести, не находятъ подтвер-

жденія. Да и какое противорѣчіе въ самой обста-
новкѣ дѣла, то всѣ жили мирно, то вдругъ всѣ ки-

пятъ злобою въ Трояновѣ. Не допускаю мысли, что

бы еврен обвиняли завѣдомо ложно: надо знать

какому риску цодвергаютъ себя и тѣ, кто показы-

ваетъ сущую правду... Конечно, при полной искрен-

ности показаній возможны ошибки, когда рѣчь

идетъ о массовыхъ дѣйствіяхъ, наблюденныхъ при

необычайной, волнующей обстановкѣ; тутъ легко

возможна аберрація. Вы, г.г. судьи, въ этомъ раз-

беретесь За всѣмъ тѣмъ я неисполнилъ бы своей
задачи, если бы поддерживая обвиненіе; не заявилъ

въ полной солидарности со своими довѣрителями,

что тяжкая кара по отношенію къ подсудимымъ

по настоящему дѣлу является съ нашей точки зрѣ-

нія недопостимой Такой приговоръ намъ не по-

могъ бы. Только отъ измѣненія общихъ условій
жизни, отъ опоры, какую евреи могутъ найти въ

законѣ — полагаемъ мы гараніію отъ опасности

дальнѣйшихъ погромовъ.

Г.г. судьи! Судьбѣ исторіи было угодно, чтобы
злочастное трояновское дѣло разбиралось за ни-
сколько дней до открытія перваго русскаго законо-

дательнаго собранія. Мы надѣемся, мы вѣримъ, что
скоро будетъ наконецъ цоложена грань между ста-

рой и новой Россіей. Хотя г. прокуроръ полагаете,

что все освободительное движеніе падаетъ на голову
несчастныхъ евреевъ, которымъ нѣтъ въ нѳмъ спа-

сенія —мы думаемъ иначе. Мы вѣримъ, что съ тор-

жествомъ освободительнаго движенія и у насъ, —

какъ это было въ Европѣ —прекратятся ужасы, по-

добные трояновскимъ.

Сегодня вы будете писать свой приговоръ еще

въ сумрекахъ старого, уже побѣжденнаго режима,

а завтра вы намъ его объявите, когда уже заалѣетъ

заря новой свободной жизни.

И только такая новая жизнь избавитъ насъ,

евреевъ, отъ этихъ ужасныхъ погромовъ, а васъ
г.г. судьи, отъ этихъ непріятныхъ дѣлъ.

Рѣчь предст. гражд. истцовъ, пом. при с.

повѣр. С. Б. Ратнера (младшаго).

Гг. судьи и гг. сословные представители!
Ко всему сказанному моими товарищами по

гражданскому иску я могу добавить очень немно-

гое'. Сегодня, наканунѣ первой годовщины кровавой
трояновской трагедіи, вамъ прійдется высказаться

по вопросу о виновности или невиновности лицъ,

сидящихъ здѣсь на скамьѣ подсудимыхъ и обви-
няемыхъ въ трояновскихъ убійствахъ и грабежахъ.
Оглядываясь назадъ, бросая бѣглый поверхностный
взглядъ на то, что было тамъ совершено и про-
дѣлано, прост ужасаешься, сердце сжимается отъ

боли, въ жилахъ леденѣетъ кровь и страшно ста-

новится за человѣка, за самую жизнь... Я не стану
изслѣдовать всѣхъ причинъ, вызвавшихъ это безум-
ное звѣрство: все уже сдѣлано моими товарищами

по гражданскому иску; одного я не могу не повторить

передъ вами, гг. судьи' и гг. сословные предста-

вители, хотя объ этомъ уже говорилось: я не могу
не согласиться съ точкой зрѣнія представителя
обвинительной власти и къ сказанному уже о про-

пасти, лежащей между его и нашимъ міровоззрѣ-
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ніемъ, могу сказатьеще, что пропастьэтаглубока
и необходима. Не буду я индивидуализировать

улики, изобличать виновниковъ кровавой бани:
нѣтъ для этогофизичѳскихъ силъ... Намъ, защитни-
камъпо профессіи, и безъ того тяжело фигурировать
въ качествѣ обвинителейвообще, а этой сѣрой

крестьянской массы въ частности.Я хочу васъ,

гг. судьи, просить лишь о томъ, чтобы средивсѣхъ

этихъ ужасныхъ кровавыхъ сценъ, среди моря

крови, горя, слезъ осиротѣлыхъ и обездоленныхъ
вы удѣлили лишь клочокъ мѣста сухимъ пифрамъ
и вычисленіямъ повѣрепнагогражданскихъистцовъ.

Вѣдь убито десять невинныхъ молодыхъ людей

при обстановкѣ, несомнѣнно запечатлевшейсявъ
вашей памяти;уничтоженоимущество во многихъ

еврейскихъсемьяхъ; и есливы лишены возможности

возвратить осиротѣлымъ ихъ дѣтей, ограбленнымъ
ихъ имущество, то надо вѣдь подумать о крохахъ,

необходимыхъдля ихъжалкаго дальнѣйшаго суще-

ствованія. Отъ именисемействъубитыхъ-идругихъ
потерпѣвшихъ я предъявляю къ виновнымъ иски.

Затѣмъ С. В. Ратнеръ, взявшій насебя неблаго-
дарную въ этомъ процессѣ роль, установить раз-

мѣры гражданскихъисковъ, читаетъдлинныйспи-

сокъ потерпѣвшихъ и понесенныхъими убытковъ
и заканчиваетъсвою рѣчь слѣдующими словами:

Гг. судьи и гг. сословныепредставители!Наи-
менѣе нуженъ жестокій приговоръ и надъ тѣми

несчастнымиобездоленнымикрестьянами:они вѣдь
самиорудіе въ рукахъ тѣхъ, кто такъ искусно

организовалъи провелъ всероссійскую погромную

вакханалію; за этихъ несчастныхъмы болѣемъ

душой, о нихъ скорбимъ мы... Уже однажды я

имѣлъ честь говорить особому присутствію, а сего-

дня повторяю: намънуженъприговоръ, способный
указать, что бить и рѣзать евреевъ безнаказанно
нельзя, законъ не поощряетъ; и я буду твердить и

повторять эту мысль до тѣхъ поръ, пока за про-

зрачной занавѣсой будутъ прятаться истинные

виновники кровавыхъ бань, пока не исчезнетъ

произволъ и условія, порождающія эту дикую вак-

ханалію, не исчезнетъвъ силу эволюціи или рево-

люціи!..

(Окопчаніе слѣдуетъ).

» ■*♦► —»-

ХРОНИКА.
Министерствофинансовъудовлетворило ходатайство

министерствавнутреннихъ дѣлъ объ ассигновали

суммъ на расширеніе тюремъ въ Россіи и Сибири

и усиленіе личнаго ихъ состава. Ассигновано410

тысячъ рублей. (Н. Ж.).

Даленскоелатышское благотворительноеобщество,

пожертвовавшее 500 рублей на пріобрѣтеніе орузкія

для мятежниковъ, закрыто администраціей.

Изъ Тулы партія „За Царя и порядокъ" отпра-

вила Государю телеграммусъ ходатайствомъо не-

допущеніи аннистіи и отмѣны смертной казни.

Всенародныйрусскій союзъ, объединяющій всѣ ыо-

нерхическія и патріотическія общества, послалъ въ

совѣтъ министровъпротестъ противъ амнистіи.

Въ екатеринославскойгуберніи за послѣдніе мѣ-

сяцы пострадало свыше ста народныхъ учителей.

Часть сослана,часть въ тюрьмахъ, часть уволена.

Положеніе послѣднихъ съ голодающими семьями от-

чаянное; народныеучителя всей губерніи телеграфи-

ровали объ этомъ въ думу депутатуРыжкову, прося

поддерживать не только амнистію, но и право учи-

телейна прежнія мѣста.

Во Владивостокѣ офицеры-слушатели восточнаго

института,присоединившіеся къ январской резолюціи

офицеровъ владивостокскаго гарнизона, извѣстной

подъ именемърезолюціи „101", приказомъгенерала

Гродекова отчислены отъ института.

Опредѣленіемъ судебной палаты пріостановлена

газета „Дѣло Народа", редактируемаячленомъ го-

сударственнойдумы Г. Е. Ульяновымъ.

(Н. Ж.).

Вышедшій 3 мая первый номеръ газеты „Дѣло

Народа", по распоряженію главнаго управленія по

дѣламъ печати, былъ къ вечеру того же дня кон-

фискованъ полиціей. Явившіеся въ типографію га-

зеты полицейскіе чины составилипротоколъ, въ ко-

торомъ было отмѣчено, что ни одного номера въ

типографіи найденоне было.

12 мая газетапріостановлена.

(Реф.).

6 мая, въ типографію Шака (Загородныйпр., № 21)

явился старшій инспекторъпо типографіямъ съ от-

ношеніемъ с.-петербургскагоградоначальникаконфи-

сковать печатавшуюся въ этой типографіи брошюру

подъ заглавіемъ: „Амжстія", сказка Ивана Ивано-

вича, но оказалось, что брошюра еще не была от-

печатана.Имѣвшіеся нѣсколько оттисковъ брошюры

были конфискованы.

(Н. Ж.).

Въ Петербургѣ, 5-го мая, въ помѣщеніе книгоиз-

дательстваг. Е. Д. Парамонова („Донская Рѣчь")

прибывшая полиція предъявила соотвѣтственноепред-

писаніе конфисковать 900 экземшшровъ 3-го но-

мера еженедѣльнаго журнала „НароднаяЖизнь", из-

дающагося подъ редакціею А. Е. Звенитородскаго.

Одновременнопроизведенъбылъ и обыскъ въ типо-

графіи, гдѣ также конфисковано до 1000 экземшш-

ровъ названнагожурнала. (Рѣчь).

Въ Еіевѣ номеръ отъ 7 мая вечерняго изданія

„Послѣднихъ Новостей" конфискованъ, по распоря-

жение властей, за перепечаткуизъ „Русскихъ Вѣдо-

мостей"замѣтки: „Жоресъ о государственнойдумѣ",

въ которой усмотрѣно оскорблениеВеличества. Га-

зетапріостановленана время военнаго положенія.

Редакторъ Врейтманъпривлекаетсякъ отвѣтственно-

сти по 1136 ст. ул. о наказ. (П.А.).

Главнымъ управленіемъ по дѣламъ печативозбу-

ждено ходатайствоо привлечены къ отвѣтствен-

ности редакторовъ газетъ: 1) „Дѣло Народа"
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г. Ульянова по 1 и 2 пп. и 129 ст. угол. улож. и

6 ст. УШ отд. времен, прав, о печатиза напеча-

таніе въ Л° 1 газеты статьи„Праздникъ державнаго

труда" и стихотвореній „Искусъ" и „Солнечный во-

сходъ", и 2) „Волна" г. Ширяевой по 6 ст. УШ

отд. врем. прав, о печатиза напечатаніе въ № 7

газеты статьи „Всенародное празднованіе 1 мая".

Номера этихъ газетъконфискованы. (Д. Нар.).

Главнымъ управленіемъ по дѣламъ печативозбу-

ждено ходатайствоо привлеченіи къ отвѣтствэн-

ности редакторовъ журналовъ: 1) „Голосъ Приказ-

чика", г. Кинца, по 1 п. 129 ст. угол. улож. за

напечатаніе въ № 3 журнала статьи: „27 апрѣля"

и 2) „Народный Вѣстяикъ" г. Звенигородскаго, по

128 ст. угол, улояс. за напечатаніе статьи „Итоги

выборовъ въ государственнуюдуму". (Рѣчь).

Редакторъ газеты „Волна" Е. И. Ширяевъ при-

влекается къ отвѣтственностипо 1 и 2 пп. Г29

ст. уг. улож. и п. „в" ст. 1 отд. УШ врем прав.

о поврем, изд. за напечатаннуювъ 6-омъ № статью:

„Первое мая". (Н. Ж.).

По иниціативѣ цензурнаго комитета возбуждено

уголовное преслѣдованіе по 128 и 129 ст. угол,

улож. и 1024 ст. улож. о нак. противъ издателя

брошюры „Царь голоду' г. Парамонова, а также

противъ содержателятипографіи, гдѣ печаталасьэта

брошюра г. Фарбера. (Д. Нар.)

Главнымъ управленіемъ по дѣламъ печативозбу-

ждено ходатайствоо привлеченіи къ отвѣтствен-

ности редакторажурнала „Знаніе" М. А. Малыхъ

по 6 п. 129 ст. угол. улож. за-напечатаніе въ * 3

журнала статьи „Изъ Либкнехта". (Рѣчь).

По представленію цензурнагокомитетавозбуждено

уголовное преслѣдованіе противъ владѣльца типо-

графе г. Лурье по 128 ст. угол. улож. и 6 ст.

УІІІ отд. врем. прав, о печатиза напечатаніе бро-

шюры „9 января 1906 г. въ Германіи", соч. Ме-

ринга. " (П. Г.).

Въ Харбинѣ, 3 мая, состоялся военный судъ надъ

редакторомъ„ХарбинскагоЛистка"Равенскимъ,при-

влеченнымъ къ отвѣтственностипо законамъвоен-

наго времениза газетныя статьи. Равенскій приго-

воренъ кь восьми год'амъ каторги.

Редакторъ „Волжскаго Вѣстника" Кудрявцевъ

судебнойпалатойприговоренъкъ тюремномузаклю-

ченана 2 мѣсяца. Редакторъ „Волжскаго Листка"

Ушаковъ оправданъ окружнымъ судомъ. Редакторъ

„Вечерняго Эхо" Стадырновъ приговоренъкъ аресту

при йолиціи на 10 дней. Редакторъ татарскойга-

зеты „Азадъ" Апананаевъ—къ штрафу въ 25 ру-

блей.

По постановленію министра внутреннихъ дѣлъ

студентъс.-петербургскагоуниверситетаАртуръ Цви-

рике, за противоправительственнуюпропаганду, вы-

сылаетсяна три года въ одинъ изъ отдаленныхъ

уѣздовъ архангельскойгуб.

Студентъ московскагоуниверситета,Камиллъ Піот-
ровскій административнымъпорядкомъ высылается

на три года въ одинъ изъ отдаленныхъ уѣздовъ

вологодской губерніи. (Реф.).

Изъ Одессы, 29 апрѣля, отправлено этапомъ

восемнадцатьполитическихъ.Большинство изъ нихъ

просидѣло около пяти мѣсяцевъ безъ допроса и

предъявленія къ нимъобвиненія, есть нѣсколько жен-

щинъ; высланъ также въ вологодскую губ. сотрудникъ

„Русскаго Богатства"поэтъШрейтеръ,серьезно боль-

ной. Высылка произведенавнезапно, не дали даже

проститься съ родными. Родители нѣсколькихъ вы-

сланныхъ телеграфно просили защиты у депутата

г. Одессы проф. Щепкина.

2 мая изъ нѣжинской тюрьмы выслано четыре

политическихъ арестованныхъ въ вологодскую гу-

бернію.

Изъ Елисаветграда2 мая отправленовъ Сибирь

пять политическихъ.На станціи Знаменкаихъ при-

соединили къ партіи политическихъ въ 75 чел.,

прибывшихъ изъ Николаева.

Въ Шадринскѣ изъ числа освобоясденныхъ поли-

тическихъарестованныхъодинъ высланъ въ томскую

губернію, другой снова заключенъ въ тюрьму.

Въ НижнемъНовгородѣ арестованъпредсѣдатель

общества „Колоколъ". Конфисковано книгъ на

250 рублей.

Въ НижнемъНовгородѣ арестовываютъ солдатъ

за участіе въ организаціяхъ соціалистовъ.

Въ Кіевѣ, въ частнойквартирѣ собралось 10 пар-

кетчиковъ для обсужденія расцѣнокъ работъ. Поли-

ція, усмотрѣвъ незаконную сходку, арестовала

всѣхъ и, продержавъвъ подвалѣ участкапри ужас-

ныхъ гигіеническихъ условіядъ три дня, объявила

объ арестѣ административнымъпорядкомъ.

Въ Перновѣ аресты продолжаются. 1 мая аре-

стованъ частный повѣренный Вильманъ, пріѣзжав-

гаій изъ Петербургапоелѣ четырехъ мѣсячнаго от-

сутствія.

Въ Домбровѣ происходятъ массовые аресты,

обыски и высылки.

Въ Николаевѣ, 28 апрѣля, полиція и войска

оцѣпили типографію „Вечерняго Курьера" произвели

продолжительный обыскъ въ типографіи и редак-

ціи и обыскалитакже рабочихъ, но ничего не нашли.

Въ Перновѣ былъ произведенъобыскъ въ книж-

ной торговлѣ Кюнга. Ничего подозрительнагоне

найдено, тѣмъ не менѣе владѣльца арестовали.
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Товарищъ предсѣдателя государственнойдумы

Н. А. Гредескулъ получилъ изъ Перми слѣдующую

телеграмму:„Возмущенъ до глубины души обыскомъ

накануяѣ думы; полицейскимъчиновникомъ взяты

счетовые документы изъ кармановъ, принадлежащее

редакціи журнала„Гяомъ" и газеты „Камскій Край";

одновременнопроизвели обыэкъ въ квартирѣ спя-

щей жены и грудного ребенка;съ околоточнымъ над-

зирателемъво главѣ присутствовалъодинъжандармъ

при одновременноститрехъ обысковъ; произволъ

полный; обвинительными документами околоточный

взялъ опись бѣлья, сданнагопрачкѣ; обыски и са-

жанье не ослабѣваютъ; просимъзащиты. Свободный

гражданинъПерми Николай Лучининъ".

(Рѣчь).

Въ бутырской тюрьмѣ произведенъбылъ на дняхъ

обыскъ... у публики, пришедшей на свиданіе къ

родственникамъ,политическимъзаключеннымъ. Обыскъ

производили солдаты, которые обыскивали также и

женщинъ, предварительно приказавъ каждой под-

нять „руки вверхъ". Обыскъ производился самымъ

безцеремоннымъобразомъ.

Въ Вологдѣ 1 мая произошли безаорядки. Они

началисьвъ 1 ч. дня. Шедшая за городъ съ со-

бранія въ народномъ домѣ группа забаетовавшихъ

рабочихъ была встрѣчена камнями большою буше-

вавшею толпою, состоявшею изъ креетьянъ, пріѣхав-

шихъ на базаръ, озлобленныхъ закрытіемъ лавокъ,

и мѣстяыхъ лабазниковъ. Группа рабочихъ и интел-

лигенціи, сдѣлавъ нѣеколько отвѣтныхъ выстрѣловъ,

возвратилась въ народный домъ. Толпа сталабить

отставшихърабочихъ, многіе изъ нихъ скрылись въ

народный домъ. Толпа обложила народный домъ,

ворвалась въ него и стала разламывать мебель,

обломки сложила въ костры и подожгла ихъ. При-

бывшимъ пожарнымъ толпа препятствовалатушить;

толпа избивала выбѣгавшахъ изъ горѣвшаго зданія

и стекавшуюся на пожаръ интеллигентнуюпублику.

Точныхъ свѣдѣній о погнбшихъ въ народномъдомѣ

нѣтъ. Отъ народнаго дома толпа пошла громить

ччстные дома. Пострадали: контора типографіи га-

зеты „Сѣверная Земля", квартира товарища проку-

рора Недошивинаи домъ городского головы. Здѣсь

толпа была разогнанаорганизовавшейся городской

мшшціей, давшей по толпѣ дружный залнъ. Поздно

вечеромъ удалось возстановить порядокъ въ городѣ.

Ночь прошла спокойно. Число зарегистрованныхъ

раненныхъ25, тяжело 9; есть нѣсколько пострадав-

шихъ нижнихъчиновъ полиціи. Губернаторъ Лоды-

жинскій легко раненъкамнемъ.въ шею.

Вечеромъ, въ саду, когда собралось много публи-

ки, разнеслисьтревожные слухи, что садъ окруженъ

стражниками...Слухи оказалисьвѣрными. Помощникъ

уѣзднаго исправника Исаевъ, во главѣ отряда

стражниковъ, оцѣпилъ садъ со всѣхъ сторонъ и

обратившись къ гуляющей публикѣ заявилъ, что онъ

„какъ горохомъ" засыплетъсадъ пулями. Поднялся

шумъ, слышны были вопли дѣтей и женщинъ. Раз-

дались выстрѣлы, сперва въ вверхъ, а затѣмъ

стали стрѣлять въ толпу. Стражники .ворвались въ

садъ и набросились на публику. Били нагайками,

рубили саблями. Разрубленъ черепъ у ученика

3-го классареальнаго училища Андреева, ученица

7-го класса Глушкевичъ получила три сильныхъ

удара саблею по лицу, массадругихъ раненыхъ.

(Мысль).

Въ Симбирскѣ безобразія, учиняемыя чинамипо-

лиціи подъ предводительствомъполицеймейстераПи-

фіева и приставовъСоловьева и Некрасова, не под-

даются описанію. 1 мая, во время безпорядковъ

били безпощадно, не разбирая кого и за что. Въ

больницѣ раненыенредставляютъ собою безформен-

ныя массымяса и крови. Особенножестокому истя-

занію подвергнулась г жа Н. Казаки; наскочивъна

нее, сшибли ее съ ногъ, били нагайками, топтали

лошадьми, а потомъ отдали на расправу черной

сотнѣ, набранной, какъ оказалось, членами союза

17 октября и партіи правового порядка. Черносо-

тенцы волочили несчастную за косу по улицѣ. Не

приходя въ сознаніе г-жа Н. скончалась. Черная

сотня была размѣщена по городу по указаніямъ по-

лиціи. Сами черносотенцыговорили, что имъ прика-

зано бить всѣхъ, кто „въ синихъи красныхъ руба-

хахъ, шляпахъ, и студентовъ".Раненыхъ въ больни-

цахъ составляютъ чиновники, семинаристы, рабочіе.

Погромъ Продолжался до 6 часовъ вечера. Ране-

ныхъ и изувѣченныхъ громадноечисло, перечислить

нѣтъ возможности. Губернаторъ бездѣйствовалъ, хо-

тя во время погрома къ нему и обращались нѣ-

сколько депутацій съ просьбою выѣхать наплощадь.

Въ заключеніи корреспонденціи снова утверждается,

что черная сотня была организованачленамисоюза

17 октября и партіи правового порядка, не могу-

щими никакъ помириться съ своймъ пораженіемъ на

выборахъ. — . (Путь)

Въ Царицынѣ, 1 мая, съ утра рабочіе всѣхъ фа-

брикъ и заводовъ прекратили работы, часть мага-

зиновъ закрылась. По улицамъпроходили неболыпія

группы рабочихъ, разъѣзжали конные казаки, ходи-

ли пѣгаіе патрули отъ мѣстнаго полка. Часовъ въ

7 "вечера прошли по городу съ пѣснями ополченцы,

которые были встрѣчены казаками,причемъпроизо-

шло столкновеніе. Къ базару сталистекатьсярабо-

чее. Образовалась толпа въ 4.000 человѣкъ, требо-

вавшая удаленія съ улицъ казаковъ, обѣщая разой-

тись. Полицеймейстеръвъ этомъ отказалъ. Рабочее

отказалисьподчиниться, велѣдствіе чего была откры-

та по толпѣ стрѣльба. Ранено 8 человѣкъ, изъ

нихъ 1 смертельно.

Среди пострадавшихъ мальчикъ 13 лѣтъ и ба-

рышня. Раненые отправлены въ больницу публикой.

Подробности избіенія граждань въ Муромѣ

1 мая таковы. По одной изъ улицъ города прошла

толпа рабочихъ съ пѣніемъ марсельезы. Стражники

начали „работать" саблями и нагайками, нещадно

взбивая, какъ. шедшихъ въ толпѣ, такъ и лицъ

находившихся въ сторонѣ. Ученика реальнаго учи-

лища Трижатнагоизбивали три стражника;несчаст-

ный мальчикъ скрылся въ зданіи училища, но его

вытолкнулъ на улицу сторожъ училища, и избіеніе

продолжалось.
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Въ Екатеринодарѣ 1 мая вечеромъвъ городскомъ

саду, гдѣ было много публики, группа учащихся и

рабочихъ пѣла марсельезу и разбрасывала прокла-

маціи; послѣ предупрежденія разойтисьполусотняка-

заковъ разогнала толпу нагайками.

Въ Еіевѣ сходка забастовавшихъ булочниковъ

разогнана; нѣсколько вожаковъ арестовано.

Въ Лодзи казакъ ограбилъ рабочего и разру-

билъ ему лицо.

Въ Кіевѣ, 1 мая, въ*редутѣ № 1, нослѣ смѣны

караула, заключенные были выведены на обычную

часовую прогулку, и черезъ десять минутъ унтеръ-

офицеръ одесскагополка Кваша скомандовалъкон-

войнымъ прогнать заключенныхъ. Послѣдніе запро-

тестовали,Еваіпа приказалъ бить прикладами.Двое

сильно избиты.

При подавленіи безпорядковъ въ демяновскомъ

уѣздѣ новгородской губерніи первоначальноприслан-

ная рота солдатаотказалась стрѣлять. Вмѣсто нея

была присланадругая рота. (Р. Ол.)

Членъ государственнойдумы г. Вусловъ получилъ

слѣдующую телеграммуизъ Могилева: „Вчера страж-

никикнязя Любомирскаго въ деревнѣ горедкагоуѣзда

убили одного, смертельно ранили двухъ, тяжело—

трехъ крестьянъ. Никакого повода не было; апелли-

руемъ къ чувству долга и справедливостинарод-

ныхъ избранниковъ. Просимъ защиты. Сельскій ста-

роста. ' (Реф.)

Въ Варшавѣ, въ фортѣ Алексѣй офицеръ кегс-

гольмскаго полка явился въ камеру политическихъ

заключенныхъ и потребовалъ, чтобы они стали на

колѣни и просилипрощенія за подачу ими жалобы

на суровое обращеніе: заключенные отказались и

были жестоко избиты, одинъ отъ побоевъ оглохъ.

Въ г. Челяди, еосновицкаго уѣзда, произошло

столкновеніе рабочихъ съ казаками. Одинъ изъ

казаковъ убитъ. („Кш^ 6.").

Въ Калипгѣ, 8 мая, въ 10 часовъ утра въ воз-

вращавшагося съ полкового ученія по Новой улицѣ

командира15-го драгунскагоалександрійскаго полка

графа Келлера, неизвѣстнымъ злоумышленникомъбро-

шена бомба. Графъ и сопровождавшіе его верхомъ

трубачъ и вѣстовой ранены; лошадь подъ графомъ

убита на мѣстѣ. (РА).

Въ Ново-Минскѣ 7 мая ночью убитъ инспекторъ

сѣнницкойучительской семинаріи Бойко.

Въ Врестъ-Литовскѣ выстрѣломъ изъ револьвера,

въ голову убитъ въ центрѣ города помощникъ при-

ставаОганесовъ. Убійцу задержать не удалось.

Въ Баку, въ ночь на второе мая въ Валаханахъ

опасно раненъ двумя пулями управляющій каепій-

скимъ трубопроводомъ 0. С. Яковлевъ, одинъ изъ

кандидатовъвъ думу к.-д. Стрѣлявшій скрылся.

Въ Одессѣ, 29 апрѣля, смертельно раненъ горо-

довой, стрѣлявшій въ дѣвушку, бросившую на про-

шлой недѣлѣ бомбу въ полицейскихъчиновъ.

Въ Вѣлостокѣ, 3 мая, на Кладбищенской улицѣ

неизвѣстные стрѣляли въ постового городового, ко-

торый раненъвъ спинуна вылета.

Въ Вильнѣ, 4 мая, четверо неизвѣстныхъ напали

на постового городового, причемъвыстрѣломъ изъ

револьвера легко его ранили.

Въ Петербурге; 1 мая, за Невской заставойбылъ

раненъодинъ изъ главныхъ дѣятелей союза актив-

ной борьбы—рабочій Лавровъ. Когда въ 7 часу ве-

чера онъ проходилъ поШлиссельбургскомупроспекту,

кто то выстрѣлилъ въ него него изъ револьвера.

Раненагототчасъотвезли въ пріемный покой Нев-

скаго завода и оттуда въ больницу. Положеніе его,

какъ говорятъ, безнадежное. Отрѣлявшій безслѣдно

скрылся. (XX Вѣкъ).

Въ Армавирѣ, въ домъ войскового старшиныРаз-

дольскаго, неизвѣстными брошена бомба.

Въ Бѣлостокѣ, 3 мая, на Желѣзной улицѣ неиз-

вѣстнымъ брошена бомба; пострадавшихънѣтъ.

Въ Рѳмнахъ, на квартирѣ преподавателя реаль-

наго училища Токса произошелъ взрывъ отъ поло-

женнагона подоконникъ снаряда. Взрыв омъ выбиты

окна не только въ квартирѣ Токса, но даже въ со-

сѣднемъ зданіи государственнагобанка. Пострадав-

шихъ нѣтъ. Арестованъчерезъ часъ послѣ взрыва

реалистаи препровожденъвъ тюрьму.

Въ Двинскѣ, въ реальномъ училищѣ взорвалась

бомба, положенная въ шкафъ, въ которомъ хра-

нятся классныя принадлежностии ученическія вещи.

Шкафъ разбить въ щепы. Изъ 5— 6 учениковъ,

явившихся для повѣрочныхъ испытаній и находив-

шихся въ классѣ, никто не пострадалъ. Занятія на

время дознанія во всѣхъ классахъпрекращены.

Влизъ Бѣлозерска, въ марковской волости кре-

стьяне жгутъ дачу Громова. Сильно избили урядни-

ка. Стражникъ епассябѣгствомъ. На мѣсто проис-

шествія командированыстражники.

Влизъ Аткарска, въ селѣ Языковѣ крестьяне

сожгли одинъ хуторъ и сталиграбить. Казаки ос-

тановилипогромъ.

Влизъ Аткарска, въ окрестностяхъ шереметев-

ской и лолховской волостяхъ устраиваются большія

крестьянскія сходки. По слухамъ, участвуютъ прі-

ѣзжіе агитаторы. Отправлены казаки и конные

стражники.
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Близъ Липовца, въ Монаетырищѣ крестьяне от-

казываются работать на помѣщичьихъ планта-

ціяхъ и изгоняюта приглашенныхъ изъ окрестно-

стей рабочихъ, Въ Монаетырище посланы конные

стражники.

Въ Москвѣ, на механическомъзаводѣ Винтеръ,

начались серьезныя волненія рабочихъ; причиной

являются переходъ заводской администрациисъ

9-тичасового рабочаго' дня на десятичасовый и

увольненіе 17 рабочихъ за участіе въ забастовкѣ

1 го мая.

Въ Казани, 1 мая вечеромъ, въ Державинскомъ

саду нѣсколько сотъ рабочихъ и учащихся устроили

демонстрацию, съ пѣніемъ революціониыхъ пѣсенъ.

Полщейскіе дали залпъ холостыми зарядами. Есть

поетрадавшіе. Произведеныаресты.

Въ Харьковѣ, перваго мая вечеромъ, въ уни-

верситетскомъ саду произошла демонстрация. Пе-

лись революціонныя пѣени, произносились рѣчи.

Кто-то крикнулъ „казаки" толпа бросилась бѣ-

жать. Молодая дѣвушка, споткнувшись о про-

волоку, упала и на столько ушиблась, что вскорѣ

умерла.

Въ Минскѣ, 28 апрѣля, при обыскѣ квартиры

мѣщанки Фунтъ, полиція обнаружила семь бомбъ,

въ томъ числѣ двѣ снаряженный, а также матеріалъ

для приготовленія разрывныхъ снарядовъ, пять ре-

вольверовъ, корзину съ патронами; ящикъ пороха,

мѣшки дроби и чемоданъ съ нелегальнойлитерату-

рой, Фунтъ арестована.

Въ Врестъ-Литовскѣ, на Збириговской улицѣ, на

днѣ колодца полиціею обнаруженъ складъ пуль

браунинга.

Въ Кіевѣ, въ лагерѣ Сырцѣ похищено 48 вин-

товокъ. Въ окружномъ артиллерійскомъ складѣ об-

наруженасистематическаякража ружейныхъ патро-

новъ. Виновный рядовой арестованъ.

Московской сыскной полиціи удалось открыть на

этихъ дняхъ типографію, принадлежащую членамъ

партіи соціалъ-революціонеровъ. Типографію эту

искалидавно. Тамъ же арестованонѣсколько чело-

вѣкъ.

Въ Армавирѣ обнаружена тайная типографія.

Въ холоднегорской тюрьмѣ нервное напряжете

достигло крайнейстепени.Происходятъ сильный не-

доразумѣнія между администрациейи заключенными,

23 апрѣля заключенные объявили голодовку. Тю-

ремныйинспекторъ"лишилъ ихъ за это свиданій съ

родными.

Въ Елисаветградскойстарой тюрьмѣ, въ камерѣ

25 тяжкихъ уголовныхъ, обнаруженъ грандіозный

подкопъ подъполомъ,—ровъ длиной въ девятнадцать

глубиною девять и шириною въ одпнъ аршинъ. На

чердакѣ найденодвадцать возовъ земли, перетаская-

ной туда черезъ печку. Для совершенія побѣга оста-

лось продлить ровъ еще только на одинъ аршинъ.

Въ симферопольской тюрьмѣ неспокойно.Для вод-

воренія порядка прибыль губернаторъ съ войсками.

Причиною, вызвавшею волненія, послужилъ слѣдуго-

щій факта. Одинъизъ уголовныхъ заключенныхъ сдѣ-

лалъ попытку бѣжать. Замѣтившій это часовой про-

извелъ въ него выстрѣлъ, но промахнулсяи ранилъ

стоявшаго въ сторонѣ „политическаго". Стоны ране-

яаго донеслисьдо камеръ. Арестованныезаволнова-
лись. " (р. Сл.)

10 мая въ Ригѣ прибалтійскій генералъ-губерна-

торъ утвердилъ смертный приговоръ о восьми ра-

бочихъ: Виндедзе, Торкшѣ, Андресѣ и Юліусѣ Ка-

леяхъ, Ребанѣ, Сипнозѣ, Мейерѣ и Эринѣ, осужден-

ныхъ военнымъ судомъ за участіе въ убійствѣ

полицейскихъ,не давъ дальнѣйшаго хода кассаціон-

нымъ жалобамъ защитниковъ.

(Д- Нар.).

Въ Одессѣ мѣщанка Эрдельекая 29 лѣтъ, оказав-

шая сопротивленіе чинамъполиціи во время производ-

ства обыска и произведшая выстрѣлъ въ городовыхъ,

причемъжертвъ не было, приговоренавоеннымъ су-

домъ къ смертнойказни чрезъ повѣшеніе.

Въ Шавляхѣ, 3 мая, военно-окружной судъ при-

говорите Глямже и Фоскрупника, обвинявшихся по

279 статьѣ военныхъ постановленій къ смертной

казни.

Одесскій военный судъ приговорплъ къ смертной

казни черезъ повѣшеніе мѣщанку Куерделевскую,

стрѣлявшую въ городовыхъ во время обыска въ

ея квартирѣ. Подсудимая заявила въ судѣ, что

она стрѣляла въ городовыхъ, отвѣчая на насилія

насиліемъ. Приговоръ представляется на усмотрѣнін

командующаго войсками.

Въ бакинскойтюрьмѣ часовымъ, рядовымъ 132

бендерскагополка Визецкимъ убитъ политически

заключенный. Причина убійства—отказъ заключен-

ная исполнитьтребованіе уйти отъ окна.

Студентъ Лабуяецъ, подстрѣленный въ одесской

тюрьмѣ начальникомъ караула капитаномъТарасо-

вымъ одновременносъ покойнымъВеккеромъ, ночью

скончался послѣ двухнедѣльныхъ страданій.

» ■«♦ ► »-
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Списокъ дѣлъ, назначенныхъ къ слушанію въ Касс. Деп. Правит. Сената.

На 15 мая, по I и II экспед. судебн. д-та.

Апелляц.: по искамъ: русск. общ. пароход, и

торговли къ общ. черноморско - дунайск. пароход.

12000 р. съ %; Крачкевичей и др. съ ІНйфа 6028 р.

75 к.; Нейфельда съ Высоч. утвер. опекун, упр. надъ

лнч. и имущ. гр. Стенбокъ-ферыора 20000 р.; Ошъ
къ кон. упр. по д.д. торг. дома „С. А. Прокофьевъ
и К 0 " въ суммѣ 10940 р.; Доброхотовой и др. съ

Улыбышева 3937 р. 50 к.; Годзіева съ конк. упр. по

д. Стрекачева и Бурова 3266 р. 68 к.

Частныя: по жалобамъ на москов. комм, судъ:

Танѣева; Гиршъ; П. Платицина (по претензіи Пе-
трова); то яге (по претензіи В. Платицина); то же (по
претензій сарат. отд. гос. бан.); кредиторовъ Круго-
вихина; пов. тов. мануфактуръ Полушина; по жал.

. на спб. комм, судъ Мюллера; о продажѣ, залогѣ и

перезалогѣ недв. имѣній: Рѣпьевыхъ; Ковалевых!.;
Ѳедоровыхъ; Николаева; Головиныхъ; Золотницкаго;
Киверенковыхъ; Постниковыхъ; Комарова; Сергѣева;

Зуевой; Тихоненко; Гончаренко; Быбика; Бурдюхъ;
Упитта; Дыбобовской; Тарасовыхъ; Вутлеровыхъ;
Гринбергъ,- Пенязева; Семенцовыхъ; Поберезовскаго;
Жукалиной; Голубъ; Мухина; Рогожиныхъ; Мальм-
берга; Адаратскаго; Бѣлецкаго; Максимовыхъ; Лап-
шина; объ освид. умств. способ.: Смирнова.

На 19 мая, по первому общему собрэнію.

- , По всеподданнѣйшимъ жалобамъ: дѣйствитель-

наго статскаго совѣтника Леммермана на опредѣ-

леніе 1 департамента правительствующаго сената,

состоявшееся по жалобѣ просителя на министерство

юстиціи з'а отказъ зачисленія въ срокъ выслуги на

добавочное жалованье 6 лѣтъ за пользованіе ка-

. зенной стипендіей.
Отставного гвардіи капитана Сергѣя Ладыже'н-

скаго на опредѣленіе 2 департамента правитель-

ствующаго сената, состоявшееся 26 апрѣля 1903 г.,

за № 217, по опредѣленію вѣчно-чиншевыхъ правъ

30 жителей сел. Бобры, радомысльскаго уѣзда,

кіевской губерніи, на земли изъ принадлеясащаго

просителю Мартыновичско - Варовичско - Максимо-
вичскаго имѣнія.

Французскихъ гражданъ Генриха и Мориса Эзин-
геровъ на опредѣленіе 1 департамента правитель-

ствующаго сената, по предмету неразрѣшенія имъ

новыхъ построекъ при принадлежащей имъ фабри-
кѣ близъ гор. Либавы.

Французскихъ гражданъ Генриха и Мориса Эзин-
геровъ на опредѣленіе 1 департамента правитель-

ствующаго сената, о неразрѣшеніи возобновленія
строеній послѣ происшедшего на красильномъ за-

водѣ ихъ въ г. Либавѣ пожара.

За разногласіемъ: по жалобамъ вдовы тайнаго
совѣтника Ольги Батуриной и повѣреннаго дво-

рянки Елизаветы Бунаковой и помѣщиковъ Антона
Бурбы и Юрія Пукинскаго, дворянина Болеслава
Каждайлевича, на распоряженіе министра путей
сообщенія, отъ 10 октября 1900 года о принятіи
рѣки Дубиссы въ вѣдѣніе . министерства путей
сообщенія.

По рапорту военнаго министра, отъ 21-го марта

1901 г. за № 3839, по поводу неправильнаго заня-

тая обществомъ владикавказской желѣзной дороги

участковъ земли подъ станціи Грозный и Гудер-
месъ.

По рапорту министра внутреннихъ дѣлъ отъ

17-го мая 1903 года за № 4302 о разногласіи съ

министрами финансовъ и землѳдѣлія и государ-

ственныхъ имуществъ по вопросу объ обязанности
казны, наравнѣ съ другими землевладѣльцами,

участвовать, между прочимъ, въ вырубкѣ и до-

ставкѣ лѣса на мѣста производства дорожныхъ
гъ.

По рапорту министра внутреннихъ дѣлъ отъ

24 мая 1904 года за № 5373 о разногласіи съ го-

сударственнымъ контролеромъ и министромъ фи-
нансовъ по вопросу о назначеніи полицейскому
надзирателю г. Колы титулярному совѣтнику Вла-
димирову пособія на воспитаніе дѣтей.

"" По жалобѣ повѣреннаго стомерскаго схода вы-

борныхъ Ивана Пукита на постановленіе лифлянд-
скаго губернскаго по крестьянскимъ дѣламъ прп-

сутствія, состоявшееся 17-го сентября 1901 года

за № 1666, о понужденіи волостного общества къ

несенію расходовъ по ремонту православна™ при-

ходскаго училища и на наемъ учителя.

По ясалобѣ уполномоченныхъ отъ общества
крестьянъ двннскаго уѣзда, ужвалдской волости,

Ивана Изотова и Якова Логинова, на постановленіе
витебскаго губернскаго по крестьянскимъ дѣламъ

присутствія, состоявшееся 8-го ноября 1897 года,

по предмету отмѣны приговора волостного схода

о прекращеніи ссыпки хлѣба для учителей народ-

наго училища, фельдшера и помощника писаря.

По ямлобамъ заступающаго мѣсто гольдинген-

скаго городского головы, Генриха Голлина, на
отказъ министра народнаго просвѣщенія открыть

въ г. Гольдингенѣ, на средства города, частную
мужскую гимназію.

По представленію полтавскаго губернскаго при-

сутствія о разрѣшеніи продажи недвижимаго нмѣ-

иія внѣбрачныхъ малолѣтнихъ крестьянь Ольги и

Павла Полубатокъ.
По жалобамъ провизоровъ Лазаря Вотковскаго

и Іоакима Эфрата на постаповленіе минскаго гу-
бернскаго правленія, отъ 20-го января 1904 года

о предеставленіи привплегіп на открытіе 8 нор-

мальной аптеки въ гор. Минскѣ провизору Тур-
чанинову.

На 18 мая, по 1 экспед. судѳбн. д-та.

По искамъ: Марголина съ Ребикова, и др. 20000 р.

съ °/ 0 ; спб. учетн. банка съ Ребикова и др. 30000 р.
съ 0 / с ; спб. международн. комм, банка съ Корови-
ныхъ и акц. общ. малоохтенской ткацкой мануфак-
туры 50000 р.; толсе; Сапожникова къ опекѣ надъ

Смирновымъ 20000 Р- съ %; фир. „Кларкъ и К 0 " къ
Сувирову и товар, ниточнаго производства и вос-

прещеніи товар, выставлять на своихъ издѣліяхъ

клейма и этикеты сходныя съ маркою фирмы
„Кларкъ и К 0 "; Иванова о побуясденіи Мельникова
къ платежу 3000 р.; Константинова къ Зарифи-
Лерхе и Яблонскому 2000 р. съ %; Ефимова съ Ко-
черясенко 3200 р. съ %'> ак Ч- общ. ,,ликера бене-
диктинъ" къ адм. по д. д. акціонерн. общ. черно-

морскаго винодѣпія и ликерн. и коньячн. производ-

ства въ Одессѣ о закрытіи администраціи и обра-
щеніи ея въ конкурсъ; Бермана съ Рюгера 10366 р.

38 к.; по взаимн. искамъ Лиліенштерна и Айваза.
Частныя: по жалобамъ на москов. комм, судъ:

Рахманова; Гурвича; Дерфель; торг. дома „Галь-
пернъ и сынъ"; по л«ал. на спб' ком. судъ: Ляхова;
Иванова; русск. торгово промышл. коммерч. банка;
акц. общ. „А. М. Лютеръ", Фридмана и Загвозд-
кина; Харьков, общ. мукомольн. дѣла, тоясе; Макси-
мовой; по жал. на одасск. комм, судъ: Трапани;
прош. Неклюдовой; о продажѣ недв. имущ. Мельни-
ковыхъ; о перед, недв. имущ. Крылова.

На 17 мая, по соед. прис. гр. касс, и 1-го д-въ.

Екимова съ ген.-лейт. Михневичемъ; Савеловоп
съ виленскимъ губернаторомъ гр. Паленомъ; Ястре-
бова съ полковн. Волковниковымъ; Лубковской съ

одесскимъ градоначальникомъ Нейдгардтомп и по-

лицеймейстеромъ Головинымъ; Умецкаго съ мор-

скимъ министромъ, вице-адмираломъ Вирилѳвымъ;
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Суворина оъ гофмейстеромъ Бупыгинымъ; Соловье-
вой съ витебскимъ губѳрнаторомъ, бар. Гершау-
Флотовымъ; тверской губ. зѳмок. упр. съ б. тверскимъ
губернаторомъ Слѣпцовымъ; Санталайнена съ мор-
скимъ министромъ, вице-адмираломп Вирилевымъ,
контръ-адмираломъ Кузминымъ и полковн. Ширяе-
вымъ; Бальцевича съ Мацѣевскимъ; Романгока съ
Рутковскимъ; Орловскаго съ Романкевнчемъ; Кузне-
цова съ Рыльскимъ (о пріост.); Милперъ съ Боголѣ-

повымъ (о прекращ.); Коммисеаржевской съ Дѳдю-

линымъ; торг. д. Гуренковъ и Болденковъ съ Один-
цовымъ.

На 18 мая, по 1 отд. угол. кас. д-та.

Жалобы: Помаранскаго и др. 2 люблинск. м. с;
Бернштейна кишиневсв. м. с,— всѣ но обв. въ наруш.
строит, уст.; Терентьевой спб. о. с; упр. ак. сб. ека-
теринодарск. м, с. по обв. Мурадова; упр. акъ. сб. пен-
зенск. о. с. но дбв. Авдѣевой, —всѣ по обв. въ нар.
акц. уст.; нач. варшав. тамож., окр. 2 кашинск. м.
с. по обв. Вайнбаума; нач. бакинсж. тамож. окр.
астраханок, гор. ы. с. по обв. Пронина, —всѣ по
обв. въ нар. там. уст.; Вышинскаго екатеринодарск.
м. с. 38 уст.; Цирульникова екатеринодарск. м. с.
115 уст.; Кайдамова екатеринодарск. ы. с. 177 уст.;

Семенова екатеринодарск. м. с. 31 уст.; Силкова
астраханок, гор. м. с. по обв. Калпнкина и Егорова
по 170' уст.; Очеретнаго и др. одесск. с. п. 1461 ул.;
Потькапо полтавск. о. с. 172 уст ; Фреймаиа п.-фел-
линск. м. с. 174 уст.; Охотникова спб. ст. м. с. 131
уст.; Лауръ р.-гапсальск. м. с. 170 уст.; Голубева
моек. о. с. 169 уст.; Русакова спб. ст. м. с. 169 уст.;
Сопко лубенск. о. с. 170 1 уст.; Кійпусъ ю. верроск

м. с. 177 уст.; ІПипова-Гаврилова моек. ст. м. с. 31
уст.; Баулина моек. ст. м. с. 31 уст.; Золотова моек,
ст. м. с. 38 уст.; Каппе в.-вейсенпггейн. м. с. 170 у.;
протестъ тов. прок, и жалоба д-та тамож. сбор. одес.
с. п. по обв. Балабухи и др. въ наруш. тамож. уст.

На 20 мая, по III отд. угол. кас. д-та.

Жалобы: Петровой и Соловьевой твер. о. с. 169 и

172 ст. у.; Кушке 10. верроск. м. с. 133 ст. у.; Во
руцкаго моек, ст м. с. 38 ст. у.; Липшица 2 плоцк.
м. с. 1174 7 ст. ул.; Сидорина симаир. о. с. 1181 ст.
ул.; Шадрина и Матушкина екатер. о. с. 1666 ст.

ул.; Хвастина 10. верроск. м. с. 38 ст. у.; Андреевой
спб. ст. м. с. 29 ст. у.; Павлова спб. ст. м. с. 115 ст.
у.; Сельгисъ ю. -верроск. м. с. 44 ст. у.; Ланга вя-
лен, м. с. 29 ст. у.; Гордоновича вилеы. м. с. 29 ст.
у,; Болкисева Сарапул, о. с. 294 ст. ул.; Баева тульск.

о. с. 170 ст. у.; Никитина черкас, м. с. 57 ст. у.; Во-
робьева черкас, м. с. 57 1 ст. у.; Михайлова спб. ст.
м. с. 169 ст. у.; Куликова спб. ст. м. с. 180 ст. у.;
Олеферова и Марченко полтав. о. с. 170 1 ст. у.; По-
лынкина спб. ст. м. с. 142 ст. у.; Коваленко спб. ст.

м. с. 29 ст. у.; Бергмана р.-вольмар. м. с. 38 ст. у.;
Куценко и 'Побѣгайлова ростов.-на-Д. м. с. 172 и
170 ст. у.; Антипенко екатериносл. о. с. -кража;
Стольникова твер. о. с. 1482 ст. ул., Шеховцева и
Манохина Харьков, о. с. 1455 ст. ул.; Дмитріева
костром, о. с. 9 и 1455 ст. ул,; Титова спб. ст . м. с.
29 ст. у.; Рувинскаго черкас, м. с. 29 ст. у; Шаку-
ленко ростов.-иа-Д. м. с. по обв. Рубинина по 174
ст. у.; Прокопенко ростов.-на-Д. м. с. 57 ст. у.; Хар-
дикова роот.-на-Д. м. с. 177 ст. у.; Романова казан,
гор. м. с. 142 ст. у.; Полякова харьк. м. с. 142 ст.
у.; Грызлова Харьков, м. с. 169 ст. у.; Коднера бер-
дпчев. м. с. наруш. закона 26 февр. 1896 г.; Кали-
муллина и Гиляжитдинова екатеринб. о. о. 13 и
1464 ст. ул.; Баруздина и Колосова кашин. о. с.
1656 ст. ул.; Сутулы полтав. О: с. 169 ст. у.; Кова-
ля полтав. о. с. 1464 ст. ул.; Гольденбергъ каме-
нецк. м. с. по обв. Розенбмета и Винокура 29 ст.
у.; Дорошенко ростов.-на-Д. м. с. 169 ст у.; Шевы-
рева ростов.-на Д. м. с. 142 ст. у.; Игнатьева ка-
зан, гор. м. с. 180 ст. у.; Эрнстсона т.-тальсен. м. с.
31 ст. у.; Козинскаго кіевек. м. с. 29 ст. у.; Ваку-
ленко харьков. о. с. 170 1 ст.у.;Бёрзкальна т.-тальс.

м. с. 112 ст. у,

На 19 мая, по 3 отд. гр. касс. деп.

Палатскія: прокураторіи отъ имени лолежинской
каз. пал. съ Финкелынтейиомъ; гр. Полетшлло съ
Гартенкраутъ; Михневича съ наслѣдн. и легатарія-
ми Елены Луканіевичъ; Гахъ, Гедройцъ и Содысъ
съ варшавск. каз. палатой.

Съѣздовыя: Миллеровъ съ Коммисаромъ рав-

окаго уѣзда; Вайсблята, Врандтъ, Прусинскаго,
Навращшхъ съ Коммисаромъ варшавскаго уѣзда;

Хабермана, Розенасъ Коммисаромъ новородомскаго

уѣзда; Рейхерта съ Коммиеаромъ нешавскаго уѣзда,

Ицковича съ Коммисаромъ пинчавекаго уѣзда;

П'ака; съ Коммисаромъ частынскаго уѣзда 2 дѣла;

Сасевича съ Коммисаромъ Сандомирскаго уѣзда;

Дзевѣнцкаго, Чосиека, Шуросберга съ Коммиса-
ромъ мѣховскаго; уѣзда; Глуха съ Коммпсаромъ
козеницкаоо уѣзда; Такарука съ Такарукомъ; Ком-
мисара владовскаго уьзда съ Зильберштейномъ и

др.; Райсхаго съ фирмою „В. Фарверкъ"; Комми-
сара соколовскаго аѣзда съ Матерковскимъ; по
прошенію Заборовскихъ; Щекоцкой; Калямата; по
прошенію Хоцишевской по прошенію Чунко; по

прошенію Гонстала.

На 19 мая, по 4 отд. гр. касс. деп.

Палатскія: старобъльскаго городок, оіщ. съ
наслѣдн. Зволянскаго; Раздеришина съ Глазовымъ
др.; тифлисскоской гор. общ. упр.; Брегмана оъ
екатериноспавской гор. упр.; г. Ростова на Дону съ
Степаненко; вятской казенной пол. по д. Вахтіа-
рова; донской каз. пал. съ Пастуховымъ и Лооо-
вымъ; Сибрина съ Жилиными; курскаго гор. общ.
съ общ. московско кіево-воронежской ж. д.; г. Росто-
ва на Д. съ Контевымъ; донского поощрит, скако-
вого общ. съ комитетомъ по управленію г. Ново-
черкассконъ; опеки Лошатиныхъ по д. Кривской
Куломзиныхъ съ Картовцевой и др.; Сгршнуновыхъ
съ екатеринославевимъ гор. общ. упр.; с.-петѳрбург-

скаго гор. общ. упр. съ великимъ княземъ Пѳтромъ

Ннколаевпчемъ; Воронина съ Малышевымъ; гр.
Красицкаго съ Гольдгаберомъ.

На 13 мая, по 4 отд. гр. касс. деп.

Палатскія: общ. кр. с. Сннатина съ оп. Пичукіі-
ной; Ашурбековыхъ съ европейской нефтяной К ;
нефтепром. общ. „каспійское т-во" съ Альбрехтомъ;
Чернышева оъ Кулешевымъ и др.; Смутнаго и др.
съ Полякомъ и Клихомъ; общ. кр. с. Подвязья и др.
съ Рукавишниковыми; Стевенаръ съ Криговымъ и
Рабиновпчемъ; общ. кр. д. Хорскъ съ кн. Радзивпл-
ломъ- Порожняковыхъ съ Токаревыми; Свирщевской
съ Рнвлинымъ; Гусевыхъ съ Сартори; Мельникова
съ Мпхельсономъ; Потапова съ Петровыми; Евдоки-
мова и Трубникова съ Спнридоновымъ; кн. Биоеско
съ Кавалліоти (объ оставл. безъ разом.).

На 16 мая, по 10 отд. гр. касс. деп.

Палатскія: Ваганова съ Роскинымъ; Ивановой
съ адмипистраціей по дѣламъ донецко-юрьевскаго
съ Крупской; Снбиряковой съ литеішо-таврическимъ
кружкомъ общ. для пособія бѣднымъ женщинамъ
въ Спб.; Поздѣева съ Татіевымъ; Павлова съ Ше-
иіовскими и др.; Менде съ Кеменевымъ; Дьяковыхъ
оъ Никоноровымп; гр. Игнатьева съ гос. банкомъ;
Ильиной, Денисова, Зубкова 2 дѣла, Власова и Су-
ворова съ опекой Нѣмчпнова.

Съѣздовыя: Клевенскаго съ Вшивыми; Керстенъ
съ Дрокннымъ, Максимовыми Трунова; Левицкаго
съ Левицкпмъ; рѵсско - дунайскаго пароходства
(контръ-кассація); Кормилицыныхъ; Камышанова съ
Мартияъ; Гредина съ Выговскнми; Завальниковской
съ Рахманомъ.

На 18 мая, -по 2 отд. гр. касс. деп.

Палатскія: Иванова съ Альгииымъ; Карякиныхъ
и Сухоруковой съ Шадрпнымъ; Молдаховскаго ст,
Круками и др.; общ. кр. д. Звонковой съ Базинеръ
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Съѣздовыя: Ѳѳдоровой съКунцовымъ; Потокскаго
сельск. общ. еъ никополь-маріупольскпмъ горн, ме-

таллург, общ.; Харчевникова съ Случаевымъ п

Авдѣевой; АмбарцумовасъКолосовымиАрхангель-
скаго съ < ■арат.овскпмъкоммерч. собраніемъ; Рѣп-

нинасъ Васильевой; Осельскагосъ бѣлостокскимъ
потребит, общ.; Морозовича съ Романовой; Усовой

съ Антоновымъи Кансоромъ; торг. товарищ А М

Кармашевъ и Г. К. Макаренко" съ Поляковымъ;

і рѳкова съ Волошинымъ; Гутманасъ Арановичемъ;
Іоменцевойсъ Двглко; Колосивы и др. съ Томшгов-

скимъ: Каширпной съ Перовой и имущ, умерш.

Ыедоровой; Горлановой съ Ефименко; опеки надъ
надъличностью н имущ, малол. Шельбахъ съЮстъ;

Фукса съ Зильберблятомъ; Михайлова съ Нефедо-

вым^ Квасникъ съ Квасникъи Каганомъ;Каракая

съ Кондаковымъ; Кустановасъ Мурадовымъ; Моро-

зовича съ Засыпкиной; Люба-Родзиминской съ

Андржеиковичемъ;РотннасъНяхомкисами;Зотіева
и ііоневыхъ съ Чупровымъ и Каневымъ; княгігаи
Урусовой съ Оманъ;Шапиры съ Сабуровымъ.

РЕЗОЛЮЦІИ.

24 апрѣля, по 1 отд. гр. касс. деп.

По жалобамъ на рѣшенія оудебныхъ палатъ:
отмѣнены рѣшенія: Гальперна съ упр. жел дор •

Рывкинда съ Скаржинскимъ;Глезденевыхъсъ Чер-

новыми; Семеновасъ Каратаевыми; Васильевыхъ
и др. съ^Пивоваровымъ и Волошинымъ.

Жалоба оставленабезъ разсмотрѣнія: Чернев-

По остальнымъдѣламъ жалобы оставленыбезъ
послѣдствій.

26 апрѣля, по 2 отд. гр. касс. деп.

По жалобамъ на рѣнгенія судебныхъпалатъ:
отмѣнены рѣшенія: Врамовъ; Кагана; Семеновой:
страх, общ. Волга съФедосѣѳвымъ; кѣлецкой казен

палатысъ Вржозовскон; Лившица и Исаака.

Жалоба оставленабезъ разсмотрѣнія: Ликаки и

1 аллеано.

Переданона разсмотрѣніе департамента:Поле-
жаева.

Исключены изъ доклада: Вышинской съ Вран

делемъ; русскаго страх, общ. съ Михайловичемъ;
акц общ. Л. Громанъ съ Липшицемъ.

По остальнымъдѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ-

отыѣнѳны рѣшенія: Тихонова;Лухманъ;Орановскаго;
Волынца; Іольде 2 дѣла; Собчука съ Бурчитой;

Захарьяна; Томанкевича; Безпаловыхъ; Фишера-

Давидовича; Налеваекъ;Абрамовича.
Жалоба оставленабезъ разсмотрѣнія: Зеленой

съ Кузнеповымъ.

Объявлена резолюція по дѣлу московскаго но-

печительнагоо бѣдныхъ комитетасъкр. мининскаго

и др. с. общ.- оставленабезъ послѣдствій.

Исключено изъ доклада: Чихи.

По остальнымъдѣламъ жалобы оставленыбезъ
послѣдствій.

28 апрѣля, по 3 отд. гр. касс. деп.

По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:
жалобы оставлены безъ послѣдствій по всѣмъ дѣ-

ламъ.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ-

рѣшенія отмѣнены: Рехтпмана;Оппенгейма;Фри-
дрикевича; Зарембы; Бернарда;Новакъ; страх,общ.
Росс, съВоипѣховскимъ; фирмы „Виленская мастер-
ская Бетонъ" съ Проски.

По остальнымъдѣламъ жалобы оставленыбезъ
послѣдствій.

28 апрѣля, по 4 отд. гр. касс. дѳп.

По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:
отмѣнены рѣшенія: рижскаго коммерческагобанка

съ Левинымъ; Низяевыхъ съ, общ. гого-восточныхъ
жел. дор.

Объявленіе резолюліи отложено: Романасъ гр.
Мусинъ-Пушкиной.

По остальнымъдѣламъ жалобы оставленыбезъ
послѣдствій.

По жалобамъ на рѣшеиія мировыхъ съѣздовъ:

отмѣнены рѣшенія: Лукка; Эльяшева; Шенберга-

Балыемента;Бершща; Тютца; Векнеръ съАллика-
ровымъ; Патть; Матсъ;Лаугаля; Армибайка;Моги-

левича; бар. ГойнингенъГюне съ Климаномъ; Те-
рещенко.

Жалоба оставленабезъ разсмотрѣнія: Рейзика
съ Кузикомъ..

По остальнымъдѣламъ жалобы оставленыбезъ
послѣдствій.

28 апрѣля, по 5 отд. гр. касс. деп.

По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:

отмѣнены рѣшевія: общ. варшавск.-вѣнск. ж. д. съ

Гороховымъ; Высочайше учрежденнагонадъимущ,
губернскагосекретаряРембелинскагоопекунскаго
управления 2 дѣла; Лордкипанидзесъ Георгадзе;

Гердзей о дачѣ селаИльинскаго;Баланъ;Корепкаго
Исключены изъ доклада: Воронина; общ. кр. с.

Свищевки; Айвазова; упр. жел. дор. съ Валсамаки;

Отанкевича2 дѣла; упр. земл. и государств,имущ

съ Шевичемъ.

По остальнымъдѣламъ жалобы оставленыбезъ
послѣдствій.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ:

отмѣнены рѣшенія: Лѣскова; Смирнова съ Кугуше-
вымъ; Аничковой; Исаковой.

Исключеныизъдоклада:торг. домаИсаакаШтей-

на съ 1-мъ общ. подъѣздныхъ жел. дор. въ Россіи;

упр. жел. дор. съ Шеиндельсъ;Розовскаго съ упр'.
спб. варш. ж. д.

По остальнымъдѣламъ жалобы оставленыбезъ
послѣдствій.

29 апрѣля, по б отд. гр. касс. деп.

По жалобамъна рѣшенія судебныхъпалатъ:от-
мѣнены рѣшенія: Кривошеиной; Кудриной" Усика-
Раіізмона.

Исключены нзъ доклада: общ. каспійскаго тов.

съ Коломинымъ; Вурковскаго; Маркосана.

По остальнымъдѣламъ жалобы оставленыбезъ
послѣдствій.

• По жалобѣ на рѣшеніе мирового съѣзда: отмѣ-

нено рѣшеніе; Вловицкаго съ Натульчукомъ.

29 апрѣля, по 7 отд. гр. касс. деп.

По жалобамъна рѣшенія судебныхъпалатъ:от-
мѣнены рѣшенія: Міесеровой съ Валіевымп и др •

Смирнова и др.; Юманова.

Переданынаразсмотрѣніе департамента:Савил-

каго съ Савицкимъи др.; общ. кр. д. Яковки.

Исключены изъ доклада: Хойнацкаго;Дерды;
Генцкевичъ;Безмѣновой; общ. кр. д. Соколяны; Да-
рашкевича.

По остальнымъдѣламъ жалобы оставленыбезъ:
послѣдствій.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ

отмѣнены рѣшенія: Берсона; Валиковскаго; Сико-
ровъ; Барнусасъ Рубахой и др.

Жалобы оставленыбезъ разсмотрѣнія: Гронваль-

да и Штера;Пржиступаи Аштемборгскихъ.
По остальнымъдѣламъ жалобы оставленыбезъ

послѣдствій.

СП
бГ
У



ПРАВО.

29 апрѣля. По 8 отд. гр. "касс. деп.

По жалобамъ на рѣшѳнія судебныхъ папатъ:

отмѣнено рѣшеніе: Рашкѳ ж Маѳвскаго съ Грабов-
■■ скимъ.

Передано на разсмотрѣніе департамента: упр.

госуд. имущ. Радомской, Люблинской и др. губ. съ

общ. кр. д. Буковно.
По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ

' послѣдствій.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ:

отмѣнены рѣшенія: Янчараса; Терещука; Плуцера;
Грентца; Вятрока; Валіоха, Кзендзерскаго и Геро-
ковскаго; Пятнички; общ. кр. д. Марушевъ; Каца;
Бычка; Бзденга и Пелуновъ; Сабанскаго; Леван-
довскаго; Іодисъ; Солох'а; Ржезака.

Потребовано объясненіе отъ съѣзда по жалобѣ

-Вилька.
Исключено изъ доклада: Щекоцкой.
По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ

послѣдствій.

1 -мая, по 1 отд.'гр. касс. деп.

По жалобамъ на рѣшѳнія судебныхъ палатъ:

отмѣнены рѣшенія: ■ лифляндской еванг.-лютер. кон-

систоріи съ понечителемъ ршкскаго учебнаго окр.;

Смирнова: Озолина; Рикъ съ Валявскимъ.
Объявлена резолюція о передать дѣла въ де-

партамента.: Беккера.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

По жалобамъ -на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ:

отмѣнены рѣшенія: Озоля; Коссъ; гр. Медема; Пом-
мера; Лаздинъ.

Исключены изъ доклада: Сульпа съ бар. Шил-
лингъ; Янковича.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

1 мая, по 2 отд. гр. касс. деп.

По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:

отмѣнены рѣшенія: Новодережкина; Махновича;
московской казен. пал. по д. Пфейфера; харьковской

казен. пал. по д. Чудновскаго; орловской каз. пал.

но д. Бунаковой.
Жалоба съ приложеніями возвращена въ судеб-

ную палату: курской казен. пал. по д. Матушки-
ныхъ .

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ:

отмѣнены рѣшенія: лифляндской казенной палаты

по Д. Скупина съ Берзинымъ; Бенчмана съ Лейвой.
По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ

послѣдствій.

3 мая, по 3 отд. гр. касс, деп.

По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:

-отмѣнены рѣшенія: Левицкаго; Сайдакова; Бахра-
ховъ; ходуньскаго кр. общ.

Исключены изъ доклада: Кинсбрунера и наслѣдн.

Картавелова; Збожнякевича.
Объявлена резолюія: Романа съ гр. Мусинъ-Пуш-

киной— передано на разсмотрѣніе департамента.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

Па жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ:

ютмѣнены рѣшенія: опеки умерш. Савчука съ Сав-
чукомъ; Портѳлевичей съ Будераокимъ.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
лослѣдствій.

4 мая, по 5 отд. гр. касс. деп.

По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:

отмѣнены рѣшенія; упр. сызрано-вяземск. ж. д. съ

Орловой-, Харана съ Гридаевымъ; ольвіопольскаго
гор. общ. унр съ 1-мъ общ. подѵбздныхъ путей въ

Россіи: Оамакаева-Абушаева съ Абушаевой.

По остальнымъ дѣдамъ жалобы оставлены безъ
лослѣдствій.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ:

отмѣнены рѣшенія: Бренцъ; Лешинскаго.
Исключены изъ доклада: Жураковскаго; Мар-

ченкова; Виницкаго; Макашиныхъ; Мелалксне; Ро-
зинга.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

10 мая по граж. кассац. деп,

По жалобѣ фонъ-ІОнка о продажѣ имѣнія

„Укры*— опредѣленіе виленской судебной палаты

по нарушенію 816 ст. уст. гр. суд. отмѣнено и дѣло

для новаго разсмотрѣнія передано въ другой де-

партамента той же палаты.

5 мая по 2 отд. угол. кас. д-та.

Отмѣнеоы приговоры: Ландмана ю.-верроск. м.

с; Молотоварова казан, гор. м. с; Александрова
спб. у. м. е.; Гржебина спб.; протестъ тов. прок,

варш. е. п. по обв. Мишкель въ ■ отношеніи мани-

феста; Гуза ковел. м. с; Геубачевой на опред. 2
сувал. м. е.; Кухаренко Староконст. м. е.; протестъ

тов. прок, псковск. о. с. по обв. Орлова и Девятки-
на; Цильке житомір. м. с.;;,Чепчаря и др. Проску-
ровъ. м. с. ^

|4|мая*по Щот^угол. касс. д-та.

Отмѣнены приговоры: Тельфанда варш. гор. м.

с.і Гайдая и др. кіевск. с. п. —въ отношеніи нака-

занія; Дмоховскаго 2 оѣдлецк. м. с; рапортъ мир.

судьи 1 уг. Звенигород, м. с. по д. Харченко; про-

тестъ тов. прок, тифлисъ с. п. по обв. Монастырска-
го; Гальперна х Люблин, м. с; Лузана и др. кіевск..
с. п.; Столярчика и др. варшав. с. п. дополнитель-

ный приговоръ въ отношеніи примѣненія мани-

феста; Завадскаго 1 плоцк. м. с. по обв. Гертыха;
пов. стр. общ. „Россія" тифлисъ с. п. по обв. Кама-
лова и Афанасьева; Вейнштейна варшав. гор. м. с;

Мельниковой и др. кіевск. с. п.; Точинскаго вар-

шав. с. п.

Отложено объявленіе резолюций до дѣламъ: Ма-
тыбовскаго; Ягленко; Беиедычука; Кирѣевыхъ; Ро-
соловскаго.

4 мая по I отд. угол. кас. д-та

Отмѣнены приговоры: подиц. надз. гор. Овруга
овругск м. е. по обв. Примаковым.; упр. акц. сб.
1 ломжин. м. с. по обв. Табакъ; уполномоч. упр.

жед. дор. гроднен. о. с. по обв. Лозинскаго; упр.

акц. сб. В. вейсеншт. м. с. по обв. Церна; упр. акц.

сб. толанрогск. м. с. по обв. Щетинина; упр. акц.

сб. одесск. гор. м. с. по обв. Ройтера— войти въ об-
сужденіе по существу апел. отз.; Крутилова спб. ст.

м. с; Михаила и Анисыі Наізаровыхъ пензен. о. с. —

въ отношеніи Анисьи; упр. акц. сб. к сувалк. м. с.

по обв. Шабровой; Велыа В. вейсенист." м. с. —про-

изводствомъ прекратить давъ дѣлу надлежащее

направленіе; Залѣсской винницк. м. с. по обв. Ро.і-
змана; упр, акц: сб. одесск. гор. м. с. по обв. Рой-
тера— войти въ обеужденіи по существу апел. о г.;

упр. акц сб. одесск. гор. м. с; по обв/ Ройтера
войти въ обсуждении по существу апел. отз., Заха-
рова курок, о. с; Општейна уманс. м. е.; Соболева
ростов, на д. м. с; Хаи и Сруля Книжнпковъ з.— ос-

трожек, м. с— въ отношеніи Хаи.
Отложены докладомъ дѣла: Балбуха и др.; Тк іча

и Блувштейна; Каплана.

» <<♦► »
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СПРАВОЧНЫЙ ОТДѢЛЪ

Списокъ лицъ, ограниченныхъ въ правоспособности.

Званіе, имя, отчество, фамилія.
Поводъ ісъ ограниченію правоспособности, статья

и номеръ сенатскихъ объявленій.

Установленіе,
которое произве-

ло публикацію.

і д а и о в ъ,

свид.

Иванъ Игнатьевъ, торг. по прок.

Гликманъ, Іосифъ Шмулевъ, кишинѳвск. куп.

Всипенко, Илларіонъ Трифоновъ, торг. по

пром. свид.

И в а н о в ъ, Иванъ Ивановъ, астраханок, мѣщ.

Кальмееръ, Рудольфъ Сененовъ, Иркутск,

куп.

К и т а е в ъ, Иванъ Егоровъ, астрахангк. куп.

К н я з е в ъ, Евграфъ Андреевъ, кр., торг. по свид.

Л а н г е, Карлъ, Юліусъ-Эдуардъ Карловъ, одесск.

куп., торг. подъ фириою:,, Ланге и Нентвигъ".

Мелекесцовъ, Ефикъ Николіевъ, по прои.

свид.

Мусницкій, Болеславъ Болеелавовъ, двор.

Нентвигъ, Іоганнъ Ивановъ, торг. подъ фир-
мою торг. домъ „Ланге и Нентвигъ".

П у к к ъ, Іоганнъ Михкелевъ, кр. .

Садовекій, Николай Федоровъ, казанск. куп .

Сафаровъ, Артемій Павловъ (зв. не указ.).

Уляницкая, Эмилія Адамова, двор.

Ц в ѣ т к о в ъ, Петръ Платоновъ, спб. куп.

С. о. 15 мая № 39. Несостоят, должникъ. Р. VI,
ст. 432.

С. о. 15 мая № 39. Несостоят, должникъ. у. VI,
ст. 422.

С. о. 15 мая № 39. Несостоят, должникъ. Р. VI,
ст. 432.

С. о. 15 мая № 39. Несостоят, должникъ. Р. VI,
ст. 420.

С. о. 15 мая № 39. Несостоят, должиикъ. Р. VI,
ст. 424.

С. о. 15 мая № 39. Несостоят, должникъ. Р. VI, Астраханок, о. с.

ст. 421.

Одесск. к. с.

Кишинеіск. о. с.

Одесск. к. с.

Астраханок, о. с.

Иркутск, о. с.

С. о. 15 мая № 39. Несостоят, должникъ. Р. ТІ,
ст. 429.

С. о. 15 мая № 39. Несостоят, должникъ. Р. VI,
ст. 431.

С. о. 15 мая'№ 39. Несостоят, должникъ. Р. VI,
ст. 427.

С. о. 15 мая № 39. Опекунское управленіе надъ

имущ, ио умопомѣшательству. Р. VII, ст. 135.

С. о. 15 мая № 39. Несостоят, должникъ. Р. VI,
ст. 431.

С. о. 15 мая № '39. Несостоят, должникъ. Р. VI,
ст. 426.

С. о. 15 мая № 39. Несостоят, должникъ. Р. VI,
ст. 425.

С. о. 15 мая № 39. Несоетоят. должникъ. Р. VI,
ст. 428.

С. о. 15 мая № 39. Несгстоят. должникъ. Р. VI,
ст. 423.

С. о. 15 мая № 39 Несоетоят. должникъ. Р. VI,
ст. 430.

Спб. к. с.

Од<сск. к. с.

Оренбургом о. с.

Гродненск. дв. о.

Одесск. к. с.

Рижск. о. с.

Казанск. о. с.

Тифлисск. о. с.

Житомцск. о. е..

Сиб. к. с.

Редакгоръ-издатвль, дриватъ-доцвцтъ: В. №1. Гессенъ.

Типогіпфія т-ва „Общественная Шлъза", В. Цодьячесая, 39.
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