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15-го февраля), б) С.-Петербургская судебная палата.
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временной печати), в) Военно-окружный судъ. (Бунтъ

на броненосцѣ „Потемкинъ"). 10) Хроника. 11) Отвѣ-

ты редакціи. 12) Справочный отдѣлъ. 13) Объ-

явпенія.
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Статьи должны быть присылаемы за подписью автора, съ
указаніемъ его адреса. Ненапечатанный статьи возвращаются
по представленіи надлежащего количества марокъ на ихъ

пересылку.
Подписная цѣна: на годъ еъ доставкой и пересылкой 7 руо.,

на полгода 4 руб. Допускается разерочка: при подпиекѣ 4 р.
и къ первому мая 3 рубля. За границу на годъ— 10 руб.
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ГЛАВНАЯ КОНТОРА (Загородный пр., 2) открыта отъ
1 1 час. до 3 час, кромѣ воскресныхъ и праздничныхъ дней.
Отдѣленіе конторы —Кіевъ, Крещатикъ, 14.

Продолжается подписка на 1906 годъ.

ВЫСОЧАИШІИ МАНИФЕСТЪ,

БОЖІЕЮ~МИЛОСТІЮ

МЫ, НИКОЛАЙ ВТОРЫЙ,
ШРШОРЪ Ц ОДОДЕРДЕЦЪ ВСЕРОССЩСЩ

ЦАРЬ ПОЛЬСШЙ, ВЕЛИКІЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКІЙ,
И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ.

Объявляемъ всѣмъ Нашимъ вѣрнымъ подданнымъ: о тг^„„ „ОП1

Снжфестомъ 6-го августа 1905 года Мы воввѣстили о ««^^^^"^^^Д
выборный отъ населенія, утвердивъ того же числа ея учрежден!,. М™^"^^^
„ияувгдаго года Мы предоставили Государственной Думѣ новыя въ дѣлахъ ^™^™^™
пошоиочія Съ тѣмъ вмѣстѣ Нами одобрено предположена о переустроиствѣ Государственнаго

Совѣта на началахъ виднаго участія въ немъ выборныхъ отъ насел™ .-л*™™» того

Исполняя таковое намѣреніе Наше, Мы повѳлѣди выработай нѳобхода^всгідст^^о

«т ѵчпежленіи Государственна™ Совѣта измѣненія, а также подвергнуть пересмотру учреждена
і^^ш^ііТ^ согласованія его съ началамъ, 17-го октября прошлаго года Нами
провозглашенными. Трудъ сей нынѣ исполяенъ.
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Къ участію въ законодательной дѣятельности Государственна™ Совѣта призываются, въ

равномъ числѣ съ членами, присутствующими въ немъ по назначенію Нашему, выборные члены

отъ духовенства господствующей въ Россіи Православной церкви, отъ дворянства и земства,

а также представители науки, торговли и промышленности. Въ семъ обновленномъ составѣ

Государственному Совѣту предоставляются въ дѣлахъ законодательства равныя съ Государст-

венною Думою права.

Сохраняя незыблемымъ коренное положеніе Основныхъ Государственныхъ Законовъ, на

основаніи коего никакой законъ не можетъ имѣть своего совершенія безъ Нашего утверждения,

Мы постановляемъ впредь общимъ правиломъ, что, со времени созыва Государстве ннаго Совѣта

и Государственной Думы, законъ не можетъ воспріять силы безъ одобренія Совѣта и Думы.

Но во время прекращеиія занятій Государственной Думы, если чрезвычайный обстоя-

тельства вызовутъ необходимость въ такой мѣрѣ, которая требуетъ обсужденія въ порядкѣ

законодательномъ, совѣтъ министровъ представляетъ о ней Намъ непосредственно. Мѣра эта

не можетъ, однако, вносить измѣненій ни въ Основные Государственные Законы, ни въ учре-

жденія Государственная» Совѣта или Государственной Думы, ни въ постановленія о выборахъ

въ Совѣтъ или Думу. Дѣйствіе такой мѣры прекращается, если подлежащимъ министромъ или

главноуправляющимъ отдѣльною частью не будетъ внесешь въ Государственную Думу въ те-

чете первыхъ двухъ мѣсяцевъ послѣ возобновленія занятій Думы соотвѣтствующій принятой

мѣрѣ законопроектъ или его не примутъ Государственная Дума или Государственный Совѣтъ.

Предстоящую совмѣстную сихъ высшихъ государственныхъ учрѳжденій дѣятельность Мы

устанавливаемъ на слѣдующихъ главныхъ основаніяхъ:

Государственный Совѣтъ и Государственная Дума ежегодно созываются и распускаются

Указами Нашими.

Государственный Совѣтъ провѣряетъ полномочія своихъ членовъ по выборамъ. Равнымъ

образомъ Государственная Дума провѣряетъ нолномочія своихъ членовъ. Одно и то же жицо

не можетъ быть одновременно членомъ Государственнаго Совѣта и чденомъ Государственной
Думы.

Государственному Совѣту и Государственной Думѣ въ порядкѣ, ихъ учрежденіями опре-

дѣлѳнномъ, предоставляется возбуждать предположенія объ отмѣнѣ или измѣненіи дѣйствую-

щихъ и изданіи новыхъ законовъ, за исключеніемъ Основныхъ Государственныхъ Законовъ,

починъ пересмотра коихъ Мы сохраняемъ за Собою.

Законодательный предположенія разсматриваются- въ Государственной Думѣ и, по одо-

бреніи ею, поступаютъ въ Государственный Совѣтъ, законодательный преднодоженія, предна-

чертанный по почину Государственнаго Совѣта, разсматриваются въ Совѣтѣ и, по одобреніи
имъ, поступаютъ въ Думу.

Законодательный предположенія, одобренный Государствѳннымъ Совѣтомъ и Государ-
ственною Думою, представляются на Наше усмотрѣніе. Законодательный предположенія, не

принятый Государственяымъ Совѣтомъ или Государственною Думою, признаются отклоненными.

Государственному Совѣту и Государственной Думѣ въ порядкѣ, ихъ учрежденіями опре-

дѣленномъ, предоставляется обращаться къ министрамъ и главноуправляющимъ отдѣльными

частями, подчиненнымъ по закону Правительствующему Сенату, съ запросами по поводу та-

кихъ, послѣдовавшихъ съ ихъ стороны или подвѣдомствениыхъ имъ линь и установлѳній, дѣй-

ствій, кои представляются незакономѣрными.

Въ развитіе сихъ главныхъ осяованій предначертаны и Нами утверждены постановленія
о измѣненіи учрежденія Государственнаго Совѣта, а также пересмотрѣнное. по указаніямъ

Нашимъ, учрежденіе Государственной Думы. Узаконенія сіи Мы повелѣвали Правительствую-

щему Сенату обнародовать во всеобщее свѣдѣніе.

О порядкѣ обсужденія законопроектовъ, общихъ для Имперіи и Великаго Княжества Фин-

ляндскаго, Нами въ свое время будутъ преподаны надлежащія указанія.

Призывая благословеніе Божіе на предпринимаемое Нами великое преобразованіе въ го-

сударственномъ строѣ дорогого отечества, Мы уноваемъ, что открываемые Наніимъ вѣрнымъ

подданнымъ пути . къ участію, чрезъ выборныхъ, въ единеніи съ Нами въ дѣлахъ законода-

тельства приведутъ къ возрождѳнію духовныхъ и матеріальныхъ силъ Россіи и къ утвержденію
въ ней порядка, спокойствія и благосостоянія, а съ тѣмъ вмѣстѣ къ упроченію единства и ве-

личія Государства.

Данъ въ Царскомъ Селѣ, въ 20-й день февраля, въ лѣто отъ Рождества Христова тысяча

девятьсотъ шестое, Царствовавія. лее Нашего въ двѣнадцатое.

На подлинномъ собственною Его Императорскаго Величества рукою подписано:

„НИКОЛАЙ 1'.

■<♦►■■ * 4
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Конституція 20-го февраля.

Возложенная на правительство манифестомъ
17-го октября обязанность „установить какъ не-

зыблемое правило, чтобы никакой законъ не

могъ воспріять силу безъ одобренія государ

ственной думы и чтобы выборнымъ отъ наро-

да обезпечена была возможность дѣйствитель-

наго участія въ надзорѣ за закономѣрностью

дѣйствій поставленныхъ отъ насъ (т. е. мо-

нарха) властей" - выполнена. Конституционный

принципъ управленія, обѣщанный 17-го октября,
воплощенъ въ детальный законъ, который

впредь не можетъ быть измѣняемъ безъ со-

гласія народнаго представительства ни при

какихъ обстоятельствахъ, даже и не посред-

ство'мъ временной мѣры „во время прекраще-

нія ванятій государственной думы", хотя бы
„чрезвычайный обстоятельства" вызывали не-

обходимость чрезвычайныхъ мѣропріятій. За-
конодательный актъ, вводящій эти новые у

насъ принципы управленія, справедливо на-

званные въ манифеетѣ „великимъ преобразо-
ваніемъ въ государственномъ строѣ", появился

для русскаго общества какъ -то почти неожи-

данно, хотяпослѣ манифеста 17-го октября его

необходимость не только для согласованія по-

ложенія о думѣ 6-го августа съ манифестомъ
17-го октября, но и просто для того, чтобы сдѣ-

лать возможнымъ созывъ думы, была совер-

шенно очевидна. Въ печать, дѣйствитѳльно

постоянно проникали слухи о томъ, что такой
законодательный актъ вырабатывается, сооб-
щались нѣкоторыя подробности, но общество
мало этимъ интересовалось, мало этому вѣри-

ло, все его вниманіе было отвлечено другого

рода деятельностью правительства, направлен-

ной на подавленіе въ обществѣ всего прави-

тельству неугоднаго, правительству опаснаго,

и нритомъ на нодавленіѳ самыми крайними
средствами. Органы правительственной власти,

децентрализованные съ поразительной послѣ-

довательностыо, боролись со всѣми проявле-

ніями освободительнаго движенія не только

съ безпощадной, но и съ совершенно излиш-

ней энергіей, если только не считать, что тер-

роризація общества совершенно сознательно

входила въ планы правительства. Съ такой точки

зрѣнія чѣмъ безцѣльнѣе жестокость, чѣмъ

болѣе случайны ея жертвы, тѣмъ, пожалуй,

лучше. Общество было въ правѣ считать, что

такъ дѣйствующѳе правительство не въ со-

стояніи выработать и дать обществу конституцію.

Но правительство, повидимому, разсужда-

ло иначе, оно рѣшило, достигнувъ во- что бы
то ни стало внѣшняго успокоенія страны,

все жѳ дать ей тѣ реформы, требованіе ко-

торыхъ и было причиной „столь опасной

для государства смуты". Первая часть про-

граммы выполнена правительствомъ съ пора-

зительной энергіей, которой могло бы позави-

довать и правительство Плеве. Теперь мы

имѣемъ возможность отвѣтить на вопросъ, въ

какой мѣрѣ это же правительство оказалось

способнымъ выполнить вторую часть программы,

достигнуть виутрѳнняго успокоенія общества.

Давая странѣ реформы въ тотъ моментъ, когда

внѣшнее спокойствіе достигнуто, правительство

тѣмъ самымъ признало, что этотъ внѣшній по-

кой недолговѣченъ при отсутствіи внутрен-

няго успокоенія. И если бы у правительства

существовали въ этомъ отношеніи какія либо

сомнѣнія, то оно должно было бы безслѣдно

исчезнуть вслѣдствіе поведенія . иностранцевъ,

которые и послѣ всѣхъ усмиреній все же ос-

тереглис'ь дать новыя деньги русскому прави-

тельству. Мы поэтому будемъ разсматривать

реформу 20-го февраля исключительно съ точки

зрѣнія вопроса, можетъ ли надѣяться прави-

тельство на то, что она приведетъ въ ближай-

шемъ будущемъ, хотя бы на нѣкоторое время,

къ тому внутреннему успокоенію страны, на

которое и правительство не смѣетъ расчиты-

вать при помощи однихъ генералъ-губернато-

ровъ, военныхъ положеній, ссылокъ и разстрѣ-

ловъ безъ суда и съ судомъ. Мы въ настоя-

щей статьѣ оставляемъ такимъ образомъ со-

вершенно въ сторонѣ вопросъ о томъ, въ ка-

кой мѣрѣ акты 20-го февраля удовлетворяют

тѣмъ требованіямъ, которымъ должна отвѣчать

конституція такой страны, какъ Россія. Было
бы. въ самомъ дѣлѣ большой наивностью ожи-

дать, что наше правительство, столь неохотно,

неискренно и неполно удовлетворявшее требо-

ванія страны и только тогда, когда оно уже не

въ силахъ было игнорировать или подавлять,

дастъ въ настоящій моментъ сравнительна™

затишья все то, въ чемъ страна, действительно,

нуждается, чего она, дѣйствительно, желаетъ.

Было бы далѣе неменьгаей наивностью ожи-

дать, что наше правительство, одинаково чуж-

дое и теоріи и практикѣ конституціоннаго спо-

соба управленія, могло бы въ тиши своихъ

канцелярій, при " помощи' своихъ обычныхъ
бюрократическихъ средствъ выработать вполнѣ

удовлетворительный конституціонный актъ. Те-

перь, ознакомившись съ актами 20-го февраля,
мы можемъ сказать, что правительство не

сумѣло дать даже и такого закона, который,
при всѣхъ своихъ недостаткахъ, все же гаран-

тировалъ бы обществу возможность въ закон-

ныхъ формахъ вести культурную борьбу за

тѣ его требованія, который остались неудовле-

творенными актами 20-го февраля. Наобо-
ротъ, эти акты переполнены положѳніями, ко-

торый на каждомъ шагу грозятъ конфликтами

между правительствомъ и обществомъ, кото-

рый грозятъ свести на-нѣтъ дальнѣйшую мир-

ную работу.
И послѣ 20-го февраля монархъ сохраняетъ

титулъ самодержца. Вопросу о значеніи этого

титула уже была посвящена статья на стра-

ницахъ „Права", мы къ этому не будемъ болѣе
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возвращаться. Когда скобки раскрыты, когда

содержаніе установлено, титулъ теряетъ свое

реальное значеніе. Мы теперь имѣемъ

самодержавіе безъ содержанія и конституцію

безъ назваяія, — одна ненормальность донолня-

етъ логически другую. Съ этимъ можно было

бы, въ концѣ концовъ, примириться. Но актъ

20-го февраля дѣлаетъ, съ своей стороны все

возможное для того, чтобы обострить этотъ

вопросъ. Въ актъ торжественнаго обѣщанія,

обязательный, подъ угрозой исключенія, для

всѣхъ членовъ Думы и Государственнаго Со-

вѣта, вводится „обѣщаніе предъ Всемогущимъ-

Богомъ"храненіе „вѣрности... Самодержцу Все-

россійскому". И такъ какъ въ представленіи

значительной части населеяія нонятіе само-

державія тѣсно связано съ неограниченностью

власти, то необходимо признать, что этимъ

безъ всякой нужды создается возможность

серьезныхъ конфликтовъ на первыхъ же ша-

гахъ дѣятельности Думы и лреобразованнаго

Государственнаго Совѣта. Крайне при этомъ

характерно, что обязательность этого торже-

ственнаго обѣщанія даже усилена сравнитель-

но съ положеніемъ о Думѣ б-го августа, которое'

не устанавливало никакой санкціи для случа-

ев ъ отказа дать таковое.

И не только въ этомъ вопросѣ законодатель

обнаружилъ опасную любовь къ архитектур-

нымъ украшеніямъ во вкусѣ древней старины.

Учрежденіе Государственной Думы (ст. 32)

предоставляете Думѣ „возбуждать нредположе-

нія объ отмѣнѣ или измѣненіи дѣйствующихъ

и изданіи новыхъ законовъ за исключеніемъ

основныхъ Государственныхъ Законовъ". Къ

чему эта боязливая оговорка? Вѣдь безъ санк-

ціи монарха законы эти, какъ. и всякіе другіе,

во всякомъ случаѣ не могутъ быть измѣняемы.

Мало того, безъ согласія Государственнаго

Совѣта, на который Уерховная власть вправѣ

безусловно расчитывать, предположена Думы

объ измѣненіи основныхъ законовъ, какъ и

всякихъ другихъ, не восходятъ даже и на

разсмотрѣніе верховной власти. Казалось бы,

законъ сдѣлалъ достаточно для огражденія

монарха отъ измѣненій закона, ему непріят-

ныхъ. Далѣе можетъ возникнуть лишь вопросъ

о томъ, будетъ ли онъ въ состоявіи въ долж-

ный моментъ воспользоваться этой защитой

закона, но это вопросъ, который разрѣшается

не новыми законами... А между тѣмъ если

мы отъ буквы закона обратимся къ существу,

то, вѣдь окажется почти полная безсодержа-

тельность этой ст. 32. Основные законы, столь

заботливо повидимому оберегаемые учрежде-

ніемъ Государственной Думы, содержать въ

себѣ постановлѳнія о правахъ и преимуще-

ствахъ Верховной власти, . куда входятъ и

статьи о порядкѣ изданія, обнародованія и

отмѣнѣ законовъ, учреждѳніе о Императорской

фамиліи и приложенія, въ которыхъ говорится

объ императорскомъ гербѣ и присягахъ. Суще-

ственнымъ являются так. обр. въ этихъ за-

конахъ лишь постановленія о нравахъ и про-

имуществахъ Верховной власти, но вѣдь эти пра-

ва радикально измѣнены актами 20-го февраля.

Между тѣмъ иниціатива дальнѣйшихъ измѣне-

ній этихъ актовъ принадлежите Думѣ. Это

несомнѣнно потому, что учрежденіе Думы не

относится къ числу основныхъ законовъ, какъ'
это прямо и признается въ манифестѣ 20-го фе-

враля. Именно, ограничивая область, въ кото-

роіі допустимы временный законодательныя

мѣры во время прекращенія занятій Государ-

ственной Думы, манифестъ говорить, что эти

мѣры не могутъ „вносить измѣненій ни въ

основные государственные законы, ни въ учре-

жденіе Государственнаго Совѣта или Государ-

ственной Думы"... Такимъ образомъ совер-

шенно явно акты 20-го февраля противопоста-

вляются законамъ основнымъ. Итакъ, въ ре-

зультате ограниченіе ст. 32-ой лишено реальнаго

содержанія въ смыслѣ защиты прерогативъ

Верховной власти, а между тѣмъ оно не только

естественно можетъ вызывать ревнивый про-

тестъ Думы противъ такого ограниченія, какъ

не вытекаюЩаго изъ существа конституціон-

наго образа правленія, но и создаетъ совер-

шенно ненужныя трудности для дѣятельности

Думы. Въ самомъ дѣлѣ, порядокъ изданія и опу-

бликованія законовъ помѣщенъ среди законовъ

основныхъ. Этотъ порядокъ несомнѣнно неудо-

влетворителенъ. Измѣненіе, напр., порядка об-

народованія законовъ не представляетъ ника-

кихъ опасностей съ точки зрѣнія правъ монарха,

а между тѣмъ оказывается, что .иниціатива из-

мѣненія этого порядка отнята у Думы.

Значеніе конституціоннаго образа правле-

нія заключается раньше всего въ той тѣсной

связи, въ которой находятся между собой насе-

леніе и его представители. Народъ долженъ знать

все, что говорятъ и дѣлаютъ его представи-

тели, а представители должны чутко относить-

ся къ желаніямъ и думамъ народа. Только

при этомъ условіи возможно то взаимное до-

вѣріе, при которомъ палата представителей

является могущественнымъ органомъ государ-

ственной власти, а народъ, довѣряя своему

органу, ограничиваете свою борьбу за лучшія

условія сущеетвованія, за лучшія формы госу-

дарственнаго устройства рамками ■ парламен-

тарной борьбы. Между тѣмъ учрежденіе Госу-

дарственной Думы какъ бы спеціально стре-

мится къ тому, чтобы сдѣлать какъ можно бо-

лѣе глубокой пропасть между избирателями

и ихъ представителями. Оставляемъ даже въ

сторонѣ постановленіе, въ силукотораго члены

Государственной Думы „не обязаны отчетомъ

предъ своими избирателями", оно болѣе ха-

рактерно съ точки зрѣнія тенденцій законо-

дателя. Гораздо серьезнѣѳ тѣ постановлен! я,

которыя ограждаютъ "Думу отъ „докучливаго"

вмѣшательства народа. Именно въ Государ-

ственную Думу какъ и въ Государственный
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Совѣтъ, „воспрещается являться депутаціямъ,

я также представлять словесныя и лисьменныя

заявленія и просьбы" (ст. 61). Съ другой сто-

роны законъ заботится и о томъ, чтобы по-

крыть завѣсой канцелярской тайны дѣятель-

ность Думы. Рядъ статей съ осторожностью

регулируешь доступъ публики въ засѣданія.

Уасѣданія могутъ быть закрытый, совершенно

недоступный гласности, причемъ засѣданіе мо-

жетъ быть обращено въ закрытое и по требо-

ванию министровъ, предмета вѣдомства коихъ

касается дѣло, подлежащее разсмотрѣнію. Отсю-

да остается одинъ только шагъ для того, что-

бы признать- разглашеніе депутатомъ своей

рѣчи или постановленія думы нарушеніемъ

служебной тайны.

Положеніе 6-го августа не касалось Государ-

ственнаго Совѣта, оно лишь упоминало о

немъ какъ объ органѣ, чрезъ который законо-

дательныя предположенія восходятъ къ „Верхов-

ной самодержавной власти". Въ указѣ 17-го окт.,

вызвавшемъ необходимость „пересмотра у чре-

жденія Государственной Думы для согласованія

его съ началами" этого акта, о Государственномъ

Совѣтѣ тоже не упоминается. Такимъ образомъ,

всѣ статьи акта 20-го февр., касающіяся Госу-

дарственнаго Совѣта, являются совершеннымъ

новшестзомъ. Но относительно этого новше-

ства можно съ полнымъ правомъ повторить

слова, сказанный одной депутаціей Имаератору

Александру II по поводу его реформъ 60-хъ

годовъ. „Въ новизнѣ твоей, Государь, сѣдая ста-

рина слышится". Эта новая попытка законо-

дательнаго творчества въ области конституціон-

наго права обнаруживаетъ только одно—недо-

вѣріе правительства ко всѣмъ общественнымъ

элементамъ. Оно, правда, различаетъ лучшіе и

худшіе элементы, но все сводится къ степени

„недовѣрія", а не довѣрія правительства къ

разнымъ слоямъ общества.

Правда, въ теоріи вопросъ о преимуществахъ

однопалатной и двухпалатной системъ предста-

вляется не безспорнымъ. Но можно быть сто-

ронникомъ двухъ палатъ и въ то же время

быть рѣшительнымъ противникомъ Государ-

ственнаго Совѣта по положенію 20-го февр. Не-

сомнѣнно, существующія въ разныхъ странахъ

верхнія палаты сохранили много противорѣча-

щаго принципамъ раціональной и справедливой

организадіи народнаго представительства. Но

причины этихъ аномалій теряются въ прош-

ломъ, государство сумѣло къ нимъ приспосо-

биться, или, точнѣе, приспособить къ своиыъ

потребностямъ эти пережитки отдаленнаго

прошлаго. И поскольку этотъ процессъ асси-

миляціи законченъ, современное общество рав-

нодушно мирится съ этими старыми формами,

почти лишенными реальнаго содержанія. чНо

.понятно, новый законъ не долженъ вводить

постановлены, которыя могутъ быть оправда-

ны только исторически. Совершенно очевидно,

что существовав іе двухъ палатъ можетъ быть

оправдываемо только съ точки зрѣнія болѣе

удобной или целесообразной группировки пред-

ставителей различныхъ интересовъ. Могутъ

быть интересы, которые при системѣ одной

палаты окажутся или вовсе не представлен-

ными или представленными не въ достаточной

съ точки зрѣнія законодателя степени. Этотъ

недостатокъ можетъ быть исправленъ при по-

мощи второй палаты. Но для этого необходимо,

чтобы вторая палата дѣйствительно предста-

вляла тѣ или другія общественный группы на-

селенія. И если интересы этихъ группъ насе-

ления совпадаютъ съ интересами монарха, то,

естественно, усиливая представительство этихъ

группъ помощью верхней палаты, монархъ

тѣмъ самымъ противопоставляете нижней па-

латѣ самостоятельную силу, которая защи-

щаете невольно его интересы, не вмѣшивая

его однако въ еамую политическую борьбу. Эта

борьба, какъ бы остра она ни была, не компро-

метируете монархическаго принципа, формаль-

но оставляя монарха внѣ партійной борьбы

И вмѣстѣ съ тѣмъ это придаетъ борьбѣ съ

интересами болѣе мирный характеръ, лишен-

ный признака ниспроверженія существующаго

государственнаго строя. Если же мы обратимся

къ Государственному Совѣту 20-го февраля, то

увидимъ явленіе совершенно противоположное.

Государственный Совѣтъ отнюдь не является

орудіемъ спеціальныхъ интересовъ какихъ либо

группъ населенія, но послушнымъ орудіемъ въ

рукахъ Верховной власти. Въ самомъ дѣлѣ,

половина состава Государственнаго Совѣта со-

стоите изъ чиновниковъ по назначенію отъ

монарха. Мало того, положеніе этихъ чиновни-

ковъ таково, что они лишены и тѣни самостоя-

тельности. СоставЪ присутствующихъ въ Госу-

дарственномъ Совѣтѣ членовъ опредѣляется

ежегодно монархомъ изъ всего числа чле-

новъ Государственнаго Совѣта или изъ вновь

назначаемыхъ лицъ. Члены эти не только не

являются пожизненными, но даже лишены той

гарантіи самостоятельности, которая признается

у насъ за судьями. Такимъ образомъ, по са-

мому своему положенію эти члены Государ-

ственнаго Совѣта должны являться совершенно

послушнымъ орудіемъ въ рукахъ короны. Для

страны это будутъ безличные чиновники, обя-

занные исполнять приказанія высшаго прави-

тельства, отъ котораго они находятся въ без-

условной зависимости. И если бы нашелся

между этими чиновниками строптивый, то онъ

,можетъ быть безъ всякой церемоніи, въ закон-

номъ порядкѣ, устраненъ отъ присутствованія

въ Государственномъ Совѣтѣ. А такъ какъ та-

те чиновники составляютъ половину всего со-

става Государственнаго Совѣта, то совершенно

очевидно, что отъ этой половины будетъ зави-

сѣть весь ходъ дѣлъ въ Совѣтѣ. И если бы

даже и случилось такое чудо, что всѣ выбор-

ные члены оказались бы въ оппозицін, цри-

чемъ между ними не нашлось бы ни одного,
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котораго удалось бы силой аргументовъ того

или другого характера склонить: къ переходу

въ ряды правительственной партіи, то и въ

такомъ случаѣ голосъ предсѣдателя далъ бы
перевѣсъ партіи правительства. Не этотъ ли,

казалось бы, чисто академически случай имѣлъ

въ виду акта 20-го февраля, постановляя, что

предсѣдатель Совѣта назначается ежегодно Вы-
сочайшей властью изъ числа членовъ Совѣта по

Высочайшему назначенію, иначе незачѣмъ было
бы ограничивать и самую Высочайшую ъласть

въ правѣ назначить предсѣдателя изъ числа чле-

новъ по назначенію. Намъ, поэтому, нѣтъ осно-

ваній останавливаться . на разсмотрѣніи того,

какія группы населенія представлены въ эт'омъ

Государственномъ Совѣтѣ, такъ какъ рѣшаю-

щій голосъ принадлежите не имъ. Государ-
ственный Совѣтъ обновленный выборными чле-

нами, останется въ глазахъ страны послушнымъ

орудіемъ въ рукахъ Верховной власти, вмѣ-

шаетъ ее, такимъ образомъ, непосредственно

въ борьбу партій и сохраните въ ней тотъ же

острый характеръ, которымъ она отличается

въ настоящее время. А между тѣмъ этотъ

Государственный Совѣтъ до-нельзя затруднить

дѣятельность Государственной Думы, сдѣлавъ

ее крайне тяжелой и неподвижной. Дума, со-

вершенно безсильная при противодѣйствіи не

только явномъ, но даже и скрытомъ (помощью
медленнаго разсмотрѣяія всѣхъ предположена
Думы) Государственнаго Совѣта, компромети-

руется въ глазахъ населенія, которое легко

можетъ потерять вѣру въ нее, а отсюда одинъ

только шагъ къ борьбѣ населенія за свои

права помимо Думы, внѣ формъ парламентар-

ной борьбы.
И эта опасность тѣмъ болѣе реальная, что

учрежденіе Государственной Думы обращаешь
ее въ органъ мало подвижный, связанный на

каждомъ шагу тяжелыми путами, естественно

вселяющими въ населеніе убѣжденіе, что съ

помощью такой Думы не устроить народу сво-

его существованія на тѣхъ новыхъ началахъ,

ради которыхъ оно ведетъ столь упорную и

тяжелую борьбу, ради которыхъ оно уже при-

несло столько жертвъ. А между тѣмъ именно

отъ' этого убѣжденія законодателю надо было
бы раньше всего уберечь населеніе актами

20-го февраля.
Манифеста 17-го октября установилъ двѣ за-

дачи для учрежденія о Думѣ. Законы впредь

не должны издаваться безъ ея согласія, Думѣ

долженъ быть предоставленъ контроль за зако-

номѣрностью дѣйствій властей. Ни та, ни дру-

гая задача не могутъ быть успѣшно выпол-

няемы ею при дѣйствіи учрежденія 20-го фе-

враля. ■

Дѣло вѣдь не въ томъ только, чтооы новые

законы не издавались безъ содѣйствія

Думы. Необходимо, чтобы издавались но-

вые законы при участіи Думы. Это особенно
необходимо теперь, когда страна, въ букваль-

номъ смыслѣ этого слова, находится на краю

пропасти, когда ей грозитъ не только финан-

совое, но и экономическое банкротство. А ме-

жду тѣмъ возможность для Думы издавать но-

вые законы буквально сведена къ минимуму.

Необходима энергичная законодательная дѣя-

тельность, а между тѣмъ продолжительность

дѣятельности Думы не устанавливается зако-

номъ. Дума по закону должна ежегодно созы-

ваться правительствомъ, это ясно установлено

въ законѣ. Но дальше этой заботы о Думѣ

законодатель не идетъ. Дальше начинаются

заботы о томъ, чтобы имѣть возможность въ

каждый данный моментъ избавиться отъ на-

зойливаго ея вмѣшательства. Сегодня собрав-

шаяся Дума можетъ быть завтра распущена и

требованіе ежегоднаго созыва Думы будетъ

удовлетворено. Мы, конечно, весьма далеки отъ

мысли бояться такого образа дѣйствій со сто-

роны правительства. Если правительство дало

въ настоящій моментъ странѣ конституцию, то

только потому, что оно не могло болѣе бо-
роться съ требованіемъ этой реформы обще-
ствепнымъ мнѣніемъ. И пока въ обществѣ оста-

нется сильнымъ сознаніе необходимости та-

кого образа правленія, правительство будетъ

не въ состояніи при помощи буквы закона

уничтожить его духъ. Но къ чему, созда-

вать этотъ соблазнъ для правительства, въ

формахъ, повидимому, легальныхъ, сводить за-

конъ на-нѣтъ? Развѣ не ясно, что въ самой
этой возможности кроется источникъ конфлик-
товъ, обостренія борьбы, недовѣрія къ прави-

тельству, недовѣрія къ закону. И эта возмож-

ность тѣмъ болѣе значительна, тѣмъ болѣе ре-

альна, что во время прекращенія занятій Го-
сударственной Думы правительство при обсто-
ятельствахъ чрезвычайныхъ (по мнѣнію пра-

вительства) можетъ принимать въ видѣ вре-

менныхъ мѣръ законы, дѣйствующіе не только

до созыва Думы, но и въ теченіе двухъ мѣся-

цевъ послѣ ея созыва. Было бы, правда, не-

правильно расширять эту возможность толко-

ваніемъ, будто, если до истеченія двухъ мѣся-

цевъ Дума будетъ распущена, то временный

правила тѣмъ самымъ вновь воспринимают

силу, какъ ею неотвергнутыя. Манифестъ въ

этомъ отношеніи совершенно категориченъ;

онъ говорите о томъ, что дѣйствіе временныхъ

законовъ прекращается, „если подлежащимъ

министромъ .... не будетъ внесешь въ Го-
сударственную Думу въ теченіе первыхъ двухъ

мѣсяцевъ послѣ возобновленія занятій Ду-
мы соотвѣтствующій принятой мѣрѣ законо-

проекте". Отсюда ясно, по какой бы причинѣ,

хотя бы и вслѣдствіе роспуска Думы, законо-

проекта не былъ внесешь, дѣйствіе временной
мѣры прекращается. Но и за этимъ ограниче-

ніемъ у правительства остается достаточный
просторъ для „временнаго" законодательство-

ванія, благо наше правительство, вообще, при-

выкло къ временнымъ правиламъ вмѣсто за-

коновъ.
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Итакъ, учрежденіе Думы не гарантируетъ

ей дѣйствительной возможности законодатель-

ной дѣятельности, не гарантируетъ населеніе
отъ дѣйствія временныхъ правилъ, которыя

могутъ уничтожать всѣ законы, за исключе-

ніемъ тѣхъ, которые регулируйте дѣятель-

ность Государственной Думы, регулируютъ та-

кимъ образомъ, что лишаютъ ее возможности-

какой бы то ни было дѣятельности. Въ этомъ

ли сѳкретъ того внутренняя) успокоенія стра-

ны, для котораго написанъ законъ 20-го фев-

раля?
Въ виду этого коренного недостатка статей

учрежденія, нормирующихъ законодательную

деятельность думы, мы не будемъ останавли-

ваться на недостаткахъ сравнительно второсте-

пенныхъ, хотя и столь значительныхъ, что

ихъ однихъ было бы достаточно, для того что-

бы до нельзя затруднить энергичную и плодо-

творную дѣятельность. Достаточно лишь обра-
тить вниманіе на то, какими трудностями об-
ставлено право законодательной иниціативы
членовъ Думы, въ какой. зависимости разработ-

ка новаго .закона находится отъ министровъ,

которые въ свою очередь ни въ какой зависи-

мости отъ Думы не находятся. Но приводить

всѣ эти доказательства не значить ли ра-

зыгрывать роль того коменданта крѣпости, ко-

торый длинный рядъ причинъ, мѣшавшихъ ему

отстрѣливаться отъ врага, начинаешь съ ука-

.занія на то, что у него не было пороха.

Не лучше обстоите дѣло и съ „возможностью

дѣйствительнаго участія (Думы) въ надзорѣ за

закономѣрностью дѣйствій поставленныхъ отъ

Насъ властей". И въ этомъ отношеніи полная

необезпѳченность продолжительности засѣданій

Думы лишаете населеніе гарантіи дѣйствитель-

ности такого надзора. Но, далѣе,и въ тѣ, быть
можетъ, непродолжительные сравнительно пе-

ріоды, пока Дума засѣдаетъ, надзоръ за деятель-
ностью органовъ правительства поставленъ въ

•такія рамки, которыя, до нельзя стѣсняя Думу,
въ то же время до крайности облегчаютъ ми-

нистрамъ возможность избѣгать этого контроля.

Запросъ о дѣйствіяхъ министровъ долженъ быть
изложенъ въ письменной формѣ, при чемъ заяв-

леніе это вносится предсѣдатемъ на обсужденіѳ

Думы, „если заявленіе подписано не менѣе,

чѣмъ тридцатью членами". Только если .боль-
шинство Думы поддержитъ запросъ, онъ пере-

дается министру, который лишь чрезъ мѣсяцъ

обязанъ или дать отвѣтъ, или объяснить, по-

чему онъ дать отвѣта не можетъ. Такимъ обра-
зомъ, нужно, чтобы половина Думы пожелала

объясниться съ министромъ для того, чтобы
министръ былъ обязанъ въ теченіе мѣсяца ис-

полнить столь элементарный долгъ вѣжливости

какъ объяснить, почему онъ не желаетъ от-

- вѣчать на запросъ. И если даже три четверти

состава Думы признаютъ эти причины недоста-

точными, министръ все же не обязуется отвѣ-

тить на запросъ, но инцидентъ „представляется^

предсѣдателемъ Государственнаго Совѣта (а не

Думы) на Высочайшее благовоззрѣніе". Не зна-

чить ли это вмѣсто „дѣйствительнаго участія

въ надзорѣ за закономѣрностью дѣйствій" при-

знать принципіально право такого надзора и

лишить вмѣстѣ съ тѣмъ дѣйствительныхъ

средствъ къ его осуществление Не значить

ли это усилить стремленіе общества сдерживать

своимъ контролемъ дѣйетвія администраціи и

въ то же время ставить искусственные барьеры
при всякой серьезной попыткѣ къ осуществление

этого права? Не значить ли это искусственно

увеличивать количество столкновеній между пра-

вительствомъ и обществомъ, серьезно обострять

каждый конфликта?
Таково реальное значеніе тѣхъ правъ на

участіе въ законодательств и контролѣ, ко-

торыя акты 20-го февраля предоставили наее-

ленію. Можно ли удивляться тому, что акты

20-го февраля, даровавшіе странѣ конституцію,
не обратили мрачяыхъ будней правительствен-

ной реакціи въ радостный праздникъ торжества

свободы и справедливости. Этотъ праздникъ

надо еще завоевать и мы увѣрены, что общество
сумѣетъ обратить и конституцию 20-го февр.

въ могущественное орудіе борьбы за это тор-

жество, которое теперь уже не за горами.

» « ♦► »

Второе учрежденіе Государственной Думы.

I.
Тотъ уродливый ублюдокъ, какой предста-

вляла собою Дума по первому своему учрежде-

на, стремившемуся сочетать народное предста-

вительство съ неограниченною монархическою

властью, нынѣ подвергнуть существеннымъ

исправленіямъ.

Законъ отказался отъ взгляда на Думу, какъ

на установленіе совѣщательное, и въ мани-

фест 20-го февраля опредѣленно выставляется

то положеніе, что „что со времени созыва Го-
сударственнаго Совѣта и Государственной Думы,

законъ не можетъ воспріять силы безъ одобре-
нія совѣта и думы". Это положеніе повторено

въ указѣ о реформѣ Государственнаго Совѣта

(отдѣдъ II, ст. 12) и въ новомъ учрежденіи Го-

сударственной Думы (ст. 50). Этимъ катего-

рично устанавливается основное начало кон-

ституціоннаго строя, и сомнѣнія въ томъ,

является ли отнынѣ Россія конституціонною

монархіею или нѣтъ, уясе невозможны.

Такимъ образомъ, основной вопросъ разрѣ-

шенъ, и разрѣшенъ правильно. Въ этомъ, впро-

чемъ, можно было и не сомнѣваться, такъ какъ

окончательно онъ былъ предрѣшенъ уже

17-го октября.
Вопросъ, такимъ образомъ, не въ этомъ основ-

номъ принципѣ, а въ томъ, какое онъ получилъ
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конкретное выражѳніе въ пѳрѳсмотрѣнномъ

учрежденіи Государственной Думы. Учреждение

6-го августа ставило дѣятельность Думы въ такія
уродливыя условія, столь мало соотвѣтствую-

щія существу народнаго представительства, что

одного принципіальнаго признанія за Думою
рѣшающаго голоса въ дѣлахъ законодательства

самого но себѣ еще мало для того, чтобы обез-
печить Думѣ возможность дѣйствительно плодо-

творной работы и дѣйствительнаго вліянія на

весь ходъ нашей государственной машины.

Много было грѣховъ у перваго учрежденія
Государственной Думы. Кое-какіе изъ этихъ грѣ-

ховъ устранены. Устранено, напр., то правило,

что засѣданія думы не публичны. Малодушный
и софистическія разсужденія о томъ, что засѣ-

данія Думы должны быть г л а с н ы, но что глас-

ность этпхъ засѣданій не предполагаетъ ихъ

публичности не помогли, и общее начало

примѣняемой всѣми конституціонными учрежде-

ніями, оказалось нужнымъ примѣнить и къ Думѣ

и къ Государственному Совѣту. Подробности

того, какими условіями будетъ обставлена эта

публичность, будутъ опредѣлены особыми пра-

вилами.

Какія это будутъ правила, это другой во-

нросъ, но пока существенно признаніе принципа.

Въ первомъ учрежденіи Государственной

Думы имѣлись, невѣдомо откуда взятыя, пора-

зительный по своей непрактичности правила

объ отдѣлахъ думы. Нынѣ всѣ эти правила

изъ закона устранены. Но самое названіе от-

дѣловъ сохранено и въ новомъ законѣ (Указъ,
отд. II, ст. 2, Учр. Гос. Думы ст. 6 и 7). На
ряду съ комиссиями упоминаются и отдѣлы.

Однако, нъ виду того, что объ этихъ отдѣлахъ

въ законѣ ровно ничего не сообщается, пока

нельзя сказать, что изъ нихъ на практикѣ вый-

детъ, и во что они обратятся.
Правила о согласительныхъ комнссіяхъ, учре-

ждаемыхъ на случай разногласій между Госу-
дарственнымъ Совѣтомъ и Думою, въ первомъ

учрежденіи Государственной Думыносившія ха-

рактера умалявшій значеніе Думы и ея влія-
ніе на ходъ законодательства, въ настоящемъ

законѣ подвергнуты пересмотру, причемъ по-

слѣдовательно проведено начало полнаго равно-

правія обѣихъ палатъ (Указъ, отд. II, ст. 13).
Нонѣкоторыя правила, которьімъ, казалось бы,

не должно было быть мѣста въ новомъ законѣ,

въ немъ еще сохранены. Сохранено правило о

томъ, что члены Думы не могутъ быть подверг-

нуты лишенію или ограниченію свободы иначе,

какъ по распоряженію судебной власти.

Этому постановленію не должно .быть мѣста

въ учрежденіи Государственной Думы послѣ ма-

нифеста 17-го октября, съ его обѣщаніями правъ

гражданской свободы и. личной неприкосновен-

ности всѣхъ гражданъ. Или, быть можетъ, это

постановленіе учрежденія Государственной Думы
желаетъ укрѣпить въ сознаніи народа, что какъ

русская конституция все еще говоритъ о само-

державіи, такъ и провозглашенная личная не-

прикосновенность будетъ и впредь совмѣщаться

съ административными арестами и высылками.

Но тѣ гарантіи личной неприкосновенности,

который могутъ быть признаны достаточными

для обывателя, для члена Государственной
Думы ни въ коемъ случаѣ достаточными при-

знаны быть не могутъ.

Если мы возьмемъ любое законодательство,

даже и самое не либеральное, напр., прусское,

то увидимъ, что тамъ существуете прави-

ло, что надъ членомъ палаты, вообще, не мо-

жетъ быть назначено предварительнаго слѣд-

ствія, и онъ не можетъ быть подвергнутъ аре-

сту иначе, какъ съ разрѣшенія той палаты, къ

которой онъ принадлежитъ *).
Если подобнаго рода постановленія призна-

ется необходимымъ въ тѣхъ странахъ, гдѣ

существуетъ дѣйствит ельная несмѣняемость и

независимость судей, то тѣмъ болѣе оно необхо-

димо у насъ. И при дѣйствіи того правила,

что достаточно простого опредѣленія нашихъ

услужливыхъ судеб ныхъ _ мѣстъ для лишенія

члена Думы свободы, легко можн» ожидать

того, что въ одинъ прекрасный день всѣ влия-

тельные члены оппозиціи окажутся въ домѣ

предварительнаго заключенія.

Въ новомъ учр. Гос. Думы имѣются и нѣ-

которыя новыя положенія, нерѣдко весьма

мало его украшающія. Таково, напр., то пра-

вило, что въ Думу запрещается представлять

письменный заявленія п просьбы (учр. Г. Д.

ст. 61; указъ, отд. II, ст. 19). Запрещеніе
являться въ Думу депутаціямъ имѣетъ свой
смыслъ въ виду необходимости ограждать и

спокойствіе засѣданій Думы, что могло бы
быть нарушено какою либо многолюдною де-

путаціей, и въ виду необходимости ограждать

независимость мнѣній и дѣйствій членовъ

Думы, на которыхъ та или другая депутація

могла бы непосредственно произвести извѣст-

ное давленіе. Но какое же можетъ быть осно-

ваніе для запрещенія отправить въ Думу

открытое или закрытое письмо. Кому оно мѣ-

шаетъ?
Есть ли даже и практическая возможность

помѣшать такого рода заявленіямъ?
Изъ новизнъ, введенныхъ послѣднимъ зако-

номъ, можно еще упомянуть, что при раздѣ-

леніи голосовъ поровну, голосъ предсѣдателя

даетъ перевѣсъ только при второй баллоти-
ровкѣ (указъ, отд. II, ст. 10; учр. г. д..

ст. 48). Если насъ не обманываетъ память,,

постановленіе это не встрѣчается ни въ одной

конституціи. Будетъ очень любопытно, къ чему

оно приведете на практикѣ.

Особое практическое значеніе имѣютъ по-

становленія второго учрежденія по вопросу

о контролѣ Думы надъ администраціею.

Вопросъ объ этомъ контролѣ былъ постав-

') Прусская конституція ст. 82 п. 2.
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ленъ уже и въ первомъ учр. Гос. Думы. По
этому закону Думѣ предоставлялось „заявлять

министрамъ... о сообщеніи свѣдѣній и разъясне-

ній по поводу такихъ, послѣдовавшихъ со

стороны министровъ... а также подвѣдомствен-

ныхъ имъ лицъ и установлена, дѣйствіі,

коими нарушаются, по мнѣнію Думы, суще-

ствующія узаконенія" (ст. 33).
Такимъ образомъ, какъ будто создавалось

право Думы, близкое къ существующему на

Западѣ праву парламентскихъ запросовъ. Но
на дѣлѣ это право въ первомъ учр. Гос. Думы
было поставлено такъ, что практически было
лишено всякаго реальнаго значенія.

Прежде всего законъ затруднялъ самую по-

дачу такого заявленія: ему давался ходъ толь-

ко въ томъ случаѣ, если оно подписано не

менѣе, какъ 30-ю членами думы (ст. 58).
Но и этихъ 30 подписей было недоста-

точно для того, чтобы запросъ могъ быть
обращенъ къ министру: надо было, чтобы
этотъ запросъ былъ принятъ болыпин-
ствомъ общаго собранія Думы (ст. 59). Затѣмъ

министру давался мѣсячный срѳкъ для сооб-
щенія или своего отвѣта на запросъ, или же

причинъ, почему онъ на запросъ отвѣтить не

можетъ (ст. 60). Министръ могъ сообщить,
напр., что ему не сообщены губёрнаторомъ не-

обходимый свѣдѣнія, и запросъ формально ис-

черпанъ. Министру предоставлялось замѣнять

себя любымъ должностнымъ лицомъ при по-

дачѣ объяснений, и, такимъ образомъ, законъ

выгораживалъ его даже отъ необходимости вы-

слушивать какія либо горькія и обидныя для

него истины (ст. 24).
Если Дума, даже абсодютнымъ болыпинствомъ

голосовъ не удовлетворялась объясненіями ми-

нистра, то дѣло никакого дальнѣйшаго хода

получить не могло: требовалось, чтобы неблаго-
пріятное для министра рѣшеніе было принято

болыпинствомъ двухъ третей голосовъ (ст. 61).
Но и въ такомъ случаѣ, въ чемъ состоялъ даль-

яѣйшій ходъ дѣла по запросу, предложенному

министру? Дѣло поступало въ Госуд. Совѣтъ,

и при его меморіи, не оглашавшейся во все-

общее свѣдѣніе и даже не сообщавшейся Думѣ.

докладывалось Государю. Законъ не требовалъ
даже и того, чтобы при этой меморіи Госуд.
Совѣта было доложено Государю и заключеніе
Думы по отвѣту министра на запросъ.

Государственный Совѣтъ за все время сво-

его существованія достаточно доказалъ свою

солидарность съ министрами и абсолютную свою

неспособность при какихъ бы то ни было усло-

віяхъ давать ходъ возбуждавшимся противъ

-нихъ обвиненіямъ. Такимъ образомъ, пока дѣло

о надзорѣ Думы за управлѳніемъ было поста-

влено такъ, свобода дѣйствія бюрократіи ока-

зывалась ничѣмъ нестѣсненною.

Предоставленіе народному представитель-

ству, по учрежденію 6-го августа, столь тѣсныхъ

и незначительныхъ правъ по отношенію къ

администрации прежде мотивировалось тѣмъ,

что предоставленіе Думѣ права дѣйствитель-

наго контроля надъ дѣйствіями министровъ

противорѣчило бы началу неограниченности

власти русскаго Государя, которому одному

министры могутъ и должны быть подчинены.

Но уже и тогда, при томъ условіи, что

учрежденіе 6-го августа оставляло не только

слово „самодержавіе", но и пыталось сохранить

самую сущность его наряду съ народнымъ

представительствомъ, ограниченія правъ Думы

по надзору за администраціей основывались

на явномъ софизмѣ. Можно допускать, что въ

самодержавномъ государствѣ политиче-

ская отвѣтственность министровъ возможна

только пѳредъ Государемъ: онъ одинъ въ эпоху

неограниченной монархіи является судьею

целесообразности дѣйствій министровъ. Но
"существо и неограниченной императорской

власти не требуете, чтобы уголовныя престу-

пленія, совершенный или попущенныя мини-

страми, всегда оставались безнаказанными,

или, что практически то же самое, преслѣдо-

вались судомъ только въ томъ случаѣ, если

Государь, и притомъ по докладу дѣла или

самимъ виновнымъ министромъ, или лицомъ

ему близкимъ, признаетъ наличность преету-

пленія въ дѣйствіяхъ имъ же самимъ избран-
ная министра.

Неудивительно поэтому, что та постановка

надзора Думы надъ министрами и, вообще, надъ

администраціею, которая была дана учрежде-

ніемъ 6-го августа, вызвала единодушный про-

теста въ русской печати. Манифеста 17-го

октября внялъ этому протесту, и во второй
части 3-го своего пункта возложилъ на пра-

вительство „исполненіе непреклонной Нашей
воли"... „чтобы выборнымъ отъ народа обез-
печена была возможность дѣйствительнаго над-

зора за закономѣрностью дѣйствій поставлен-

ныхъ отъ Насъ властей".
Что же сдѣлало правительство во исполне-

ніе этого пункта манифеста, и въ чемъ въ

настоящее время обезпечена въ болыпемъ,
сравнительно съ прежнимъ, объемѣ возмож-

ность надзора Думы за дѣйствіями админп-

страціи?
Постановленіе статьи 35-й перваго учр.

Гос. Думы, говорившей о томъ, что Думѣ предо-

ставляется „заявлять министрамъ... о сообще-
ніи свѣдѣнійи разъясненій", во второмъ учр.

Гос. Думы замѣнено словами: . „обращаться къ

министрамъ... съ запросами". Получается какъ

будто переходъ отъ какого-то недоноска пер-

ваго учр. Гос. Думы, къ парламентарному

праву запросовъ. Но это только „какъ будто".
Если мы обратимся къ тѣмъ статьямъ но-

ваго закона, въ которыхъ опредѣляется по-

рядокъ обращенія съ запросами и устанавли-

ваются тѣ послѣдствія, къ которымъ запросъ

Можетъ повести, то увидимъ, что наряду съ

правомъ обращѳнія съ запросами къ мини-
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страмъ по поводу дѣйствій признаваемыхъ

думою незакономѣрными (33, 58— 60), думѣ

предоставлено также право обращаться къ

министрамъ „за разъясненіями, непосредствен-

но касающимися разсматриваемыхъ ею дѣлъ"

(ст. 40 и 41). Въ этой своей второй формѣ за-

просы министрамъ со стороны Думы повиди-

мому вовсе не имѣютъ цѣлыо служить сред-

ствомъ контроля надъ министрами. По редак-

ціи статьи тутъ можно скорѣѳ думать, что

тутъ вопросъ идетъ о сообщеніи Думѣ свѣдѣг

ній, въ которыхъ она непосредственно нуж-

дается при разсмотрѣніи ею тѣхъ или другихъ

дѣлъ. Быть можетъ, при подобномъ запросѣ и

откроется изъ объясненій министра какое либо
противозаконіе администраціи, но чтобы законъ

имѣлъ именно подобную цѣль „обращеній заразъ-

ясненіями", этого изъ текста статьи не видно.

Въ качествѣ нредуказаннаго манифестомъ

17-го октября средства дѣйствительнаго над-

зора зазакономѣрностью дѣйствій администраціи,

это обращеніе Думы къ министрамъ за разъ-

ясненіями уже и потому служить не можетъ,

что министру предоставляется право на всякое

подобное обращеніе отвѣтпть, что онъ по со-

ображѳніямъ государственнаго порядка при-

знаетъ требуемыя свѣдѣнія неподлежащими

оглашенію, и этимъ дѣдо признается исчер-

паннымъ (ст. 40).
Могло бы возникнуть предположеніе, что это

обращение Думы къ министрамъ съ требованіемъ

разъясненій по вопросамъ непосредственно ка-

сающимся разсматриваемыхъ Думою дѣлъ, со-

отвѣтствуетъ тому, что на Западѣ называется

„запросомъ" въ тѣсномъ смыслѣ слова и про-

тивополагается „интерпелляціямъ". На Западѣ

различіе между этими двумя видами запросовъ,

обращаемыхъ къ министрамъ, состоитъ въ томъ,

что запросъ ставится однимъ членомъ палаты,

а интерпелляція предлагается нѣсколькими; въ

запросѣ и въ его обсужденіи участвуетъ только

тотъ членъ палаты, который его постав илъ, а

въ обсужденіи интерпелляціи и даннаго на

него отвѣта могутъ участвовать всѣ члены па-

латы; наконецъ, по поводу сдѣланнаго запроса

палата не принимаетъ никакого постановленія,

тогда какъ по поводу интерпелляцій палата

можетъ постановить резолюцію, выражающую

ея одобреніе или неодобрение министерству.

Обращеніе къ министрамъ за тѣми разъясне-

яіями, о которыхъ говоритъ ст. 40 второго учр.

Гос. Думы, не можетъ быть приравнено къ за-

паднымъ „запросамъ" уже потому, чтоэтиразъ-

ясненія могутъ быть потребованы отъ мини-

стровъ не отдѣльными членами, но лишь всею

Думою. Общее у этихъ обращеній къ министрамъ

за разъясненіями съ западно - европейскими

запросами то, что законъ, повидимому, предпо-

лагаете, что по поводу нихъ и по поводу со-

общенныхъ министромъ разъясненій Дума ни-

какихъ постановленій принимать не можетъ.

Уже по этому одному разсматриваемыя обра-

щенія думы къ министрамъ за разъяененіями

не могутъ имѣть ничего общаго съ исполне-

ніемъ обѣщанія манифеста 1 7-го' октября обез-

печить выборнымъ отъ народа возможность

дѣйствительнаго участія въ надзорѣ за зако-

номѣрностью деятельности администраціи.

Исполнѳніе этого пункта манифеста надо

искать въ постановленіяхъ второго учр. Гос-
думы, относящихся къ тому, что это учрежденіе

называете „запросами", т. е. въ статьяхъ 33 и

58—60, говорящихъ о объясненіяхъ мини-

стровъ по поводу дѣйствій, признаваемыхъ

Думою незакономѣрными.

Въ этихъ статьяхъ мы найдемъ то, заим-

ствованное изъ перваго учр. Гос. Думы, ограничи-

тельное постановленіѳ, что этотъ запросъ дол-

женъ быть подписанъ 30-тью членами Думы

(ст. 58). Этому запросу дается ходъ опять таки

только при томъ крайне стѣснительномъ усло-

віи, чтобы этотъ запросъ былъ принятъ боль-

шинствомъ думы (ст. 59). Министръ, какъ и

по прежнему закону, можетъ отвѣтить на за-

просъ или не отвѣчать на него, сославшись

на какіе либо причины, мѣшающія ему сдѣ-

лать это (ст. 59). Наконецъ, повторено и

то прежнее правило, что для того, чтобы не-

благопріятное для министра постановление

Думы могло получить дальнѣйшій ходъ, оно

должно быть принято болыпинствомъ двухъ

третей голосовъ (ст. 60).

Тутъ всё по старому. Всѣ тѣ стѣсненія для

Думы, которыя были изобрѣтены въ первомъ

ѳя учрежденіи, остались и послѣ манифеста

17-го октября. Новое только въ томъ, какое

дальнѣйшее движеніе получаете постановленіе

Думы, не признавшей возможнымъ удовлетво-

риться объясненіями министра.

Прежде это постановленіе направлялось въ

Государственный Совѣтъ. По второму учр.

Тос. Думы это постановленіе представляется

на Высочайшее благовоззрѣніе предсѣдателемъ

Государственнаго Совѣта (ст. 60).

Почему предсѣдатель Государственнаго Со-

вѣута, а не самой Думы? Могло бы возник-

нуть то формальное основаніе, будто Дума,
вообще, сносится съ Верховною властью не че-

резъ своего предсѣдателя, но черезъ предсѣ-

дателя Государственнаго Совѣта. Но это не такъ.

Согласно ст. 10 учр. Государственной Думы,

предсѣдатель ея всеподданнѣйше повергаетъ

на Высочайшее благовоззрѣніе о занятіяхъ

Думы. Если онъ можетъ, вообще, повергать о

занятіяхъ Думы, то почему бы ему не повер-

гать и о постановленіяхъ Думы, признавшей
недостаточными объясненія министровъ?

Смыслъ этого постановленія, повидимому,

раскрывается статья 3 отдѣла 1 указа о ре-

формѣ Государственнаго Совѣта и ст. 9 второго

учр. Государственной Думы. Дѣло въ томъ, что

предсѣдатель Думы выбирается ею самою, а

предсѣдатель Государственнаго Совѣта назна-

чается Госуда,ремъ и при томъ обязательно
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изъ членовъ Совѣта по назначенію. Такимъ

образомъ, этотъ предсѣдатѳль Государственнаго

Совѣта, во всякомъ случаѣ, является лицомъ, не

только обязательно принадлежащимъ къ прави-

тельственной партіи, но и лицомъ изъ той же

бюрократіи.
По первому учр. Государственнной Думы,

постановленіе Думы, которымъ она признавала

неудов летворительнным и объясненія министра,

восходили въ Государственный Совѣтъ и черезъ

него къ Верховной власти.

Обѣщаніе манифеста 17-го октября пре-

доставить Думѣ возможность дѣйствитель-

наго надзора за закономѣрностью дѣйствій

адиинистрапіи, такимъ образомъ, свелось всего-

на-всего къ тому, что по этимъ дѣламъ въ ка-

чествѣ . передаточной инстанціи между Думою
и Государемъ Государственный Совѣтъ, гдѣ все

таки возможны разныя мнѣнія и направленія,

замѣненъ предсѣдателемъ Госуд Совѣта, челр-

вѣкомъ, на котораго бюрократія можетъ все-

цѣло положиться; что онъ своего не выдастъ.

И врядъ ли русское общество повѣритъ, что

этимъ осуществлена непреклонная воля Госу-

даря, выраженная въ манифестѣ 17-го октября,
и что теперь Думѣ обезпечена возможность

дѣйствительнаго надзора за законностью упра-

вленія.
Когда существовало учреждѳніе 6-го августа,

предоставлявшее Думѣ исключительно совѣща-

тельныя функціи, могло казаться послѣдова-

тельнымъ (хотя и не практичнымъ), что Думѣ

предоставляется только совѣщательный голосъ

и въ дѣлахъ по возбужденію отвѣтственности

министровъ,

Въ настоящее время, когда Думѣ въ дѣлахъ

законодательныхъ предоставленъ рѣшающій

голосъ, уже нѣтъ ни малѣйшаго и формаль-
наго основанія для того, чтобы лишать Думу
права возбуждать своею властью уголовное пре-

слѣдованіе противъ тѣхъ должностныхъ линь,

въ дѣйствіяхъ которыхъ она найдетъ признаки
должностного преступленія.
По условіямънашейрусскойдѣйствительности,

для русскаго общества, для всей нашей госу-

дарственной жизни практическая ценность на-

роднаго представительства заключается не

только въ томъ участіи, которое оно будетъ
принимать въ законодательствѣ, а быть можетъ

прежде всего въ томъ, что народное предста-

вительство является единственною силою, на

дѣлѣ могущею уничтожить всевластіе админи-

страціи и понудить ее къ исполнению зако-

новъ. И если наше будущее народное пред-

ставительство будетъ поставлено въ тѣ усло-

вія, которыя устанавливаются также и вторымъ

учрежденіемъ Гос. Думы, и которыя фактически

не позволяютъ Думѣ выполнять эту свою

функцію надзора за администраціею, то

можно Съ увѣренностью предсказать, что наша

адішнистрація не будетъ введена въ законное

русло, и самое улучшеніе нашихъ законовъ

благодаря участію Думы въ законодательствѣ,

врядъ ли особенно отразится на народной
жизни, пока не будетъ устранена возможность

повседневныхъ нарушеній этихъ законовъ.

Поэтому русское общество, конечно, никогда

не примирится съ вторымъ учрежденіемъ Го-
сударственной Думы и съ даваемою имъ по-

становкою какъ отвѣтственности мипистровъ,

такъ и вообще всего контроля Думы надъ ад-

министр аціею,
Вдумываясь въ разсматриваемыя постанов-

ления этого второго учр. Государствен. Думы,
неизбѣжно приходишь къ тому убѣжденію, что

это—такой же калифъ на часъ, что и первое

учрежденіе.
И для блага Россіи нельзя не желать, что-

бы второе учрежденіе было смѣнено треть-

имъ еще скорѣе, чѣмъ само оно смѣнило

первое.

И. И. Лазаревскгй.

(Продолжение слѣдуетъ).
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Бойкотъ

Съ появленіемъ указа о созывѣ Думы опять

воскресла идея бойкота. Бойкотъ выборовъ,
бойкотъ Думы, бойкотъ внутри Думы, бойкотъ

внѣ ея—слова эти опять висятъ въ воздухѣ и

склоняются на всѣ лады. Правда, число обще-
ственныхъ группъ и организаций, высказываю-

щихся за воздержаніе отт. участія въ выборахъ
или въ Думѣ, значительно уменьшилось теперь

по сравненію съ тѣмъ, что было по отношенію
къ Думѣ 6-го августа, и въ этихъ организаціяхъ •

и группахъ рѣшеніе о бойкотѣ принимается

обыкновенно незначительнымъ болыпинствомъ.
Однако, это обстоятельство не только не сму-

щаетъ сторонниковъ и проповѣдниковъ бойко-
та, но даже, напротивъ, даетъ имъ смѣлость

еще рѣзче и настойчивѣе проводить свои взгля-

ды. Построенная на уродливомъ законѣ 11-го де-

кабря, Дума не является выразительницею на-

родной воли, не говоря о томъ, что выборы
производятся въ совершенно невозможныхъ

условіяхъ, и повальные аресты устраняютъ всѣ

живые элементы. Дума будетъ черносотенной
и правительству она нужна, чтобы поставить

бланкъ на векселѣ, безъ каковаго бланка нельзя

подъ вексель получить денегъ, необходимыхъ
для поддержанія прежняго ненавистнаго порядка.

Доиустимъ на минуту, что эти соображенія,
приводимый обыкновенно въ доказательство

необходимости воздержаться отъ участіп въ

избирательной кампаніи, торжествуютъ и при-

водить къ- такому убѣжденію всѣ онпознціонно
настроенные элементы. Въ такомъ случаѣ пра-
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вительство, очевидно, избавляется отъ необхо-

димости вести обезсиливающую его и дискреди-

тирующую борьбу съ оппозиціей, и ему облег-

чается стремленіе получить черносотенную

Думу.
Можно быть различнаго мнѣнія о значеніи

такой Думы для будущихъ судебъ Россіи, мы

поэтому не станемъ здѣсь касаться этого спор-

наго вопроса, но, несомнѣнно, во всякомъ слу-

чаѣ, что—въ той или другой степени —Дума

эта укрѣпитъ позицію правительства, которое

и безъ того чувствуете себя теперь значитель-

но лучше, нежели два мѣсяца тому назадъ. —

Это укрѣпленіе, въ связи съ совершившимся по-

воротомъ европейскаго общественнаго мнѣнія

(поскольку оно отражается въ печати), и дастъ

правительству тѣ деньги, которыя ему не-

обходимы для поддержанія порядка. Такимъ

образомъ, въ результатѣ получились бы въ

полной мѣрѣ тѣ именно результаты, опасеніе.

которыхъ побуждаете воздерживаться отъ

участія въ выборахъ, и вмѣсто оппозиціи пра-

вительство получаетъ со стороны враждѳбныхъ

ему элементовъ серьезную поддержку.

Мы исходимъ при этомъ изъ предположенія

объ единодушномъ поведеніи оппозиціонныхъ

группъ. Въ дѣйствительности же, не касаясь

состоявшихся уже партійныхъ постановленій

объ участіи въ избирательной кампаніи, мы

знаемъ изъ многочисленныхъ заявленій.что обы-

вательская масса жаждетъ Думы, какъ манны

небесной. Не желая или, чаще всего, не будучи

въ состояніи охватить умственнымъ взоромъ

всѣ возможности, которыми угрожаетъ созывъ

Думы, обыватель, истомленный невиданной до

сихъ поръ великГой революціей и выбитый ею

совершенно изъ колеи, желаете одного -пре-

кратить настоящее неопредѣленное положение,

и не видите другой возможности добиться

этого, какъ посредствомъ созыва Думы. При

такихъ условіяхъ —пропагандировать идею бой-

кота Думы значитъ вносить новую смуту и,

усугубляя расколъ, который и безъ того обо-

шелся намъ слишкомъ дорого, передвигать на-

селеніе въ сторону правительства, которое

даетъ ему наконецъ то, что, хотя только и

съ внѣшнѳй стороны, отвѣчаетъ его на-

деждамъ. И чѣмъ больше въ количественномъ

отношеніи успѣховъ сдѣлаетъ идея бойкота,

чѣмъ энергичнѣе пропаганда ея будетъ совер-

шаться, тѣмъ рѣшительнѣе будетъ расколъ и

ео ірао — при изложенной комбинаціи, тѣмъ

опредѣленнѣе будетъ поддержка правительства,

которое на болѣе или менѣе долгое время

опять станетъ господиномъ положенія.

Но, говорятъ намъ, результаты въдь все

равно окажутся одни и тѣ же— будете ли оппо-

зиція принимать участіе въ выборахъ или нѣтъ.

Правительство съ каждымъ днемъ принимаете

все болѣе и болѣе опредѣленныя мѣры противъ,

хотя бы, напр., к.-д. партіи, мѣры, не оста-

вляющая сомнѣнія относительно цѣли предпри-

нятой кампаніи. Все это, несомнѣнно, вѣрно;

мы знаемъ что на донесеніи одного изъ

губернаторовъ, высказавшагося за необхо-

димость безпристрастнаго отношенія админи-

страціи къ партіямъ, чтобы не вселять „убѣ-

ждѳнія въ преднамеренной, съ опредѣленными

цѣлями, предвыборной агитаціи въ Государ-

ственную Думу", —генералъ Треповъ написалъ:

„Правительство обязано поддерживать друзей

и не поощрять враговъ". Теперь врагами пра-

вительства является даже сотозъ 17-го октября,

признавшій устами М. А. Стаховича дѣйствія

правительства необыкновенной наглостью. По-

этому поле для всякихъ насилій и репрессін

открывается очень широкое. Но это насъ ни-

сколько не должно смущать, а напротивъ —уси-

ливать энергію. Пусть даже ни одинъ канди-

дате оппозиціонныхъ партій не попадетъ въ

Думу. Но одно дѣло, если Дума останется, безъ

нашихъ кандидатовъ потому, что мы отказа-

лись участвовать въ ней, и совсѣмъ другое,

если это случилось въ результатѣ правитель-

ственныхъ насилій и ухищреній. Въ первомъ

случаѣ „Русское Гос." будетъ стараться вти-

рать очки указаніемъ на то, что русская интел-

лигенція способна только къ деструктивной ра-

ботѣ, и это указаніе найдетъ откликъ въ серд-

цахъ истомленнаго обывателя и обезиокоенной

за свои деньги Европы. Во второмъ же, какъ бы

ни были секретны разсылаемые циркуляры,

подъ какими бы псевдонимами (ка-детовъ) пра-

вительство ни скрывало своихъ услужли-

выхъ клевретовъ въ „Русск. Госуд.", игЬі еі огЬі

будетъ извѣстно, какимъ путемъ составилась

Дума. И мы убѣждены, что изъ кого бы эта

Дума ни состояла, она при такихъ условіяхъ

не можетъ не протестовать, ибо и камни

будутъ вопіять. Заявилъ же монархически

союзъ, что онъ не желалъ для себя изъ-

ята! изъ постигшаго Петербургъ запреще-

нія собраній. Но п}сть это прѳдположеніе

будетъ радужной надеждой, не въ немъ и си-

ла. А сила въ томъ, что въ постоянной борьбѣ

создастся общественное мнѣніе, которому не

только правительство не сумѣетъ противостоять,

но которое дискредитируетъ всякую Думу, если

она не явится его выразителемъ. И точно также,

какъ отказомъ отъ участія въ выборахъ мы

играемъ въ руку правительству, которому, та 7

кимъ образомъ, облегчаются его стремленія,

точно также правительство, изощряясь въ устра-

неніи непріятныхъ ему кандидатовъ, будетъ

все больше ронять авторитетъ Думы и способ-

ствовать органжзаціи общественныхъ силъ и

общественнаго- мнѣнія.

Не будемъ же думать о томъ, что и какъ

будетъ дѣйствовать Дума и чѣМъ она должна

заниматься, а будемъ пользоваться предвыбор-

ной кампаніей, чтобы организовать всѣ силы.

I. Гессенъ.
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Еще по поводу смертныхъ приговоровъ.

Командующій войсками кіевскаго военнаго

округа отвергъ ходатайство временнаго дёр-
ниговскаго военно полевого суда о замѣнѣ

смертно іі казни безсрочными каторжными рабо-
тами осужденному за покушеніе на убійство
губернатора Хвостова, и, какъ сообщаютъ га-

зеты, приговоръ этотъ уже приведенъ въ ис-

полнено.
Такимъ образомъ, военный судъ, разсматри-

вавшій дѣло это по существу, изслѣдовавшій

его, пришелъ къ заключенію, что смертная

казнь слишкомъ сурова, и, при наличности

смягчаю шдхъ обстоя,тельствъ, полагалъ спра-

ведливы мъ замѣнить ее безсрочной каторгой.
При пормальныхъ условіяхъ, судъ, оиредѣ-

ляя виновность, назначаетъ и наказаніе. Ви
въ одномъ цивилизованномъ государствѣ въ

мірѣ нѣтъ такого закона, по которому судъ

былъ бы лишенъ возможности, при наличности

смягчающихъ условій, самъ перейти къ низ-

шей степени наказанія. Но у насъ, кромѣ за-

кона, существуете циркуляръ главнаго воен-

наго прокурора генерала Павлова, предпнсы-

вающій судьямъ, въ случаяхъ, когда они нахо-

дясь смягчающія обстоятельства, не понижать

самостоятельно наказанія, а особымъпостано-

вленіемъ помимо приговора, ходатайствовать
объ этомъ предъ командующимъ войсками.

Такимъ образомъ, судъ фактически выполняете

лишь первую часть своей задачи. Ояъ раз-

рѣшаетъ лишь вопросъ о виновности, а въ

опредѣленіп степени иаказанія онъ подчи-

няется заранѣе предустановленному высшимъ

начальствомъ размѣру наказанія.
Можетъ ли общество и судъ, себя уважаю-

щее, признать такіе приговоры законными и

соотвѣтствующими понятію о правѣ и спра-

ведливости?
Но если даже примириться съ такимъ без-

правнымъ и унижающимъ достоинство воен-

наго суда, ноложеніемъ, то казалось бы, что

просьба военныхъ судей, обращенная^ коман-

дующему войсками, о замѣнѣ смертной ■ казпи

каторгой, какъ вытекающая изъ обстоятельствъ

дѣла, не могла быть отклонена имъ.

Въ. судебной лѣтописи, случаи отклоненія,
даже верховной властью, ходатайствъ судовъ

о помилованіи, не имѣютъ почти никакихъ

прецедентовъ. Но командующіе войсками, какъ

показываете жизнь, умѣютъ- игнорировать и

такія законный просьбы о дарованіи человѣку

жизни, прикрываясь жестокими соображеніями
высшей политики, трудно понятными. Подсуди-

мый выслушалъ. смертный приговоръ, но вы-

слушалъ не безъ радости и постановленіе суда

о смягченіи его участи. Вѣдь онъ человѣкъ и

ему жить страстно хочется... Просьба суда

предъ командующимъ войсками для него была

равносильна предръшенію вопроса о дарованіи

жизни... И онъ надѣялся, надѣялся до послѣд-

ней минуты. И когда въ 2 часа ночи, стража

разбудила его, чтобы отвезти къ позорному

эшафоту, онъ все еще вѣрилъ...

Зачѣмъ же вся процедура судѳбнаго процесса

въ военномъ судѣ? Зачѣмъ это импровизиро-

ванное судилище съ прокуроромъ, защитни-

комъ и книгами, въ которыхъ написаны за-

коны, но не обязательные ни для кого изъ

чиновннковъ? Зачѣмъ это терзаніе подсудима-

го, иереживающаго страшныя минуты, когда

вопросъ о наказапіи, какъ самый главный въ

уголовномъ процессѣ, уже заранѣе предрѣшенъ

высшей властью.

Адмиралъ Чухнинъ, отклонивъ просьбу се-

вастоиольскаго суда о дарованіи жизни осу-

жденнымъ матросамъ, могъ еще думать, что

этимъ онъ поднимете упавшую дисциплину и

военный нрестижъ. Отвѣтомъ на это было се-

вастопольское возстаніе.
Еіевскій генералъ-губернаторъ, утверждая

этотъ смертный приговоръ, не можетъ не знать,

что этимъ онъ разрушаете всякую вѣру обще-
ства въ какую бы то ни было справедливость

суда и администрации

Какъ кровавый призракъ, намъ мерещатся

разстрѣлы и висѣлицы. Изъ всѣхъ угловъ на-

шей родины идутъ извѣстія о позорныхъ каз-

няхъ. Вездѣ людей вѣшаютъ и стрѣляютъ, не

считаясь ни съ закономъ, ни со справедли-

востью. И если карательные отряды опери-

руютъ безнаказанно у насъ, то всякій знаетъ

имъ цѣну и общество считается съ этимъ

нашествіемъ. Но тамъ они убиваютъ, не при-

крываясь закономъ. А тута торжественно опо-

вѣщаютъ общество, что такой-то русскій гра-

жданинъ казненъ, съ соблюденіемъ всѣхъ тре-

бу емыхъ „закономъ" формальностей... При-
чемъ гуманность „власть предержащихъ" . до-

ходите до того, что для присутствованія при

казни приглашается врачъ, неизвѣстно только

для чего...

И въ эти минуты, когда я пишу эти строки,

на дворахъ россійскихъ тюремъ и.казематовъ.

строятся еще новые эшафоты и позорные стол-

бы. И много русскихъ гражданъ переживаютъ

мучительные часы ожиданія своей страшной

участи...

И. Я. Гутманъ.

-»— «-»► «-

Письмо въ редакцію.

М. г., г. Редакторъ.

Позвольте черезъ вашу уважаемую газетуобра-
тить вниыаніе на ужасное, беззащитноеположеніе
политическихъ заключенныхъ въ череповецкой
тюрьмѣ, Новгородской губ. Санитарныяусловія от-

вратительны, камеры тѣсныя, грязь въ ннхъ нево-
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образимая, температура въ камерахъ не выше 10
Е., страшно дуетъ отъ оконъ и форточекъ. Послѣд-

нія нигдѣ плотно не запираются и существуютъ
только въ однѣхъ зимнихъ рамахъ, изъ лѣтнихъ же
вынуты. Атмосфера въ камерахъ, и безъ того спер
тая, отравлена испареніями изъ отхожихъ мѣстъ,

для опрятнаго еодержанія которыхъ ровно ника-
ких!» мѣръ не принимается. Въ нѣкоторыхъ каме-
рахъ коекъ нѣтъ — вмѣсто нихъ устроены во всю
ширину камеры нары *ъ уровень со столомъ. Ска-
меекъ и табуротовъ не полагается. Можно себѣ пред-
ставить положеніе человѣка, который въ такой ка-
мерѣ вздумаетъ нисать,— для этого ему приходится

въ три погибели изогнуться.
Обращеніе надзирателей до нельзя грубое, въ

большинствѣ случаевъ на ты и притомъ въ самой
рѣзкойформѣ, съ ^окриками, жестикуляціей, а иногда

и толчками. Въ этомъ отношеніи самоувѣренности

у гг. надзирателей ничуть не меньше, чѣмъ у гене-
ралъ-губернаторовъ съ чрезвычайными полномо-
чіями. По пхъ собственному признанно, для заклю-
ченныхъ они являются начальствомъ, и всѣ ихъ
приказанія послѣдними безпрекословно должны

исполняться.
Во всемъ остальномъ заключенные всецѣло под-

чинены произволу начальника тюрьмы и еще боль-
ше— старшаго надзирателя, отъ котораго началь-
никъ, повидимому, находится въ какой-то зависи-
мости . Если заключенный чѣмъ-либо не понравился
начальнику или старшему надзирателю, его лиша-
ютъ возможности выписывать провизію съ воли или
получать отъ родныхъ и принуждаютъ питаться
отвратительной тюремной пищей. Чтобы начать ло-
слѣднюю ѣсть, необходимо сначала проморить себя
нѣсколько дней голодомъ, но даже и въ этомъ слу-
чаѣ одинъ видъ этой пищи вызыаевтъ тошноту.

Сплошь и рядомъ, по усмотрѣнію начальника или
старшаго надзирателя, въ камерахъ у заклгачен-
ныхъ производятся обыски. Всякія заявленія про-
теста называются бунтомъ и за нихъ грозятъ но-
выми репрессіями и карцеромъ. Что должно пред-
ставлять изъ себя это учрежденіе въ такой тюрьмѣ,

я думаю, врядъ ли можно описать.
■ Неужели общество не обратить вниманія на такіе

вопіющіе факты, тѣмъ болѣё, что они не являются
исключеніемъ, и въ такомъ положеніи, безъ сомнѣ-

нія, находится большинство провинціальныхъ тю-

ремъ.
Примите увѣреніе въ уваженіп.

Политическгй.

• « ♦ ► -

ДѢЙСТВІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА.
Манифестомъ сего числа изданнымъ, Мывозвѣсти-

ли всѣмъ Нашимъ вѣрнымъ подданнымъ о пере-
устройствѣ Государственнаго Совѣта.

Вслѣдствіе сего повелѣваемъ:

I. Въ отношеніи- состава Государственнаго Со-
вѣта, въ измѣненіе и дополненіе учрежденія совѣта

(свод. зак.. т. I. ч. 2. изд. 1901 г.), постановить слѣ-

дующія правила.
I. Государственный Совѣтъ образуется изъ чле-

новъ по высочайшему назначенію и членовъ по
выборамъ: а) отъ духовенства православной россій-
ской церкви; б) отъ губернскихъ земскихъ собраній;
в) отъ дворянскихъ обществъ; г) отъ Император-
ской академіи наукъ и Императорскихъ россійскихъ
университетовъ, и д) отъ совѣта торговли-и ману-
фактуръ, московскаго его отдѣленія, мѣстныхъ ко-
митетовъ торговли и мануфактуръ, биржевыхъ ко-
митетовъ и купеческихъ управъ.
. т 2. Общее число членовъ Государственнаго Совѣ-

та призываемыхъ Высочайшею Властью къ при-

сутствованію въ Совѣтѣ изъ среды его членовъ по
Высочайшему иазначенію, не должно превышать
общаго числа членовъ. Совѣта по выборамъ. Составъ
присутствующихъ въ Совѣтѣ членовъ по Высочай-
шему назначенію можетъ быть пополняемъ изъ
числа сихъ членовъ, какъ неприсутствующихъ въ
совѣтѣ, такъ и вновь назначаемыхъ. Составъ чле-
новъ Совѣта по выборамъ можетъ быть замѣненъ

новымъ составомъ до истеченія срока полномочій
сихъ членовъ (ст. 9). по указу Императорскаго Ве-
личества, коимъ назначаются и новые выборы чле-
новъ Совѣта. Составъ тѣхъ и другихъ членовъ Со-
вѣта ежегодно публикуется во всеообщее свѣдѣніе.

3. Предсѣдатель и вице-предсѣдатель Государ-
ственнаго Совѣта назначаются ежегодно Высочай-
шею Властью изъ числа членовъ Совѣта по Высо-
чайшему назначенію. Вице-предсѣдатель Совѣта,

въ случаѣ отсутствія предсѣдателя, исполняетъ
обязанности послѣдняго, въ остальное же время
участвуетъ въ собраніяхъ' Совѣта на правахъ его

члена.
4. Отъ духовенства православной россійской

церкви избираются Святѣйшимъ Синодомъ въ по-
ряди,, лимъ съ Высочайшаго утвержденія опредѣ-

ляемомъ шесть членовъ Государственнаго Совѣта:

трое изъ монаіпествующаго православнаго духо-
венства и тгое изъ бѣлаго православнаго духо-

венства.
5. Каждое губернское земское собраніе избираетъ

по одному члену Государственнаго Совѣта.

6. Дворянскія общества въ губерніяхъ и обла-
стяхъ. въ которыхъ производятся дворянскіе вы»
боры, избираютъ, изъ своей среды, каждое по два
выборщика. Съѣздъ сихъ выборщиковъ собирается
въ С.-Петербургѣ и выбираетъ, изъ своей среды,
восемнадцать членовъ Государственнаго Совѣта.

7. Императорская академія наукъ и каждый
Императорскій россійскій университетъ избираютъ
по три выборщика. Академія въ полномъ академи-
ческомъ собраніи избираетъ ихъ изъ числа орди-
нарныхъ академиковъ, а совѣтъ каждаго универ-
ситета -изъ числа ординарныхъ его профессоровъ.
Съѣздъ сихъ выборщиковъ собирается въ С.-Петер-
бургѣ и выбираетъ изъ своей среды, шесть членовъ
Государственнаго Совѣта.

8. Совѣтъ торговли и мануфактуръ изоираетъ
четырехъ выборщиковъ, въ томъ числѣ двухъ отъ
торговли и двухъ отъ промышленности, московское
отдѣленіе сего совѣта, а также иваново-вознесен-
скій, костромской и лодзинскій комитеты торговли
и мануфактуръ— по два выборщика отъ промыш-
ленности, прочіе комитеты торговли и мануфак-
туръ —до одному выборщику отъ промышленности,
бирженые комитеты: с.-петербургскій и московски
(общнхъ биржъ)-по четыре выборщика, въ томъ
числѣ по два отъ промышленности и по два отъ
торговли, варшавскій, одесскій, кіевскій нижегород-
ски, рижскій, ростовскій на Дону, харьковскій
(общей биржп), самарскій, саратовскійлодзинскій,ли-
бавскій, бакинскій екатеринбургскій, пермскій, том-
ски и омскій— по два выборщика, въ томъ числѣ по
одному отъ промышленности и по одному отъ тор-
говли, комитетъ харьковской каменно-угольной бир-
жи-одного выборщика отъ промышленности, всѣ

же прочіе биржевые комитеты, а также купеческія
управы— по одному выборщику отъ торговли.
Съѣздъ сихъ выборщиковъ собирается въС.-Петер-
бургѣ и избираетъ, изъ своей среды двѣнад-

цать членовъ Государственнаго Совѣта, въ томъ
числѣ" шесть отъ промышленности и шесть отъ тор-

говли. •
9. Члены Государственнаго Совѣта по выоорамъ

избираются срокомъ на девять лѣтъ, съ тѣмъ, что
каждые три года одна треть каждаго разряда сихъ
членовъ выбываетъ въ очередномъ порядкѣ (отд.
XI). Въ тѣхъ случаяхъ, когда число членовъ Совѣта

даннаго разряда не дѣлится на три, превышающее
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дѣлимое на три число членовъ выбываетъ въ со-

■ставѣ послѣдней трети. Въ замѣнъ выбывающей къ

истеченію трехлѣтняго срока третичленовъ Совѣта

по выборамъ, избираетсяподлежащимиустановле-
ніями такоеже числочленовъ Совѣта, соотвѣтству-

ющихъ выбывающимъ разрядовъ. Выбывающіе въ

очередномъпорядкѣ члены Совѣта могутъ быть
вновь избираемы.

10. Избраніе членовъ ГосударственнагоСовѣта
производится подлежащими съѣздами (ст. 6-8)
лодъ предсѣдательствомъ выбранныхъимиизъсвоей

■среды лицъ.

11. Не могутъ быть избираемы въ члены Госу-
дарственнагоСовѣта: а)лица,не достигшія сорока-

лѣтняго возраста; б) не окончившіе курсъ хотя бы
въ среднихъучебныхъ заведеніяхъ или не выдер-

жавшіе соотвѣтствующаго испытанія; в) иностран-
ные подданные,и г) указанныйвъ пунктѣ а статьи

•6 и въ статьяхъ 7 и 8 положенія о выборахъ въ

государственнуюдуму лица, не участвующія въ

выборахъ въ думу.

12. Выборы -производятся закрытою подачею го-

лосовъ посредствомъбаллотировкишарамиилипо-
средствомъзаписокъ.Избраннымисчитаютсяполу-
чившіе болѣе половины голосовъ въ порядкѣ ихъ

большинства; въ случаѣ же равенстваголосовъ—

избраніе онредѣляется по жребію. Вели число по-

лучившихъ болѣе половины голосовъвнедостигнетъ

подлежащаго избранію числа выборщиковъ или

членовъ ГосударственнагоСовѣта, то на слѣдую-

щій день производятся дополнительныевыборы не-

достающего числа выборщиковъ или членовъ Со-
зѣта. Въ случаѣ безуспѣшности этихъдополнитель-

ныхъ выборовъ, на третій день производятся окон-

чательныевыборы недостающаго числа выборщи-
ковъ или членовъ Совѣта, причемъ избранными
считаютсяполучпвшіе относительноебольшинство

голосовъ.

13. Жалобы нанеправильностьпроизводствавы-

боровъ въ члены ГосударственнагоСовѣта прино-

сятся на имя Совѣта. Жалобы эти подаются, въ

трехдневныйсрокъ со дня закрытія подлежащаго

избирательнагособранія пли сътзда, его предсѣ-

дателю и препровождаются ймъ, съ его объясне-
ніями, въ Совѣтъ въ недѣльный срокъ со дня по-

лучения жалобы.
14. Въ случаѣ отмѣны всего выборнаго произ-

водства ГосударственнымъСовѣтомъ, производятся
подлежащимиустадовленіями новые выборы. Въ
-случаѣ же отмѣны выборовъ по отношенію къ

■отдѣльнымъ членамъСовѣта, на мѣсто ихъ всту-

паютъ, въ порядкѣ старшинстваизбирательныхъ
■бапловъ, тѣ изъ слъдующихъ за нпмплицъ, кото-

рый получилипри выборахъ большинство голосовъ.
Вели такихълицъ не окажется, то производятся

подлежащимъизбирательнымъсобраніемъ илисъ*з-

домъ новые выборы.
15. Въ случаѣ выбытія изъ состава Государст-

веннагоСовѣта членапо выборамъ, еслидо окон-

~чанія срока, на который онъ былъ избранъ въ Со-
вѣтъ, остаетсяболѣе года, выбывшаго члена на

•остающійся срокъ его полномочій замѣняетъ, въ

порядкѣ старшинерва избирательныхъ балловъ,
•слѣдующее за нимъ лицо, получившее при выбо-
рахъ большинство голосовъ. Вели такого лицане

окажется, то производятся подлежащимъ избира-

тельнымъ собраніемъ или съѣздомъ новые выборы.
16. ЧленамъГосударственнагоСовѣта по выбо

рамъ, въ теченіе его сессіи, производитсясуточное

изъ казны довольствіе въ размѣрѣ двадцатипяти

рублей въ денькаждому. Сверхъ того, означеннымъ

членамъСовѣта возмѣщаются изъ казны, разъ въ

годъ, путевыя издержки ио радсчетупяти копѣекъ

наверсту отъ мѣста ихъ жительства до С.-Петер-
бурга и обратно. Упомянутые члены Совѣта, если

они занимаютъдругія должности, коимъ присвоено

содержаніе, получаютъ его лишь въ случаѣ отказа

■отъ суточнагодовольствія.
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17. Члены ГосударственнагоСовѣта по выборамъ,
при вступленіи въ Совѣтъ, подписы'ваютъ присягу

по особо установленнойформѣ.
18. Члены ГосударственнагоСовѣта по выборамъ

не обязаны отчетомъпередъсвоими избирателями
и, въ отношеиіи свободы еужденій и мнѣній по дѣ-

ламъ, подлежащимъ вѣдѣнію Совѣта, а такжели-

шенія и ограниченія личной'ихъ свободы и времен-

наго устраненія отъ участія въ собраніяхъ Совѣта,

равно кахъ условій и порядка отказа отъ званія

членаСовѣта, сложенія сего званія и выбытія изъ

составаСовѣта въ случаяхъ, указанныхъвъ статьѣ

17, пунктахъа я б статьи 18 и статьѣ 19 учреж-

денія государственнойдумы, подчиняются соотвѣт-
ствующимъ правиламъ,постановленнымъдля чле-

новъ государственнойдумы.

II. Въ отношеніи законопроектовъ, передавае-

мыхъ въ ГосударственныйСовѣтъ изъ Государ-

ственнойДумы, равно какъ законопроектовъ, по

почину Совѣта предначертанныхъвъ измѣненіе

и дополненіе учрежденія Совѣта (свод, закон, т. 1

ч. 2, изд. 1901 г.), постановитьслѣдующія правила.

1. Для законнагосостава засѣданій Государ-

ственнагоСовѣта требуетсяприсутствіе не менѣе

одной третиобщаго числа даннаго составачле-
новъ Совѣта, безъ различія членовъ по Высочай-
шему назначенію, либо по выборамъ.

2. Отъ ГосударственнагоСовѣта, зависитъпред-
начертанныепо его починуили же переданные

изъ ГосударственнойДумы и ею одобренныезако-
нопроектыобращать, для предварительнагосообра-
женія, въ особый, образуемыйдля сего Совѣтомъ

изъ своейсреды, комиссіи
3. Сужденія ГосударственнагоСовѣта по дѣлу

прекращаются, если оно постановленіемъ Совѣта

признанодостаточновыясненнымъ.

4. Въ засѣданія образуемыхъГосударственнымъ
Совѣтомъ комиссій ни постороннія лица, ни пред-

ставителипечатине допускаются.

5. Предсѣдателю ГосударственнагоСовѣта пре-
доставляется разрѣшить присутствіе въ засѣдані-

яхъ общаго его еобранія, кромѣ засѣданій закры-

тыхъ, постороннимълицамъвъ чиелѣ не превы-

шающемъ количестваотведенныхъдля нихъмѣетъ,

съ соблюденіемъ установленныхъправилъ. Отъ

предсѣдателя Совѣта зависитъразрѣшать, съ со-

блюденіемъ тѣхъ же правилъ, присутствовать въ

засѣданіяхъ общаго его собранія, кромѣ засѣданій

закрытыхъ, представптелямъвыходящихъ въ свѣтъ

пзданій повременнойпечативъ числѣ, не превы-

шающемъ количестваотведенныхъдля нихъмѣстъ,

но не болѣе одного отъ отдѣльнаго изданія. Въ
заеѣданіяхъ общаго собранія ГосударственнагоСо-
вѣта, кромѣ засѣданій закрытыхъ, имѣютъ право

присутствоватьчленыГосударственнойДумы, сена-
торы и особы дипломатическагокорпуса. Въ слу-

чаѣ нарушенія лицами, допущеннымивъ засѣда-

ніе, правильностиего хода, они удаляются изъ за-

сѣданія по распоряженію предсѣдателя Совѣта.

6 Закрытый засѣданія общаго собранія Госу-
дарственнагоСовѣта назначаютсяпо постановле-

нію, общаго его собранія или по распоряжение

предсѣдателя Совѣта. По распоряженію предсѣда-

теля Совѣта, закрытый засѣданія общаго его со-

бранія назначаютсяи въ томъ случаѣ, когда ми-

нистръ и главноуправляющій отдѣльною частью,

предметовъвѣдомствакоихъ касаетсядѣяо, подле-

жащее разсмотрѣнію Совѣта, заявляетъ, что оно,

по соображеніямъ государственнагопорядка, не

должно подлежатьоглашенію.
- 7. Отчеты о всѣхъ засѣданіяхъ, общаго собранія
ГосударственнагоСовѣта составляются присяжны-
ми стенографамии, по одобреніп предсѣдателемъ

совѣта допускаются къ оглашенію въ печати,кро-

мѣ отчетовъ о закрытыхъ засѣданіяхъ.

8. Изъ отчета о закрытомъ засѣданіи общаго
собранія ГосударственнагоСовѣта могутъ подле-

жать оглашенію въ печати тѣ -части, опубликова-
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ніе которыхъ сочтетъ возможнымъ либо предсѣда-

тель Совѣта, если засѣданіе было объявлено за-
крытымъ по постановленію Совѣта или по распо-
ряжению его предсѣдателя; либо министръ или
главноуправляющий отдѣльною частью, если засѣ-

даніе было объявлено. закрытымъ вслѣдствіе ихъ о

томъ заявленія.
9 Законопроектъ, предначертанный по почину

Государственнаго Совѣта, можетъ быть взятъ об-
ратно внесшимъ его министромъ или главноуправ-
ляющимъ отдѣльною частью не иначе, какъ съ
согласія на то Совѣта. Законопроектъ, предначер-
танный по почину Государственной Думы и, по ея
одобрении, поступивши въ Совѣтъ, не можетъ быть
взятъ обратно министромъ или главноуправляю-
щимъ, внесшимъ такой законопроектъ въ Думу..

10 Постановленіемъ Государственнаго Совѣта

по разсмотрѣннымъ имъ дѣламъ почитается мнѣ-

ніе принятое въ общемъ его собраніи болыпин-
ств'омъ голосовъ. Въ случаѣ раздѣленія голосовъ
поровну, производится новое голосованіе. Бели и
затѣмъ не получится большинства голосовъ, то го
лосъ предсѣдателя Совѣта даетъ перевѣсъ. Поста-
новленіе Совѣта объ отмѣнѣ выборовъ въ члены
Совѣта, по неправильности этихъ выборовъ, по-
лучаем, силу въ томъ случаѣ, если принято боль-
шинствомъ двухъ третей наличныхъ членовъ Со-
вѣта.

11. Законопроекты, ноступившіе въ государ-
ственную думу и ею одобренные, передаются въ
Государственный Совѣтъ. Законопроекты, предна-
чертанные по почину Государственнаго Совѣта и
имъ одобренные, поступаготъ въ Государственную

Думу.
12. Законопроекты, не принятые Государствен-

нымъ Совѣтомъ или Государственною Думою, при-
знаются отклоненными.

13 Въ тѣхъ случаяхъ, когда Государственный
Совѣіъ, не отклоняя одобреннаго Государственною
Думою законопроекта, признаетъ необходимымъ
внести въ него измѣненія, дѣло для новаго его
разсмотрѣнія, можетъ быть, по постановление Оо-
вѣта, либо возвращено въ Думу, либо передано въ
особую комиссію, образуемую изъ равнаго чи-
сла членовъ отъ Государственнаго Оовѣта и Госу-
дарственной Думы, по выбору Думы и Совѣта, по

- принадлежности. Въ комиссіи предсѣдательствуетъ

одинъ изъ ея членовъ, по выбору самой комиссш.
Изъ комиссіи дѣло, съ ея заключеніемъ, вносится
въ Государственную Думу и получаетъ дальнѣйшее

движеніе въ установленномъ порядкѣ.

14. Законопроекты, поступивши въіосудар-
ственну Думу и одобренные какъ ею, такъ и Го-
сударственнымъ Совѣтомъ, равно какъ законопро-
ектыТ предначертанные по почину Государственна-
го Совѣта и одобренные какъ имъ, такъ и 1 осу-
дарственною Думою, представляется Императорско-
му Величеству предсѣдателемъ Государственнаго

Совѣта.
15 Законопроекты, предначертанные по почину

Государственнаго Совѣта или Государственной- Ду-
мы и не удостоившіеся Высочайшаго утверждешя,
не могутъ быть внесены на законодательное раз-
смотрѣніе въ теченіе той же сессіи. Законопроекты,
предначертанные по почину Государственнаго Со-
вѣта или Государственной Думы и отклоненные
однимъ изъ сихъ установлена, могутъ быть вно-
симы на законодательное разсмотрѣніе въ течете
той же сессіи, если послѣдуетъ Высочайшее на то

повелѣніе. . _

16 Въ томъ случаѣ, когда засѣданіе Государ-
ственнаго Совѣта не состоится по неприбытию по-
ложеннаго числа его членовъ (ст. 1), подлежащее
разсмотрѣнію дѣло, если оно признается внесшимъ
его министромъ или'главноуправляющимъ отдель-

ною частью неотложнымъ, назначается къ новому
слушанію не позднѣе двухъ поспѣ несостоявшагося

засѣданія недѣль. При такомъ слушаніи, дѣпо раз-
сматривается, каково бы ни было число прибыв-
шихъ въ засѣданіе членовъ Совѣта

17. Государственный Совѣтъ пользуется одина-
ковыми съ государственной думою правами по воз-
буждений предположена объ отмѣнѣ или измѣне-

ніи дѣйствующихъ и изданіи новыхъ законовъ
(учр Гос. Думы, ст. 32, 55—58), а также въ отноше-
ніи запросовъ, обращаемыхъ къ министрамъ и
главноуправляющимъ отдѣльными частями (тамъ-
же, ст. 33, 58-60). . ^

18. Въ отношеніи Государственнаго Оовѣта ми-
нистры и гяавноуправляющіе отдѣльными частями
пользуются тѣми же правами и исполняютъ тѣ же
обязанности, какія для нихъ установлены въ отно-
шения Государственной Думы (учр. гос. думы, ст.

39—41).
19. Въ Государственный Совѣтъ воспрещается

являться депутаціямъ, а также представлять сло-
весныя или письменныя заявленія и просьбы.

20. Подробности внутренняго распорядка въ
Государственномъ Совѣтѣ определяются иачазомъ,
издаваемымъ Совѣтомъ. Наказъ сей публикуется
во всеобщее свѣдѣніе чрезъ Правительствующій

Сенатъ. . '
21. Правила о допущеніи въ засѣданія 1 осудар-

ственнаго Совѣта постороннихъ лицъ и объ охра-
нении въ посѣщеніи Совѣта должнаго порядка со-
ставляются по соглашению предсѣдателя Государ-
ственнаго Совѣта съ предсѣдателемъ совѣта ми-
нистровъ и утверждаются Высочайшею властью.

ІП Дѣла, перечисленный въ пунктахъ 9 (лит.
б_ г ) и 14—17 статьи 31 учрежденія Государствен-
наго Совѣта (свод, зак., т. I ч. 2, изд. 1901 г.) пре-
доставить вѣдѣніго департаментовъ Государствен-
наго Совѣта на слѣдующихъ основаніяхъ:

1) Предсѣдателн и члены департаментовъ на-
значаются ежегодно Высочайшею властью изъ
числа членовъ Совѣта по Высочайшему назна-

чению. ^ лтгт

2) Дѣла въ департаментахъ рѣшаются по ооль-

пшнетву голосовъ.
3) Положенія департаментовъ представляются

непосредственно на Высочайшее, благоусмотрѣше.

ІТ. Дѣла, перечисленный въ пунктахъ 12 и. 13
статьи 31 учрежденія Государственнаго Совѣта

(свод, зак., т. I ч. 2. изд. 1901 г.), сохранить въ
вѣдѣніи особаго присутствія Государственнаго Ьо-
вѣта по дѣламъ о прину'дительномъ отчужденш
недвижимыхъ имуществъ и вознаграждении ихъ
владѣльцевъ, съ примѣненіемъ къ сему присут-
ствие постановленныхъ въ отношеніи департамен-
товъ Совѣта правилъ, изложенныхъ въ статьяхъ
1—3 отдѣла ІП сего указа.

V. Особое присутствіе при Государственномъ
Совѣтѣ для предварительнаго разсмотрѣнія жалооъ
на опредѣленія департаментовъ Правительствую-
щаго Сената сохранить на существующихъ осно-
ваніяхъ (свод, зак., т. I ч. 2, изд. 1901 г., учр. Гос.
Сов., ст 140—150).

VI. Въ департаменты Государственнаго Ьовъта
передать дѣла комитета министровъ, кои будутъ
особо нами указаны.

УП Въ губерніяхъ, въ коихъ введены земскія
учрежденія на основаніи Высочайше утвержденна-
го 12-го іюня 1890 г., подоженія (свод, зак., т. 11,
изд. 1892 г.), выборы членовъ Государственнаго
Совѣта произвести въ губернскихъ земскнхъ со-
браніяхъ въ составѣ, означеннымъ положѳніемъ

опредѣленномъ, на слѣдующихъ основаніяхъ:
1. Каждое губернское земское собраніе выбира-

етъ по одному члену Государственнаго Совѣта изъ
числа: а) лицъ, владѣющихъ въ губернш, на правъ
собственности или пожнзяеннаго владѣнія, а въ
отношеніи горнозаводскихъ дачъ также и на пос-
сессіонномъ правѣ, не менѣе трехъ лѣтъ.простран-

ствомъ обложенной сборомъ на земскія повинно-
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сти земли, въ три раза превышающимъ количество
земли, дающее право на непосредственное участіе въ
земскихъ избирательныхъ собраніяхъ, и б) лицъ.
владѣющихъ въ губерніи, на правѣ собственности
или пожизненнаго владѣнія, а въ отношеніи горно-
заводскихъ дачъ также и на поссессіонномъ правѣ,

не менѣе того же трехлѣтняго срока, пространетвомъ
обложенной сборомъ на земскія повинности земли,
дающимъ право на. непосредственное участіе въ
земскихъ избирательныхъ собраніяхъ, если лица
сіи прослужили, не менѣе двухъ выборныхъ сро-
ковъ, въ должностяхъ губернскаго или уѣзднаго

предводителя дворянства, предсѣдателя губернской
или уѣздной земской управы, городского головы
или почет-наго, по выборамъ, мирового судьи.

2. С.-Петербургскому, московскому и херсонскому
губернскимъ земскимъ собраніямъ предоставляется
выбирать по одному члену Государственнаго Совѣта

не только изъ числа указанныхъвъпредпіедствующей

<1) статьѣ землевладѣльцевъ, но также изъ лицъ,
владѣющихъ въ С.-Петербургѣ, Москвѣ и Одессѣ,

на правѣ собственности или пожизненнаго владѣшя,

не менѣе трехъ лѣтъ, недвижимымъ имуществомъ,
оцѣненнымъ, для взиманія. земскаго сбора, не ниже
сорока пяти тысячъ рублей или же оцѣненнымъ, на
томъ же основаніи, не ниже пятнадцати тысячъ
рублей, если владѣлецъ имущества прослужить не
менѣе двухъ выборныхъ сроковъ въ перечислен-
ныхъ въ статьѣ 1 должностяхъ.

3. Члены Государственнаго Совѣта избираются
въ порядкѣ, опредѣленномъ въ статьяхъ 1 и 2, сро-
комъ на три года, съ соблюденіемъ правилъ, изло-
женныхъ въ статьяхъ 11—15 отдѣла 1 сего указа.

4. Списки лицъ, имѣющихъ право быть избран-
ными въ члены Государственнаго Совѣта, состав-
ляются уѣздными земскими управами. Списки эти
по губерніямъ С.-Петербургской, Московской и Хер-
сонской дополняются свѣдѣніями о лицахъ, упомя-
нутыхъ въ статьѣ 2, на основаніи сообщеній город-
скихъ управъ городовъ С.-Петербурга, Москвы и
Одессы. Составленные такимъ образомъ списки со-
общаются уѣздными управами губернатору, по рас-
поряженію котораго публикуются въ мѣстныхъ вѣ-

домостяхъ, не позднѣе какъ задвѣ недѣли до вьт-
боровъ. Въ теченіе недѣли со дня опубликованія
списковъ могутъ быть подаваемы жалобы на ихъ
неправильность и неполноту въ губернскую комис-
сий по дѣламъ о выборахъ въ Государственную
Думу. Постановленія губернской комиссіи почита-
ются окончательными и обжалованію не подлежать.

"VIII. Временно, впредь до открытія земскихъ
учреждевій въ губѳрніяхъ: Астраханской, Виленской,
Витебской, Волынской, Гродненской, Кіевской, Ко-
венской, Курляндской, Лифляндской, Минской, Мо-
гилевской, Оренбургской, Подольской, Ставрополь-
ской и Эстляндской, въ области Войска Донского, а
также въ губерніяхъ Царства Польскаго, выборы
членовъ Государственнаго Совѣта отъ землевла-
дѣльцевъ сихъ губерній и области произвести на
•слѣдующихъ основаніяхъ: ■

1. Въ губерніяхъ: Астраханской, Виленской, Ви-
тебской, Волынской, Гродненской, Кіевской, Ковен-
ской, Курляндской, Лифляндской, Минской, Моги-
левской, Оренбургской,. Подольской, Ставропольской,
и Эстляндской^ а также въ области Войска Донско-
го, образуются, въ губернскихъ и областномъ горо-
дахъ, подъ предсѣдательствомъ губернскаго, а въ
области Войска Донского областного предводителя
дворянства, съѣзды лицъ, имѣющихъ въ сихъ гу-
берніяхъ и области, по количеству состоящей во
владѣнін пхъ земли (пол. о выбор, въ гос. думу,
ст. 12. п. а и б), право непосредственнаго учаетія
въ съѣздѣ уѣздныхъ землевладѣльцевъ, если при-
томъ они владѣютъ тою землею не менѣе трехъ
лѣтъ и если они не принадлежатъ къ числу лицъ,
которыя не допускаются къ участш въ выборахъ
по основаніямъ, указаннымъ въ пунктахъ а, б, в и

е статьи 6 и въ статьяхъ 7 и 8 положенія о выбо-
рахъ въ государственную думу. Каждый изъ сихъ
съѣздовъ выбираетъ по одному члену Государствен-
наго Совѣта изъ числа: а) лицъ, владѣющихъ въ
губерніи или области, на правѣ собственности или
пожизненнаго владѣнія, а въ отношеніи горнозавод-
скихъдаяътакжеина носессіонномъ правѣ, не менѣе

указаннаго трехлѣтняго срока, пространетвомъ обло-
женной сборомъ на земскія повинности земли, въ
три раза превышающиаъ количество земли, дающее
право непосредственнаго участія въ съѣздѣ уѣзд-

ныхъ землевладѣльцевъ, и б) лицъ, владѣющихъ въ
губерніяхъ Астраханской, Курляндской, Лифлянд-
ской, Оренбургской, Ставропольской и Эстляндской,
а также въ области Войска Донского, на правѣ

собственности или пожизненнаго владѣнія, а въ
отношеніи горнозаводскихъ дачъ также и на по-
сессіонномъ правѣ, не менѣе того же трехлѣтняго

срока, пространетвомъ обложенной сборомъ на зем-
скія повинности земли, дающимъ право непосред-
ственнаго участш въ съѣздѣ уѣздныхъ землевла-
дѣльцевъ, если лица сіи прослужили, не менѣе

двухъ выборныхъ сроковъ, въ должностяхъ губерн-
скаго или уѣзднаго, а въ названной области —обла-
стного или окружнаго предводителя дворянства, въ
губерніяхъ же Лифляндской и Эстляндской и въ

должностяхъ ландрата или уѣзднаго депутата.
2. Въ губерніяхъ Царства Польскаго образуются,

въ губернскихъ городахъ, подъ предсѣдательствомъ

особыхъ лицъ, назначенныхъ къ тому Высочайшею
властью, съѣзды лицъ, имѣющихъ въ сихъ губер-
ніяхъ, по количеству состоящей во впадѣніи ихъ
земли (Вые. утв. 11 октября 1905 г. прав., ст. 4;
собр. узак., ст. 1648), право непосредственнаго
участія въ съѣздѣ уѣздныхъ землевладѣльцевъ,

если притомъ они владѣютъ тою землею не менѣе

трехъ лѣтъ и если они не принадлежатъ къ числу
лицъ, которыя не допускаются къ участію въ вы-
борахъ по основаніямъ, указаннымъ въ пунктахъ
а, б, в я в статьи 6 и въ статьяхъ 7 и 8 по-
ложенія о выборахъ въ государственную думу.
Каждый губернскій съѣздъ избираешь по ше-
сти выборщиковъ изъ числа лицъ, владѣющихъ въ
губерніи, на правѣ собственности или пожизненнаго
владѣнія, не менѣе указаннаго трехлѣтняго срока,
пространетвомъ обложенной государственнымъ на-
логомъ или мѣстными сборами земли, въ три раза
превышающимъ количество земли, дающее право
непосредственнаго участія въ съѣздѣ уѣздныхъ

землевладѣльцевъ. Общій въ городѣ Варшавѣ съѣздъ

этихъ выборщиковъ, подъ предсѣдательствомъ осо-
баго лица, назначеннаго къ тому Высочайшею
властью, выбираетъ, изъ своей среды, шесть чле-
новъ Государственнаго Совѣта

3. Члены Государственнаго Совѣта избираются въ
порядкѣ, опредѣленномъ въ статьяхъ 1 и 2, срокомъ
на три года, съ соблюденіемъ правилъ, изложен-
цыхъ въ статьяхъ 11—15 отдѣла I сего указа.

4. Списки лицъ: а) имѣющихъ право участія въ
выборахъ членовъ Государственнаго Совѣта и б)
имѣющихъ право быть избранными въ члены Со-
вѣта, составляются уѣздными комиссіями по дѣ-

ламъ и выборахъ въ Государственную Думу. Списки
эти сообщаются уѣздными комиссіями губернатору,
а въ области Войска Донского войсковому наказ-
ному атаману, по распоряженію коихъ публикуются
въ мѣстныхъ вѣдомостяхъ не позднѣе, какъ за двѣ

недѣли до выборовъ. Въ теченіе недѣли со дня
опубликованія списковъ могутъ быть подаваемы
жалобы на ихъ неправильность и неполноту въ гу-
бернскую или областную коммиссію по дѣламъ о
выборахъ въ Государственную Думу. Постановленія
губернской или областной коммиссіи почитаются
окончательными и обжалованію не подлежатъ.

IX. При исчислении упомянутаго въ отдѣлахъ

VII и ѴПІ сего указа срока владѣнія недвижимымъ
имуществомъ наслѣдователя въ восходящей линіи.
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X. Виновныхъ въ преступныхъ дѣяніяхъ, совер-

шенныхъ при производств* выборовъ въ порядкѣ,

опредѣпенномъ въ отдѣлѣ ѴПІ сего указа, подвер-

гать преслѣдованію и наказанію на тѣхъ же осно-

ваніхъ, какъ и за преступныя дѣянія, учиненныя

при выборахъ сословныхъ и общественныхъ.
XI. Въ первые, по изданіи сего указа, выборы

въ члены Государственнаго Совѣта избрать полное

число членовъ совѣта, съ тѣмъ, чтобы изъ числа

членовъ, выбранныхъ на девять лѣтъ, по истеченіи
перваго трехлѣтія со дня выборовъ— одна треть

каждаго разряда первоначальнаго состава сихъ

членовъ, а по истеченіи второго трехлѣтія — другая

треть каждаго разряда того же состава членовъ

выбывала по жребію, съ соблюденіемъ притомъ пра-

вилъ, постановленныхъ въ статьѣ 9 отдѣла I сего

указа.

XII. По преобразованію и введеніи земскихъ

учрежденій въ мѣстностяхъ, перечисленныхъ въ

отдѣлахъ ѴД и ѴШ сего указа, новые выборы чле-

новъ Государственнаго Совѣта, произвести губерн-
скимъ и областнымъ земскими собраніями не ранѣе,

какъ по истеченіи того трехлѣтія, на которое дѣй-

ствующими нынѣ въ упомянутыхъ мѣстностяхъ зем-

скими учрежденіями или образованными для выбо-
ровъ съѣздами (отд. ѴШ) были избраны члены со-

вѣта.

ХШ. Къ выборамъ членовъ Государственнаго
Совѣта на основаніи сего указа приступить по его

обнародованы и, по производств* таковыхъ выбо-
ровъ, объ избранныхъ члепахъ Совѣта сообщить
государственному секретарю для опубликованія во

всеобщее свѣдѣніе. Остальныя же, содержащіяся въ

семъ указѣ, постановленія привести въ дѣйствіе со

дня созыва Государственной Думы. Впредь до откры-

тая занятій Государственной Думы, въ отнош?ніи
дѣлъ, подлежащихъ вѣдѣнію Государственнаго Со-
вѣта на основаніи дѣйствующаго его учрежденія,
дать порядокъвъ томъ учреждеиіи установленный.

XIV. Разъясненіе сомнѣні і по примѣненію по-

становленій сего указа относительно выборовъ въ

члены Государственнаго Совѣта предоставить вѣ-

дѣнію Правительствующаго Сената, съ тѣмъ, чтобы
дѣла сіи разрѣшались въ первомъ его департамен-

тѣ порядкомъ, указаннымъ въ ст. 60 положонія о

выборахъ въ Государственную Думу.
XV. Совѣту министровъ принять надлежащія

мѣры къ безотлагательному производству выборовъ
въ члены Государственнаго Совѣта

Правительствующій Сенатъ къ исполненію сего

не оставить учинить надлежащее распоряженіе.
На подлинномъ собственною Его Императорскаго

Величества рукою подписано:

„НИКОЛАЙ".
Въ Царскомъ Селѣ.

20-го февраля 1906 года.

Манифестомъ, сего числа изданнымъ, Мы воз-

вѣстили всѣмъ Нашиыъ вѣрнымъ подданнымъ о

пересмотрѣ, по указаніямъ Нашимъ учрежденія
осударственной Думы.
Утвердивъ сіе учрежденіе, повелѣваемъ Прави-

тельствующему Сенату обнародовать оное устаао-

вленнымъ порядкомъ.

Вмѣстѣ съ тѣмъ признали Мы необходимымъ:
I. Впредь до распубликованія Правительствую-

щимъ Сенатомъ списка членовъ Государственной
Думы отъ всѣхъ губерній, областей и городовъ, по

которымъ должны быть произведены выборы въ

Думу, временно установить для законнаго состава

засѣданій Думы присутствіе въ нихъ не менѣе ста

пятидесяти ея членовъ.

II. Возложить на председателя Государственнаго
Совѣта, по соглашен і ю съ иредсѣдателемъ Совѣта

министровъ, представленіе Намъ на утверждение

временныхъ правилъ о допущеніи въ засѣданія

Государственной Думы постороннихъ лицъ и объ
охраненіи въ помѣщеніяхъ Думы лолжнаго порядка,

впредь до изданія правилъ по сему предмету на

основаніи статьи 63 учрежденія Государственной
Думы.

Правительствующій Сенатъ къ исполненію сего

не оставить учинить надлежащее распоряженіе.
На подлинномъ собственною Его Императорскаго-

Величества рукою подписано:
„НИКОЛАИ".

Въ Царскомъ Селѣ.

20 го февраля 1906 года.

На подлинномъ Собственною Его Императорскаго
Величества рукою написано:

„ВЫТЬ ПО СЕМУ".
Въ Царскомъ Селѣ.

20-го февраля 1906 года.

Учреждениегосударственнойдумы.

I. О составѣ и устройствѣгосудар-

мвенной думы.

1. Государственная Дума учреждается для обсу-
ждения законодательныхъ предположений, восходя-

щихъ къ Верховной Самодержавной власти по силѣ

основныхъ законовъ и въ порядкѣ, установленноыъ

въ семъ учрежденіи и учрежденіи Государственнаго
Совѣта.

2. Государственная Дума образуется изъ членовъ,

избираемыхъ населеніемъ Россійской Имперіи на

пять лѣтъ на основаніяхъ, указанныхъ въ положе-

нии о выборахъ въ Думу.
3. Государственная Дума можетъ быть, до исте-

ченія нятилѣтняго срока полномочій ея членовъ,

распущена указомъ Императорскаго Величества.
Тѣмъ же указомъ назначаются новые выборы въ

думу и время ея созыва.

4. Продолжительность ежегодныхъ занятій Госу-
дарственной Думы и сроки ихъ перерыва іъ тече-

те года опредѣляются указами Императорскаго Ве-
личества.

5. Гос5 г дарственная Дума можетъ, для предвари-

тельной разработки подлежащихъ ея разсмотрѣніго

дѣлъ, образовывать, изъ своей среды, отдѣлы и ко-

миссіи.
6. Число отдѣповъ и комиссій, ихъ составъ, а

также предметы ихъ ведомства, устанавливаются

Государственною Думою.
7. Для законнаго состава засѣданій Государствен-

ной Думы требуется присутствие не менѣе одной
трети всего числа даннаго состава членовъ думы.

8. Расходы по содержание Государственной Думы
относятся на счетъ государственнаго казначейства.

П. О предсѣдателяхъ государственной
думы, ея отдѣловъ и комиссій.

9. Предсѣдатель государственной думы и два его

товарища избирается Думою изъ числа ея членовъ

на годъ, по истечении коего тѣ же лица могутъ быть
вновь избираемы. Председатель,, кромѣ указаннаго

въ статьѣ 3 случая, исполняетъ свои обязанности
впредь до иоваго выбора предсѣдателя. Избранный
на послѣдній годъ пятилѣтія (ст. 2) предсѣдатель

исполняетъ свои обязанности до окончанія пятилѣ-

тія. Въ случаѣ отсутствія председателя, его обязан-
ности исполняетъ одинъ изъ его товарищей, поста-

новленіемъ Думы къ тому назначенный.
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10. Предсѣдатель Государственной Думы всеподт

даннѣйше повергаетъ на Высочайшее благовоззрѣ-

ніе о занятіяхъ Думы.
11. Предсѣдатели отдѣловъ и комиссій (ст. 5)

избираются ими изъ своей среды.
12. Для соображенія общихъ, возникающихъ отно-

сительно дѣятельности Государственной Думы, во- :

просовъ, подъ предсѣдательствомъ ея предсѣдателя,

состонтъ совѣщаніе, въ составъ коего входятъ то-
варищи председателя Думы, а равно секретарь Думы
и одинъ изъ его товарищей, постановденіемъ думы

къ тому назначенный.

Ш. О членахъ государственной думы.

13. Члены Государственной Думы, при вступле-
ніп въ Думу, даютъ торжественное обѣщаніе по при-

лагаемой при семъ формѣ.

14. Члены Государственной Думы пользуются пол-

ною свободою сужденій и мнѣній по дѣламъ, подле-
жащимъ вѣдѣнію думы, и не обязаны отчетомъ пѳ-

редъ своими избирателями.
15. Членъ Государственной Думы можетъ быть

подвергнутъ лпніенію или ограниченно свободы не
иначе, какъ по распоряженіго судебной власти, а

равно неподлёікитъ личному задержанію за долги.

16. Для лишенія свободы члена Государственной
Думы со время ея. сессіи должно быть испрошено
предварительное разрѣшеніе думы, кромѣ случая

привлеченія члена думы къ отвѣтственности въ по-
рядкѣ, указанномъ въ статьѣ 22, равно какъ слу-

чая задержанія при самомъ совершеніи преступнаго

дѣянія или на слѣдующій день.

17. Членъ Государственной Думы можетъ отка-

заться отъ сего званія, заявивъ о семъ письменно
председателю думы; членъ думы, отказавшійся дать

торжественное обѣщапіе при встушіеніп въ думу

(ст. 13), почитается сложившимъ съ себя званіе.
18. Членъ Государственной Думы выбываетъ изъ

ея состава въ случаѣ: а) утраты русскаго поддан-

ства; б) утраты ценза, дающаго права на участіе
въ выборахъ; в) поступленія па дѣйствительную

военную службу, и г) назначенія по гражданский
государственной службѣ на должность, соединенную

съ опредѣленнымъ окладомъ содержанія, за исклю-

ченіемъ должностей министровъ и главноуправляго-

щихъ отдѣльными частями.

19. Сверхъ указанныхъ въ предшедствующей (18)
ст. случаевъ, членъ Государственной Думы выбы-
ваетъ изъ ея состава въ случаѣ наступлепія обстоя-
тельствъ, указанныхъ въ пупктахъ а, б, д, ей ж
статьи 7 ноложепія о выборахъ въ думу.

20. Членъ Государственной Думы времепно устра-
няется отъ участія въ ея собраніяхъ въ случаѣ:

а) иривлеченія къ слѣдствію илп суду по обвине-
нію въ преступныхъ дѣяніяхъ, означенныхъ въ

пунктѣ а статьи 7 положенія о выборахъ въ- думу
или влекущихъ за собою отрѣшеніе отъ должности,

и б) объявленія несостоятельнымъ должникомъ —

впредь до опредѣленія свойства несостоятельности.
21. Членъ Государственной Думы признается вы-

бывшими изъ ея состава (ст. 18 и 19), равно какъ

временно устраняется отъ участія въ ея собраніяхъ
(ст. 20), по постановлен]» думы.

22. Члены Государственной Думы за преступныя
дѣянія, совершенныя при исполненіи или по поводу

исполненія обязанностей, лежащихъ на нихъ по
сему званію, привлекаются къ отвѣтственности въ

порядкѣ и на основаніяхъ, установленныхъ для

привлеченія къ отвѣтствеиности высшихъ чиновъ

государственнаго управленія (свод, зак., т. т, ч. 2,
изд. 1901 г., учр. Гос. Сов., ст. 105—113).

23. Членамъ Государственной Думы, въ теченіе
ея сессіи, производится суточное изъ казны доволь-

ствіе въ размѣрѣ десяти рублей въ день каждому.
Сверхъ того, членамъ думы возмѣщаются изъ казны

разъ въ годъ путевыя издержки по расчету пяти
копѣекъ на версту отъ мѣста ихъ жительства до

С.-Петербурга и обратно. Члены думы, занимающіе,
вмѣстѣ съ тѣмъ, должности министровъ или главно-
управляющихъ отдѣльными частями, не получаютъ

упомянутаго суточнаго довольствія.

IV. О секретаряхъ государственной думы,

ея отдѣловъ и коммиссій, о канцеляріи
думы и о состоящихъ при ней лицахъ.

24. Секретарь Государственной Думы и его това-
рищи избираются думою изъ числа ея членовъ на
пять лѣтъ ("ст. 2) и исполняютъ свои обязанности
впредь до выбора секретаря и. его товарищей но-
вымъ составомъ думы. .

25. Секретари отдѣловъ и комиссій (ст. 5) изби-
раются ими изъ своей среды.

26. Для производства дѣлъ по Государственной
Думѣ состоитъ при ней канцелярия.

27. Управленіе канцеляріею Государственной Ду-
мы возлагается на секретаря государственной думы.

Труды его раздѣляютъ товарищи секретаря думы.
Въ случаѣ, указанномъ въ статьѣ 3, управление
канцеляріею думы возлагается, впредь до избранія
секретаря новымъ составомъ думы, на государ-

ственнаго секретаря.
28. Исполненіе послѣдовавшихъ со стороныпред-

сѣдателя Государственной Думы распоряженій въ
видахъ поддержанія порядка въ ея помѣщеніяхъ

возлагается на пристава думы и его помощннковъ,
которые исполняютъ также распоряженія предсѣда-

телей думы, ея отдѣловъ и комиссій для охране-
нія порядка въ ихъ засѣданіяхъ.

29. Приставъ Государственной Думы и его по-
мощники въ числѣ, опредѣленномъ штатомъ, назна-

чаются предсѣдателемъ думы.
30. Правила о порядкѣ назначенія и увольненія

служащихъ въ канцеляріи Государственной Думы и
состоящихъ при ней лицъ, а равно о прохожденіп
ими службы, при семъ прилагаются.

V. О предметахъ вѣдѣнія государственной
д ум ы.

31. Вѣдѣнію Государственной Думы подлежать:
а) предметы, требующіе изданія законовъ ишта-

товъ, а также, ихъ измѣненія, дополненія, пріоста-
новленія дѣйствія и отмѣны;

б) государственная роспись доходовъ и расхо-
довъ вмѣстѣ съ финансовыми смѣтами министерствъ
и главныхъ управленій, равно какъ денежныя изъ
казны ассигнованія, росписью не предусмотрѣн-

ныя. —на оспованіи установленныхъ правилъ;
в) отчетъ государственнаго контроля по испол-

ненію государственной росписи;
г) дѣла объ отчужденіи части государственныхъ

доходовъ или имуществъ, требующемъ Высочайшаго
соизволенія;

д» дѣла о постр.ойкѣ желѣзныхъ дорогъ, нено-
средственнымъ распоряженіемъ казны п за ея счетъ;

е) дѣла объ учрежденіп компаній на акціяхъ,
когда при семъ попрашиваются изъятія изъ дѣй-

ствующихъ законовъ; '
ж) дѣла, вносимый на разсмотрѣніе думы по

особымъ Высочайшимъ повелѣніямъ.

йримпчаиів. Вѣдѣніго Государственной Думы
подлежать также, сыѣты и раскладки зем-

■ скихъ повинностей въ мѣстностяхъ,_ въ кото-
рыхъ не введены земскія учреждения, а так-
же дѣла о повышеніи земскаго или город-
ского облолсенія противъ размѣра, опредѣлен-

наго земскими собраніями и городскими ду-
мами (пол. зем. учр., ст. 94; гор. пол., ст. 88,-
пол. общ. упр. гор. С.-Петербурга, ст. 6 и (8).

32. Государственная Дума можетъ возбуждать
предположенія объ отмѣнѣ пли измѣненіи дѣй-

ствующихъ и изданіи новыхъ законовъ (ст. 56—57),
за исключеніемъ основныхъ государственныхъ за-

коновъ.
33. Государственная Дума можетъ обращаться къ
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министрамъ и главноуправляющимъ отдѣльными

частями, подчиненнымъ по закону Правительствую-
щему Сенату, съ запросами по поводу такихъ, по-
слѣдовавшихъ съ ихъ стороны или подвѣдомствен-

ныхъ нмъ лицъ и установленій, дѣйствій, кои пред-
ставляются незакономѣрными (ст. 58—60).

VI. О порядкѣ производства дѣлъ въ госу-
дарственной думѣ.

34. Законопроекты или вносятся въ Государ-
ственную Думу министрами, либо главноуправляю-
щими отдѣльными частями, либо комиссіями, обра-
зованными изъ членовъ думы (ст. 67), или же по-
ступаютъ въ думу изъ Государственнаго Совѣта

(ст. 49).
35. Засѣданія общаго собранія Государственной

Думы, а также ея отдѣловъ и комиссій ("ст. 5), наз
начаются, открываются и закрываются ихъ пред

сѣдателями.

36. Сужденія Государственной Думы по дѣлу

прекращаются, если оно постановленіемъ думы при-
знано достаточно выясненнымъ.

37. Предсѣдатель останавливаетъ того изъ чле-

новъ Государственной Думы, который уклоняется

отъ соблюденія порядка или уваженія къ закону.
Отъ предсѣдателя зависитъ объявить перерывъ за-

сѣданія или его закрыть.
38. Въ случаѣ нарушенія порядка члѳномъ Го-

сударственной Думы, онъ можетъ быть удаленъ изъ
засѣданія или устраненъ на неопредѣленный срокъ

отъ участія въ собраніяхъ думы. Членъ Думы уда-

ляется изъ засѣданія по постановлѳнію общаго со-
бранія думы либо ея отдѣла или комиссіи, по
принадлежности, а устраняется отъ участія въ со-
браніяхъ думы на определенный срокъ не иначе'
какъ по лостановленію общаго ея собранія.

39. Во всѣхъ собраніяхъ Государственной Думы
могутъ присутствовать министры и главноуправля-
ющіе отдѣпьными частями, но участвовать въ го-

лосовали они имѣютъ право только въ томъ случаѣ,

если состоятъ членами думы.
40. Государственная Дума можетъ обращаться

къ министрамъ и главноуправляющимъ отдѣль-

ными частями за разъясненіями, непосредственно

касающимися разсматриваемыхъ ею дѣлъ. Мини-
стры и главноуправляющіе имѣютъ право отка-
заться отъ сообщенія думѣ разъясненій по такимъ

предметамъ, .кои, по соображеніямъ государствен-
наго порядка, не подлежатъ оглашенію. Равнымъ
образомъ министры и главноуправляющіе должны
быть выслушаны въ засѣданіяхъ думы каждый
разъ, когда они о томъ заявятъ.

41. Разъясненія сообщаются въ указанномъ пред-

шедіпею (40) статьею порядкѣ министрами и главно-
управляющими отдѣльными частями какъ лично,
такъ и черезъ ихъ товарищей или начапьниковъ
отдѣльныхъ частей пентральнаго управпенія. Свѣ-

дѣнія же по спеціальнымъ предметамъ могутъ быть
предъявляемы ими при содѣйствіи другихъ дол-

жностныхъ лицъ, завѣдывающихъ дѣлами по озна-

ченнымъ предметамъ.

42. Въ засѣданіи отдѣловъ и комиссій (ст. 5) ни

постороннія лица, ни представители печати не до-

пускаются.
43. Предсѣдателю Государственной Думы предо-

ставляется разрѣшать присутствіе въ засѣданіяхъ

общаго ея собранія, кромѣ засѣданій закрытый.,
постороннимъ лицамъ въ числѣ, не превышающемъ

количества отведенныхъ для нихъ мѣстъ, съ соблю-
деніемъ установленныхъ правилъ. Отъ предсѣдателя

Думы зависитъ разрѣшать, съ соблюденіемъ тѣхъ же
правилъ, присутствовать въ засѣданіяхъ общаго ея
собранія, кромѣ засѣданій закрытыхъ, предетави-
телямъ выходящихъ въ свѣтъ изданій повремен-
ной печати въ числѣ, не превышающемъ количе-
ства отведенныхъ для нихъ мѣстъ, но не бодѣе од-
ного отъ отдѣльнаго йзданія. Въ засѣданіяхъ об-

щаго собранія Государственной Думы, кромѣ засѣ-

даній закрытыхъ, имѣютъ право присутствовать
члены Государственнаго Совѣта, сенаторы и особы
дипломатическаго корпуса. Въ- случаѣ нарущенія
лицами, допущенными въ засѣданіе, правильности
Гго хода, они -удаляются изъ засѣданія по распо-

ряжение предсѣдателя думы.
44. Закрытыя засѣданія общаго собрашя Госу-

-грственной Думы назначаются по постановление
оОщаго ея собранія или по распоряженію предсѣ-

д «-еля Думы. По распоряжение председателя Думы
з; крытыя засѣданія общаго ея собранія назначаются
и въ томъ случаѣ, когда министръ или главно-
управляющій отдѣльною частью, предметовъ вѣ-

домства коихъ касается дѣло, подлежащее равсмо-
трѣніго Думы, заявитъ, что оно, по соображеніямъ
государственнаго порядка, не должно подлежать

оглашенію.
45. Отчеты о всѣхъ засѣданіяхъ общаго собра-

шя Государственной Думы составляются присяж-
ными стенографами и, ■ по одобреніи предсѣдатѳ-

лемъ думы, допускаются къ оглашенію въ печати,
кромѣ отчетовъ о закрытыхъ засѣданіяхъ.

46 Изъ отчета о закрытомъ засѣданіи общаго
собранія Государственной Думы могутъ подлежать
оглашенію въ печати тѣ части, опубликованіѳ ко-
торыхъ сочтетъ возможнымъ либо предсѣдатель

думы, если засѣданіе было объявлено закрытымъ
по постановленію думы или по распоряжение - ея
предсѣдателя, либо министръ или главноуправля-
ющій отдѣльною частью, если засѣданіѳ было объ-
явлено закрытымъ вслѣдствіе ихъ о томъ заявленія.

47. Законопроекта, внесенный въ Государствен-
ную Думу министромъ или главноуправляющимъ
отдѣльною частью, можетъ быть взятъ имъ обратно,
доколѣ законопроектъ не одобренъ Думою. Законо-
проекта, предначертанный по почину Думы, можетъ
быть взятъ обратно внесшимъ его министромъ или
главноуправляющимъ не иначе, какъ съ согласія
на то Думы. Законопроектъ, предначертанный по
почину Государственнаго Совѣта и, по его одобре-
ніи, поступивши въ думу, не можетъ быть взятъ
обратно министромъ или главноуправляющимъ,

внесшимъ такой законопроектъ въ совѣтъ.

48. Поетановленіемъ Государственной Думы по
разсмотрѣннымъ ею дѣламъ почитается мнѣніе, при-
нятое въ общемъ ея собраніи болышгаствомъ голо-
совъ. Въ случаѣ раздѣленія голосовъ поровну, про-
изводится новое голосованіе. Вели и затѣмъ не по-
лучится большинства голосовъ, то голосъ предсѣ-

дателя Думы даетъ перевѣсъ. Прстановленіе думы
объ отмѣнѣ выборовъ въ думу, по неправильности
ихъ, получаетъ силу въ томъ случаѣ, если принято
болынинствомъ двухъ третей наличныхъ членовъ

думы.

49. Законопроекты, поступившіе въ государ-
ственную Думу и ею одобренные, передаются въ Го-
сударственный Совѣтъ. Законопроекты, предначер-
танные по почину Государственнаго Совѣта и имъ
одобренные, поступаютъ въ государственную думу.

50. Законопроекты, не принятые Государствен-
ною Думою или Государственнымъ Совѣтомъ, при-

знаются отклоненными.

51. Въ тѣхъ случаяхъ, когда Государственная
Дума, не отклоняя предначертаннаго по почину
Государственнаго Совѣта и имъ одобреннаго закоон-
проекта, признаетъ необходимымъ внести въ него
измѣненія, дѣло, для новаго его разсмотрѣнія, мо-
жетъ быть, по постановление думы, либо возвра-
щено въ Государственный Совѣтъ, либо передано
въ особую комиссію, образуемую изъ равнаго числа
членовъ отъ Государственнаго Совѣта и Государ-
ственной Думы по выбору совѣта и думы, по при-
надлежности. Въ комиссіи предсѣдательствуетъ

одинъ изъ ея членовъ, по выбору самой комиссіи.
Изъ комиссіи дѣло, съ ея заключеніемъ, вносится
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въ Государственный Совѣтъ и получаетъ дальнѣй-

шее движеніе въ установленномъ порядкѣ.

52. Законопроекты, поступившие въ Государ-
ственную Думу и одобренные какъ ею, такъ и
Государственнымъ Совѣтомъ, равно какъ законо-
проекты, предначертанные по почину Государствен-
наго Совѣта и одобренные какъ имъ, такъ и Госу-
дарственною Думою, представляются Император-
скому Величеству предсѣдателемъ Государствен-
Совѣта.

53. Законопроекты, предначертанные по почину
ГосударственнагоСовѣта или Государственной Думы
и не удостоившіеся Высочайшаго утвержденія, не
могутъ быть внесены на законодательное разсмо-
трѣніѳ въ теченіе ' той же сессіи. Законопроекты,
предначертанные по почину Государственнаго Со-
вѣта или Государственной Думы и отклоненные
однимъ изъ сихъ установленій, могутъ быть вне-
сены на законодательное разсмотрѣніе въ теченіе
той же сессіи, если послѣдуетъ Высочайшее на то

повелѣніе.

54. Въ томъ случаѣ, когда засѣданіе Государ-
ственной Думы не состоится по неприбытію поло-
женная числа членовъ, (ст. 7), подлежавшее раз-
смотрѣнію дѣло, если оно признается внесшимъ
его министромъ или главноуправляющимъ отдель-
ною частью пеотложнымъ, назначается къ новому
слушаніго не позднѣе двухъ послѣ несостоявшагося
засѣданія недѣль. При такомъ слушаніи, дѣло раз-
сматривается, каково бы ни было число прибыв-
шихъ въ засѣданіе членовъ думы.

55. Объ отмѣнѣ или измѣненіи дѣйстдующаго

или изданіи новаго закона члены Государственной
Думы подаютъ письменное заявленіе ея предсѣда-

телю. Къ заявленію объ измѣненіи дѣйствующаго

или изданіи новаго закона долженъ быть прило-
женъ проектъ основныхъ ноложеній предлагаемаго
пзмѣненія въ законѣ или новаго закона, съ объяс-
нительною къ проекту запискою. Вели заявленіе
это подписано не менѣе, чѣмъ тридцатью членами,
то предсѣдателъ вноситъ его на разсмотрѣніе

Думы. ^ -г *.

56. О днѣ слушанія въ Государственной Думѣ

заявленія объ отмѣнѣ или измѣненіи дѣйствую-

щаго или изданіи новаго закона извѣщаются ми-
нистры и главноуправляіощіе отдѣльными частями,
къ предметамъ вѣдомства, которыхъ заявление
относится, съ сообщѳніемъ имъ копіи съ заявленія
п относящихся къ нему приложеній, не позднѣе,

какъ за мѣсяцъ до дня слушанія.
57. Вели Государственная Дума раздѣпяетъ из-

ложенныя въ заявленіи соображенія о желательно-
сти отмѣны или измѣненія дѣйствующаго или из-
даніи новаго закона, то существующій законопро-
ектъ вырабатывается и вносится въ думу подле-
жащимъ министромъ, либо главноуправляющимъ
отдѣльною частью. Въ случаѣ отказа министра или
главноуправляющаго отъ составленія такого за-
конопроекта, Думою можетъ быть образована для
его выработки комиссія изъ своей среды.

58. О сообіценіи свѣдѣній и разъясненій по по-
воду такихъ послѣдовавшихъ со стороны мини-
стровъ или главноуправляющихъ отдѣльными ча-
стями, а равно подвѣдомственныхъ имъ лицъ и
установленій, дѣйствій, кои представляются неза-
кономѣрными, члены думы подаютъ письменное
заявленіе председателю думы. Вели заявленіе под-
писано не менѣе, чѣмъ тридцатью членами, то
предсѣдатель вноситъ его на обсуж\двніе думы.

5Ѳ. Принятое болыпинствомъ членовъ Государ-
ственной Думы заявленіе (ст. 58) сообщается подле-
жащему министру или главноуправляющему от-
дельною частью, которые не далѣе одного мѣсяца

со дня передачи имъ заявленія, либо сообщаютъ
думѣ надлежащія свѣдѣнія и разъясненія, либо
извѣщаютъ думу о причинахъ, по коимъ они ли-

шены возможности сообщить требуемыя свѣдѣнія

и разъясненія. ,

60. Вели Государственная Дума большинством^
двухъ третей ея членовъ не признаетъ возможнымъ

удовлетвориться сообщеніемъ министра или главно-
управляющаго отдѣльною частью (ст. 59), то дѣло

представляется предсѣдателемъ Государственнаго
Совѣта на Высочайшее благовоззрѣніе.

61. Въ Государственную Думу воспрещается яв-
ляться депутаціямъ, а также представлять словес-

ныя и письменный заявленія и просьбы.

VII. О внутреннемъ распорядкѣ въ го-

сударственной думѣ.

62. Подробности внутренняго распорядка въ го-

сударственной думѣ, предметы вѣдомства и поря-

докъ дѣйствія указаннаго въ статьѣ 12 совѣщанія,

а также обязанности канцеляріи думы, ея пристава

и подвѣдомственныхъ ему лицъ опредѣляются на-

казомъ, издаваемымъ думою въ развитіе правилъ

сего учрежденія. Наказъ сей публикуется во все-

общее свѣдѣніе черезъ Правителъствующій Се-
ната.

63. Правила о допущеніи въ засѣданія Государ-
ственной Думы постороннихъ лицъ и объ охране -

ніи въ помѣщеніяхъ думы должнаго порядка со-

ставляются по соглашение председателя Государ-
ственной Думы съ предсѣдателемъ совѣта мини-

стровъ и утверждаются Высочайшею властью.

Председатель Государственнаго Совѣта

Графъ Солъскій.

Лриложеиіе къ ст. 13.

Торжественное обѣщ.аніе членовъ го-

сударственной думы.

„Мы, нижепоименованные, обѣщаемъ предъ Все-
могущимъ Вогомъ исполнять возложенный на насъ

обязанности членовъ Государственной Думы по край-
нему нашему разумѣнію и силамъ, храня вѣрность

Его Императорскому Величеству Государю Импера-
тору и Самодержцу Всероссійскому и памятуя лишь

о благѣ и пользѣ Россіи, въ удостовѣреніе чего

своеручно подписуемся".

" Председатель Государственнаго Совѣта

графъ Сольскій.

Прилооюеніе къ ст. 30.

Правилао порядкѣ назначенія и увольне-

нія служащихъ въ канцеляріи государ-

ственнойдумы и соетоящихъпрп нейлицъ,
а равно о прохожденіи имислужбы.

1. Канцелярія Государственной Думы состоитъ

изъ делопроизводителей и ихъ помощниковъ, каз-
начея, присяжныхъ стенографовъ и писцовъ. Число
служащихъ въ канцеляріи и оклады ихъ содержа-

нія, а равно суммы на вознагражденіе писцовъ и
на канцелярскіе расходы, определяются штатомъ.

2. Назначеніе и увольненіе служащихъ въкан-

целяріи принадлежитъ секретарю Государственной
Думы.

3. Не могутъ быть принимаемы на службу въ

канцелярію и состоять въ ней на службѣ: а) не
достигшіе гражданскаго совершеннолѣтія; б) обу-
чающіеся въ учебныхъ заведеніяхъ; в^ иностранные

подданные и г) лица, не допускаемый къ выборамъ
въ Государственную Думу на основаніи статьи 7
положенія о выборахъ въ думу.

4. Ли.ца женскаго пола могутъ быть допускаемы
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по письмовод-къ занятіямъ-въ канцеляріи только

ству и счетоводству.
5 Делопроизводители- канцелярш и ихъ помощ-

ники назначаются изъ лицъ, окончившихъ курсъ
въ одномъ изъвысшихъ учебныхъ заведенш и про-
бывпшхъ на службѣ государственной или по выбо-
рамъ дворянскимъ, земскимъ и городскимъ не ме-

нѣе трехъ лѣтъ.
6 Лица поетупившія на служоу въ канцелярш,

приносятъ 'присягу на вѣрность службы, если эта
присяга не была ими принесена ранѣе.

7 Состоягцимъ на службѣ въ канцелярш воспре-
щается участіе въ учрежденіи всякихъ торговопро-
мышленныхъ предпріятій и кредитныхъ установле-
ній или въ управленіи ими, а также всѣ вообще
частныя занятія, который совѣщаше, указанное въ
статьѣ 12 учрежденія Государственной Думы, при-
знаетъ несовмѣстимыми со службою въ канцелярш

ДУТіізъ числа служащихъ въ канцеляріи, доступъ
въ засѣданія Государственной Думы имѣютъ, сверхъ
присяжныхъ стенографовъ, дѣлопроизводители и ихъ

помощники.
9 Служащимъ въ канцеляріи воспрещается раз-

глашать свѣдѣнія, которыя стали имъ извѣстныпо

служебному ихъ положенію, если свѣдѣнія эти огла-

• шенію не подлежатъ. :''-'- „* „і„
10 За нарушеніе служебныхъ обязанностей слу-

жащіе въ канцеляріи подлежатъ отвѣтственности на
основаніяхъ, установленныхъ для должностныхъ
лицъ, соетоящихъ на действительной гражданской
государственной службѣ. Права и обязанности на-
чальства сихъ должностныхъ лицъ принадлежать,
въ отношеніи служащихъ въ канцелярш, еовъща-
нію, указанному въ статьѣ 12 учреждены Государ-
ственной Думы. .

"11. Служащіе въ канцелярш и ихъ семьи поль-
зуются пенсіями и единовременными пособіями изъ
казны примѣнительно къ постановленшмъ общаго
устава о пенсіяхъ и- единовременныхъ пособіяхъ по
гражданскимъ вѣдомствамъ.

12 Правила, изложенный въ статьяхъ 3, о, / и
9—11 имѣютъ соотвѣтственное примѣненіе къ при-
ставу Государственной Думы и его помощникамъ.

Предсѣдатель Государственнаго Совѣта

графъ Сольскій.

Иравительствующш Сената не оставитъ учинить
къ исполнение сего надлежащее распоряженіе.

На подлинномъ собственною Его Императорскаго

Величества рукою подписано: ТТТ™ 17Г , *«

Въ Царскомъ Селѣ,

19-го февраля 1906 года.

ИМЕННЫЕ ВЫСОЧАЙШЕ УКАЗЫ:

Правительствущемую Сенату.

Признавъ необходимымъ нынѣ же назначить
сроки производства выборовъ членовъ государст-
венной думы, гдѣ это возможно по ходу подвотови-
тельныхъ работъ и мѣстнымъ условіямъ, повелѣ-

ваемъ: выборы членовъ государственной думы въ
губернскихъ избирательныхъ собраніяхъ произвести
по губерніямъ: Архангельской, Бессарабской, Витеб-
ской Владимирской, Вологодской, Гродненской Ка-
лужской, Ковенской, Костромской, Курской, Моги-
левской, Московской, Новгородской, Олонецкой, Ор-
ловской, Подольской, Псковской, Самарской, С.-Пе-
тербургской, Симбирской, Ставропольской Таври-
ческой Тамбовской, Тверской, Тульской. Уфимской,
Харьковской и Ярославской- 26-го марта, по губер-
ніямъ Астраханской, Виленской Волынской, Воро-
нежской, Вятской, Вкатеринославской, Казанской,
Минской, Нижегородской, Пензенской Пермской.
Полтавской, Рязанской, Саратовской, Смоленской,
Херсонской, Черниговской и области Войска Дон-
™-14-го апрѣля, и по губерніямъ Кіевской и
Оренбургской— 20-го апрѣля сего 1906 года.-

ВЫСОЧАЙШІЯ ПОВЕЛШЯ

Объ измѣшніи правилъ о призывѣ войекъ дли
содѣйствія граоісданскимъ влаетямъ.

Государственный совѣтъ, въ соединенныхъ де
партаментахъ законовъ, гражданскихъ и духовныхъ
дѣлъ и государственной экономіи и въ общемъ со-
браніи, разсмотрѣвъ представленіе военнаго мини-
стра объ измѣненіи правилъ о призывѣ войекъ для
содѣйствія гражданскимъ влаетямъ, принялъ во вни-
маніе, что допускаемый издаваемыми правилами
призывъ воинскихъ частей для подавленія возник-
шихъ безпорядковъ, какъ мѣра, принимаемая толь-
ко въ случаѣ недостаточности мѣстныхъ полпцей-
скихъ силъ, самъ по себѣ указываем, на серьез-
ную опасность безпорядковъ. Не слѣдуетъ забывать,
что до принятія этой мѣры гражданское начальство
обязано употребить все имѣющіяся въ его распо-
ряжеиіи средства для прекращеиія безпорядковъ и
даже по прибытіи вызванныхъ войекъ сдѣлать

толпѣ послѣднее увѣщаніе. Только въ случаѣ без-
успѣшности этого увѣщанія, гражданскія власти
уполномочиваютъ начальника военной команды
принять мѣры къ прекращение безпорядковъ. Но
и затѣмъ начальникъ команды не обязанъ неме-
дленно приступить къ дѣйствію оружіемъ. Согласно
статьѣ 28 правилъ, онъ дѣйствуетъ по своему усмо-
трѣнію всѣми тѣми способами, которые признаетъ
соотвѣтственными положенію дѣла, прибѣгая и къ
увѣщаніямъ, если таковыя будутъ признаны имъ
возможными. Наконецъ, когда начальникъ команды,
истощивъ всѣ другія средства для прекращенія оез-
порядковъ, признаетъ необходимымъ употребить
силу оружія, то за исключеніемъ особо указанныхъ
случаевъ толпа предупреждается объ этомъ трое-
кратными сигналами. По соблюденіи всѣхъ этихъ
условій толпа должна считаться достаточно пре-
упреждѳнною, и, если и послѣ сего безпорядки не
прекращаются, употребленіе противъ нея оруяая
должно имѣть значеніе дѣйетвительнаго примѣне-

нія военной силы, а отнюдь не устрашенія. Однако,
и при необходимости употребить военную силу,
дѣйствіе огнестрѣльнымъ оружіемъ будетъ допу-
скаться лишь въ тѣхъ случаяхъ, ' когда никакими
другими способами не представится возможнымъ
прекратить брзпорядки. Что касается засимъ упо-
требленія собственно огнестрѣльнаго орулия, то Го-
сударственный совѣтъ находптъ нужнымъ прежде
всего замѣтить, чтобы стрѣльба вверхъ (боевымп
патронами) отнюдь не можетъ быть допущена. Та-
кая стрѣльба, не поражая бунтующей толпы, при
дальнобойности современныхъ ружей можетъ при-
чинить неисчислимый вредъ лицамъ. не только не
участвующие въ безпорядкахъ, но и находящим-
ся въ далекомъ отъ мѣста ихъ совершенія раз-
стояніи. Эти послвдствія стрѣльбы вверхъ настолько
тяжки, что необходимо воспретить ее безусловнымъ
постановлевіемъ закона. Равнымъ образомъ, по
мнѣнію государственнаго совѣта, должна быть вос-
прещена закономъ и стрѣльба холостыми патро-
нами. Въ сёмъ отношеніи надлежитъ имѣть въ
виду, что при употребленіи такой стрѣльбы, въ осо-
бенности, если она сдѣ лается обычнымъ пріемомъ
при подавленіи безпорядковъ, всякія мѣры увѣ-

щанія и предупрежден!» утратятъ дѣйствіе. Мало
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того, самая стрѣльба холостыми патронами, какъ

мѣра предупрежденія, не можетъ быть признана

целесообразною. Отсутствіе въ законѣ прямого вос-
прещенія стрѣлять холостыми зарядами не исклю-

чало бы, конечно, возможности для военнаго на-
чальства, въ случаѣ надобности, отдать приказаніе
дѣйствовать сразу боевыми патронами, Но при та-

комъ изложеиіи закона, населеніе не было бы над-

лежащимъ образомъ поставлено въ извѣстность о

неизбѣжности серьезныхъ послѣдствій при употре-

бленіи войсками оружія. Поэтому, дѣйствіе сразу
боевыми патронами можетъ оказаться для бунтую-
щей толпы неожиданнымъ и будѳтъ сопровождаться
болынимъ числомъ жертвъ, чѣмъ въ томъ случаѣ,

если бы она знала, что войска всегда обязаны
стрѣлять боевыми патронами. Нельзя, также, ра-
считывать на болѣе благоприятные результаты и въ
тѣхъ случаяхъ, когда первые залпы въ толпу бу-
дутъ сдѣланы холостыми патронами, такъ какъ, за-

мѣтивъ недѣйствительность открытаго противъ нея
огня, толпа можетъ ожидать повторенія холостыхъ
•залповъ и не только не прекратптъ безпорядковъ,
но сдѣлается еще болѣе настойчивою въ своихъ
дѣйствіяхъ. Поэтому нѣтъ основаній полагать, что

употребленіе холостыхъ патроновъ можетъ устра-
нить необходимость дѣйствовать боевыми патро-

нами или сдѣлать дѣйствіе ихъ менѣе губитель-
нымъ для толпы. Наоборотъ, изданіе закона, запре-
щающаго войскамъ употреблять холостые патроны,

и неуклонное исполненіе этого закона скоро прі-
учитъ населеніе видѣть въ войскахъ грозную силу,

а не только средство устрашенія. При такихъ усло-
віяхъ, одно появление передъ бунтующею толпою

войскъ окажетъ на нее устрашающее дѣйствіе.и

заставить многихъ отказаться отъ участія въ без-
порядкахъ.

Независимо отъ сего, нельзя не принять во вни-

маніе, что отсутствіе въ законѣ точныхъ указаній
о стрѣльбѣ холостыми патронами предоставитъ во-
енному начальству рѣшать въ каждомъ случаѣ по

евоему усмотрѣнію вопросъ о допустимости такой
стрѣльбы. Присвоеніе такого права военнымъ вла-
стямъ не можетъ, однако, быть признано удобнымъ.
Оно неизбѣжно поведетъ къ произвольному выбору
въ однородныхъ случаяхъ разнаго способа дѣй-

•етвія оружіемъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ, оно возложитъ от-

вѣтственность за стрѣльбу боевыми патронами на

войска и подвергнете ихъ нежелательнымъ наре-
каніямъ въ неправильности дѣйствій. Наконецъ, не
слѣдуетъ упускать изъ вида, что сами воинскія
части могутъ подвергнуться серьезной опасности

отъ нападенія вооруженной толпы, если ихъ ружья
заряжены холостыми патронами. Невозможность сдѣ-

лать своевременно боевой залпъ можетъ повести

къ тому, что войска подвергнутся нападенію толпы

и при многочисленности ея могутъ быть ею обез-
оружены.

По всѣмъ этимъ основаніямъ, Государственный
совѣтъ находитъ необходимымъ, въ видахъ какъ
поддержанія порядка, такъ и возмржнаво уменыпе-

пія числа жертвъ при подавленіи безпорядковъ,
опредѣлительно указать въ законѣ, что стрѣльба

вверхъ и холостыми патронами воспрещается.

Обсудивъ затѣмъ другіе, связанные съ пред-

ставленіемъ военнаго министра вопросы, государ-
ственный совѣтъ мнѣніемъ положилъ:

Проектъ правилъ о призывѣ войскъ для содѣй-

ствія гражданскимъ властямъ поднести къ Высо-
чайшему Его Императорскаго Величества утвер-

ждению.
Его Императорское Величество изложенное мнѣ-

ніе государствепнаго совѣта, 7-го февраля 1906 года

Высочайше утвердить соизволилъ и повелѣлъ ис-

полнить.
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Правила о призывѣ войскъ для содѣйствія граж-
данскимъ властямъ.

(Высочайше утверждены 7-го февраля 1906 года).

1) Войска могутъ быть призываемы для содѣй-

ствія граждаоскпмъ властямъ лишь въ крайней не-

обходимости и при недостаточности полицейскихъ
средствъ.

2. При вышеуказанныхъ условіяхъ гражданскія
власти имѣютъ право призывать войска въ слѣду-

ющихъ случаяхъ:

1) для охраненія благочинія при перковныхъ

торжествахъ;
2) при тушеніи всякаго рода пожаровъ, не исклю-

чая и йѣсныхъ, охранѣ имущества на пожарахъ,

разлитіи рѣкъ, истребленіи вредныхъ животныхъ и

насѣкомыхъ, землетрясеніяхъ и вообще явленіяхъ,
угрожающихъ народными бѣдетвіями;

3) для задержанія ушедшихъ арестантовъ и для

поимки разбойниковъ и другихъ преступниковъ,

при ихъ* многочисленности или ожидаемомъ воору-

женномъ сопротивленіи;
4) для прекращенія угрожающихъ общественной

безопасности: народныхъ безпорядковъ, массовыхъ

сопротивленій гражданскимъ властямъ и насиль-

ственнаго похищенія и разрушенія имущества (раз-
громовъ).

3. Для предупрежденія могущихъ возникнуть

безпорядковъ допускается требованіе войскъ лишь
въ тѣ пункты, гдѣ совсѣмъ не имѣется гарнизона

или гдѣ онъ недостаточенъ.
Въ мѣстахъ постояннаго квартированія, войска

не вызываются изъ казармъ въ предупрежденіе
' безпорядковъ, но гражданская власть имѣетъ право

требовать, чтобы войска, оставаясь въ казармахъ,
были готовы немедленно явиться къ мѣсту безпо-
рядковъ по еявызову. Приэтомъ, гражданская власть

имѣетъ право указывать, въ какихъ именно казар-
махъ даннаго города войска должны быть готовы.

- Для содѣйствія гражданскимъ властямъ какъ

постоянный гарнизонъ, такъ и прибывшія войска-
призываются при наступленіи условій, указанныхъ

въ статьяхъ 1 и 2. До этого же времени наряжаются
лишь дежурный части, готовыя къ немедленному
выходу, и, по соглашенію гражданскихъ и военныхъ

властей, могутъ быть даны команды для охраны
правительственныхъ и имѣющихъ важное общест-
венное значеніе учрежденій, зданій и сооружении

4. Войска могутъ быть призываемы также:
1) для преслѣдованія скопищъ вооруженныхъ

контрабандистовъ, если наличный силы погранич-

ной или таможенной стражи окажутся для сего не-

достаточными;
2) для прекращенія безпорядковъ среди арестан-

товъ въ мѣстахъ заключенія, если средства тюрем-
наго надзора и стражи окажутся недостаточными.

б. Сверхъ того, войска призываются, въ установ-

ленныхъ закономъ случаяхъ:
1) для содержанія карауловъ;
2) для присутствованія при исполненіи судеб-

ныхъ приговоровъ;
3) для содѣйствія судебнымъ властямъ, и
4) для сопровожденія казенныхъ имуществъ и

транспортовъ.

6. Право призыва войскъ, на основаніп статей
2, 3, пункта 2 статьи 4 и пунктовъ 1 и 4 статьи 5,
принадлежите: сенаторамъ, во время производства
ими ревизій, генералъ-губернаторамъ, губернато-
рам^ градоначальникамъ, начальникамъ полицін
въ городахъ и уѣздахъ, начальнпкамъ жапдарм-
скихъ полицейскихъ управленій желѣзныхъ дорогъ,
начальникамъ отдѣленіп сихъ управленій и на-
чальникамъ важнѣйшихъ мѣстъ заключенія, къ
числу копхъ относятся: с-петербургскій домъ пред-
варительнаго заключепія, московская исправитель-

ная тюрьма, исправительный арестантскія отдѣленія,
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пересыльныя и каторжныя тюрьмы и тюремные

замки.
7. Сенаторы, производящіе обревизованіе губер-

ніи, генералъ -губернаторы, губернаторы, градона-

чальники и оберъ-полиціймейстеры обращаются съ
требованіями о нарядѣ войскъ къ начальникамъ

ближайшихъ, по расположенію, гарнизона или во-

инской части.
8. Начальники мѣстной полиціи въ городахъ и

увздахъ, кромѣ оберъ-полиціймейстеровъ, началь-

ники жандармскихъ полицейскихъ управленій же-

лѣзныхъ дорогъ, начальники отдѣленій сихъ управ-
леній и начальники важнѣйшихъ мѣстъ заключенія
могутъ, въ видѣ общаго правила, вызывать войска,
на основаніи статьи 3, только съ согласія на то

губернатора или градоначальника. Изъ" сего пра-
вила изъемлются только случаи крайней необходи-
мости, не допускающіе возможности ожидать тре-
буемаго разрѣшенія. Обратясь въ подобныхъ слу-

чаяхъ съ требованіемъ о присылкѣ войскъ къ бли-
жайшему начальнику воинской части, указанный
выше липа доносятъ о томъ губернатору или гра-

доначальнику, по принадлежности.

9. Для присутствовали при исполненіи судеб-
ныхъ приговоровъ (ст. б, п. 2) начальники мѣстной

полиціи въ городахъ и уѣздахъ призываютъ войска
непосредственною властью, обращаясь въ сихъ слу-

чаяхъ къ начальнику гарнизона или ближайшей
воинской части.

10. Для пода-вленія безпорядковъ въ мѣстахъ

заключенія, гражданскія власти, указанныя въ
статьѣ 6, имѣютъ право вызывать также команды
конвойной стражи: 1) при отсутттвіи въ мѣстахъ'

ихъ расквартированія другихъ воинск'ихъ частей и

2) когда въ означенныхъ мѣстахъ хотя и имѣются

воинскія части, но команды конвойной стражи мо-
гутъ раньше ихъ прибыть къ мѣсту безпорядковъ.
Въ послѣднемъ случаѣ команда конвойной стражи

оказываетъ помощь тюремному начальству до при-

бытія воинской части, которая должна вызываться
одновременно съ нею. Требованія о вызовѣ команды

конвойной стражи должны быть обращаемы непо-

средственно въ казармы конвойной стражи и при

нимаются къ исполненію наличнымъ начальникомъ

(хотя бы изъ нижнихъ чиновъ), который немедленно

высылаете въ мѣсто заключенія, гдѣ произошелъ
безпорядокъ, свободныхъ отъ наряда нижнихъ чи-

новъ команды. Начальникъ команды конвойной
стражи дѣйствуетъ на правахъ начальника воин-

ской части.
11. Для преслѣдованія контрабандистовъ и про-

тиводѣйствія имъ (ст. 4) войска могутъ быть при-

зываемы начальникомъ округа, бригадными коман-

дирами или командиромъ отдѣла пограничной стра-

жи, или начапьствомъ таможенной стражи, а въ

случаяхъ, не допускающихъ потери времени, отряд-

нымъ офдцеромъ или офицеромъ для порученій по-
граничной стражи. Всѣ сіи лица обращаются съ

требова.ніями къ начальнику ближайшей по распо-

ложению воинской части.
12. Для содѣйствія судебнымъ властямъ (ст. б,

п. 3) войска призываются чрезъ ближайшаго на-

чальника воинской части:
1) на основаніи статьи 159 учрежденія судеб-

ныхъ установленій (свод, зак., т. XIV, ч. 1. изд.

1892 г.)— -предсѣдателямъ судебныхъ мѣстъ, по ука-

заніямъ которыхъ войсками распоряжается поли-

цейская власть, и
2) на основаніи статьи 272 устава уголовнаго

судопроизводства (свод, зак., т. XVI, ч. 1, изд.

1892 г.) — судебными слѣдователями, съ тѣмъ, одна-
ко, чтобы въ мѣстцостяхъ, гдѣ находятся долж-
ностныя лица, имѣющія право призывать войска
(ст. 6), требованія судебныхъ слѣдователей о со-
дѣйствіи войскъ обращаемы были къ военному или

морскому начальству чрезъ посредство означен-

ныхъ лицъ; наравнѣ съ судебными слѣдователями

и на тѣхъ же основаніяхъ, правомъ вызоза войскъ
пользуются и лица, производящія дознанія о го-

сударственныхъ преступленіяхъ въ порядкѣ, опре-
дѣленномъ статьями 1035, 1035— 1035 3 устава уго-

ловнаго судопроизводства (Собр. узак. 1904 г.,

ст. 966).
Въ случаяхъ, предусмотрѣнныхъ примѣчаніемъ

къ статьѣ 316 учрежденія судебныхъ установленій
(овод, зак., т. XVI, ч. 1, изд. 1892 г.). судебные
приставы для вызова войскъ обращаются къ

гражданскимъ властямъ, коимъ на основанін статьи

6 предоставлено право такого вызова.
13. Должностныя лица гражданскаго вѣдомства

и пограничной или таможенной стражи, въ случаѣ

призыва ближайшихъ по расположений войскъ,
должны немедленно извѣщать о сдѣланномъ при-

зывѣ начальника той отдѣльной части, къ составу
коей эти войска принадлежатъ, т. е. командира

отдѣльнаго батальона или командира полка и

артиллерійскаго дивизіона, или командира флот-
скаго экипажа, если роты, батальоны, эскадроны,

батареи или отдѣльныя команды, въ крайнемъ
случаѣ, вытребованы непосредственно. .

14. Требованіе о призывѣ войскъ должно быть
предъявлено начальнику гарнизона или ближай-
шей воинской части письменно. Въ случаяхъ же,
не терпящихъ отлагательства, требованія эти мо-

гутъ быть предъявляемы: 1) словесно или самимъ
вызывающимъ воинскую часть или посланнымъ
имъ довѣреннымъ лицомъ, нричемъ въ послѣднемъ

случаѣ лицо, предъявившее требованіе, оставляется

при части войскъ и слѣдуетъ вмѣстѣ съ нею до

прибытія на мѣсто происшествія и разъясненія
обстоятельетвъ призыва войскъ, и 2) всякимъ инымъ

способомъ, лишь бы начальникъ гарнизона или

воинской части имѣлъ надлежащее убѣжденіе въ
томъ, что требованіе о вызовѣ воинской части

сдѣлано лицомъ, имѣющимъ на то право, и точно
зналъ мѣсто, куда долженъ отправить войска. Въ
этихъ случаяхъ требованія о вызовѣ войскъ должны
быть подтверждены письменно не позже слѣдую-

щаго дня.
15. По распоряжение гражданскаго начальства

войска могутъ быть препровождаемы на мѣсто без-
порядка на подводахъ, по желѣзнымъ дорогамъ и

на пароходахъ. Издержки по передвиженію и со-
держание воинекпхъ частей, призываемыхъ для

содѣйствія гражданскимъ властямъ, относятся на
средства государственнаго казначейства по смѣ-

тамъ военнаго или морского министерствъ, по
принадлежности. Въ подлежащихъ случаяхъ, из-
держки эти возмѣщаются казнѣ изъ средствъ лицъ.

признанныхъ виновными въ безпорядкахъ.
16. Призванный для содѣйствія гражданскимъ

властямъ внѣ пунктовъ постояннаго квартированія,
войска размѣщаются сосредоточенно и, по возможно-
сти, въ наиболѣе обширныхъ помѣщеніяхъ; отнюдь

не поодиночкѣ.

17. При требованіи войскъ, призывающія ихъ

власти должны сообщать, для чего именно необхо-
димо содѣйствіе воинской части, примѣрную вели-
чину ея и прочія свѣдѣнія, разъясняющія поло-
женіе дѣла. Окончательное опредѣленіе рода и ко-
личества посылаемыхъ войскъ зависитъ отъ усмотрѣ

нія военнаго или морского начальства. Недоразу-
мѣнія между гражданскими и военными или мор-
скими властями по вызову войскъ разрѣшаются

командующими войсками въ округахъ.
18. Военное или морское начальство, получивъ

отъ гражданской власти требованіе о содѣйствіи

военной силы, немедленно распоряжается о наря-
дѣ войскъ. Нарядъ этотъ дѣлается отъ полевыхъ,
резервныхъ и крѣпостныхъ войскъ или флотскихъ
командъ; мѣстныя же войска наряжаются лишь при
неимѣніи . полевыхъ, резервныхъ и крѣпостныхъ

войскъ или флотскихъ командъ въ мѣстностяхг,

куда требуется военная. сила. Нижніе чины запаса.

*
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призванные въ учебный сборъ, и ратники госу-

дарственная ополченія не наряжаются вовсе.
19. Начальникъ прибывшихъ на мѣсто вызова

войскъ, при нарядѣ карауловъ, разъѣздовъ и до-

зоровъ, не допускаетъ полнаго раздробленія ко-
мандъ, сохраняя въ своемъ непосредственномъ

распоряженіи силу, достаточную для- прекращенія
безпорядковъ оружіемъ.

20. Получивъ требованіе о вызовѣ войскъ для
предупрежденія могущихъ возникнуть безпоряд-
ковъ, военное или морское начальство немедленно
наряжаетъ дежурную часть, готовую къ выводу

по первому требование, а равно, по предваритель-
ному соглашение съ гразкданскою властью, высы-
лаете: а) команды для охраны правительственныхъ

и имѣющихъ важное общественное значеніе учре-
жденій, зданій и сооружений, и б) разъѣзды и патру-
ли, поступающіе въ распоряженіе гражданскаго
начальства (ст. 3 и 24).

21. При нарядѣ войскъ для прекращенія массо-
выхъ безпорядковъ наблюдается, чтобы войска были
наряжаемы въ составѣ не менѣе одной роты, эскад-
рона или сотни, а артиллерія въ составѣ не менѣе

двухъ орудій. За отсутствіемъ пѣхоты и кавалеріи
дозволяется наряжать команды артиллеристовъ безъ
-орудій, съ присвоеннымъ вооруженіемъ, въ составѣ

не менѣе 50 человѣкъ, и, по возможности, верхомъ.
22. Военное или морское начальство, дѣлаю-

щее распоряженіе о нарядѣ войскъ, назначаетъ
вмѣстѣ съ тѣмъ и начальника отряда; въ отдѣль-

ныхъ командахъ начальникомъ назначается непре-
мѣнно офицеръ. Дѣйствіями войскъ во время пре-
кращенія массовыхъ безпорядковъ распоряжается
старшій изъ присутствующихъ на мѣстѣ происше-
ствія начальниковъ вызванныхъ воинскихъ частей.

23. Во всѣхъ случаяхъ вызова войскъ, граждан-
ская власти выясняютъ прибывшему съ командой
начальнику положеніе дѣла и указываютъ задачу,

которая возлагается на войска.
24. Гражданскія власти и чины полиція обра-

щаюсь всѣ свои требоввнія къ начальнику команды,
караула, дозора или разъѣзда, отнюдь не распоря-
жаясь непосредственно нижними чинами.

25. Гражданскія власти и чины полиціи не дол-
жны возлагать на воинскихъ чиновъ самостоятель-
наго выполненія обязанностей чиновъ полиціи, а
могутъ лишь требовать себѣ содѣйствія.

26. Если ко времени прибытія войскъ, вызван-
ныхъ на мѣсто безпорядковъ, послѣдніе не прекра-
тятся, то гражданскія власти безъ замедиенія, сдѣ-

лавъ послѣднее увѣщаніе, уполномочиваютъ на-
чальника прибывшей команды выполнить тѣ мѣ-

ропріятія, который могутъ повести къ прекращенію
безпоря дка, разсѣянію толпы или захвату ея.

27. При выполненіи мѣропріятій по прекращенію
безпорядковъ, военное или морское начальство рас-
поряжается самостоятельно до тѣхъ поръ, пока не
признаетъ свою задачу выполненною. Всѣ находя-
щаяся на мѣстѣ дѣйствія войскъ гражданвкія вла-
сти обязаны оказывать содѣйствіе военному или

морскому начальству.
28. Начальникъ вызванной команды/ получивъ

указанное въ статьѣ 26 полномочіе отъ граждан-
. ской власти, дѣйствуетъ по своему усмотрѣнію всѣ-

ми тѣми способами, которые признаетъ соотвѣт-

ственными положенію дѣла, прибѣгая и къ увѣще-

ваніямъ, если таковыя будутъ признаны имъ воз-

можными.
29. При отсутствіи гражданскихъ властей на

мѣстѣ безпорядковъ, прибывшій съ войскомъ воен-
ный или морской начальникъ обязанъ распорядить-
ся по своему усмотрѣнію до прибытія гражданской
власти.

30. Оружіе (холодное или огнестрѣльное) можетъ
1 быть употребляемо войсками съ соблгоденіемъ слѣ-

дующихъ правилъ:
I. По передачѣ полномочій со стороны граждан-

скихъ властей и послѣ троекратнаго предупрежде-
нія сигналомъ на трубѣ или барабанѣ:

1) для разсѣянія неповинующейся толпы;
2) противъ толпы, препятствующей движенію

войскъ.
II. Не ожидая передачи полномочій со стороны

гражданскихъ властей, но съ установленнымъ трое-

кратнымъ предупрежденіемъ:
противъ толпы, оскорбляющей войска словами.

'ПІ. Не ожидая передачи полномочій со стороны
гразкданскихъ властей и безъ всякаго предупре-

жденія:
1) противъ толпы или арестантовъ, нападающихъ

на войска или соверіпающихъ какія-либо враждеб-
ный противъ нихъ дѣйствія;

2) противъ производящихъ въ присутствіи войскъ
насилія надъ личностью, насильственное разруше-
ніе имущества (разгромъ), зажигательство или убий-
ство;

3) противъ препятствующихъ или оказывающихъ

сопротивленіе къ задержанію лицъ, подлезкащихъ

арестованію.
Щимѣчате. Для предупрежденія неповинующей-

ся толпы ни стрѣпьба вверхъ, ни стрѣльба холо-
стыми патронами не должны быть допускаемы.

31. Признавъ необходимым!, употребить силу
оруэкія, военный или морской начальникъ прика-
зываете дѣйствовать, по своему усмотрѣнію, холод-
нымъ или огнестрѣльнымъ оружіемъ, съ тѣмъ,

однако, чтобы дѣйствіе огнестрѣльнымъ оружіемъ
допускаемо было лишь въ случаѣ неизбежной не-
обходимости, когда никакими другими способами
нельзя будете прекратить безпорядокъ.

32. Караулы, часовые, разъѣзды, дозоры и от-
дѣльные чины отъ войскъ, назначенныхъ для со-
дѣйствія гражданскимъ властямъ, при лодавленіи
безпорядковъ, въ цравѣ употребить оружіе для за-
щиты самихъ себя, охраняемаго лица или ввѣрен-

наго охранѣ поста и противъ арестованнаго, совер-

шающаго побѣгъ.

33. Гражданскія власти принимаютъ всѣ зави-
сящая отъ нихъ мѣры къ тому, чтобы во время
дѣйствія войскъ оружіемъ не пострадали лица, не-
прикосновенныя къ безпорядкамъ.

34. Попеченіе о раненыхъ,. не принадлежащихъ
къ составу прибывшихъ войскъ, возлагается на
обязанность гражданской власти. Военное или мор-
ское начальство обязано содѣйствовать въ семъ
отношеніи гражданскому всѣми, находящимися въ
его распоряженіи, средствами.

35. Во время дѣйствія войскъ, гражданская власть
сохраняетъ всѣ предоставленныя ей по закону пра-
ва и возложенныя на нее обязанности, насколько
они не касаются распоряженій действующими воен-
ными частями и не препятствуютъ достижение

опредѣленной цѣлп.

36. Войска прекращаютъ свои дѣйствія по вод-
ворению порядка лишь по распоряжение военнаго
или морского начальства. Когда начальство усмо-
трите, то заявляетъ о семъ гражданской власти,
которая, если безпорядокъ прекращенъ и новаго
порученія не можетъ быть немедленно дано вой-
скамъ, предоставляетъ имъ возвратиться съ мѣста

дѣйствія въ свои квартиры.
37. Войска, призываемыя гражданскими властя-

ми для предугірежденія или прекращенія безпоряд-
ковъ внѣ мѣстъ своего квартированія, должны быть
возвращаемы обратно, какъ только насѳленіе под-
чинится требованіямъ сихъ властей и послѣднія

вступятъ въ безпрепятственное исправленіе своихъ
обязанностей. При задержании военной команды,
вызванной внѣ пункта своего постояннаго расквар-
тированія, на мѣстѣ "безпорядковъ долѣе семи дней,
губёрнаторъ еженедѣльно доводите до свѣдѣнія ми-
нистра внутреннихъ дѣлъ и увѣдомляетъ командую-
щая войсками военнаго округа или подлежащее
морское начальство о причинахъ, препятствующихъ
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возвращѳнію команды въ пунктъ постояннаго квар-
іированія. Въ прочихъ случаяхъ призыва, войска
должны быть возвращаемы гражданскими властями

въ постоянный квартиры, по исполненіп возложен-

наго на ннхъ порученія.

Содержание собраній' узаконеній и распоряженій
правительства.

№ 26. 6 февраля 1906 г.

Ст. 168. Объ утвержденіи органпзапіонныхъ
мѣръ, принятыхъ главнокомандующими войсками
на Дальнемъ Востокѣ.

№ 27. 7 февраля 1906 г.

Ст. 169. Объ упраздненіи портъ-артурскаго ок-

ружнаго суда и объ учрежденіи въ составѣ округа
иркутской судебной палаты окружнаго суда съ на-

именованіемъ „Пограничный".
Ст. 170 О размѣрѣ налога съ городскихъ не-

движимыхъ имуществъ въ 1906 году.
Ст. 171. О почиженіи акциза со спирта, иду-

щего на заводскую выдѣлкуч лака и политуры.
Ст. 172. О ратификации договора о торговлѣ и

мореплаваніи между Россіей и Болгаріей.
Ст. 173. О срокѣ введенія въ дѣйствіе постанов-

леній, изложенныхъ въ статьяхъ 1 — 3 законополо-
женія 2 января 1906 года, о пониженіи акциза со
спирта, идущаго на заводскую выдѣлку лака и

политуры.

№ 28. 8 февраля 1906 г.
Ст. 174. О преобразованіи с.-петербургскаго и

московскаго николаевскихъ женскихъ училищъ и
с.-петербу'ргскаго александринскаго сиротскаго
дома.

Ст. 175. Объ утвержденіи положенія о профессі-
ональныхъ курсахъ при женскихъ гимназіяхъ вѣ-

домства учрежденій Императрицы Маріи.
№ 29. 9 февраля 1906 г.
Ст. 176. О нѣкоторыхъ измѣненіяхъ и дополне-

ніяхъ въ узаконеніяхъ о выборахъ въ Государ-
ственную Думу.

№ 30. 10 февраля 1906 г.
Ст 177. Объ увеличеніи состава перваго запо-

вѣднаго имѣнія. учрежденнаго въ родѣ графовъ
Орловыхъ-Давыдовыхъ Высочайшимъ указомъ 1
января 1863 года.

Ст. 178. О срокѣ введенія въ дѣйствіе Высочай-
ше утзержденнаго 13 января 1903 года общаго
таможеннаго тарифа по европейской торговлѣ.

№ 31 13 февраля 1906 г.
Ст. 179. Объ измѣненіи правилъ относительно

назначенія сроковъ открытія губернскихъ и город-

скихъ избирательныхъ собраній.
Ст. 180. О срокѣ созыва Государственной Думы.
№ 32. 14 февраля 1906 г.
Ст. 181. Объ утвержденіи табели для вычета на

тару съ привозныхъ и отвозныхъ товаровъ.
Ст. 182. Объ установленіи въ городахъ Иркутскѣ

и Красноярскѣ обязательнаго для хозяевъ домовъ

и завѣдывающихъ оными объявленія полиціи о ли-
цахъ, прибывшихт въ дома и выбывшихъ изъ нихъ.

Ст. 183. Объ учреждены въ составѣ самарской
городской полиціи одной должности старшаго горо-

дового.
Ст. 184. Объ учреждение при Григоріево-Бизюко-

вомъ мужскомъ монастырѣ, въ херсонскомъ уѣздѣ

и губерніи, должности пѣшаго урядника. .

Ст. 185. Объ учрежденіи на петровскихъ заводахъ
русскб-бельгійскаго металлургическаго общества въ
бахмутскомъ уѣздѣ, екатеринославекой губерніи,
должности полицейскаго пристава.

Ст. 186. Объ учрежденіи въ составѣ кременчуг-
ской полиціи должности городового.

№ 33. 15 февраля 190» г.
Ст. 187. О ратификаціи новой торговой конвенціи

между Россіей и Франціей и дополнительнаго къ
ней соглашенія, а также деклараціи о распростра-
неніи дѣйствія означенныхъ торговой конвенціи и

дополнительнаго согланіенія на Тунисъ.
№ 34. 17 февраля 1906 г.
Ст. 188. Объ измѣиеніп правилъ о призывѣ войскъ

для содѣйствія гражданскимъ властямъ.

№ 35. 17 февраля 1906 г.
Ст. 189. О ратификации заключеннаго между Рос-

сіею и Австро-Венгріею а / 15 февраля 1906 г. договора
о торговлѣ и мореплаваніи и о трехъ нотахъ по
нѣкоторымъ таможеннымъ и ветеринарнымъ во-

просамъ.

-•—♦♦>— +-

Изъ отчета сенатора Кузьминсаго.

(Продолжепге).

Участіе русскихъ въ революціонномъ
• д в и ж е п і и.

Русскіе соціалъ -демократы и соціалъ - револю-
ционеры вполнѣ солидарны въ требованіяхъ поли-
тической свободы и стремленіяхъ къ ниспроверже-
нію существующего въ Имперіи государственнаго
строя, но расходятся 'между собою въ нѣкоторыхъ

другихъ отношеніяхъ. Соціалъ-демократы хотятъ
быть чистыми выразителями интересовъ пролета-
ріата и потому съ ихъ точки зрѣнія всякій, даже
мелкій собственникъ, не можетъ войти въ составъ
партіи до тѣхъ поръ, пока не сдѣлается пролета-
ріемъ, т. е. не перестанетъ быть собственникомъ.
Соціалъ-революціонеры, наоборотъ, стремятся соеди-
нить въ своихъ рядахъ всѣхъ тѣхъ, кто жпветъ
своимъ трудомъ: безразлично, наемный ли этотъ
трудъ или нѣтъ,,и противопоставить трудящихся
ихъ эксплуататорам^ т. е. капиталистамъ. Отсюда
слѣдуетъ, что въ партію соціалистовъ-революціоне-
ровъ можетъ вступить не только пролетарій, но и
мелкій собственникъ и даже представители интел-
лигентнаго труда, коль скоро они составляютъ
предметъ эксппуотаціи капиталистовъ. Террористиче-
скіе акты признаются соціапистами-революціоне-
рами какъ повседневное средство самообороны и
агитаціи; такіе акты, но ихъ мнѣнію, приковы-
ваютъ къ себѣ всеобщее вниманіе, будоражитъ
всѣхъ, будитъ самыхъ сонныхъ, индифферентныхъ
обывателей, возбуждаетъ всеобщіе толки и разго-
воры, заставляютъ людей задумываться надъ мно-
гими вощами, о которыхъ раньше имъ ничего не
приходило въ голову,— словомъ заставляютъ ихъ
политически мыслить, хотя бы противъ ихъ воли.
На ряду съ этимъ, однако, соціалисты-революціоне-
ры не отвергаютъ другихъ способовъ дѣйствія

кромѣ террора: „Мы признаемъ - говорится въ руко-
водящей ихъ прокламаціи „Ко всѣмъ рабочимъ и
работницамъ г. Баку" отъ 8марта 1904года,— всѣ спо-
собы борьбы, начиная отъ мирной стачки и кончая во-
оруженной демонстраціей. Вообще же стоимъ за
послѣднгою, потому что считаемъ беземысленнымъ
отказываться отъ оружія, отъ вооруженной демон-
страціи, когда противъ насъ высылаютъ солдатъ,
казаковъ и жандармовъ, растрѣливаютъ и изби-
ваютъ за правое дѣло".

Соціалъ-демократы же, наоборотъ, цринцппіаль-
но отвергаютъ терроръ и допускаютъ его лишь „при
полной подготовленности массы къ революціи и

организованному возстанію".
Вооруженное возстаніе не представляется со-

ціалъ-демократамъ чѣмъ либо отдаленнымъ. Это -

видно, между прочимъ, изъ слѣдующей оцѣнки по-
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литическаго по.Ложенія послѣ январскихъ событій
въ Петербургѣ, сдѣланной соціалъ-демократами въ
брошюр* „Къ вопросу объ организаціи возстанія":
„можно считать вполнѣ установленымъ, что для
пынѣінняго періода политической жизни руескаго
пролетаріата спеціальной, ему свойственной, формой
прямой политической борьбы являются соедияеніе
стачки съ демоетраціею, а при условіяхъ ближай-
шего будущаго, уже намѣтившихся въ январскихъ
событіяхъ-соединеніе всеобщей стачки съ воору-
женнымъ возстаніемъ. Эти два способе борьбы не
слѣдуетъ постоянно отдѣлять. Нельзя призыветь
ко всеобщей стачкѣ, не готовясь въ то лее время и
къ вооруженной борьбѣ, кекъ ея неизбѣжному ре-
зультату". Те же мысль встрѣчается и въ прокле-
мецін „Ко всѣмъ кавкезскимъ ребочимъ" отъ
26 мерта 1905 годе союзного комитете Р. С. Д. Р. П.
„Мы выступили въ разное время (съ Петербург-
скими рабочими), и потому удалось правительству
разсѣять насъ. Мы выступили безъ оружія, съ го-
лыми руками и потому потерпѣли неудечу. Изъ
всего этого, несомнѣнно, вытекаетъ, что намъ, прежде
всего, необходимо вооружиться и одновременно вы-
ступить противъ враге. Оргенизоветь возстеніе —

вотъ въ чемъ наша задаче, вотъ что должне сдѣ-

леть россійскея пролетерскея партія". Далѣе по-
ясняется, что знечитъ организовать востаніе: „во-
оруженный пролетаріетъ, взбудереженный всеобщею
стечкою, производитъ непеденіе не ерсенепы, го-
судерственные бенки, почту, телегрефы, желѣзныя

дороги; все это происходитъ, по возможности, одно-
временно въ избранныхъ главныхъ пупктахъ, дабы у
правительства не осталось времени для мѣропріятій.

За этими городами слѣдуютъ остальные, за ними
' идутъ деревни". „Петербургскія событія", говорить-
ся въ отчетѣ зесѣденія оргенизаціи балаханскихъ
и биби-эйбатскихъ рабочихъ 14 января 1905 года,
„занимали въ программ* засѣденія первое мѣсто;

было ясно укезано, что мирнея борьбе теперь не-
мыслима. Ребочій кпаесъ долженъ выступить про-
тивъ церскего превительства съ оружіемъ, бомбами
и динамитомъ"

Въ г. Беку соціелъ-демокреты появляются въ
концѣ 1901 года. По крейней мѣрѣ, къ этому вре-
мени относится оргенизеція въ Белаханехъ, Са-
бунчехъ и Раманехъ нѣсколькими русскими ребо-
чими Игуменсяего уѣзде, Минской губерніи, круж-
ковъ, на собраніяхъ которЧлхъ велись бесѣды о
современномъ рабочемъ движеніи въ Россіи и чи-
телись текія изденія, кекъ: „Искра", „Южный ра-
бочій", „Рѣчь рабочаго Алексѣева", Пауки и
Мухи", „Кто чѣмъ живетъ", „Что нужно знать и
помнить каждому рабочему" и проч. Съ теченіемъ
времени руководящея роль въ этихъ кружкехъ пе-
решла ти, текъ незываемымъ интеллигентами,
которые вели занятія уже по извѣстной прогрем-
мѣ, а именно, сначала выясняли рабочимъ различ-
ный понятія общеобразовательнаго харектера, е
затѣмъ, развивъ ихъ достаточно въ умственномъ
отношеніи. переходили къ вопросамъ экономиче-
скимъ и политическимъ. Отдѣльные кружки под-
держивали между собою сношенія, имѣли нѣкото-

рое время общую квертиру, которою пользовались
по очереди, но все же потребовалось нѣкоторое

время для того, чтобы они слились въ одно цѣлое,

въ одну оргенизацію: Такою организаціею явился
бакинскій комитетъ Р. С. Д. Р. П., какъ централь-
ный органъ, и нѣсколько районныхъ комитетовъ,
объединяющихъ кружки по районамъ.

Первыя прокламаціи отъ бекинскего комитете
относятся къ концу 1902 г и были отпечетены
частью на гектографѣ, частью же въ тнпографіи
„Южнаго Рабочего". Въ мертѣ 1903 г. возникеетъ
первая тейная типографія того же комитета. Исто-
рія ея іозникновенія и условія, при которыхъ она
действовала, заслуживаюсь самаго серьезнаго вни-
менія. Сначала въ деятельности тайной типографіи

принималъ участіе агентъ бекинскего губернскего
жандермскего управленія, или точнѣе тифлисскаго
охраннаго отдѣленія, который, вмѣстѣ съ другимъ
лицомъ, пріискалъ помѣщеніе для типогрефіи, е

зетѣмъ зенимался въ ней печатеніемъ революціон-
ныхъ произведеній и экземпляры тековыхъ, а текже

нѣкоторыя изъ рукописей, предназначенныхъ къ

печати, доетавлялъ въ губернское жендермское
упревленіе. Въ текомъ порядкѣ, съ вѣдоме и подъ

неблюденіемъ чиновъ корпуса жандармовъ, типо-

графия дѣйствовапа до 7 ноября 1903 года, когда,
наконецъ, она была арестовене. Насколько широка

была ея дѣятельность, видно изъ того, что по

отчету, нейденному во время обыска, съ іюля по
день ересте, типогрефіею было отпечетано и рес-
пространено 41.040 экземпляровъ различнаго рода

изданій, въ томъ числѣ 36.470 прокламацій, 170 би-
летовъ для пріеме пожертвовеній, 400 отчетовъ въ
приходѣ и ресходованіи суммъ комитета и 4.000 при-

глашеній на сходки.
Эта типографія положила прочное начело дѣлу

тайнаго печатенія произведена революціоннего
херектере въ г. Баку и съ тѣхъ поръ дѣятельность

тайныхъ типогрефій, возникевшихъ одне за дру-

гой, уже не прекращелась. Насколько быстро онѣ

возникали видно изъ того, что вторая типографія
была арестована уже 29 декабря 1903 г., третья—
24 февраля 1904 г. и, наконецъ, четвертая — 18 де-
кебря 1904 г. Въ нестоящее время въ г. Беку у
соціелъ - демокретовъ дѣйствуютъ типографія и
скоропечатная бакинскаго комитета и типографія
оргенизеціи „белехенскихъ и биби-эйбетскихъ ра-

бочихъ".
Эта послѣдняя присвоила себѣ въ послѣднее

время наименованіе „Союза бакинскихъ рабо-
чихъ".

Эта группа выдѣлилась изъ состава бакинскаго
комитета приблизительно въ сентябрѣ 1904 года
(къ этому времени по крайней мѣрѣ, относится
первый ея отчетъ) по мотивамъ, главнымъ обра-
зомъ, организаціоннего свойства. Мотивы эти весьма
харектерны, такъ какъ даютъ цѣнныя свѣдѣнія

о дѣятельности бакинскего комитета и отноше
ніяхъ меяеду его членами. По обсуждении органп-
заціи бакинскаго комитета и положенія его дѣлъ,

выборные отъ сознательныхъ ребочихъ балахан-
скаго, романинскаго, сабунчинскаго и биби-ейбат-
скаго районовъ пришли къ заключенію: „1) что
бакинскій комитетъ имѣетъ во главѣ кучку лицъ,
преимущественно изъ интеллигенции, который все-
цѣло и внѣ всякаго контроля отъ рабочихъ руко-
водятъ мѣстными дѣлами партіи,'всѣ же остельные
члены пертіи играютъ чисто служебную роль без-
глесныхъ подчиненныхъ; 2) что текея бюрократи-
ческая организація порождаетъ нетерпимое въ ре-
волюціонной средѣ чиновничье отношеніе товари-
щей между собой, отношеніе, вылившееся въ формѣ

генеральстве, прикезовъ, объявленій сверху и без-
прекословнаго подчиненія и безразлпчья снизу;
3) что такая резобщенность комитете отъ ребочихъ
ведетъ къ неуспѣху отдѣльныхъ членовъ комитете
и затрудняетъ дѣло вовлеченія широкихъ- ребочихъ
меесъ въ русло революціоннаго движенія; 41 что
бекинскій комитетъ непростительно игнорируете
мѣстныя нужды экономическаго характера: вы-
пускелъ непопулярный, безеодержательныя и деже
не соціелъ-демокретическаго содержанія прокла-
меціи, кековы непримѣръ, „Ко всѣмъ", „Новый
врегъ царскаго правительства и терроръ", и рас-
ходовалъ на эти изданія огромныя партійныя
средства, и 5) что въ теченіе нѣсколькихъ мѣся-

цевъ комитетъ не поставлялъ пропагандпетовъ,
литературы и особенно „Искры", и не устрапвалъ
собранія междурайонныхъ предстевителей съ про-
пагендистами". Давъ . текую оцѣнку дѣйствіямъ

бекинскаго комитета, означенные выборные поста-
новили въ основу деятельности вновь организован-
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ной группы принять нижеслѣдующія начела: „1) пре-

доставить пропагандистемъ, рейоннымъ и зевод-

скимъ предстевителямъ, сознетельнымъ и ектив-

нымъ ребочимъ право на активное участіе въ
мѣстныхъ дѣлехъ пертіи, е именно: на участіе въ
выработкѣ прокламацій, въ рѣшеніи вопроса о

стачкехъ, демонстреціяхъ, исключеніи товерищей
изъ организаціи и партіи и 2) предостевить имъ

же возможность вліять не постеновку пропеганды
и агитеціи путемъ устройстве регуля-рныхъ собра-
ній междурайонныхъ предстевителей съ пропаген-

диетами и агитатореми". Союзъ бекинскихъ ребо-
чихъ издаетъ свой особый органъ „Ребочій Ли-
стокъ".

Проклемеціи бакинскихъ соціелъ-демократовъ
обращены, какъ само собой понятно, по преимуще-

ству къ рабочимъ, но нѣкоторыя изъ нихъ были
написаны къ офицерамъ, солдетамъ и учащимся.

За декабрь 1904 г. бакинскій комитетъ выпустилъ
79.000 экземпляровъ различнаго рода изданій. Кромѣ

того, соціалъ-демокреты' публикуютъ отчеты о сво-
ихъ денежныхъ средствехъ. Изъ этихъ отчетовъ

можно, между прочимъ, видѣть, что приходъ ба-
кинскаго комитета за декабрь 1904 г. составилъ

1.090 руб. 65 к. Организація бакинскихъ и биби-
эйбетскихъ ребочихъ съ 15 янверя 1904 года по

1 январь 1905 г. получила 248 р. 37 к. и израсхо-

довеле 253 р. 22 к., но съ 1 янверя по 15 мерте
1905 г. на приходъ поступило уже 448 р. 20 к. и

израсходовено 503 р. 60 к. Всего комитетомъ из-
расходовано 1.092 р. 15 к. Особо издаются отчеты
„Краснего Креста" („общество вспомоществованія
политическимъ сеыльнымъ и зеключеннъгмъ"). Зе
октябрь, ноябрь и декабрь 1904 г. Красный Крестъ
собралъ въ Баку 905 р. 90 к. и израсходовелъ

677 р. 45 к.
Дельнѣйшея дѣятельность въ Беку соціелъ-де-

мокретовъ выразилась въ демонстраціяхъ и заба-
стовкахъ. Въ Баку демонстраціи были организо-

вены 21 епрѣля 1902 г., 2 мерте и 27 епрѣля

1903 г. лричемъ общій ихъ херектеръ былъ совер-

шенно одицековъ. Обыкновенно собиралась гдѣ

либо на площади толпа демонстратовъ, выбресывели
красный флагъ безъ недписей или съ надписями:

„Долой семодержевіе, де здравствуетъ 8 чесовой
рабочій день, да здравствуетъ политическая сво-

бода" и при пѣніи революціонныхъ пѣсенъ шла

по улицамъ, привлекая многихъ любопытныхъ и

попутно разбрасывая изданія бакинскаго комитета.
Демонстраціи разсѣивались при содѣйствіи поли-

ціи и кезаковъ, причемъ въ нѣкоторыхъ случаяхъ,

а именно 27 апрѣля 1903 г., демонстрентами было
произведено нѣсколько выстрѣповъ изъ револьве-

ровъ.
Забастовки— излюбленное средство борьбы со-

ціелъ-демокретовъ и, съ точки зрѣнія неучной те-

оріи ѳкономическаго метеріелизма, признаются далее

единственнымъ средствомъ борьбы со стороны про-
летеріете. Остевляя пока въ сторонѣ зебастовки,
преелѣдующія чисто экономическіе цѣли, раземо-

трѣніе коихъ входитъ въ отдѣлъ III отчета („эко-
номическое пололсеніе"), въ этомъ мѣстѣ отчета

рѣчь будетъ идти исключительно о забастовкахъ,
носящихъ политически харектеръ, т. е. имѣющихъ

своимъ предметомъ предъявленіе требовеній поли-

тической реформы, а въ частности низверженія
существующего въ Имперіи госудерственнаго строя.

Въ Баку до 1903 года забостовки происходили

въ разное время на отдѣльныхъ заводахъ и про-

мыслехъ и имѣли, текимъ обрезомъ, честичный
херактеръ. Первая всеобщая г забостовка возникле

въ Беку и не промыслахъ 4 іюля 1903 годе и про-
должалась до 14 іюля, хотя уже съ 9 іюля нѣкото-

рые рабочіе приступили къ реботемъ. Учестіе
бакинскего комитете кевказскаго соціалъ-домокре-
тическего ребочаго союза выразилось въ этой за-
бостовкѣ въ организеціи нѣсколькихъ сходокъ, изъ

которыхъ семея многочисленнея состоялесь 6 іюля
1903 года въ мѣстности, извѣстной подъ названі-
емъ „Волчьи Ворота". На этой сходкѣ присутство-
вало до 4.000 человѣкъ, раздавелись нрокламеціи
комитете „ко всѣмъ ребочимъ" и былъ выброшенъ
кресный флегъ съ надписью „пролетаріи всѣхъ

странъ соединяйтесь, долой самодержавіе, да здрав-
ствуетъ соціализмъ". Въ проклемеціи „ко всѣмъ

ребочимъ" указывалось на необходимость низвер-
женія самодерлсевія, излегались требованія рабо-
чихъ и упоминалось о томъ, что 3 іюля въ Чер-
номъ городкѣ были двѣ сходки, на которыхъ об-
сужделось положенія дѣлъ и выяснилось, „необхо-
димость борьбы съ хозяевеми и съ царскимъ пра-
вительствомъ". Кромѣтого, по свѣдѣніямъ „Искры",
(№ 47 „стачка на Кавказѣ", 6 и 7 іюля были устро-
ены комитетомъ собранія въ сел. Кишлакъ и въ
мѣстности, незывеемой у „Стеньки Резина". Дѣя-

тельность бакинскаго комитета не имѣла, однако,
успѣха и ему не уделось объединить движеніе въ

одно цѣлое и повести его зе собою.
Вторея всеобщея зебостовке нечелась 13 дека-

бря 1904 года и закончилась 3 января 1905 года.
Отношелія къ ней отдѣльныхъ революціонныхъ
организецій были неодинековы: бекинскій коми-
тетъ р. с. д. р. п. находилъ забестовку несвоевре-
менною и принялъ руководство ею, уступея лишь
необходимости. „Каково-бы ни было неше отноше-
ніе къ объявленію войны и къ кепителистамъ въ

данный моментъ, — говорится въ прокламаціи „ко
всѣмъ рабочимъ" отъ 14 декабря 1904 года, —но
разъ стечке нечелась, ребочіе обязены приложить
всѣ усилія, чтобы побѣде остелесь за ними". Да-
лѣе, прокламація приглашаетъ рабочихъ выходить

на улицы, на собранія, не. демонстраціи и доби-
ваться прекращенія войны, созыва учредительнаго
собранія и устанонленія демокретической респу-
блики. Не слѣдующій день, т. е. 15 декебря, бакин-
ски комитетъ, совмѣстно съ гинчакистаыи, изделъ
проклемацію, о которой уже сказано выше и въ
которой, наряду съ требованіями экономическими,

указывалось, что главный врагъ рабочихъ —само-
державіе. Въ прокламаціи „ко всѣмъ рабочимъ г.
Баку" отъ 17 декабря 1904 года говорится: „Заба-
стовка продолжается. Нестале поре резъ невсегде
рѣшить вопросъ, что сдѣлеть для того, чтобы тѣ

улучшенія, которыхъ мы добьемся сегодня, не были
отняты зевтра. Всѣ неши зевоеванія мы можемъ
удержать лишь тогда/, когда на мѣсто царскего
самодержавнаго правительстве постевимъ свое вы-

борное управленіе, земскій соборъ, въ которомъ
выборный наши депутаты будутъ отстаиветь и за-
щищать наши интересы. Съ оружіемъ въ рукахъ,

товарищи, дайте отпоръ царскимъ холопамъ, кото-
рые зажимаютъ вамъ ротъ, резгоняютъ ваши со-

бренія".
Душею зебестовки 1904 годе явилесь оргенизе-

ція „балахенскихъ и биби-эйбетскихъ ребочихъ".
Въ прокламеціяхъ своихъ, озеглевленныхъ „требо-
ванія бакинскихъ рабочихъ" отъ 1 декабря и „про-
тестъ сознательныхъ работницъ" отъ 9 декебря, ор-

ганизація настойчиво проводила мысль о необхо ди-
мости всеобщей забастовки, которая является лишь
средствомъ „всколыхнуть всю рабочую массу", такъ

кекъ цѣль организаціи —революція. Наконецъ, 13
декабря, организеціей выпущено „извѣщеніе" о
начавшейся забестовкѣ, въ которомъ, между про-

чимъ, говориться: „оргенизеція объявляетъ всеоб-
щую зебастовку, а потому заявляетъ слѣдующее:

1) всѣ рабочіе считаются освобожденными отъ при-

нятыхъ ими на себя обязательствъ передъ кепите-
листеми, 2) только предпріятіямъ по енабженію во-

дою для питья и печенымъ хлѣбомъ предостев-
ляется прево не прекращать производства, 3) заба-
стовка можетъ считаться законченной только послѣ

всеобщаго же извѣщенія организеціи; запугиваніе
ребочихъ ресчетомъ или чѣмъ либо другимъ и не-

1

СП
бГ
У



705 ПРАВО. 706

выполненіе вышелоименованныхъ пунктовъ выну-

дить боевую группу организація на самыя рѣши-

телъныямѣры". Какъ уже сказано выше, забастовка
началась именно 13 декабря 1904 г., въ день вы-

пуска этого извѣщенія, и закончилась 3 января

1905 года, послѣ прокламаціи „организации" отъ 31
декабря, въ которой было сказано: ,поздравляемъ

себя съ побѣдою, капиталисты уступили нашимъ

послѣднимъ требованіямъ и организація рабочихъ
прекращаете забастовку. Теперь мы должны стать

на работу, но теперь же мы должны дать себѣ

клятву, что забастовка эта не послѣдняя* Борьба
наша за лучшую долю не кончена; она только что

начинается. На работу необходимо стать въ трех-

дневный срокъ, 31 декабря первый день, а 6 ча-

совъ утра 3 января послѣдній день. Долой прави-

тельство".
Последняя всеобщая забастовка въ г. Баку

имѣла мѣсто съ 30 апрѣля по 14 мая 1905 г., при-

чемъ главною ея особенностью было массовое уча-

стіе мусульманъ. За время ревизіи уже такія заба-
стовки не возобновлялись. Она протекала совер-

шенно мирно, безъ всякихъ насилій, благодаря свое-

временно принятымъ генералъ-адъютантомъ кня-

земъ Амилахвари мѣрамъ. Несмотря на такое, можно

сказать, вынужденное спокойствіе послѣдней все-

общей забастовки, бакинское отдѣленіе Император-
скаго техническаго общества, придавая этой заба-
стовкѣ, длившейся двѣ недѣли, —въ виду совпаде-

нія ея съ 1 мая —значеніе праздника труда, поста-

новило привѣтствовать рабочихъ съ мирнымъ тече-

ніемъ этого празднества. Однако, генералъ-губерна-
торъ, справедливо усмотрѣвъ въ этомъ привѣтствіи

поощреніе забастовокъ, объявилъ отдѣленію техни-

ческаго общества выговоръ, лредупредивъ его, что
всякое новое въ этомъ духѣ дѣйствіе вызоветъ еще

болѣе рѣшительныя съ его стороны мѣры, и хотя
отдѣленіе представило объяснения, ходатайствуя о

снятіи выговора, означенное распоряженіе было
оставлено въ силѣ.

Первыя указанія на дѣятельность въ г. Баку
партіи соціалистовъ-револгоціонеровъ относятся къ

ноябрю 1903 года, когда появились гектографиро-
ванный прокламаціи отъ имени бакинской группы

партін. 1 марта 1904 года группою была издана
прокламація, посвященная воспоминаніямъ о 1-мъ
мартѣ 1881 года. Прокламація эта была уже отпе-
чатана въ принадлежащей партіи бакинской типо-

графіи, доселѣ необнаруженной и дѣйствующей по

настоящее время. Къ марту же 1904 года надо, по-
видимому, отнести и первые успѣхи сопіалистовъ-
революціонеровъ въ г. Баку среди рабочихъ. По
крайней мѣрѣ въ прокламаціи отъ 8 марта 1904 г.
говорится: „за послѣднее время, въ г. Баку, среди

рабочихъ массъ появились рабочіе, раздѣлявшіе

взгляды и убѣжденія партіи сопіалистовъ-револю-
ціонеровъ". Кромѣ изданія нѣсколькихъ проклама-

ций, въ томъ числѣ: „Къ новобранцамъ" и „Къ сол-

датамъ", а также нѣкоторой агитаціи во время за-
бастовки въ декабрѣ 1904 г., партія въ истекшемъ

году болѣе въ Баку ничѣмъ себя не проявила.
18-го февраля въ г. Баку было задержано не-

сколько соціалистовъ-революпіонеровъ, причемъ ре-

зультаты нроизведенныхъ у нихъ обысковъ, а также
задержанная переписка, дали весьма существенныя

свѣдѣнія о дѣятельности и замыслахъ ихъ вообще и
въ частности въ г. Баку. Какъ широки были эти

замыслы, видно изъ приведеннаго' уже выше письма
одного изъ ареетованныхъ въ Женевѣ къ Виктору
Чернову, въ которомъ говорится: „Планъ мѣстнаго

комитета партіи состоитъ въ томъ, чтобы сигналъ
дала б. о. (боевая организація). Ухлопать Нику —

только поскорѣе, а всѣ комитеты и группы партіи
обязаны тутъ же набить мерзавцевъ, сколько
сумѣютъ... бить ихъ, бить нещадно вездѣ и всюду
вразъ, вотъ п толчокъ къ революціи, а мечтать о
всероссийской организаціи возстанія —маниловская

белиберда оголтѣлыхъ болвановъ изъ с.-д. (соціалъ-
демократовъ). Вели б. о. не дастъ знака своимъ

актомъ, то ц. к. (центральный комитетъ) объѣздомъ

пусть пріурочитъ все нападеніе къ 1-му марта, не

позднѣе —иначе конституція цридетъ безъ насъ и

соціализмъ лишь проиграетъ. Отъ ц. к. я и дама

получили приказъ ѣхазъ въ П. (Петербургъ). Отно-
сительно деятельности бакинскаго комитета, его

организации, средствъ и состава въ томъ же письмѣ

имѣются слѣдующія весьма интересный строки:

„Меня крайне поразилъ Ал. Черн. и др., желаюшіе
учинить особое теченіе и даже самостоятелъную

группу. Я скажу одно -они прогорятъ, если мы,

п. с.-р. (соціалъ-революціонеровъ), будемъ активны,

сумѣемъ слова наши реализовать въ дѣлахъ, въ

кровавыхъ дѣлахъ по рецепту Гапона. Наши орга-

низапіонныя дрязги кончились. Сейчасъ организа-

ція по типу бывшей кіевской. Мы ширимся и ра-

стемъ. Не менѣе 100 человѣкъ входитъ организо-

ванныхъ рабочихъ. Почти всѣ сознательные и бое-
вые и притомъ 'бывшіе соціалъ-демократы; они и

теперь текутъ къ намъ, а когда мы махнемъ топо-

ромъ, у с.-д. останется лишь затхлая дрянь. Съ
с.-д. комитетомъ мы больше не разговариваемъ, ибо
они прохвосты, они утверждали, что готовы къ де-

монстраціи 27 января, оказалось это ложь. Здѣсь

относительно легко вь шпіонствѣ, но за то гнусные

казацкіе разъѣзды, обыскивающіе и отбирающіе
оружіе. Прокламаціи мы сыпемъ, готовится уже 15
за мое время. Мы вооружаемся. Люди есть, есть и

пули... будутъ и лучшія вещи. Мы устраиваемъ со-

бранія интеллигенціи и рабочихъ, пропагандныя,

агитаціонныя и рефератныя. Пропажа 400 р насъ

бы сгубила, если бы не деньги у меня . Теперь все
наше ближайшее здѣсь зависитъ отъ террора. Вели
терроръ удасться, къ намъ прилыотъ и деньги, и

люди".
Изъ всего этого письма слѣдуетъ заключить, что

личныя и денежный средства бакинскаго комитета

партіи соціаиистовъ-революціонеровъ далеко не со-
отвѣтствовали тѣмъ обширнымъ планамъ деятель-
ности, которые онъ себѣ поставилъ, и что комитетъ

нуждался какъ въ людяхъ, такъ и въ деньгахъ.
Послѣднія исчерпывались, повидимому, суммою въ

400 р., которые были отобраны у одного изъ чле-

новъ партіи, арестованнаго въ концѣ января 1905 г.

и о которыхъ, очевидно, упоминаетъ авторъ письма
Сумма, которая была у автора и спасла отъ „ги-

бели", едва ли также была значительною, такъ какъ
при задержаніи, спустя шесть дней послѣ отправки

письма, у него было отобрано всего около 130 руб.

(Ііродолжепіе слѣдуетъ).

Циркулярная телеграмма губернаторамъ министра

внутреннихъ дѣлъ отъ 13 февраля 1906 г.

„Не должно стѣснять свободу сужденій крестьян-

скихъ сходовъ, собираемыхъ предварительно избра-
нія выборныхъ на волостные сходы и уполномочен-

ныхъ отъ волостныхъ сходовъ. Въ случаѣ желанія
крестьянъ, должно быть разрѣшаемо неоднократное
въ сихъ цѣляхъ собраніе волостныхъ сходовъ, при-
чемъ сходы эти имѣютъ право свободно обсулсдать
всѣ вопросы, касающіеся производства выборовъ
въ Думу, и программы дѣятельности ихъ предста-
вителей въ Государственной Думѣ. Земскіе началь-
ники на этихъ сходахъ не должны присутствовать,

но они обязаны, совмѣстно съ полиціей, принимать
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мѣры, чтобы, согласно ст.ст. 25 и 27 правилъ 18
сентября 1905 г. о введеніи въ дѣйствіе учрежденія
Государственной думы, присутствовали на сходахъ
только лица, входящія въ ихъ составъ, и отнюдь
не допускались посторонни. Прошу немедленно
преподать собственный указанія чинамъ крестьян-

скихъ учрежденій и полиціи".

Приказаніе по 7 донскому казачьему, войскового
атамана Денисова, полку въ г. Николаевѣ 19 ян-

варя 1906 года.

1) Завтра, 20 января, въ городѣ- ожидаются без-
порядки

2) Гг. офицерамъ къ 9 час. утра собраться на
полковой дворъ и быть со своими частями въ го-
товности на случай вызова въ помощь 'граждан-
скимъ властямъ.

3) Внушить всѣмъ казакамъ, что въ случаѣ по-
явленія красныхъ флаговъ или демонстраціи— ру-
бить шашками или же еще лучше сейчасъ же спѣ-

шить нѣсколько человѣкъ и обстрѣлять

Вр. и. д. полкового адъютанта хорунжій Ка.ш-
повскій.

Наравнѣ же съ мужчиной платитъ она налоги
И подати и одинаково отвѣтствуетъ передъ обяза-
телыіымъ для всѣхъ гражданъ закономъ. Являясь
одинаковой плательщицей налоговъ, труженицей
наравнѣ съ мужчиной, отвѣтственной въ одинако-

вой мѣрѣ передъ закономъ, лсѳнщина, по справед-
ливости, должна имѣть право на защиту своихъ
интересовъ путѳмъ участія въ законодательномъ
собраніп, рѣшѳнія котораго также близко касаются
ея судьбы, какъ и мужчины.

Къ такому справедливому заключенію пришли

почти всѣ возникшія за послѣднее время русскія
полптическія партіи, внесшія въ свои программы
требованія объ избирательныхъ правахъ ,.безъ
различія пола.

Къ депутатамъ этихъ партій и ко всѣмъ пред-
ставителямъ Россіи въ Государственной Думѣ обра-
щаемся мы, русскія женщины.

Избранники земли русской! Вы призваны къ
великой созидательной работѣ на пользу нашей
родины, отнеситесь справедливо и безпристрастно
къ заявленію женщинъ, требующихъ уравнепія
правъ, отзовитесь согласіемъ на многочисленные
голоса тѣхъ, кто твердо убѣжденъ въ правотѣ сво-
ихъ требованій, и въ "число реформъ, обновляю-
щихъ Россію, внесите обновленіе въ жизнь жен-
щинъ, признавая за ними равныя права для уча-

спя въ служеніи родинѣ".

Подъ этой петпціей собираются подписи рус-
скихъ женщинъ во всѣхъ городахъ Россіи.

■» <♦ ► *

Заявленія, петиціи, резолюціи, адреса
и проч.

Петиція русскихъ женщинъ въ Государственную
Думу.

„Въ великій деньоткрытія Государственной Ду-
мы, день, котораго вея Россія ожидала съ напря-
женнымъ нетерпѣніемъ, когда собрались первые
избранники русскаго народа, въ ихъ составѣ нѣтъ

ни одной женщины и ни одного представителя,
избраинаго непосредственно женщинами.

Правительственными актами отъ б-го августа,
17-го октября и 11-го декабря половина населенія
Россіи лишена права голоса въ общемъ для всѣхъ

гражданъ долгѣ, признана неправоспособной и
отнесена къ категоріи несовершенныхъ и безправ-
ныхъ существъ.

Русское женское взаимно-благотворительное об-
щество, неустанно служившее въ теченіе 10 лѣтъ

своего существованія интересамъ женщинъ и под-
держанное сочувствіемъ нижеподписавшихся лицъ,

считаетъ своей нравственной обязанностью, во имя
справедливости, во имя защиты человѣческаго

достоинства женщины,, поставить на рѣшеяіе Го-
сударственной Думы, вопросъ о политическомъ
равноправіи женщинъ въ Россіи.

Русская женщина во всѣхъ отрасляхъ труда и
заботъ въ дѣлѣ развитія и роста родины участвуете
наравнѣ съ мужчиной и въ трудѣ крестянскомъ,
земледѣльческомъ и въ работѣ фабричной, про-
мышленной и на поприщѣ науки, литературы и
искусства и на олужбѣ въ правительственныхъ,
общественныхъ и частныхъ учреждёніяхъ, и въ
высокомъ служеніи врача и учительницы, и въ
несеніи великихъ обязанностей воспитанія бу'ду-
щихъ гражданъ.

Резолюція III делегатскагосъѣзда союза равно-
правія евреевъ.

1. По вопросу объ отношении къ вы-
борамъ въ Государственную Думу.

„Съѣздъ, выслушавъ сообщенія делегатовъ мѣст-

ныхъ отдѣловъ союза, прибывшихъ изъ разныхъ
концовъ Россіи, констатируетъ, что начавшаяся на
мѣстахъ избирательная кампанія протекаетъ при
самыхъ тяжелыхъ, невыносимыхъ условіяхъ поли-
тической жизни. Военное положеніе, чрезвычайная
и усиленная охрана, безчисленные обыски, аресты
и высылки, неслыханные по жестокости погромы,
уже совершившиеся, и погромы, которыми еще угро-
жаютъ евреямъ вдохновляемые правитѳльствомъ

реакціонные элементы - все это, независимо отъ
крупныхъ недостатковъ самаго избирательнаго за-
кона, препятствуете правильному ходу выборовъ и
полному проявленіго въ нихъ народной воли. Тер-
роризованное общими и спеціальными гоненіями
еврейское насепеніе ведетъ избирательную кампа-
нію безъ увѣренности въ томъ, что оно сумѣетъ

провести въ Государственную Думу соотвѣтствен-

ное число своихъ свободноизбранныхъ представи-
телей, и при тягостномъ сознаиіи, что сама дума
не бу'детъ отвѣчать требованіямъ истиннаго народ-
наго представительства.

Тѣмъ не менѣе, съѣздъ призналъ національ-
нымъ долгомъ въ защиту русскихъ евреевъ прини-
мать самое дѣятельное участіе въ избирательной
кампаніи по слѣдующимъ мотивамъ.

Царящій нынѣ въ Россіи небывалый произволъ
и болѣе ужасное, чѣмъ когда либо, положеніе рус-
скаго еврейства, назрѣвшая въ иемъ потребность
политическаго протеста и активной защиты своихъ
попранныхъ правъ— вотъ источникъ той оппозици-
онной энергіи, которая должна проявиться въ фор-
мѣ планомѣрной политической борьбы на почвѣ
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крайне неудовлетворительный», нуждающихся въ
коренной передѣлкѣ, представительныхъ учреж-

дена.
Участіе въ избирательной кампанш всѣхъ дру-

гихъ національныхъ группъ, а также реакціонныхъ
партій, обязываетъ евреевъ, съ одной стороны, сто-
ять на стражѣ своихъ гражданскихъ и національ-
ныхъ интересовъ и заботиться о томъ, чтобы они
не остались безъ защиты въ будущемъ собранш
народныхъ представителей, съ другой стороны—
усилить собою составъ прогрессивныхъ элементовъ
Государственной Думы.

Вмѣстѣ съ тѣмъ съѣздъ призналъ, что евреи
не должны ограничиваться участіемъ во всѣхъ

стадіяхъ избирательной кампаніи и предвыборной
агитаціи, но должны черезъ своихъ выборныхъ
представителей участвовать въ Государственной
Думѣ, отстаивая тамъ какъ общеконститущонныя
начала, такъ и свои гражданскія, политическія и
національныя права. Это представляется необходи-
мымъ не только въ виду того, что съѣздъ призна-
ете полезнымъ участіе еврейскихъ представителей,
какъ указано выше, далее въ созванной ненормаль-
нымъ порядкомъ Думѣ,но и потому, что по чисто-
агитаціоннымъ соображеніямъ невозжожно отдѣлить

вопросъ о выборахъ отъ вопроса объ участіи въ

думѣ".

2. По вопросу объ отношеніикъ с у-
ществующимъ лолитическимъ парті-
ямъ. „Съѣздъ находите возможнымъ вступленіе
въ цѣляхъ избирательной кампаніи въ коалицно
сътѣми политическими группами, программа и
дѣятельность которыхъ направлены къ осуществле-
ние) въ области еврейскаго вопроса всѣхъ положе-
ній, установленныхъ въ виленской платформѣ союза,
а въ сферѣ общеполитическихъ вопросовъ— къ осу-
ществление демократическаго строя на началахъ
всеобщаго, равнаго, прямого и тайнаго избиратель-
наго права и гарантіи всѣхъ видовъ свободы. Въ
случаѣ невозможности провести коалиціонныхъ кан-
дидатовъ, члены, союза голосуютъ за болѣе про-
грессивную изъ конкурируют; ихъ партій".

3. По вопросу объ образованіи въ ду-
мѣ национальной еврейской группы.
Съѣздъ признаете необходимыми чтобы будущіе
еврейскіе депутаты въ думѣ при всѣхъ различіяхъ
своихъ общихъ партійныхъ программъ, въ твер-
домъ сознаніи своего національнаго единства, при
обсужденіи всѣхъ вопросовъ касающихся въ той
или иной мѣрѣ правъ еврейскаго народа, объеди-
нялись для коллективнаго обсужденія и возмож-
ныхъ совмѣстныхъ дѣйствій въ цѣляхъ достиженія
равноправія евреевъ въ Россіи. Вмѣстѣ съ. тѣмъ,

съѣздъ признаете недопустимымъ для евреевъ
вступленіе въ не-еврейскія нацшнальныя группы".

4. По вопросу объ избирательной
к а м п а н і и. „Въ городахъ, составляющнхъ само-
стоятельные избирательные округа, кандидаты въ
выборщики предлагаются городскимъ избиратель-
нымъ комитетомъ союза равноправія и утвержда-
ются окончательно общимъ собраніемъ всѣхъ ев-
рейскихъ избирателей даннаго города, а, если это
невозможно, собраніемъ делегатовъ отъ избирате-
лей отдѣльныхъ избирательныхъ участковъ дан-

наго города",

5. По вопросу о требованіяхъ, кото-

рый долженъ предъявить союзъ къ под-
держиваемымъ имъ кандид.атамъ въ
государственную думу. 1)„Руководствовать-
ся въ -своей дѣятельности въ Государственной Думѣ

программой и рѣшѳніями союза полноправія евре-
евъ. 2) Настаивать на разрѣшеніи еврейскаго во-
проса въ думѣ непремѣнно въ связи съ рсновными

статьями конституціи и вопросами объ элементар-
ныхъ общегражданскихъ свободахъ. 3) Къ нееврей-
скому кандидату, поддерживаемому евреями, долж-
но быть, сверхъ пункта 2-го, предъявлено еще об-
щее требованіе, чтобы онъ всегда поддерживалъ въ
думѣ гражданскія, политическія и національныя
права евреевъ".

Постановленіе собранія ялтинскаго духовенства

• Духовенство церквей ялтинскаго округа, исходя
изъ основныхъ положеній высочайшаго манифеста
отъ 17 октября и считая необходимымъ, по долгу
пастырской совѣсти, опредѣленно высказать свое
отношеніе къ совершающимся нынѣ исключитель-
нымъ событіямъ, въ собраніи отъ 18 и 21 ноября
1905 года выработало слѣдующія постановленія.

1) Согласно завѣту Христа Спасителя (Мѳ. 22—
21) и святыхъ апостоловъ (I Петр. П— 17; I Тим. П,
1—2; Рим. ХПІ— I), заповѣдавшихъ намъ возносить
молитвы за предержащую власть, мы молимся за

Царя.

2) Мы признаемъ, что въ нашей общественной
лшзни много несправедливаго и тяжелаго; что по-
ложеніе многихъ членовъ государства иевы-^
носимое: что разобраться во всѣхъ несправед-
ливо«тяхъ и устроить справедливую христиан-
скую жизнь лучше всего могутъ свободно-избран-
ные, на самыхъ широкихъ нач»лахъ, представите-
ли народа. Мы считаемъ справедливымъ и соглас-
нымъ съ Божескими законами русское освободи-
тельное движеніе и не можемъ не привѣтствовать

его.

3) Мы признаемъ единственно правильный путь
для всеобщаго устроенія— путь Христовъ— мир-
наго соглашенія. Умы взволнованы повсюду, страс-
ти разгораются, хрпстіанское въ человѣкѣ глох-
нете; прорываются худшіе инстинкты. Границъ
взаимному ожесточенно пе предвидится. Всякое на-
силіе съ одной стороны вызываете гораздо большее
съ другой и, кто знаетъ, какой катастрофой все
можете окончиться. Надо признать прежде всего,
что кровь человѣка священна, что не должна про-
литься ни одна капля человѣческой крови ни съ
какой стороны, что совершившееся уже насиліе, съ
какой бы то ни было стороны, не должно вызывать
новаго насилія. Правительству первому слѣдуетъ

признать это и объявить всему народу, а граждане
всѣхъ политическихъ партій должны также при-
знать это закономъ и для себя. Всякое насиліе,
произведенное какой бы то ни было стороной, дол-
жно подлежать гласному суду, безъ примѣненія

смертной казни.

4) Церковь должна стоять внѣ и выше всякихъ
партій, а также и ея служители: какъ церковь не
можетъ быть церковью какой либо одной политиче-
ской группы, такъ и священникъ не можетъ быть
священникомъ одной политической партш. Церковь
должна освѣщать, по духу христіанской любви и
всепрощенія, истину въ каждой партш, направляя
все къ большему благу, какъ цѣлаго народа, такъ
и каждаго въ отдѣльности человѣка.

5) Мы высказываемъ сожалѣніе, что въ это тре-
вожное время наши высшія духовныя власти дер-
жали и держатъ себя, отчасти вслѣдствіе ненор-
мальности церковнаго строя, а отчасти и по своей
винѣ, не съ надлежащей энергіей: не выясняюеъ
своего отношенія къ происходящимъ событіямъ

СП
бГ
У



^Г^ЧЯРЯИШ"* ■ т!̂ !!̂ І^^ :̂ %^ШВ^

711 ПРАВО. 712

опредѣленно; не высказываются о нуждахъ народа

предъ лравитѳльствомъ; не видятъ необходимости
даже сейчаеъ войти въ ближайшее общеніе со свя-

щенниками и другими членами церкви. Такое,
какъ бы выжидательное, отношеніе духовныхъ влас-

тей не объединило духовенство въ эти тяжелые дни

и поставило его въ ложное положеніе къ народу.

Мы признаемъ, что вслѣдствіе этого иные изъ свя-

щеннослужителей не показали себя на высотѣ сво-

его положенія и, со стороны многихъ изъ народа,

возбудили ненависть къ духовенству и даже къ

церкви Божіёй.
6) Давно сознается какъ самимъ духовенствомъ,

такъ и свѣтскимъ обществомъ, неотложная нужда

во всероссійскомъ, духовномъ соборѣ для живой
разработки назрѣвшихъ вопросовъ въ церковной
жизни. Признавая, что такіе вопросы съ успѣхомъ

ыогутъ разрабатываться только тамъ, гдѣ создаетъ

ихъ сама жизнь, и глубоко сожалѣя, что духовен-

ство нашей епархіи до сихъ поръ не принимало

участія въ ихъ разработкѣ, мы считаемъ необходи-
мымъ просить его преосвященство, преосвященнѣй-

шаго таврическаго епископа, сдѣиать распоряженіе
о скорѣйшемъ созваніи десятковыхъ благочинни-
Ческихъ съѣздовъ и обще епархіальнаго съѣзда

изъ клира и мірянъ, по нѣсколько выборныхъ лицъ

отъ каждаго благочинія, для выясненія наличныхъ

нуждъ и запросовъ духовенства.

Въ виду всего этого, мы постановляемъ: во-пер-

выхъ, препроводить настоящее постановлѳніе его
преосвященству, преосвящепнѣйшему таврическо-

му; во вторыхъ, войти въ сношеніе съ окружными

благочиніями епархіи съ сообщеніемъ имъ нашего
*постановленія и просить ихъ высказаться по возбу-
жденнымъ вопросамъ; въ третьихъ, выяснить на

съѣздѣ свои стремленія, сосчнтавъ свои силы, со-

бравъ отъ город. д сельск. священник, и мірянъ
свѣдѣнія о настроеніи народа, установивъ общую
опредѣленную точку зрѣнія на событія и необхо-
димый церковныя реформы, войти въ сношеніе съ
другими епархіями и усиленно просить высшія
власти о созваніи всероссійскаго духовнаго собора,
на выборныхъ началахъ отъ епископовъ, священно-

церковно-служителей и мірянъ.
Протоіереи: ІТоповъ В., Терновскій А. и Серби-

новъ П.
Священники: Богословскій М., Зоринъ Н. Колчевъ

Л, Лебедевъ В., Лосіевскій П., Чинновъ Г., ГЦег-
ловъ Н., ГЦукинъ С, Юзефовичъ Густ., Ѳеодори В.

Протодіаконъ Афонскій С.
Діаконы: Волковъ А., Литвинъ I. Фелицынъ А.,

Эндека В.
Псаломщики: Одинцовъ А., Саенко К., Сакунъ

Іоак., Синькевичъ Л., Станкевичъ В, ТолмачевъГ.,
Улановъ I., Хаджиковъ Н.

торыхъ бы они могли намѣтить выборщиковъ, по-
всюду разгоняются мѣстнымъ начальствомъ. Та-
кое противузаконное дѣйствіе начальства очевидно

сведетъ самые выборы къ случайности, такъ какъ

выборщики сельскихъ, а затѣмъ волостныхъ схо-
довъ не успѣютъ между собой настолько ознако-
мится, чтобы произвести сознательные выборы.

2) Подобный лее сообщенія получаются о томъ,

что во многихъ мѣстахъ, земскіе начальники, всту-
пая будто бы въ собесѣдованія, рекомендуютъ во-
лостнымъ сходамъ выбрать тѣхъ или другихъ

кандидатовъ, что уже окончательно нарушав тъ

свободу выборовъ.
3) По заявленію крестьянъ Полтавской губерніи

они считаютъ себя обиженными предоставленіемъ
имъ всего лишь 23 выборщиковъ при 110 выбор-
щикахъ отъ землевладѣльцевъ.

Такое отношеніе особенно бросается въ глаза,
если сравнить Полтавскую губернію съ другими.
Такъ, въ Полтавской губерніи на 2%% милліона
еельскаго населенія назначено 23 выборщика, а въ
Тамбовской губерніи при общемъ количеств* еель-
скаго населенія въ 1.700,000—92 выборщика отъ

крестьянъ.
Такое нарушеніе правъ крестьянскаго населенія

встрѣчается въ Полтавской губерніи, и можетъ
быть легко исправлено дополнительнымъ распоря-
женіемъ объ увеличеніи числа выборщиковъ отъ

крестьянъ.
Заявляя объ изложенныхъ нуждахъ крестьянъ,

совѣтъ союза крестьянъ ходатайствуетъ передъ

вашимъ сіятельствомъ о цринятіи соотвѣтствую-

щихъ мѣръ къ скорѣйшему исправленію указан-
ныхъ несправедливостей, а также доводитъ до свѣ-

дѣнія вашего постановленіе общаго собранія кре-
стьянскаго союза, состоявшагося 11-го февраля о
желательности скорѣйшаго созыва Государственной
думы и о назначеніи теперь же дня выборовъ.
Только одна эта мѣра можетъ успокоить крестьян-
ское населеніе, которое ждетъ разрѣшенія своей
коренной земельной нужды отъ думы.

При современномъ же неопредѣленномъ пололіе-
ніи уже во многихъ губерніяхъ д сепахъ возни-
каютъ сомнѣнія, будетъ ли дума когда-нибудь
созвана.

Резолюція, представленная графу Витте отъ 1 с-петер-
бургскаго общаго собранія крестьянъ, объединеи-
ныхъ на почвѣ манифеста 17 октября и крестьянска-

го союза правового порядка.

„11 февраля, с-петербургское общее собраніе
крестьянъ, объединенныхъ на почвѣ манифеста 17
октября и крестьянскаго союза правового порядка,

постановило довести до свѣдѣнія черезъ уполномо-
ченныхъ г. Москвы и О-Петербурга вашему сіятель-
ству о слѣдующихъ нуждахъ крестьянъ:

1) Крестьянскій союзъ получаетъ изъ разныхъ
мѣстъ Россіи заявленія отъ своихъ сочленовъ о
томъ, что предвыборные сходы крестьянъ, на ко-

Воззваніе архангельской „громады".

Призывъ громады

вѣрныхъ сыновъ Россіи.

Ни. одна изъ существующихъ въ Архангельск*
партій не идетъ по правому пути, потому что всѣ

онѣ толкуютъ объ ограниченіи власти Его Величе-
ства Государя Императора, неправильно ссылаясь

на манифестъ Вго 17-го октября 1905 г., въ кото-

ромъ нѣтъ слова „конституція".
Между тѣмъ, Государь Императоръ, даруя тѣмъ

манифестомъ своему народу неприкосновенность

личности, свободу совѣсти, слова, собраній и сою-
зовъ и право одобренія закона, ничего не говоритъ

въ манифест* объ ограниченіи Вго верховной вла-
сти; поэтому, нельзя утверждать, какъ это необду-
манно дѣлаютъ конституціонныя и другія партіи:
анархисты, соціалисты, и проч, что влабть Царя
ограничена, или что её надо умалить, и невозмо-
жно обѣщать народу дать то, чего Государь не да-
ровалъ ему по манифесту:— это будетъ уже обманъ
народа.

Государь, котораго такъ часто обманывали, убѣ-

дившись, что ему трудно досмотрѣть за его об-
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ширнымъ государствениымъ хозяйствомъ, зоветъ

себе на помощь въ свою думу выборныхъ людей
отъ русскаго народа, чтобы обсудить, какъ лучше \
устроить „надзоръ за закономѣрностыо дѣйствій

его властей".
Народъ лучше услѣдитъ за непорядкомъ и до-

ведетъ до Царя о всякой неправде черезъ своихъ
выборныхъ людей въ Государственной Думе.

Поэтому дѣло народа состоитъ только въ вы-
полненіи воли Государя, т. е. въ выборѣ изъ своей
среды самыхъ лучшихъ, достойнѣйшихъ людей для

Государственной думы.
Съ этою цѣлыо мы приглашаемъ всѣхъ нашихъ

единомышленниковъ, „вѣрныхъ сыновъ Россіи",
немедля записываться въ нашу громаду, чтобы къ
сроку намѣтить достойнѣйшаго человѣка, избран-
ника вашего въ Государственную думу.

Это надо непременно сдѣлать, а то наши иоли-
тическіе противники перехватятъ наше дѣло и по-
шлютъ въ Государственную думу своихъ людей, и
тогда окажется, что мы Государю нашему помощи

не оказали.

Программа грома ды.

I. Во имя Отца и Сына и Св. Духа.
II. Незыблемое упованіе на помазанника Вбжія,

наслѣдственнаго, самодержавнаго, неограниченнаго
властелина святой Руси, Вго Величества Государя
Императора, непреложно положившаго устроить на
новыхъ начаяахъ жизнь свободнаго русскаго на-

рода.
III. Дружная, добросовѣстная работа на славу

Царю и для блага отечества, зоркій, неослабный
надзоръ за исполненіемъ законовъ и искорененіе
неправды.

Примѣчаніе.

Громада предполагаетъ:

Собрать деньги на газету „Архангельске Край",
чтобы крѣпко отстаивать свое святое дѣло, обсу-
ждать мѣстныя и государственный нужды, ратовать
съ нашими политическими противниками, прирав-

ныхъ условіяхъ и одинаковымъ оружіемъ.
Членскій годовой вступной взносъ,— деньгами,

марками и приношеніями, —кто сколько можетъ,
ибо задуманное дѣло,— дѣло Вожіе, Государево и
народное.- а въ такомъ дѣлѣ долженъ участвовать
каждый „вѣрный сынъ" отечества, богатый и бѣд-

ный, по мѣрѣ силъ своихъ.
Вступныя деньги расходуются на устроеше гро-

мады, объявленія, повѣстки, наемъ помѣщенія и
т. п. расходы, неизбѣжные при существованш

партіи.

Рѣчь генерала Надарова, произнесенная 2 де-
кабря 1905 г. въ собраніи офицеровъвъ Харбин*.

„Я пригпасилъ васъ сегодня, чтобы вы могли
обсудить то тяжелое положеніе, въ которомъ нахо-
дится нынѣ Государь Императоръ и наша армія
въ Манчжуріи, благодаря стачкамъ, забастовкамъ и

агитаціи революціонной партіи. Послѣ манифеста
17 октября наступила свобода союзовъ. Но военный
союзъ всегда существовалъ со времени образо.ванія
армій и будетъ существовать до скончанія вѣка,

какъ союзъ братскій. товарищескій.
Ни для кого изъ васъ не секретъ, что револю-

ционная партія распространяетъ свою агитацію сре-
ди нижнихъ чиновъ и даже подговариваетъ ниж-
нихъ чиновъ къ избіенію офицеровъ. Вотъ мы дол-
жны обсудить, какія мѣры слѣдуетъ принять къ
противодѣйствію этой пропаганде... Я получилъ та-
кого содержанія телеграмму отъ главнокомандую-
щаго, которую объявлять не буду, но въ нашей

средѣ считаю себя обязаннымъ сказать ея содер-
жаще: „Получилъ телеграмму отъ харбинскаго
стачечнаго комитета, что служащіе станціи Таолайч-
жоу ожидаютъ поголовной рѣзни со стороны воен-
нослужащихъ всѣхъ желѣзнодорожныхъ служащихъ

отъ Таолайчжоу до Харбина. Объявите, что мною
приняты всѣ мѣры къ недопущение этого. Вмѣстѣ

съ тѣмъ объявите, что уже два мѣсяца прошло со
времени заключенія мира, и можно было бы вы-
везти болѣе 200 тысячъ запасныхъ, а ихъ вывезено
только 54 тысячи, благодаря стачкамъ и забастов-
камъ. Также въ арміи многіе солдаты мерзнутъ
безъ папахъ, полушубковъ и валенокъ. Главный
полевой интендантъ доложилъ мнѣ, что огромное
количество вагоновъ съ этими вещами задержаны
на Мысовой, Адріановкѣ и по другимъ станціямъ,
благодаря стачкамъ и забастовкамъ.

Это, конечно, вносить раздраженіе среди чиновъ
арміи. Прошу принять мѣры, чтобы вагоны съ эти-
ми грузами срочно были доставлены въ Харбинъ,
а равно къ срочной передаче теплушекъ съ Сибир-
ской и Забайкальской \ дорогъ на китайскую для
вывоза войскъ и принять меры къ увеличенію
числа поездовъ, какъ то было 26 ноября, когда изъ
Харбина было отправлено восемь поездовъ".

Стачечники распространяютъ по телеграфу въ
газеты заведомо ложныя свѣдѣнія, что желѣзныя

дороги могли бы давать восемь, шестнадцать и
даже двадцать паръ поездовъ въ сутки для вывоза
арміи изъ Манчжуріи, но что военное начальство
этому препятствуете, и высшая железнодорожная
администрація ничего сделать не можетъ. Еще се-
годня утромъ я получилъ такую записку по теле-
графу отъ читинекаго стачечнаго и рабочаго коми-
тета и сегодня же утромъ получилъ телеграмму
изъ Иркутска, что "Сибирская дорога не прини-
маете отъ Забайкальской более четырехъ воин-
скихъ поездовъ и потому станція Иннокентіевская
совершенно забита и просите высылать не больше
четырехъ поездовъ въ сутки на западъ.

До сихъ поръ намъ удалось удержать порядокъ
и избегать насилій. Надо принять меры къ разъ-
ясненію шшнимъ чинамъ всей неосновательности
распространяемыхъ среди нихъ воззваній стачеч-
ныхъ и революціонныхъ комитетовъ, что военное
начальство тормозитъ перевозку войскъ и посылаетъ
мало поездовъ, что въ действительности на сибир-
скую железную дорогу съ Забайкальской продол-
жаютъ принимать только по четыре поезда. Надо
намъ сплотиться принять меры, чтобы сдерживать
и техъ изъ своихъ товарищей, которые имеютъ
слабости и случайно своимъ поведеніемъ могутъ

вызвать взрывъ;
Вновь повторяю,, до сихъ поръ удалось избег-

нуть кровопролитія: прошу васъ употребить все
меры къ недопущение кровопролитія и на будущее
время. Вели же, паче чаянія, армія будетъ поста-
влен? въ такое попоженіе, что со стороны стачеч-
никовъ революціонеровъ будетъ открыто противъ
арміи кровопролитіе, то мы поневоле прибегнемъ
къ кровопролитію, тогда уже съ нами, какъ съ
озверелой толпой, нельзя будетъ разговаривать.

Я первый тогда пойду впереди всѣхъ съ ножомъ
и буду резать всехъ, кто попадется нодъ руку: и
стариковъ "и женщинъ, и детей Но до техъ
поръ, пока я не покажу такого примера, прошу
васъ употребить на нижнихъ чиновъ все ваше влія-
ніе и внушить имъ, чтобы кровопролятія и насилія
недопускали.

» «♦» »

СП
бГ
У



* 8 Ш?* |вШР 85 >%а

715 ПРАВО. 716

СУДЕБНЫЕ ОТЧЕТЫ.

Правит. Сенатъ.

Засед. гражд. касс. деп. 15 февраля.

I.

Подлежишь ли пачисл"нію пепя, установленная

ст. 4 прилож. къ ст. 161 уст. пошл., если иаслѣднши

при обращеніи къ суду не учинилп заявленія о составѣ

и хчѣнпости наследства, причемъне доказано, чтобы они
до тою фактически вступили*' во владѣнге наслѣдств.

имуществомъ (рѣиь. гражд. касс. деп. 1891 г. М 60)4

Въ касс, жалобе на определеніе харьк. суд.
палаты наследники Рубинштейна указывали, что

палата неправильно взыскала съ нихъ пеню, ука-

занную въ п. 4 прилож. къ ст. 161 уст. пошл.; если
заявленіе не было ими подано, то казенная палата
должна была сама составить расчетъ пошлины;
пеня же взыскивается въ томъ лишь случае, когда
наследники, вступивъ во владеніе наследствомъ,
въ теченіе трехъ месяцевъ не подадутъ заявленія.
Казенная палата въ своей жалобе указывала, что
судебная палата неправильно вычла личные долги
наследодателя лишь изъ цены имущества, подле-

жащаго оплате пошлиною; по силе ст. 162 уст.

пошл, и реш. общ. собр. 1900 г.- № 36 они подле-
жали исключенію въ процентномъ отношеніи изъ

общей стоимости наследства, т. е. также и техъ
ямуществъ, который освобождены отъ обложенія
пошлиною согласно ст. 153 устава.

Определеніе палаты, въ чемъ оно касается при-

суждения пени, отмѣнено по нарушение ст. 4 прил.
къ ст. 161 уст. пошл. изд. 1893 г.; жалоба казенной
палаты оставлена безъ последствій.

П.

Вправѣ ли жена требовать содержания. отъ мужа,

если, при фактически раздѣлъной жизни, она продол-
жаетъ проживать въ его квартирѣ (ст. 103, 106 и

10/ т. X, ч. 1).

Искъ Софіи М. объ обязаніи ея мужа выдавать
ей на содержаніе по 83 р. въ месяцъ былъ удовле-

творенъ спб. суд. палатою, признавшею, что жизнь
супруговъ М., хотя по внешности ж представляется

совместною, но въ сущности является раздельною,
такъ какъ ответчикъ не имеете съ женою ника-

кого общенія, систематически ее унижаетъ и до-

бивается развода съ нею для вступленія въ новый
бракъ; при этихъ условіяхъ только крайняя нужда

можетъ заставлять истицу пользоваться даваемымъ

ей мужемъ кровомъ и пищею; требовать, чтобы для
пріобретенія права на искъ, она предварительно

оставила квартиру мужа, — было бы не только не-

справедливостью, но и жестокостью, ибо это зна-

чило бы заставлять ее очутиться на улицѣ или же,

отказавшись отъ судебной защиты, продолжать не-

выносимую жизнь въ квартире муяса. Искъ напра-

вленъ на полученіе деньгами . того содержанія, ко-

торое ответчикъ теперь даёте жене натурою и,

при изложенныхъ условіяхъ, является вполне со-

гласнымъ съ ст. 106 т. X, ч. 1.
Въ касс, жалобе поверенный ответчика указы-

валъ, что согласно неоднократнымъ решеніямъ
Правит, сената, содержаніе можетъ быть присуждено

съ мужа лишь въ томъ случае, если жена живетъ

отдельно отъ мужа и притомъ по его вине; но и

тогда присужденіе имеете условное значеніе и

мулсъ освобождается отъ своей обязанности, какъ

только возобновится совместная жизнь супруговъ

(1890 г. № 18, 1893 г. № 106 и др.). Признаніе за

, женою права требовать отъ мулса средствъ, необхо-
димыхъ для начатія отдельной отъ него жизни,

противоречило бы ст. 103 т. X ч. 1.
Решеніе палаты, въ отношеніи времени, съ ко-

тораго присуждено содерліаніе истице, отменено по
нарушенію ст. 711 уст. гражд. суд.; въ остальномъ
жалоба оставлена безъ последствий.

III.

Вправѣ ли юродская дума уѣздиаго города уста-
навливать въ доходъ города денежный сборъсъвладѣлъ-

цевъ пивоваренныхъ' заводовъ за добываемый ими для
ипдобностей завода ледъ изъ находящейся въпредѣлахъ

города рѣк и?
Искъ г. Луганска о взысканіи съ Ольхова не-

доимки по сбору установленному думою за пользо-
ваніе льдомъ въ принадлежащей городу реке,
былъ удовлетворенъ харьк. суд. палатою, признав-
шею, что устройство ледокольни является исклю-
чительнымъ пользованіемъ частью реки для личныхъ
цвлей, и потому обложеніе такого пользованія яв-
ляется правомернымъ, хотя река вообще и соста-
вляете предметъ общаго пользованія. Соответствен-
ное постановленіе думы не относится къ числу
техъ, который требутотъ утвержденія губернатора
или министра внутреннихъ делъ, а самый сборъ
не имеете характера безспорнаго, въ смысле ст.
127 и 135 гор. полОж. и потому можетъ быть взыски-
ваемъ въ судебномъ порядке. Въ ■ касс, жалобе
поверенный ответчика указывалъ, что заводъ прн-
надлежитъ ему совместно съ другимъ. лицомъ и
потому искъ долженъ быть обращенъ къ обоимъ
владельцамъ или, по крайней мере, присужденъ
съ него, ответчика, только въ половинномъ раз-
мере. По смыслу ст. 2, 63, 78 и 79 гор. пол. пре-
доставленіе городомъ имущества общаго пользова-
нія въ исключительное пользованіе за плату тре-
буете утвержденія министра внутреннихъ делъ.
Масса воды при всякой температуре не принадле-
жите береговому владельцу, и пользованіе льдомъ
ничемъ не отличается отъ пользованія водою.

Решеніе палаты, относительно размера присуж-
денной суммы, отменено по нарушенію ст. 339 и
70 уст. гражд. суд ; въ остальномъ жалоба оставле-

на безъ последствій.

IV.

Ответственно ли земство за убытки, понесенные
крестьянином» вслѣдствіе непригодности куплепныхъ

имъ въ управѣ сѣмяиъ для посгьва?
Искъ Алескъева о взысканіи съ псковской уезд,

земск. управы 100 руб. убытковъ, причиненныхъ
ему темъ, что купленное имъ въ управе льняное і
семя оказалось непригоднымъ и потому земля
истца была безполезно занята и трудъ его и время
по обработке пропали даромъ,— былъ удовлетворенъ
окружнымъ судомъ по слѣд. основаніямъ. Всхо-
жесть пріобретеннаго семени есть существенное
условіе договора, и если семена не взошли, то от-
ветчикъ долженъ быть признанъ нарушившимъ
договоръ; это даетъ истцу право требовать возна-
гражденія за убытки, которые могутъ заключаться
не только въ положительномъ ущербе, но и въ ли-
шеніи ожидаемой выгоды. Вели ответчикъ нахо-
дить, что изъ этой стоимости надлежитъ исключить
расходы на обработку и перевозку, то онъ долженъ
былъ доказать размерь этихъ расходовъ. Въ касс,
жалобе поверенный земства указывалъ, что ответ-
ственность по ст. 684 т. X, ч. 1 могла бы здесь иметь
место лишь въ томъ случае, если бы истецъ дока-
зала недобросовестность действій управы (р. 188^
г. № 78); въ основаніе иска могла - быть положена
лишь ст. 1518 того же тома, по силе коей покуп-
щикъ могъ требовать только возврата уплоченной
цены (реш. 1^74 г. № 254). Возложеніе на ответ-
чика обязанности доказать стоимость работъ, под-
лежащихъ искпюченію, противоречите ст. 366 уст.
гражд. суд. Наконецъ, судъ не установилъ, что
истецъ посеялъ именно полученный изъ управы

сѣмена,
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Рѣшеніѳ суда отмѣнено

уст. гражд. суд.

по нарушѳнію ст. 142

Іірѵмѣнимъ ли п. 3 ст. 75? уст. пошл., изд. 189Нг.
къ имуществамь, поступающимъ въ пользу ипостраи-

ныхъ ученыхъ учреоюденігР.
Жалоба повѣреннаго лондонскаго общества пси-

хическихъ изслѣдованій на опредѣленіе спб. окр.
суда, признавшаго завѣщанный Аксаковымъ об-
ществу кашітапъ подлежащимъ оплатѣ 8 / 0 на-
слѣдств. пошлиной, была оставлена суд. палатой
безъ послѣдствій въ виду того, что п. 3 ст 153 уст.
пошл., какъ законъ исключительный, долженъ имѣть

лримѣненіе только къ ученымъ заведеніямъ, на-
ходящимся въ имперіи; не уважительна и ссылка
на трактатъ между Россіей и Великобританіе 31 дек.
1868 г„ такъ какъ онъ не содержать никакихъ
опредѣленій о льготахъ по платежу наслѣдств. по-
шлины— Въ касс, жалобѣ повѣренный общества
указывалъ, что по силѣ ст. 1218 т. X ч. I порядокъ
наслѣдованія иностранцевъ въ имѣніи, оставшемся
Въ Россіи, опредѣляется общими правилами, дѣй-

ствующими для коренныхъ подданныхъ; къ пошли-
памъ это прнмѣнимо тѣмъ болѣе, что ими обла-
гается не наслѣдующее лицо, а наслѣдуемое иму-

щество.
Жалоба оставлена безъ послѣдствій.

VI.

Вправѣ ли губ. присутствіе предъявить исцъ объ
отобранги въ казну участка надѣлъиой земли юсудар-
стееннаго крестьянина, еще не выкупленной и уступ-
ленной владѣльцемъ лицу другого сословгя (рѣш. общ.
собр. 1893 г. № 7)4

Вопросъ возникъ по иску новгородскаго губ.
присутствія къ правопреемникамъ б. госуд. кре-
стьянина Андреева и разрѣшенъ суд. палатой въ
отрицательномъ смыслѣ, въ виду того, что губерн-
•скія присутствія, какъ это разъяснено правит, се-
натомъ'въ рѣш. 1893 г. № 7, вправь требовать
только уничтоженія актовъ на крест, надѣльныя

земли, совершенныхъ безъ участія присутствія, но
но не предъявлять искя объ изъятіи подобныхъ
земель въ чью либо пользу и въ частности для
передачи въ казну.— Въ касс, жалобѣ упопномочен-

■ ный истца указывалъ, что во всѣхъ случаяхъ, когда
въ отношеніи крестьянскихъ земель нарушенъ го-
сударственный интересъ, крестьянскимъ учрежде-
ніямъ принадлежитъ право требовать возстановле-
нія его судомъ; изъятіе земли и передача ея въ
казну на покрытіе выкупного долга есть необходи-
мое слѣдствіе незаконности того соглашенія, въ
силу котораго она перешла къ отвѣтчику; въ про-
тивномъ случаѣ одно уничтоженіе акта было бы
безцѣльно, такъ какъ земля попрежнему останется
въ незаконномъ владѣніи лица, пріобрѣвшаго ее
вопреки дѣйствующихъ узаконеній о порядкЬ от-
чужденія надѣльныхъ земель.

Жалоба оставлена безъ послѣдствій.

Л 'И.

Служить ли наличность стачки при публичныхь
торгахъ оеноваміемъ лишь для признаигя торговъ не-
состоявшимися (рѣш. гражд. касс. деп. 1888 %. № 14
и 1890 г. № 72) или же о па должна повлечь за собою
ждѣйотвителъпостьторіа по 1180 ст. уст.зражд. суд.

Опредѣленіемъ ковенскаго окр. суда публичный
торгъ на имѣніе Укры быль признанъ несостояв-
шимся (ст. 1068 и 1107 уст. гражд. суд.), причемъ
судъ, находя, что для залогодержателей Тюрина и
Мирошниченко, торгъ долженъ считаться не вто-
рымъ, а первымъ, не вошелъ въ обсужденіе, какъ
улсе пзлишняго, указываемаго въ жалобѣ этихъ

залогодержателей обстоятельства о стачкѣ торго-
вавшихся. Суд. палата,- признавъ несостоявшійся
торгъ не первымъ, а вторымъ, нашла, что внѣ слу-
чаевъ, перечисленныхъ въ ст. 1180 уст. гражд.
суд., признаніе торговъ недѣйствительными не мо-
жетъ имѣть мѣста и что ни къ одному изъ пере-
численныхъ случаевъ стачка на торгахъ, еслибы
даже не была доказана, не подходить. Въ касс,
жапобѣ повѣренный просителей указывалъ, что
стачки какъ причины недѣйствительности торга
прямо признано правит, сенатомъ какъ по уголов-
ному (рѣш. 1892 г. № 53), такъ и гражд. касс. деп.
(1896 г. № 95). Соображеніе палаты, что заявленіе
о стачкѣ можно сдѣлать путемъ иска, а не част-
ной жалобы— противорѣчитъ практикѣ правит, се-
ната, которая требуетъ заявленія объ этомъ имен-
но въ порядкѣ ст. 1205 уст. гражд. суд. (1887 г.

№ 57, 1897 г. № 70 и др.).
Жалоба оставлена безъ послѣдствій.

ѴШ.

Обязапъ ли наниматель вносить суд. приставу по
ею основанному на ст. 631 уст. гражд. суд. требова-
нгю наемную плату, которую онъ по договору съ
должникомъ обязался вносить въ кредитное общество.

Искъ Баныха къ Либерману о 266 руб., полу-
ченныхъ отвѣтчикомъ отъ субъ-арендатора арен-
дуемаго имъ дома должницы истца и не представ-
ленныхъ имъ суд. приставу вопреки требование
послѣдняго,— былъ удовлетворенъ житом, съѣздомъ

мир. судей по слѣд. оенованіямъ. Получивъ повѣ-

стку суд. пристава Либерманъ въ сипу ст. 636 уст.
гражд. суд., обязанъ былъ вносить полученным
имъ отъ города задомъ должницы Пельцеръ деньги
приставу на удовлетвореніе истца; возраженіе от-
вѣтчика о томъ. что деньги израсходованы имъ
на погашен-іе долга кредитному обществу, ничѣмъ

не доказано. Въ касс, жалобѣ отвѣтчикъ указы-
валъ что сопоставленіе ст. 632, 633 и 636 уст.
граж. суд. приводить къ заключенію, что третье
лицо обязано вносить суд. приставу только тѣ

платежи, которые причитаются съ него непосред-
ственно самому отвѣтчику; но это правило не мо-
жетъ относиться къ тому случаю, когда, какъ въ
настоящемъ дѣлѣ, арендаторъ, для ограждены сво-
ихъ интересовъ выговариваетъ себѣ право вносить
платежи не отвѣтчику, а на потребности имѣнія,

въ частности для огражденія его отъ публичной
продажи за долги, послѣ которой самый контракта
утрачиваетъ свою силу (р. 1875 г. № 1050. ІЬЙІ г.

№ 162).
Жалоба оставлена безъ послѣдствій.

IX.

Отвѣтственеиъ ли госуд. бапкъ за убытки, поне-
сенные собственникомъ вслѣдствге взятія его имѣпгя

въ опеку губ. правлініемъ по основанному на ст. 463
т. XI уст. кред. изд. 1857 г. требованью банк", если
распоряженіе губ. правленія было признано правит,
сенатомъ по 1 департаменту неправильным'».

Вопросъ возникъ по иску къ госуд. банку Тути-
ныхъ п разрѣшенъ моек. суд. пазатою въ отрица-
тельномъ смыслѣ въ виду непримѣнимости къ на-
стоящему случаю ст. 1316 уст. гражд, суд., такъ
какъ она касается отдѣльныхъ должностныхъ лицъ,
а не учрежденій. Кромѣ того, одно требоваше со
стороны банка о взятіи имѣнія истцовъ въ опеку
само по себѣ не могло причинить имъ убытковъ
ибо, какъ разъясннно Правит. Сенатомъ по настоя-
щему дѣлу, губ. правленіе не имѣдо права испол-
нить это требованіе. Наконецъ, то обстоятельство,
что банкъ . воспользовался доходами съ имѣшя

истцовъ для погашенія долга Глинки, отъ котораго
имѣніе перешло къ нимъ по публичному торгу, пред-
ставляетъ собою особое основаніе, по которому истцы
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могутъ требовать возврата полученныхъ отвѣтчи-

комъ доходовъ, а никакъ не взысканія убытковъ,
происшедшихъ отъ разоренія имѣиія —Въ касс, жа

лрбѣ истцы указывали, что фактическое основание

иска въ теченіе всего производства указывалось

одно и то же —имущественный интересъ банка, въ

силу котораго имѣніе ПІутиныхъ было взято въ

опеку и они лишились доходовъ. Это основаніѳ было
отвергнуто окр. судомъ единственно по непредста-

вление доказательствъ понесенныхъ убытковъ; до-

казательства были представлены во вторую инетан-

цію, но сочтены суд. палатою за новыя требованія
съ новыми основаніями, вопреки ст. 332 уст. гражд.

суд. и рѣшенія Прав. Сен. 1880 г. № 118 1881 г.

№ 107. Соображеніе о томъ, что требованіе банка
не было обязательно для губ. правленія —допуская

далее правильность этого соображенія —не р'азрѣ-

шило бы вопроса объ отвѣтственности за убытки
въ виду отсутствія спеціальныхъ по сему предмету

указаній закона; по аналогіи же съ отвѣтствен-

ностыо истца за убытки отъ неправильнаго обезпе-
ченія иска (ст. 590—601 уст. гражд. суд.) отвѣт-

сгвеннымъ въ настоящемъ случаѣ долженъ быть при-

знанъ банкъ.
Рѣшеніе палаты отмѣнено по нарушенію ст. 711

уст. гражд. суд.

-* —<-♦+■—•-

Спб. судебная палата.

Возбуждение къ бунтовщическимъ дѣянглмъ въ повре-

менной печагпи.

I.

8 февраля особое присутствіе с.-петербургской
судебной палаты въ усиленномъ составѣ, подъ

предеѣдательствомъ И. К. Максимовича при тов.

прок. Ф. С. Кукурановѣ разсмотрѣло дѣло С. П.
ІОрицына и Г. И. ПІрейдера, по обвиненію ихъ по

128 и 129 ст. угол. улож. Въ виду неразысканія

Шрейдера дѣло о немъ, съ согласія сторонъ, было

выдѣлено. ІОрицына защищали прис. пов . М. Л.
Гольдштѳйнъ и пом. прис. пов. М. В. Ратнеръ. Со-

держание обвинительнаго акта сводится къ слѣ-

дующему:

Отношеніями отъ 24, 26 и 28 ноября 1905 года

на имя прокурора с.-петербургской судебной пала-

ты, главное управленіе по дѣламъ' печати сообщило
овозбужденіи, согласно состоявшимся постановле-

ніямъ цензурнаго комитета, уголовнаго преслѣдо-

ванія противъ редакторовъ газеты „Сынъ Отече-
ства" по обвиненію ихъ въ помѣщеніи въ №№ 234,

235, 238 и 239 названной газеты преступнаго содер-

жанія статей.

Изъ приложенныхъ къ дѣлу экземпляровъ га-

зеты „Сынъ Отечества" видно, что газета эта из-

дается въ гор. С.-Петербургѣ, выходить ежедневно,

печатается въ собственной типографии, распростра-

няется путемъ разсылки подписчикамъ и розничной

продажи и что редакторами ея состоять кандидата

правь Григорій Ильинъ Шрейдеръ и потомственный

почетный гражданинъ Сергѣй Петровъ Юрицынъ,
подписи которыхъ имѣются въ каждомъ номерѣ га-

зеты— перваго въ качеетвѣ редактора, а второго въ

качествѣ редактора-издателя.

.Въ прибавленіи къ первому изъ указанныхъ но-

меровъ названной газеты— № 234— отъ 21 ноября
1905 года напечатана, какъ это установлено осмо-

тромъ, передовая статья безъ подписи по поводу

еостоявшагося приговора с.-нетербург.скаго военнаго

окружнаго суда по дѣлу оМарковѣ, Барышанскомъ

и Трофимовѣ, обвинявшихся въ государствеяныхъ

преступленіяхъ. Въ статьѣ этой, начинающейся сло-

вами: „Еще одно злодѣяніе самодержавія, еще три

жертвы самодержавія и ..... дарованныхь свободъ;
въ столицѣ „конституционной" Россіи, при обезпе-
ченной неприкосновенности личности, троихъ на-

шихъ товарищей, членовъ партіи соціалистовъ-ре-
волюціонеровъ, предали военному суду", упоми-

нается, что „ни одинъ судъ ни въ одномъ государ-

ствѣ не могъ бы ихъ обвинить" и что „если с.-пе-

тербургскій военно-окружный судъ приговорилъ ихъ

къ каторгѣ, то этимъ только лишній разъ показалъ,

что въ Россіи нѣтъ закона, что онъ не судъ, а фи-
ліальное отдѣленіе жандармскаго управленія". Въ
заключеніи статьи сказано: „Мы привѣтствуемъ то-

варищей Маркова, Барышанскаго и Трофимова, при-

вѣтствуемъ новыхъ мучениковъ свободы и, проща-

ясь съ дорогими товарищами, прощаясь не надол-

го, —мы вѣримъ въ это, мы это знаемъ, —клянемся

бороться съ деспотизмомъ, бороться до конца, пока

послѣдніе слѣды наглаго произвола и народнаго

безправія не исчезнуть съ лица русской земли".
Въ слѣ дующемъ номерѣ, отъ 22 ноября, имѣется

также неподписанная статья, озаглавленная „По-
слѣднія жертвы самодержавія", въ которой упоми-

нается о томъ же приговорѣ военнаго окружнаго

суда по дѣлу Маркова, Барышанскаго п Трофимова
и говорится: „Много героевъ насчитываетъ русская

революція. Сотни казненныхъ, тысячи замученныхъ

на каторгѣ и въ дальней тайгѣ революціонеровъ
зовутъ насъ идти по ихъ стопамъ, своимъ герои-

ческимъ примѣромъ призываготъ на безпощадную
борьбу за свободу и соціализмъ"... „Было время,

когда всю тяжесть борьбы выносили на своихъ пле-

чахъ неболыпіе кружки революционной интеллиген-

ціи"... „когда вокругъ подвижниковъ революціи— на-

родовольцевъ объединялись только неболынія группы

рабочихъ и крестьянъ". „Народъ спалъ. И только

они, наши духовные отцы, твердо и увѣренно шли

впередъ". „Вѣра ихъ не оскудѣвала, они знали, на

смѣну имъ изъ ихъ костей возстанетъ мститель су-

ровый, и будетъ ихъ онъ посильнѣй". „И этотъ мсти-

тель возсталъ и зданіе самовластія дало трещину".
„Не сегодня-завтра оно рухнетъ и погребетъ подъ

своими развалинами всю камарилью, всѣхъ при-

хвостней самовластия съ ихъ Витте, Дурново и во-

енными судами". Русскій народъ кровью завоевалъ

право самому распоряжаться своей судьбой, самому

издавать себѣ законы. И никакихъ другихъ зако-

новъ, кромѣ законовъ народа, никакихъ другихъ

правительствъ, кромѣ учредительнаго собранія, тру-

довой народъ не хочетъ знать"... „Революція идетъ —

не во власти Витте и Дурново остановить ее: тру-

довой народъ ее призываетъ"... „Она одержала пер-

вую побѣду". „Самодержавіе манифестомъ 17-го ок-

тября росписалось въ своемъ пораженіи". „И въ

то же время передовыхъ застрѣлыцйковъ побѣдо-

носнаго движенія... караютъ, отправляготъ на ка-

торгу"... „Можетъ ли быть болѣе дерзкій вызовъ ре-

волюции". „Но психологически онъ понятенъ". „Чѣмъ

сильнѣе пораженіе, тѣмъ сильнѣе злоба на него".
„Ей нуженъ выходъ". „Этотъ выходъ — месть..."
„Месть если не дѣлу, то лицамъ". „И трое нашихъ

товарищей избраны искупительными жертвами".
„Эта месть"... „названа судомъ". „Но на него есть

кассація". „Эта кассація — народный приговоръ"...
„Онъ пошлетъ въ учредительное собраніе тѣхъ, кого

посылали въ Шлиссельбурга". „Онъ осилить нынѣ,

сильныхъ, осудить судящихъ, низвергнетъ выс-
шихъ". „Онъ вернетъ въ нашу среду нашихъ то-

варищей... и наше горячее задушевное привѣтствіе

имъ сольется съ привѣтствіемъ обновление ' и воз-
рожденію трудовой Россіи —обновление не призрач-

ному, не кинутому, какъ подачка, сверху, а насто-

ящему, живому, свободному, взятому самодержав-

нымъ народомъ, не нуждающемуся ни въ чьей
санкціи".
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Вслѣдъ за приведенной статьей, въ томъ же
235 номерѣ напечатана, тоже безъ подписи, статья
Правительство противъ страны", содержащая въ
себѣ разсужденія о томъ, что.мѣры, принятыя воен-
нымъ и военно-морскимъ начальствомъ для пре-
кращенія возникшихъ среди морскихъ и воинскихъ
командъ въ Севастополь безпорядковъ, должны быть
разсматриваемы, „какъ величайшее преступленіе
самодержавія передъ народомъ", что мѣры эти
ослабили черноморскій флотъ, и севастопольская
событія- „результата всей правительственной по-
литики послѣ 17 октября", что послѣ 17-го
октября правительство „вступило на путь явнаго
беззаконія", что всякое дѣйствіе, направленное
противъ правительства и во имя „народной сво-
боды' „должно разсматриваться, какъ актъ впол-
нѣ законный и правомѣрный", и что севастополь-
скіе матросы „дѣйствовали по праву и по долгу
передъ страною, „такъ какъ они хотѣли народный
флотъ обратить на защиту народныхъ интересовъ ...

возетали во имя попраннаго закона, во имя за-
конной свободы, и кличка бунтовщиковъ и мягеж-
никовъ къ нимъ непримѣнима", „скорѣй мятежни-
ки тѣ кто изъ за кулисъ правительственна™ ме-
ханизма систематически конспирируетъ и бунтуетъ
пвотивъ Россіи и ея свободы".

Въ заключеніе въ этой статьѣ изложено слѣдую-

шее: „Правительство вступило на путь разрушенш
Россіи и подкапыванія подъ ея жизненные корни,
подъ ея будущность. Судьбы великаго народа въ
опасности и никакая цѣна не будетъ слишкомъ
дорогой для того, чтобы предотвратить ее. Вокругъ
этого лозунга должны объединиться всѣ, въ комъ
жива вѣра въ возрожденіе народной Росеш,— гос-
сіи труда и свободы и въ ея будущую роль въ
семь! культурныхъ народовъ" Въ № 238 ота 25
ноября помѣщены, между прочимъ, статьи ; „Рабьі
сбраёываютъ оковы" за подписью „Новикъ , „іѴь

солдатами за подписью „Бфрейторъ" и .Открытое
письмо крестьянамъ старо-оскольскаго уѣзда кур-
ской губерніи", за подписью „крестьянинъ старо-
оскольскаго уѣзда В. Т-въ". Первая изъ этихъ ста-
тей упоминая о томъ, что отъ русскихъ военныхъ,
страдающихъ подъ игомъ тира ніи", необходимо
отдѣлить „тѣхъ, которые не снявъ мундира, опоро-
чили его, сделавшись народными палачами ... „оезъ
лести преданные", „достигШіе степеней высокихъ
вѣшали и разстрѣливали народъ"... „создали свое
благополучіе на пожарахъ, кораблекрушеніяхъ и
постройкахъ" и „уже пригвождены къ позорному
столбу" говорить, что „въ русской арміи царить
произволъ", который „поддерживается томами воен-
ныхъ постановленія и циркуляровъ, написанныхъ
съ очевидною цѣлью обезличить человѣка , и что
вслѣдствіе злоупотребленій военнаго начальства,
армія окончательно проснувшаяся поелѣ Мукдена,

отшатнулась отъ героевъ тыла видя, что самовласт-
ный рѳжимъ ее губить, застонала"... „стонъ пере-
летѣлъ черезь Уральскія горы, эхомъ отозвался въ
Одессѣ, Либавъ и Кронштадтѣ, снова вернулся въ
Манчжурію, ураганомъ пронесся надъ Владивосто-
комъ и съ часа на часъ снова ожидается въ Рос-
сіи" Затѣмъ, послѣ указаиія на то, что „началь-
ство чтобы водворить порядокъ, сыплетъ поголов-
ными арестами и производить обыски и сыски и
что мѣры эти, годныя въ періодъ великаго мол-
чанія русской арміи, теперь не помогутъ , указан-
ная статья оканчивается слѣдующими словами,
кто хочетъ свободной Россіи, долженъ пойти на

встрѣчу стремленію пробуждающихся полковъ и
помочь ихъ освобождение; скорбные голоса изъ ар-
міи пусть найдутъ откликъ въ иародѣ, тогда при-

- тѣснптели поймутъ, что освобожденіе отъ рабства
военныхъ есть законное требованіе всей страны .

Во второй статьѣ-„Къ солдатамъ" неизвѣстный

авторъ, скрывшійся подъ псевдонимомъ „ефрей-
торъ", утверждая, что въ то время, когда „народъ

боролся за волю, за землю, за свободу, за кусокъ
хлѣба, за улучшеніе своего положенія", солдаты
„пускали въ ходъ кулаки, приклады, забирали
въ тюрьмы, препровождали въ Сибирь, въ тун-
дры, издѣвались надъ нимъ вмѣстѣ съ* полиціей,
разстрѣливапи, вѣшади по приказанію начальства
и что, когда „народъ обрадовался о данной ему
свободѣ и мирно шелъ другъ другу оказать ра-
дость", они во главѣ съ казачествомъ, черной сот-
ней, губернаторами, полицеймейстерами и всей по
лицейской сворой ихъ разстрѣливали, рубили, жгли
ихъ дома, убивали и бросали съ третьяго этажа
дѣтей и стариковъ, насиловали женщинъ и за это
получали отъ губернаторовъ наградным деньги, отъ
полицеймейстеровъ-водку",— обращается къ солда-

тамъ со слѣдующимъ призывомъ: „неужели намъ
еще не открылись глаза, неужели мы будемъ еще
дальше убійцами голоднаго люда. Пусть насъ жгута
на кострахъ, пусть вѣшаютъ, разстрѣливаютъ, но

мы должны идти съ народомъ, а не противъ на-
рода Такъ поклянемся же, товарищи, отличить,
кто нашъ врагъ, а кто другъ и, не боясь смерти,
рука объ руку идти съ народомъ. Могутъ насъ
арестовать, сослать въ Сибирь, въ крѣпость, убить,
разстрѣлять, но мысли наши, чувства, сердца, пуль-
са крови въ жилахъ остановить никто не въ состоя-
ли" Въ третьей статьѣ „Открытое письмо крестья-
намъ Старо-Оскольскаго уѣзда, Курской губернш ,

написанной по- поводу введенія въ этомъ уѣздѣ

усиленной охраны и присылки туда двухъ сотенъ
казаковъ, сообщается, что по газетнымъ свѣдѣніямъ

волненіе въ Старо-Оскольскомъ уѣздѣ стихло, но
что въ газетахъ нѣтъ свѣдѣній „ни о способахъ
усмиренія, ни о томъ, сколько крестьянъ избѣжало

тюрьмы, переселившись при помощи казацкихъ
нагаекъ и пѵль въ тотъ міръ, гдѣ нѣтъ ни печали,
ни воздыханія". Засимъ, авторъ статьи, упомянувъ
о дѣйствіяхъ казацкихъ воинскихъ частей, путь
которыхъ, по его словамъ, „освѣщается пожаромъ,
насиліемъ, убійствомъ и грабежемъ" и которые
словно звѣри голодные терзаютъ на части, родину
мать", обращаясь къ казакамъ, говорить: „Но по-
мните вы, лотерявшіе совѣсть и стыдъ, продавшіе
душу и тѣло, помните, что близокъ день расплаты,
не мипуетъ васъ безпощадный судъ народный ...

Одумайтесь, казаки, пока не поздно. Бросьте свое
ремесло. Вспомните, какъ ваши дѣды бились за
свободу, пока не сломилъ тотъ же врагъ, что гне-
тетъ и насъ". Въ заклюненіе, указывая на то, что
во всей Россіи поднялся народъ на борьбу за сво-

боду па борьбу со своимъ вѣковѣчнымъ врагомъ,
что отиялъ и землю и волю у него", и что „льется
широкимъ потокомъ кровь народныхъ борцовъ, но
не утопить палачамъ въ этой крови святой дѣло

святое" авторъ статьи говорить, „мы не одни, зем-
ляки, возетали противъ гнета,. безправш, нужды.
Будьте же стойки и тверды. Постойте за правое
лѣло Жнть, какъ жили мы прежде не въ мочь,
лучше уже умереть. Земля наша, побѣда близка,
а м ней и свобода. Прощайте... Вѣчная помять
погибшимъ борцамъ, а оставшимся слава .

Наконецъ. въ 239 отъ 26 ноября помѣщены статьи
Реакціонныё планы самодержавія" и „Подъ за-
щитой революціи". Въ первой изъ этихъ статей,
напечатанной безъ подписи автора передаются
пиркулирующіе будто бы въ Петербург* слухи
какъ о томъ что ожидается манифеста о надѣле-

ніи крестьянъ землею изъ земельнаго фонда госу-
дарства и удѣловъ, что этому акту при дается осо-
бое значеніе въ смыслѣ умиротворенія „всколыхнув-
шегося мужицкаго моря" и что предполагается
даже!для вящшей торжественности'; пргвздъ Го-
сударя Императора въ столицу, чтобы „подогрѣть

остывіпін энтузіазмъ народа къ самодержавно", такъ
и о томъ, что солдаты изъ финляндский, полковъ
направляются въ Ораніенбаумъ для обучешя стрѣль-

бѣ пулеметовъ и -отсылки опять обратно въ Фнн-
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пяндію къ открытію сейма, чтобы „страхъ импера-
торгкихъ митральезъ сталъ началомъ премудрости
для свободолюбивыхъ финновъ... и русекихъ" и за-
тѣмъ говорится, что такой пріемъ практиковалъ и
Наполеонъ, уговаривая рабочихъ, при помощи сво-
ихъ шустрыхъ совѣтниковъ, преслѣдовать „чисто
экономическіе интересы", и „Висмаркъ, который въ
одной рукѣ держалъ для добрыхъ рабочихъ пряни-
ки, а въ другой— для злыхъ, кнутъ", но что рус-
скій народъ... „съ презрѣніемъ отвергнетъ новую
аграрную зубатовщину"... что „нашъ дѣловой ка-
бинета хочетъ разорвать старую двуединую форму-
лу соціалистовъ— революціонеровъ „Земля и воля",
говоря народу: или земля съ Самодержавнымъ Ца-
ремъ или голодная воля съ крамольниками", что
„народу обѣщаютъ землю, но подъ условіемъ, чтобы
онъ выдалъ самодержавію свопхъ истинныхъ дру-
зей"... чтобы онъ отдалъ самодержавно немногія,
завоеванным имъ свободы", и что „трудовыя массы
не пойдутъ, однако, на эту удочку, такъ какъ онѣ

наіотъ, что имъ нужны не однѣ государственный
и удѣльныя, но всѣ земли, составляющія террито-
рию Россіи"... что „надѣлить себя, какъ слѣдуетъ

землей онѣ могутъ, лишь отстаивая свою свободу
отъ посягательства самодержавія" . .. „Никакіе ма-
нифесты, протпвоставляющіе землю волѣ, и прави-
тельственную подачку свободному политическому
строю", продолжаетъ дальше авторъ статьи, „ника-
кія придворныя и театральный представленія, ни
малиновый звонъ черносотеняыхъ колоколовъ, ни
„ура" куртизановъ, жандармовъ и шпіоновъ, сло-
вомъ, никакія реакиіонныя уловки умирающаго
самодержавія не должны остановить трудящіяся
массы въ пхъ двуединомъ требованіи: вся земля
рабочему люду, всю волю народу русскому. Долой
самодержавный манифеста и долой самодержавные
пулеметы". Во второй статьѣ, за подписью „Бо-
рисъ С... „начинающейся разсужденіями о томъ,
что еще недавно русское правительство, — прави-

тельство висѣлицы и кнута, — разстрѣливало

и вѣшало, приговаривало къ смертной казни и за-
мшво хоронило въ мрачныхъ стѣнахъ Шлиссель-.
бургской крѣпости"... и что „народъ проснулся,

грозный въ своемъ величіи, неумолимый въ гвѣ-

вѣ... онъ поднялъ своею властною рукой красное,
залитое кровью знамя", излагается слѣдующее:

„Еще не умерли старые палачи, еще не оставили
своего грязнаго дѣла, еще строятся висѣлицы и
еще не рухнули сѣрыя стѣны Бастиліи... Народъ
не ждетъ, онъ громко требуетъ справедливости, онъ
властно во всеоруяші грозитъ тѣмъ, кто казвитъ и
кто, глядя на казні , умываетъ руки. Развѣ слу-
• ай въ Кушкѣ не показалъ лишпій разъ, что горе
измѣнникамъ горе, великое горе фарисеямъ, обма-
нывающимъ"...' „Смертной" казіш не будетъ. Народъ
не допуститъ ее"... „Кто посмѣетъ нарушить его
суверенную волю, кто рѣшится остановить его по-

бѣдное шествіе, кто преградить ему путь къ сво-
бодѣ, къ счастью и къ справедливости. Подъ за-

щитою революдіи, подъ краснымъ знаменемъ под-
нявшагося народа, нѣтъ мѣста фарисеямъ и пала-

чамъ"... „Народъ отмѣнилъ смертную казнь, завтра
онъ разрушитъ проклятыя стѣны. Чувствуете ли

вы далекое дыханіе грозы, грозы народнаго гнѣ-

ва... Привлекается судный день, судный день для
тѣхъ, кто казнилъ и не вѣдалъ пощады"... „кто

не съ народомъ, а противъ него. Такова воля на-

рода, а воля народа законъ".
По удостовѣренію спрошеннаго въ качествѣ

свидѣтеля секретаря редакціи газеты „Сынъ Оте-
чества" Константина Пономарева, газета эта рас-
продается въ розничной продажѣ въ количествѣ

болѣе десяти тысячъ экземпляровъ въ день. Къ
этому Пономаревъ добавилъ, что сначала редакто-
ромъ-издателемъ „Сына Отечества" былъ С. П. Юри-
цынъ, а затѣмъ ѳтотъ послѣдній остался лишь
издателемъ, а въ качествѣ редактора его замѣн-

нилъ Г. И. Шрейдеръ, который и раньше завѣды-

валъ редакторской частью.
Изъ приложеннаго къ дѣлу сообщенія главнаго

управленія по дѣламъ печати видно, что С. П. Юри-
цынъ сложилъ съ себя обязанность по редактиро-
ванію газеты „Сынъ Отечества" лишь 26 ноября
1905 года и что Шрейдеръ былъ утвержденъ вто-
рымъ редакторомъ этой газеты 14 ноября того же

года.
Привлеченные, въ виду приведенныхъ данныхъ

къ дѣлу въ качествѣ обвиняемыхъ Сергѣй Петровъ
Юрицынъ и Григорій Ильинъ Шрейдеръ не призна-
ли себя виновными въ помѣщеніи, съ цѣлыо рас-

пространенія, въ редактируемой имъ газетѣ „Сынъ
Отечества" преступнаго содержанья статей и объяс-
нили, что въ статьяхъ этихъ не заключается, по
ихъ мнѣнію, ни возбужденій къ учиненію дѣяній,

закономъ предусмотрѣнныхъ, ни не уваженія Вер-
ховной Власти, такъ какъ въ нихъ говорится о

Самодержавіи, какъ объ идеѣ, отвергнутой мани-
фестомъ 17-го октября. Къ этому они добавили, что
первый изъ нихъ слолшлъ съ себя обязанности
редактора 21 ноября, оставивъ за собой лишь из-
дательство „Сынъ Отечества". Вмѣстѣ съ тѣмъ

Шрейдеръ заявилъ, что онъ не считаетъ удобнымъ
указать авторовъ статей, подписавшихся „Новикъ"
и „Вфрейторъ" и „Крестьянинъ Старо-Оскольскаго
уѣзда В. Т... въ".

На основаніи изложеннаго потомственный по-

четный гражданинъ Сергѣй Петровъ ІОрицынъ,
32 лѣтъ, и кандидатъ правъ Григорій Илышъ
Шрейдеръ, 46 лѣтъ, обвиняются въ томъ, что въ
1905 году, въ гор. С -Петербургѣ, состоя редакто-
рами ежедневной газеты „Сынъ Отечества", рас-
пространяемой посредствомъ : выпуска въ рознич-

ную продажу и разсылки подписчикамъ, по пред-

варительному уговору, напечатали и распростра-
нили: 1) въ прибавлении къ № 234 названной
газеты отъ 21 ноября 1906 года передовую
статью по поводу приговора С-Петербургскаго
Военно-Окружнаго Суда по дѣлу о трехъ государ-

ственныхъ преступникахъ, завѣдомо для нихъ воз-
буждающую къ учиненіго бунтовщическаго дѣянія,

2] въ № 236 той же газеты, отъ 22 ноября 1905 года
статьи подъ заглавіемъ „Послѣдвія жертвы са-

модержавія" и „Правительство противъ страны",
завѣдомо для нихъ возбуждающія къ учиненію
бунтовщическихъ дѣяпій, 3] въ № 238 той же га-

зеты отъ 25 ноября И'05 года статьи, подъ загла-
віемъ „Рабы сбрасываютъ оковы". „Къ солдатамъ"
и „Открытое письмо крестьянамъ Старо-Оскольскаго
уѣзда", завѣдомо для нихъ возбуждающія къ со-
вершенію бунтовщическихъ дѣяній. 4[ въ № 239
той лее газеты отъ 26 ноября 1906 года статью, подъ
заглавіемъ „Реакціопные планы самодержавія",
завѣдомо для' нихъ возбуждающую къ виспровер-
жепію существующаго въ Российской Имперіи об-
щественнаго строя и заключающую въ себѣ выра-
женіе дёрзостнаго иеуваженія Верховной Власти 5]
въ томъ же номерѣ статью подъ.заглавіемъ "Подъ
защитой революціи", завѣдомо для нихъ возбуж-
дающую къ учиненію бунтовщическаго дѣянія.

Нреступленія эти предусмотрѣны 61 и 128, 51
п 1 п. 129, 51 и 2 п. 129 ст. уг. ул. и влекуіъ за
собою послѣдствія, указанный въ п. а ст. 8 Отд.
ѴШ Вр. пр. о повр. изд., почему и согласно 2 п.
1032 ст. у. у. е., Сергѣй Петровъ Юрицынъ и Гри-
горій Ильинъ Шрейдеръ подлежатъ суду С.-Петер-
бургской судебной палаты съ участіемъ сослов-

ныхъ представителей.
Г. Юрицынъ не призналъ себя виновнымъ. Въ

качествѣ свидетелей были допрошены сотрудники
„Сына Отечества" гг. Яблоновскій, Ганейзеръ, По-
номаревъ, Петрищевъ и выпускающій номеръ г.
Розенталь. Показаніями всѣхъ свидѣтелей было
установлено, что съ самаго основанія газеты фак-
тическимъ редакторомъ былъ г. Шрейдеръ, а г.
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Юрицынъ являлся лишь издателемъ. Въ. конторѣ

газеты работало свыше 90 человѣкъ, въ типогра-
фіи— свыше ста, завѣдываніе всѣмъ этимъ погло-
щало все время г. Юрицына. Что касается литера-
турной части, то г. Юрицынъ имѣлъ права обык-
новеннаго сотрудника. Г. Шрейдеръ ревниво отно-
сился къ своей редакторской власти и не допу-
скалъ ничьего вмѣшательства. Всѣ попытки утвер-
дить г. Шрейдера редакторомъ неизмѣнно откло-
нялись главнымъ управленіемъ по дѣламъ печати.
Когда долженъ былъ появиться новый законъ о пе-
чати, г. Юрицынъ наканунѣ его распубликованія
подалъ заявленіе о сложеніи съ себя редакторскихъ
обязанностей (защита представляетъ оффиціальную
копію заявленія г. Юрицына)..

Обвинитель поддерживаетъ обвиненіе въ полномъ

объемѣ.

Защитникъ М. Б. Ратнеръ доказывалъ невинов-
ность Юрицына на томъ основаніи, что онъ вовсе
и не вмѣшивался въ редакціонную часть «).

Присяжный ловѣренный М. Л. Гольдштейнъ:
Гг. судьи и сословные представители!
Рѣчь предыдущего защитника, въ которой сгруп-

пированы неколебимыя данныя судебваго слѣд

ствія о томъ, что С. П. Юрицынъ былъ действи-
тельно лишь издателемъ „Сына Отечества" и что
полно и единовластнымъ редакторомъ былъ Г. И.
Шрейдеръ— должны, какъ мнѣ кажется, гарантиро-
вать г. Юрицына отъ возможности обвинительнаго
приговора. Необходимо лишь прибавить, что самъ
г. Шрейдеръ въ своемъ показаніи г. судебному
слѣдователю прямо и категорически заявилъ, что онъ

одинъ былъ редакторомъ „Сына Отечества", и что
это показаніе было дано не изъ прекраснаго дале-
ка, а въ камерѣ слѣдователя когда, послѣ допроса,
могъ послѣдовать немедленный арестъ г. Шрейде-
ра, а слѣдовательно необходимость нести неотвра-
тимую отвѣтственность за свои слова въ полной
мѣрѣ.

Однако, гг. судьи, если даже ваше убѣжденіе о
невинности Юрицына уже сложилось, вы не можете
зто высказать— до провозюіашенія резолюціи. По
этой именно причпнѣ и защита не можетъ сло-
жить оружія и оставить цѣлый рядъ вопросовъ,
обойденныхъ молчаніемъ и потому незащищенныхъ.
Я имѣю въ виду составъ преступленія, вмѣняема-

го г. Юрицыну, въ вину по 128 и 129 ст. угол, ул.,
слѣдовательно разсмотрѣніе инкриминируемыхъ
статей „Сына Отечества". Правда, г. прокурор
освободилъ себя отъ этого труда и огульно, чтобы
не сказать голословно, призналъ ихъ преступными.
Но статьи леягатъ передъ вами, вамъ придется
обсуждать ихъ въ совѣщательпой комнатѣ, —и какъ
ни трудна поставленная задача— защита обязана
ее выполнить до конца. Задача эта не только
трудна, но н неблагодарна. Я не могъ не замѣтить

того впечатлѣпія, которое одно чтевіе статей про-
извело на васъ. Но тѣмъ необходимѣе пойти на
встрѣчу этимъ впечатлѣніямъ. Пусть эти статьи —

бомбы, пусть одинъ видъ ихъ пугаетъ публику и
полицейскихъ, которыми въ данномъ случаѣ явля-
ются цензурные комитеты; но мы, юристы, какъ
химики, обязаны изслѣдовать составъ, которымъ
бомбы начинены и отвѣтить на вопросы объ ихъ
взрывчатости не по впёчатлѣніямъ, а на основаніи
точныхъ и научныхъ данныхъ Необходимо подой-
ти къ этимъ статьямъ вплотную, съ строгими ве-
лѣніями закона въ рукахъ,— и если въ нихъ- не
окажется полнаго состава преступленія, предусмо-
трѣннаго 128 и Ш ст. угол, улож., то надо сказать
и публикѣ и полицейскимъ, что взрывчатости

мы не нашли.
Съ этой строго юридической точки зрѣнш преж-

') Къ сожалѣнію, за отъѣздомъ г. Ратнера мы
не имѣемъ возможности воспроизвести. его рѣчь іп
ехіепзо.

де всего отпадаетъ самое грозное обвиненіе: —по
128 ст., инкримируемыя статьи газеты, заключаю-
щая въ себѣ дерзостное неувалсеніе Верховной вла-
сти, помѣщены въ № „Сына Отечества" отъ 26 но-
ября 1905 г. Между тѣмъ, изъ представленнаго оф-
фнціальнаго документа видно, что г. Юрицынъ сло-
жилъ съ себя обязанности редактора еще 25 но-
ября. Такимъ образомъ, улсе по чисто формальнымъ,
не говоря о фактическихъ, причинамъ, Юрицынъ
никакъ не можетъ нести отвѣтственность по 128 ст.
уг ул. Но если это такъ, то и къ газетѣ „Сыну
Отечества" — не можетъ быть примѣненъ законъ 24
ноября 1906 г., каралощій самую газету, ибо за-
конъ былъ распубликованъ 26 ноября, когда г.
Юрицынъ уже не былъ редакторомъ „Сына Отече-
ства", а примѣненіе карательныхъ нормъ. о газетв
возможно лишь въ процессѣ о редакторѣ, каковымъ
26 ноября былъ г. Шрейдеръ— одинъ, Шрейдера
же вы сегодня не судите.

Остается, слѣдовательно, статья 129 уг. ул.—
„призывъ къ учиненію бунтовщическаго или пз-

мѣнническаго дѣянія".

Но преяеде, чѣмъ перейти къ разсмотрѣнш от-
дѣльныхъ статей „Сына Отечества", необходимо
установить одно общее положеніе: передъ нами
развертывается періодъ русской жизни, умѣщак-

щейся въ промежутокъ времени между 17-го октября
и 26 ноября, т. е. когда прежній режимъ былъ уже
уничтоженъ, а новый еще не былъ реализованъ въ
видѣ временныхъ зыблемыхъ правилъ о незыбле-
мыхъ свободахъ. И вотъ не съ политической, а
хотя бы только съ точки зрѣнія юридической, по
точному смыслу 48 ст. уг. ул., говорящей объ умы-
слѣ, надо признать, что гражданинъ и журналиста,
полагавшій, что актомъ 17 октября прежній ре-
жимъ уничтоженъ и сверженъ; что всякое дѣйствіе

властей, идущее въ разрѣзъ съ манифестомъ, есть
бунтъ противъ этого акта; что борьба съ попытка-
ми воскресить павшій режимъ есть прямая обя-
занность печати, надо признать, что такой ясурна-
лпстъ не есть преступникъ, что такое убѣжденіе и
такой взглядъ могутъ быть квалифицированы развѣ

какъ добросовѣстное заблужденіе, но не какъ пре-
ступный умыселъ п злая воля. Если вы, гг. судьи,
согласитесь съ этиыъ г» признаете, что наивность
и довѣрчивость не могутъ быть подводимы. подъ
карательный нормы уголовнаго закона, то въ
статьяхъ „Сына Отечества" вы пе найдете престу-

пленія.
Первая инкриминируемая статья въ Л» га при-

зываете „бороться съ деспотизмомъ, пока послѣд-

ніе слѣды наглаго произвола и народнаго безпра-
вія не исчезпутъ съ лица русской земли". И вы-
ходитъ, что борьба съ деспотизмомъ и наглымъ
произволомъ .есть бунтъ противъ существующаго
строя; слѣдовательно, строй, защищаемый 129 ст.
уг. ул. и г. прокуроромъ, есть деспотизмъ и наг-
лый произволъ. Такая откровенность немыслима
Далее въ Турціп и эти строки обвинигельнаго акта,
надѣюсь, стаиутъ историческими.

Въ слѣдующѳмъ № говорится, что „зданіе само-
властія (т е. прежняго режима) дало трещину";
такое скромное толкованіе манифеста 17-го октяоря,
конечно, въ высшей степени благонамѣренпо.

Русскій 'народъ имѣетъ право „самому распоря-
жаться своей судьбой", „самому издавать себѣ за-
коны..: никакихъ другихъ законовъ, кромѣ зако-

новъ народа". „

Какъ видите, перифразъ 4-го пункта манифеста
17-го октября, что „никакіе законы, кромѣ одоорен-
ныхъ государственной думой ( т. е. народомъ, : въ
лицѣ его представителей), не могутъ воспріять

Ѵ Въ № 235 говорится о томъ, что правительство
нарушаешь манифеста и что борьба съ этимъ „яв-
нымъ беззаконіемъ должна разематриваться, какъ
актъ вполнѣ законный и правомѣрный .
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Въ № 238 говорится^ о генералахъ тыла, грабив-
шихъ во время войны солдатъ, о возмущеніи манд-

журской арміи и о необходимости улучшить поло-

женіе солдатъ (что уже сдѣлано надѣленіемъ сол-

датъ мыломъ, сахаромъ и чаемъ) и о звѣрствахъ,

чинимыхъ казаками при такъ называемыхъ усмй-
реніяхъ. Вотъ и все.

Теперь въ этомъ всемъ надо найти составъ

преступленія 129 ст., т.е. 1) призывъ, 2) возбужда-
ющи, 3) къ учиненію бунта, 4) въ опредѣленныхъ

и конкретныхъ формахъ.
Если одного изъ этихъ законныхъ признаковъ нѣтъ,

— нѣтъ 129 ст. Если есть всѣ признаки другой статьи

закона —надо предъявить обвиненіе по этой другой,
а не 129 ст. Генералы тыла, напримѣръ, если они

дѣйствительно не обкрадывали солдатъ и не гра-

били казну, казаки, напримѣръ, если они дѣйстви-

тельно не разстрѣливали безоружныхъ, не насило-

вали женщипъ, не сжигали деревень; адмиралы,

не потопившіе русскихъ кораблей- всѣ эти господа

могутъ обвинять „Сынъ Отечества" въ клеветѣ; въ

противномъ случаѣ къ ихъ услугамъ законъ о

диффамаціи, не отвергающий правильности обвине-
ние, но стыдливо протестующей противъ ихъ раз-

глашенія.
Однако, генералы, адмиралы и казаки молчатъ.

А г. прокуроръ говорить и говорить громко о при-

мѣненіи 129 ст. уг. ул. Нѣтъ, гг. судьи, „Сынъ Оте-
чества" возбуждалъ не къ бунту, онъ возбуждалъ
благородное негадованіе и пламеннымъ языкомъ

лризывалъ проклятія на черные остатки угасшаго

режима. Все дѣло, разсматриваемое вами, я на-
звалъ бы дѣломъ о стйлѣ, если бы оно разбиралось
въ обществѣ любителей русской словесности, а не

особымъ присутствіемъ судебной палаты. Оно воз-

никло по „донесенію" главнаго управл. по дѣл.

печати, органа, который десятилѣтія гналъ н пре-

слѣдовалъ свободное русское слово, загналъ его
„между строкъ", но и оттуда выуживалъ, тащилъ

и не пущалъ...
И вотъ, то же учрежденіе, тѣ же люди, привязан-

ные традиціями, какъ желѣзными цѣпями, къ не-

волѣ и застѣнку —являются нынѣ экспертами по

вопросу о свободномъ и гжвломъ русскомъ словѣ.

Какъ старой дѣвѣ изъ классныхъ дамъ страстный
языкъ Ромео и Юліи показался бы сплошной пор-

нографіей, такъ нашимъ цензорамъ смѣлое и пла-
менное слово кажется непремѣнно „бунтомъ и мяте-

жомъ". Да и не только цензорамъ. Мы всѣ привы-
кли къ удушью застѣнка и дуновеніе свѣжаго

вѣтра намъ кажется ураганомъ. Въ странѣ, въ ко-
торой столѣтія говорилось шепотомъ, громкій и яс-

ный голосъ — оглушаетъ. Поэтому, я не отрицаю,

статьи „Сына Отечества" дѣйствительно „возбуж-
даютъ", но не къ бунту, а тѣмъ болѣе не къ опре-
дѣленнымъ бунтовщическимъ дѣяніямъ. Если бы
была статья закона, запрещающая писать пламен-

.нымъ, горячимъ и смѣлымъ языкомъ —тогда статьи
„Сына Отечества" были бы какъ на заказъ пре-

ступны. Но изъ-за того, что изъ четырехъ призна-
ковъ преступленія въ статьяхъ газеты есть одинъ

—„возбуждение", примѣнгаъ всю 129 ст. это все

равно, что въ силу закона, говорящаго: „кто заду-
малъ кого нибудь лишить жизни..." и т. д., — считать

всякаго задумчиваго человѣка убійцей.
Таковы мои соображенія о юридической сторонѣ

настоящаго дѣла. Если бы я не былъ глубочайшимъ
образомъ убѣжденъ въ ихъ правотѣ— я не сталъ

бы ихъ развивать предъ вами. Но я понимаю и

признаю, что противная сторона

же искренностью не раздѣлять

Юридическія школы съ разными

положными пониманіями идей
смѣняютъ другъ друга безпрерывной чередой, но

существуютъ даже одновременно. Не то по отноше-

ніго къ фактамъ, тутъ не можетъ быть двухъ мнѣ-

ній, ибо правда — одна. И фактическая сторона на-

стоящаго дѣла одна: Юрицынъ не былъ редакто-
ромъ „Сына Отечества" и не можетъ нести отвѣт-

ственность за содержаніе инкриминируемыхъ ста-
тей. Я убѣжденъ, гг. судьи, что между С. П. Юри-
цынымъ и возможностью обвинительная приговора

крѣпкой защитой стоить эта правда.

Послѣ часового совѣщанія особое присутствіе
вынесло резолюцію, коей приговорило, на основа-
ми 129 ст. уг. ул., Юрицына къ заклгоченію въ крѣ-

пости -на одинъ годъ, съ лишеніемъ права быть
издателемъ въ теченіе пяти лѣтъ и съ закрытіемъ
„Сына Отечества" навсегда, По 128 ст. г. Юрицынъ
оправданъ.

можетъ съ такой
моихъ воззрѣній.

и далее противо-

права не только

П.

8 декабря 1905 г. въ Петербургѣ былъ выпущенъ
въ обращеніе № 6 издаваемой и редактируемой
пом. пр. пов. Л И. Барономъ соціалъ-народниче-
ской газеты „Буревѣстникъ". Въ этомъ номерѣ ока-
зались въ числѣ другихъ напечатанными три
статьи, содержаніе которыхъ сводится къ слѣдую-

щему:
Въ началѣ статьи, подписанной литерой „О",

указывается на то, что „конституціонный каби-
нета... цѣлымъ рядомъ возмутительныхъ актовъ
бросилъ открытый вызовъ народу" и „что отвѣт-

ственность за всѣ муки и страданія, который долж-
на вызвать новая забастовка, всецѣло падаетъ на
правительство и на слѣпую бездушную камарилью".
Далѣе, въ статьѣ этой приводится мысль, что пра-
вительство и „камарилья не желали прислуши-
ваться къ голосу народа, провоцировали смуту и
теперь они дождались взрыва народнаго негодова-
нія" и говорится „въ исторіи не мало_ примѣровъ,

до чего доводило взаимное непониманіе или неже-
ланіе понять. Вспомнимъ только правительство
Людовика XVI, которое прежде чѣмъ взойти на
эшафотъ играло ту лее игру, что и наше прави-
тельство .. Наше правительство пошло по тому же
пути, и мы сомнѣваемся въ конечномъ результатѣ".

Статья заканчивается призывомъ: „Итакъ въ борьбу.
Да здравствуетъ забастовка".

Въ статьѣ, подписанной литерой К, выраясено,
что правительственное сообщеніе отъ 5 декабря и
именной Высочайшій указъ правительствующему
сенату отъ 29 ноября 1905 г. представляютъ собою
„дерзкій вызовъ народу, открытое объявленіе вой-
ны всѣмъ освободительнымъ элементамъ страны"
и между прочимъ говорится, что „не сегодня,
завтра камарилья со всей опричиной примутся за
работу", но „что борьба съ народомъ ведетъ этихъ
доблестныхъ борцовъ къ роковому концу, и только-
тогда, послѣ этого конца, займется надъ измучен-
ной, истерзанной Россіей заря свободы, равенства
и братства. Довольно, жребій брошенъ". Въ заклю-
ченіе въ означенной статьѣ изложено слѣдующее:

„Мы не отвѣчаемъ за послѣднюю передовицу—

провокацію правительства отъ 5 декабря— это от-
крытый листъ для подвиговъ черной сотни, это
индульгенція всѣмъ устроителямъ грядущихъ кро-
вавыхъ бань— но словъ не требуетъ она въ отвѣтъ.

Довольно".
Наконецъ, въ статьѣ, подписанной литерами О. У,

выражена мысль, что появившееся 5 декабря со-
общеніе „петербургскаго телеграфнаго агевтетва",
заявляющее, что населеніе возбуждено забастовками
и что правительству трудно будетъ оказать свое-
временное содѣйствіе къ водворенію порядка и
„что никакія угрозы погромами не остановятъ на-
роднаго освободительнаго движенія". Статья закан-
чивается словами: „трепещите же, насильники, на-

прасно новые Ксерксы бьютъ уже не море, а род-
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нѵю землю казацкиминагайками.Рабочій народъ
9 января еще говорилъ „бей, но выслушай . Се-
годня же онъ на пули отвѣтитъпулями. Земля про-
снуласьи она смететъвасъ съ своего лица . .

Вслѣдъ за вьшускомъ этого номерагазетыглав-

ное управленіе по дѣламъ печатисообщило про-
курору с.-петербургской,судебнойпалатыо возбу-
ждеши противъ редактора-издателя,пом. пр. нов.
Барона, уголовнаго преследованияза помѣщеніе и
распгааиеніе упомянутые статей,какъ заклю-
чающихъ въ себепризывъ къ учиненпобунтовпга-

Ч6С Дѣл°ооѢпом!'прис.нов. БаронеРассматривалось
въ с -петербургскойсудебной палатѣ 16 февраля
при отвры/ыхъ дверяхъ; обвинялъ подсудимая

X прокурора Кукурановъ, защищал, прис_пов.
В. В. Беренштамъ.Подсудимыйнепризналъсебяви-

КОВТоТ прокурора Кукурановъ поддерживалъобви-
неніе во всемъ объемѣ обвинительнаяакта. Въ
самомъ начале рѣчи В. В. Беренпітама предсѣ-

датель удалилъ публику изъ залы. н къ

Палата приговорила пом. пр. пов Ъаронакъ
чаключеяпо въ крепость на 1 годъ, прюстановивъ
"ияпаніе газеты навсегдаи запретивъему быть
редакторов въ теченіе пяти лѣтъ. Осужденный
^утъ же былъ арестованъ до представлениязалога

въ 3.000 рублей.

III.

8 февраля слушалосьдѣло о напечаталипресло-
вутая „манифеста"отъ совѣта рабочий, депута-
товъ и другихъ организаций-дело Русской Газе-
ты" или вѣрнѣе, редактора ея Н. П. Дучинскаго,
обвинявшагося по 129 ст. угол. улож.

Отъпредыдущихъэто дѣло отличалосьтѣмъ, что
господинуДучйнскому вмѣняися въ вину не весь
манифеста,а только заключительнаячастьего, на-

печатаннаявъ хронике „Русской Газеты" въ та-

К0М СоВвѣтъ рабочихъдепутатовъ,главныйкомитетъ
всероссійскаго крестьянскаго союза, центральный
комитетъи органнзаціонная комиссія россійской со-
піалъ-демократическойрабочей париии централь-
ный комитетъпартіи соціалистовъ-революцюнеровъ

выработалиманифеста,обращенныйкъ гражданам!,,(

который заканчиваетсясловами: мы решили отка-
зываться отъ взноса выкупныхъ и всѣхъ другпхъ

ТТТТЯіТвЖвЙ. .. И Т- Д
Н П Дучинсвій виновнымъ себя не призналъ,

во-первыхъ, потому, что въ редактируемойимъ га-
зетѣ былъ сообщенъ лишь фактъ появленія такого
манифеста,а, по его мнѣніто, газетапринимаетъна
себя обязательство знакомить подписчиковъ со
всѣми выдающимися фактами, имѣющими ооще-
ственныйхарактеръ;а, во вторыхъ, и потому, что
во время помѣщенія „манифеста"онъ газетыфакти-
ческине редактировал*.. Дѣйствительно, судебное
слѣдствіе установило, что какъ разъ въ это время I
жена г Дѵчинскагобыла опасно больна, онъ- не
отходилъ отъ нея, не являлся въ редакцію вовсе и
лаже не отвѣчалъ на запросы по телефону.

Однако, тов. пр. г. К. Кукурановъ счелъвозмож-
- нымъ поддерживатьобвиненіе не только по неосмо-
трительности(ст. 7 врем. пр. о печ. 24 ноября), но
и по 3 п. 129 ст. уг. ул., т. е. въ намѣренномъ воз-
бтжденіи къ противозаконнымъдѣйствіяыъ За-
щитникъобвиняемаго, пр. пов. 0. О. Грузеноергъ,
сказалъприблизительнослѣдующее: „Состоявшіеся
до сихъ поръ приговоры судебнойпалатывъ томъ
же ея составѣ по дѣламъ газета, помѣстившихъ

пресловутыйманифеста,егоне смущаютъ, и ссылка

на нихъ г. прокурора напоминаетъслова сатирика
о прецедентѣ въ кашияскомъ суде". Защитникъ
надеетсядобитьсяновагоничѣмъ не связаннагосу-

дебпагоанализаи ставитъвопросъ: что случилось
2 декабря прошлаго года? Неужели вся столичная
печатьбезъ различія ея направленія вдругъ вос-
пылала желаніемъ поднять во всей Россш воору-
женноевозстаніе и неповиновеніе существующимъ
законамъ?или, быть можетъ, въ этотъ день про-
явилась первая— со стороны заскучавшихъ по оы-
лому властей— попытка зарѣзать едва народившу-

юся свободу слова? Съ 17 октября по всей Россш
творится что-тонепостижимое:заманилиманифе-
стамиизъ-заграницыпредставителейоппозиціи, а
теперьими, довѣрившимися возможностибыть по-
лезнымиу себя на родинѣ, заполняютъ тюрьмы...

(предсѣдатель останавливаетъзащитника).
Дѣйствительноли къ тому побуждаетъ законъ,

или опять мы встречаемсясъ проявленіемъ безза-

'*0НЗащитннкъ считаете, что всѣ литературные
процессыпослѣднихъ днейпе встрѣчаютъ оплота
въ законе. Говорятъ, достаточноогласитьпреступ-
ное воззваніе, а цѣль, съ которой это делается,
будто бы не важна, но тогда г. старшш председа-
тель петербургскойсудебнойпалаты, сейчасъогла-
сивши нѣсколько прокламацій, здѣсь въ залв
суда, переполненномъпубликою, также виновенъ

по 129 ст.
На основаніи разбора законодательна™мате-

ріала по составлениеноваго уголовнаго уложенш,
защитникъдоказываетъ, что, для признанія винов-
нымъ по 129 ст., недостаточноодного факта рас-
пространенія статьи преступнагосодержанія, а
нужно установить, что это сдѣлано съ цѣлыо воз-
будить общество къ неповиновениюзаконамъ.

Что касается„манифеста",то, помнѣнію защит-
ника за него не подлежатъ ответственностине
только газеты, его напечатавшая,а даже сами ав-
торы его, такъ какъ въ нѳмъ нѣтъ никакого „при-
зыва" а есть только объективноеизложеніе рѣше-

нія группы лицъ не исполнять нѣкоторыхъ пред-
писываемыхъимъ закономъобязанностей.

Рѣчъ свою защитникъзакончилъ следующими

Въ наши дни, когда правосудіе вершится шты-

комъ и саблею, велика тоскапо закону. Долженъ
же быть хоть гдѣ-нибудь чистый уголокъ^ куда
бы моглаобратиться,сънадеждойнаправосудіе, из-

мученнаяобщественнаясовѣсть".

1 Дучиаскій оправданъ. .

Военно-окружный судъ.

(Бунтана броненосцѣ „Потемкинъ").

4 февраля военно-морскойсудъ севастопольская
портаподъпредсѣдательствомъ генералъ-лейтенан-

таАндреева,при участіи временныхъсудей капп
тановъ 1-го рангаФотаки, Сапсая 1-го, Шарыгина
и капитана2-го рангаЗаводова, выслушавъ дело
о 68 чинахъ, преданныхъ суду по обвинение, въ
участіи въ мятежѣ на эскадронном,броненосце
„Князь Потемкинъ-Таврическій" (ком. *а =; ^™ Р™"
га Голиковъ |) и миноносце№ 267 (ком. дейт.
Клодта-фонъ-Юренсбургъ),призналъ изъ нихъ ви-
новными:матросовъАлександраЗауланцева,Федора
Дунаеваи миннаямашинистаТихонаМартьянова
въ томъ что съ целью ниспроверженія еущеетвую-
щаго государственнаястроя, приняли участіе въ
вооруженномъмятежена корабле; матросаС. Гузя,
машинистаѲеодосія Кошугина въ томъ, что при-
мкнули къ этому возстанш, не имея въ вівд
ниспроверженія существующаго государственнаго

строя! комендораИванаЗадорожнаго въ томъ, что
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прпмкнулъ къ тому же возстанпо изъ-за страха

смерти,лекаря Адексѣя Голенко, прапорщикаДми-
трія Алексѣева, старшаго боцманаФилиппаМур-
зака, матросовъ Горбачева, Фотина, Неупокоева,
Гусенникова,квартирмейстераФедора Коровянскаго
ж машинистаЕмеліана Мухина, матросаДмитрія
Демидовавъ томъ, что подъ угрозою смертиока-

зывали содѣйствіе возмутившимся, также не имѣя

въ виду той цѣли, для которойвозстаніе было под-
нято главарями; подпоручика корпуса инженеръ-

механпковъПетраКалюжнаго, боцманаЕгора Жу-

равлева, квартирмейстераПавла Волгина, писаря
Соприкина, комендораИванаКиселева,гальванера
Евдокима Мищенко, матросовъАндрея Трубникова,
ИванаСлонова, Ивана Батьева, Павла Костюкова,
Еремѣя Вѣлогрудова, Егора Переверзева, Констан-
тинаДмптріева, Алексѣя Тѳлепнева, ГерасимаХво-
стова, ИванаУглового, ИванаСгрекалова, Алексѣя
Друзина, Павла Носова, Николая Казикова, Петра

Третьякова, ГерасимаХаценко, Андрея Мураха,
Афанасія Озерова, машинистаПавла Ларіонова,

машинистаГорьковато и Николая ■ Корнилова въ

томъ, что изъ страхасмерти, имѣя возможность,

непротиводѣйствовалп возставшимънаброненосцѣ;

послѣдніе 24, имвя возможность вернуться въ Рос-

сію, сдѣладн это спустяболѣеб-тпдней послѣ схо-

да на берегъ съ броненосца. Судъ отмѣтилъ, что

сравнительновысокое положеніе Журавлева соста-
вляете увеличивающеевинуобстоятельство;кратко-
временное,менѣе года, нахожденіе на службѣ и

продолжительный подслѣдственный арестъ (болѣе

7 мѣсяцевъ) составляетъуменьшающее вину об-

стоятельствоКалюжнаго, Голенко, Алексѣева, Гор
бачева, Фомина,Неупокоева,Гусенникова,Киселева,
Мищенко, Трубникова, Слонева, Ватьева, Костюкова,
Бблогрудова, Переверзева, Дмитріева, Телепѣева,

Хвостова, Угпо-Демидова, Друзина, Носова, Каза-
кова, Третьякова, Хаценко, Мураха, Озерова, Ла-

ріонова, Горьковато, Корнилова. Продолжительнаяи
безпорочнаяслужба служить уменынающимъвину
обстоятельством!)Мурзаху, Соприкинуже смягча-

ющимъ обстоятельствомъслужитъ то, что опъ бро-

сился за бортъ съ цѣлью уйти съ броненосца. А

посемуна основаніи 100 ст. уголовнаго улож., 74

и 109 ст. ст. воен.-морск. устава о наказаніи и

прилож. къ ст. 58 того лее законаприговорилъ: ма-

тросовъ 36 флотскаго экипажа Зауланцова, Алек.
Фед. Луцаева и машинистаТихонаМартьянова
подвергнуть смертнойказни чрезъ повѣшеніе, ма-

тросовъ Сергѣя Гузь, Задорожнагои машиниста

Ѳ. Когужина лишить всѣхъ правъ состоянія, исклю-

чить изъ службы сълишеніемъ воинскагозванія и

сослатьвъ каторжным работы— Гузя на 20 л., За-
дорожнаго на 7 лѣтъ, Контугинана 12 л. Слѣдую-

щихъ матросовъисключить нзъ службы съ лише-

ніемъ воинскаго званія, лишить всѣхъ особенно,

личныхъ и по состоянію присвоенныхъ правъ и

преимуществъи отдать въ исправительныйаре-

стантскія отдѣленія: Коровянскаго надва года4 мѣ-
сяца, Горбачева, Фотина, Неупокоева, Гусенникова
Журавлева, Волгина, Мухина и Демидова на два
года каждаго, остальныхъ 23 на одинъ годъ каж-

даго, а по отбытіи этого наказанія отдать подъ

надзоръпо.гиціи начетырегода. Писаряже Сопри-

кина, по разжалованіи въ матросы, перевестивъ

разрядъ штрафованныхъ и заключить въ военно-

морскую исправительнуюглавную тюрьму Севасто-
поля на три мвсяца. Лекаря Алексѣя Голенко, 27

лѣтъ, и старшагобоцмана.Филиппа Мурзака ис-

ключить изъ службы съ лишеніомъ чпновъ; пра-

порщика по морской частиАлексѣева, 2Ь лѣтъ, ис-

ключить изъ службы безъ лишенія чпновъ, подпо-

ручика корпуса инженеръ-механиковъКалюжнаго
уволить отъ службы въ порядкв дпециплинарномъ.

На осиованіи пунктовъ 3, 4 и 7 Высочайшаго ма-

нифестаотъ 21 октября 1905 года, смертнаяказнь

Мартьянову, Луцаеву, Зауланцеву замѣняется ли-

шеніемъ правъ состоянія и каторгой на 15 лѣтъ

каждаго. сроки лишенія свободы остальнымъ осу-

жденнымъсократитьна половину. По обвиненію же

матросовъЕ. Шевченко, Н. Костенко, Н. Сѣдакова,
Дмитрія Голубова, МаксимаВигуляра, ТрофимаРя-
баса, П. Купченко, кочегараВ. Прогорницкаго, В.
Ходыкина, В. Плохотникова,фельдфебеля В. Михай-
ленко, артил. кондуктора Д. ІПапорева, комендора
И. Волдина, машин, квартирмейстераН. Юдина,
кочегарн. квартирмейстераЯ. Гончарова, машини-
стовъ Еф. Любимова, М. Вѣтренко, инструктораГ.
Раевскаго, комендоровъ Г. Краснова, Як. Воярко,
минераI. Мельника, сигнальщикаВ. Вендосенкои
рулевого Мукина въ томъ, что они приняли участіе
въ мятежѣ команды броненосца„Князь Потемкинъ-
Таврическій" и миноносца№ 267, по недоказанно-

стиобвиненія судъвиновнымиихъ не призналъи,

на основаніи 1 п. 825 ст. кн. ХѴІП свод, морск.

пост., опредѣлилъ: считатьихъ по суду оправдан-

ными. Кромѣ того, принимаяво вниманіе, что ма-

тросъ Хоценко, безъ всякой съ его стороны вины

(пострадалъво время разгрома „Очакова"), полу-

чилъ увѣчье, лишившись ногъ, судъ, руководясь

153 ст. улож. о наказ., постановилъ: ходатайство-

вать передъ главнымъ командиромъ черномор-

скаго флота объ избавленіи его вовсе отъ наказа-

нія. Судебный по дѣлу издержкипо вотупленіи при-

говора въ законную силу и по выясненіи ихъ воз-

ложить наосужденныхъпоровну съ круговою другъ

за друга порукою. Вещественныйдоказательства,

по вступленіи приговора въ законную силу, воз-

вратить по принадлежности.

« « « ♦► »

ХРОНИКА.

ПравительствующШ Сенатъ разъясннлъпо дѣламъ о

земскихъ, городскихъ и дворянскихъ выборахъ при-

мѣнительяо къ положенію о выборахъ въ Государ-

ственную Думу.

Къ ст. 16, 19.

41) Лица, владѣющія въ установленномъразмѣрѣ

недвижимьшъ имуществомъ, хотя бы находящимся

внѣ городской черты, но въ предѣлахъ отведенныхъ

городу земель, пользуются правомъ участія въ город-

скихъ выборахъ.

Къ ст. 17.

42) Въ земскіе гласные отъ сельскихъ обществъ

могутъ быть избираемывсѣ, вообще, лица крестьян-

скаго соеловія извѣстноп волости, а не только со-

стоящія членамиволосгныхъ сходовъ.

Къ ст. 19.

43) Одна выборка гильдейскаго свидѣтельства,

хотя бы и въ теченіе болѣе годичнаго срока, не

предоставляетъеще самапо себѣ права на участіе

въ городскихъ выборахъ, необходимо, чтобы лицо

или учрежденіе, состоя въ купеческ. гильдіи, вла-

дело торгово-промышлен. заведеніемъ, обязыва'ющимъ

его по закону выбирать гильдейскіе документы.

44) Внесенію въ избирательныеспискиподлежатъ

лица, владѣющія въ городскихъ поселеніяхъ недви-

яшмымъ имуществомъ, стоимостькотораго при обло-

женіи оцѣночнымъ сборомъ, должна достигатьпо

городской оцѣнкѣ установленнагоразмѣра.

і
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Къ ст. 21.
45) Для того, чтобы председательизбирательна™

схода или собрааія имѣлъ возможность убѣдиться,

что условіе представительствасоучастников* одного

владѣнія соблюдено въ точности, необходимо вно-

сить въ избирательный списокъ всѣхъ совладѣль-

цевъ одного нераздѣльнаго имущества(илисонаслѣд-

никовъ) хотя подъ одним* номеромъ, но каждаго

отдѣльно, съ указаніемъ имени, отчестваи фамиліи
ихъ; внесетеже въ списокълишь общаго наимено-

ванія „сонаслѣдники такого то" не можетъ быть

допущено.

46) Каждый изъ совладѣльцевъ одного недвижи-

маго имущества, имѣя личное право на частиодно-

го, можетъ имѣть право голоса на выборахъ не

какъ исключительный владѣлецъ на сіе имущество,

а какъ представительвсѣхъ остальныхъ совладѣль-

цевъ.

Къ ст. 30.
47) Земскія управы не лишены права въ тече-

те мѣсячнаго срока со дня опубликованія избира-

тельныхъ списковъ дѣдать по собственномупочину

исправленіе въ спискахъ, коль скоро ими обнаруже-

на какая-либо ошибка и неправильность.

Къ ст. 32.

48) Право на участіе въ выборахъ городских*

гласных* по имущественномуцензу обусловливается

одновременным* съ выборами, а не предшествуе-

мымъ имъ, имущественным* положеніемъ каждаго

из* городскихъ обывателей.

49) Требованіе закона о годичномъ срокѣ вла-

дѣнія имущественным* цензом*, для права участія
въ земских* выборахъ, имѣетъ отношеніе лишь къ

новым* владѣльцамъ в* уѣздѣ и не относитсякъ

коренным*.

. Правительствующій Сенат* разъяснил*, что до-

вѣренности лицъ, переуступающих*своп ценз*, в*

силу ст. 9 и 10 Положенія, другим* лицам*(ст. 11
и 12 правил* 18 сентября 1905 г.), подлежат*

оплатѣ гербовым* сбором* на общем* основаніи.

Правительствующій Сенат*разъяснилъ, что, какъ

бы ни было незначительночислофабрично-заводскихъ

заведеній въ городахъ, рабочим* коих* предоставле-

но право самостоятельна™от* губерніи избиранія
выборщиков*, это право рабочих* не утрачивается,

и выборы от* уполномоченных* городскихъ рабо-

чих* должны производиться отдѣльно от* избранія

выборщиков* въ губерніи.

Въ общем* собраніи касс, и с* участіемъ 1-го

деп. 20 февраля Прав. Сенат* разъяснил*:

1) что иногородніе не имѣютъ права пользоваться

бечевником*, устроенным*по распоряженію Его Им-
• ператорскагоВысочества бывш. намѣстника кавказ-

скаго от* 22 ноября 1881 г. по берегам*.Чернаго
п Азовскаго морей въ предѣлахъ рыболовных* вод*

Кубанскаго войска;

2) что по берегу Азовскаго моря в* предѣлахъ

частяагоземлевладѣнія производство рыболовства въ

открытомъ морѣ совершенно свободно и нпчѣмъ не

ограничено;

3) что свободное пользованіе въ указанных*пре-

дѣлахъ береговою полосою земли для нужд* рыбо-

ловства законом* не установлено;

4) что вопрос* о том*, вправѣ ли нотаріусы

совершать, помимо согласія всѣхъ членов* крестьян-

скаго двора, кунчія крѣпости на отчужденіе домо-

хозяином* двора выкупленных* имъвъ собственность

подворных* участков* из* составанадѣльной земли,

требует*разрѣшенія въ законодательномъ порядкѣ

и 5) что на уѣзднаго члена окружнаго суда не

могут* быть возлагаемы обязанности по докладу

дѣлъ въ уѣздномъ съѣздѣ, а также изготовленіе въ

окончательнойформѣ рѣшеній и приговоров* по дѣ-

лам*, разсмотрѣннымъ этим* еъѣздомъ.

При пріемѣ Государем*Императором*16 февраля,

въ Царском* Селѣ, депутаціи от* самодержавно-мо-

нархическойпартіи гор: Иваново-Вознесеяека, вла-

димірской губерніи, депутація эта удостоилась под-

нестиЕго Велнчеству адресы съ выраженіемъ вѣрно-

подданническихъчувств* от* самодержавно-монархи-

ческой партіи жителейгор. Иваново-Вознесенскаи

желѣзнодорожныхъ рабочих* станціи Иваново-Возне-

сенек*.

По принятіи адресов* Его ИмператорскомуВели-

честву благоугодно было обратиться къ депутаціи со

слѣдующими словами:

„Знаю и цѣню ваши чувства.

Отъ души благодарю. васъ и въ вашем* лицѣ всю

самодержавно-монархическуюпартію.

Передайтевсѣмъ уполномочившим* васъ, что ре-

формы, который Мною возвѣщены манифестомъ17 ок-

тября, будут* осуществлены неизмѣнно, и права, ко-

торый Мною даны одинаково' всему населенію, не-

отъемлемы;самодержавіе же Мое остаетсятаким*,

каким* оно было встарь.

Спасибо вамъ за вашу преданность".

Въ Варшавѣ, 13-го февраля, состоялся церковный

парад* полкам*: л.-гв. уланскому Его Величестваи

182-мупѣхотному резервномуГроховскому, праздную-

щим* в* этот* день свои полковые праздники.

Уланским*полком* от* Его ИмператорскагоВе-

личестваГосударя Императорабыла получена слѣ-

дующая телеграмма:

„Сердечно поздравляю Моих* славных* улан* с*

ихъ праздником*. Пью за здоровье и процвѣтаніе

Моего полка и благодарю «офицеров* и нижних*

чинов* за ихъ молодецкую и вѣрную службу Мнѣ и

Россіи въ настоящеетрудное время.

„НТІЮЛАЙ*.

Изъ 70-тп человѣкъ, подлежащих* вступленію въ

реформированныйГосударственныйСовѣтъ, 36 бу-
дут* выборными отъ губернскихъземетвъ, 26 мѣстъ

предназначенодля неземекихъгуберній и губерній с*

неполным*земством*, 2 мѣста— для столичныхъуни-

верситетов*, 6 мѣстъ— для крупнѣйшихъ городов*

п 10 для представителейот* торговли и промышлен-

ности. ' ( Спб - В -)-
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Министромъюстиціи г. Акимовымъ изданъцирку-

ляру которымъ, „во избѣжаніе распространенлояс-

ныхъ слуювъ о дѣятельности министерства",служа-

щимъ воспрещаетсядавать какія либо свѣдѣнія пред-

і-тавителямъпечати,безъ разрѣшенія накаждый разъ

вмсшаго начальства, а также не давать никакихъ

справокъ и не говорить о дѣлахъ въ бесѣдахъ со

знакомыми. Служащіе въ министерствѣ должны были

расписатьсявъ прочтеніи этого циркуляра.

(Русь).

Министерство внутреннихъ дѣлъ разослало по

всѣмъ губерніямъ чпновниковъ особыхъ порученій,

обязанность которыхъ—разъяснить крестьянскому

населенію смыслъ и значеніе манифеста3 ноября.

(Н. Ж.).

Ректоромъ костромской семинаріи была произне-

сенаполитическая.рѣчь къ воспитанникамъ,содер-

жаниекоторой сводилось къ слѣдующимъ тезисамъ:

1) всѣхъ отступниковъ отъ православія слѣдуетъ

казнить смертной казнью; 2) указъ 17 апрѣля о

евободѣ совѣсти не согласенъсъ духомъ церковныхъ

школъ; 3) гражданская власть, издавая законы, ка-

сающееся религіозной и церковнойсферы, вмѣшивается

въ компетенцію церковной власти, почему граждан-

скіе указы не могутъ имѣть законной силы; нѣко-

торые -воспитанникипожелаливозражать ректору, но

послѣдній не далъ никому голоса.

(Н. Ж.).

Земскіе начальникивладимірскаго уѣзда, влади-

мірской губерніи, созвали старшинъи внушили имъ

не допускать никакихъ предвыборныхъ собраній. .

(Р. Сл.).

Московски губернаторъ опротестовалъпостано-

вленіе московскаго уѣздпаго земскагособранія о вы-

дачѣ жалованья за 3 мѣсяца всѣмъ уволеннымъ и

арестованнымъземскимъслужащимъ.

Московское губернскоено земекимъ дѣламъ прп-

сутствіе отмѣнило постановленіе московскаго зем-

ств! о выдачѣ жалованья за три мѣсяца уволен-

нымъ по требованію администрацииземскимъ служа-

щимъ.

Вывшій главноугіравляющій землеустройствомъи

земледѣліемъ г. Кутлеръ въ свое время разослалъ

цѣлый рядъ циркуляровъ въ отдѣленія крестьянскаго

поземельнагобанка въ цѣляхъ облегченія и расши-

ренія крестьянскаго землевладѣнія. Въ настоящее

время послѣдовало распоряженіе всѣ эти циркуляры

отмѣнить. (Сл.).

ИгуменъАрсеній, провозглашавшій въ Ярославлѣ

съ церковнойкаѳедры анаѳему всѣмъ интеллигентамъ,

ссылаетсявъ Солзвецкій монастырь. Ходатайство

„союза русскаго. народа" о прощеніи игуменаАрсе-

нія отклонено. (Р. Сл.).

Вывшій комендантавладивостокскойкрѣпости,-ге-

нералъКазбекъ, находящійся въ Петербурга, пре-

дается суду. Онъ обвиняется въ противозаконныхъ

дѣпствіяхъ, совершеяныхъ имъ, какъ комендантомъ,

въ октябрѣ и нѳябрѣ прошлаго года. (Сл.).

Центральнымъкомитетомъконституціонно-демокра-

тическойпартіи лродолжаютъ получаться отовсюду

прискорбный-свѣдѣнія о стѣсненіяхъ деятельности

партіи, которая повсюду встрѣчаетъ со' стороны адми-

нистраціп всевозможный затрудненія. Тамбовскій ко-

митетасообщаетъ, что собранія партіи неразрѣтаются.

Въ январѣ было послѣднее 'собраніе. Послѣ этого

нельзя было собраться ни разу. Мѣстная партійная

газета„Тамбовскій Голосъ" закрыта. Распростране-

ніе воззваній строго воспрещается. Помѣщеніе бюро

партіи находитсяподъ бсобымъ наблюденіемъ поли-

ціи. Часто производятся обыски. Херсонскаяпартій-

ная газета„Югъ" закрыта. Собранія невозможны.

Виднѣйіпіе дѣятели партіи арестованы,и арестыеще

продолжаются. Въ Могилевѣ собранія разгоняются не

только исправникомъ,но и младшими чинаминоли-

щи, Такія же свѣдѣнія поступаютъ и -изъ другихъ

городовъ. Въ центральномъже бюро получены свѣ-

дѣнія, что въ настоящее время въ Россіи имѣется

свыше 20 газета, поставившихъсебѣ цѣлыо слуяшть

идеямъ конституціонно-демократическойпартіи.

Екатеринбургскомукомитету конституціонно-демо-

кратическойпартіи воспрещено выпустить воззва-

нія къ избирателями

Воронежскій генералъ-губернаторъзаявилъ, что со-

бранія конституціонно-демократическойпартіи разрѣ-

шаться не будутъ, (Р. Сл.).

Въ Костромѣ было расклеенообъявленіе, что 21

февраля должно состояться сообщеніе Шершеневичаи

Струве объ общихъ вопросахъ программы конститу-

ціонно-демократическойпартіи. Несмотря на то, что

объявленіе было за подписью полщіймейстера, поли-

ція отобрала въ книжномъ магазинѣ подписку, что

билеты на лекцію продаваться не будутъ.

(Русь).

Назначенноена 17 февраля собраніе участковыхъ

избирателей конституціонно-демократической партіи

было закрыто"~дежурнымънадзирателемъ,потребо-

вавшимъ письменнагоразрѣшенія губернатора. Хотя

устроителипредувѣдомили администрацію 3 днями

раньше, переговоры съ полиціймейстеромъостались

безрезультатными. (Сл.).

Профессіональные союзы въ Москвѣ продолжаютъ

подвергаться всяческимъ административнымъстѣ-

сненіямъ и воздѣйствіямъ; свобода собраній совер-

шенно парализована.Представителисоюза портныхъ

обращались за разрѣшеніемъ собранія къ градона-

чальнику, но онъ категорическизаявилъ, что до со-

зыва государственнойдумы ниодному профессіональ-

ному союзу собрааій разрѣшено не будетъ.

Объявлено обязательное постановленіе сызранскаго

<*
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генералъ-губернаторао воспрещеніи въ депожелѣзно-

дорожныхъ мастерскихъво время работы и перерыва

для обѣда и завтрака читать газеты, журналы и

книги, не имѣющіе отношеяія къ службѣ.

Въ Петербурге,по распоряженію полиціи, закрыта

академическаявыставка. (Сл.).

Въ Петербургѣ, 15 февраля, закрыта полиціей

-^езъ объясненія причинъ столовая для безработныхъ

рабочихъ, помѣщающаяся на Петергофскомъ шоссе

въ д. № 58. ' (Н. Ж.).

Временный генералъ-губеряаторъг. Одессы на

основаніи правилъ о мѣстностяхъ, объявленныхъ на

военномъ положеніи, постановилъпомѣщающуюся въ

д. № 13, по Книжному пер., кухню еврейскаго цен-

тральнаго комитетазакрыть.

Екатеринославскій генералъ-губернаторъзакрылъ

въ Маріуполѣ общество народныхъучителей,несоби-

равшееся ни разу во время военнаго положенія.

Общество лить дерзнуло постановить предать суду

инспекторанародныхъ училищъ Павленко, удержав-

шаго общественныйденьги, уволившаго много учите-

лей. • ' (Русь).

Въ Екатеринбург!закрыта художественнаяшкола.

Калужскій губернаторъзапретилъмѣстной губерн-

ской земскойуправѣ производить сборъ пожертвова-

ній для общеземской организаціи въ пользу голодаю-

щихъ. (Н. Ж.).

Въ Саратовѣ второй еъѣздъ землевладѣльцевъ-

монархистовъ-конституціоналистовъ постановилъ, ме-

жду прочимъ, послать денутацію для указанія ми-

шстру юстиціи на крайнюю медленность и частую

неполнотуи неправильностьпроизводствалпѣдствій

по аграрнымъ безпорядкамъ; въ заключеніе съѣздъ

рекомендовалъвсѣмъ землевладѣльдамъ губерніи не-

премѣнно участвовать во всѣхъ ступеняхъвыборовъ

и проводить исключительно кандидатовъ, стоящихъ

на почвѣ манифеста17-го октября. (Сл.).

Группа московскихъ губернскихъ земскихъ глас-

ныхъ, по поводу исключенія изъ программыеобранія

дѣлаго ряда докладовъ, постановилавыразить про-

теста,который формулированъ въ слѣдующемъ видѣ:

„Высдушавъ сообщеніе о послѣдовавшемъ запреще-

ніи обсужденія въ земскомъ собраніи цѣлаго ряда

вопросовъ, входящихъ въ компетенцію земства, мы

предлагаемъпостановить, что образъ дѣйствій адми-

нистраціи въ отношеніи къ губернскомуземству яв-

ляется фактомъ въ высшей степенинезаконнымъ

и что земское собраніе, открывъ свои занятія въ

рамкахъ, указанныхъ администраціей, лишь подчи-

няется насилію". Резолюцію эту предложено будетъ

принять въ общемъ собранін земства.

Оовѣтъ харьковскаго университета,разсмотрѣвъ,

по ишщіативѣ профессораШульца, вопросъ о хода-

тайствѣ за арестованнагопрофессораГредескула,

постановилъотправить министру народнагопросвѣ-

щенія Слѣдующую телеграмму: „Въ засѣданіи, .1 6

февраля, совѣтъ харьковскаго университетаедино-

гласно постановилъпросить ваше сіятельство хода-

тайствоватьпредъ Его Величествомъ о возвращеніи

въ нашу среду профессора, декана юридическаго

факультета, Гредескула, ссылаемаго безъ суда въ

отдаленныйуѣздъ архангельскойгуберніи". Въ за-

сѣданіи было прочитано письмо М. Б. Гредескула

къ профессору Шульцу, въ которомъ онъ благода-

рить товарищей и утверждает!., что онъ не лрини-

малъ никакого участія въ забастовочномъкомитета.

(Ж. и Св.).

Гласными саратовскагогубернскагоземства(„лѣ-

вая" группа) предсѣдателю совѣта министровъС.

Ю. Виттепосланателеграммаслѣдующаго содержа-

нія:

„Въ началѣ декабря арестованъсаратовскій гу-

бернски!гласныйВладиміръ Михайловичъ Обуховъ

и нынѣ административновысылается на 5 лѣтъ въ

тобольскую губернію. Въ началѣ января арестованъ

предсѣдатель уѣздной земской управы Гекторъ Гек-

торовичъ Дапицкій, который затѣмъ распоряженіемъ

министравнутреннихъ дѣлъ былъ устраненъ отъ

должностипредсѣдателя управы безъ разсмотрѣнія

дѣла губернскимъприсутствіемъ, какъ того требуета

ст. 133 земекагоположенія. Мы, нижеподписавшіеся

гласныесаратовскаго'губернскагоземекагособранія,

просимъваше сіятельство обратить вниманіе на оба

этислучая и оказать содѣйствіе къ тому, чтобы ис-

ключительный мѣры, примѣненныя къ Лапицкому и

Обухову, были отмѣнены. М. 0. Ермолаевъ, Ал. Вл.

Сумароковъ, А. Д. Юматовъ, кн. Ухтомскій, Везо-

бразовъ, П. Н. Давыдовъ, гр. Медемъ, Федоровскій,

Паленинъ, Подъяпольекій, Н. Мотовиловъ, С. А.

Котляревскій, А. А. Масленниковъ, В. С. Малышевъ,

В. Араповъ, Н. Н. Львовъ.

(Русь).

Въ Воронежѣ, во второмъ вечернемъ засѣданіи

делегатскаго съѣзда духовенства царило сильное

возбужденіе. Ораторы горячо протестовалипротивъ

совершающихся насилій, указывая на необходи-

мость для духовенства примкнуть къ освободитель-

ному движенію. Нравственная обязанность священ-

ства помогать пострадавшимъ товарищамъ. Еще

живъ, значить, старый порядокъ, когда можетъ быть

кто нибудь изъ присутствующихъна собраніи отправ-

ленъ въ тюрьму. Тамъ, гдѣ сотнямипадаютъ жер-

твы, пастыридолжны кричать: „Здѣеь нѣтъ Христа".

(Р. Сл.).

Опредѣленіемъ спб. судебной палаты, основан-

номъ на ст. 14 отд. УП вр. пр. о печати, пріоста-

новлены изданіемъ „Современныя Записки", выхо-

дящія взамѣнъ „Русскаго Богатства". Поводомъ къ

пріостановленію журнала послужило напечатаніе въ

январьской книжкѣ статей:„Примѣнительно къ аг-

рарнымъ погромамъ" А. Петрищева, „Прошлое и

настоящее" С. Елпатьевскагои „Олѣдуетъ ли идти
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въ ГосударственнуюДуму" И. Бикермана. Помимо

редактораН. Ф. Анненскаго,привлекаются также

къ ответственностии авторы статей. (Русь).

Московская газета„Вѣкъ" пріостановлена по

распорязкенію судебной палаты впредь до разбира-

тельства дѣла. Къ редактору, присяжномуповѣрен-

ному Миниконьянду, предъявлено обвиненіе по

129 ст.

Въ Елисаветградѣ газета „Новая Россія"

становленана время военнаго положенія.

прю-

Екатеринославскій временный генералъ-губерна-

торъ закрылъ „ Приднѣпровскій Край" на время

военнаго положенія. Екатеринославъ остался безъ

газеты.

Опредѣленіями с.-петербургскойсудебнойпалаты,

состоявшимися 13 сего февраля, пріостановленодо

судебнаго приговора изданіе въ гор. С.-ІІетербургѣ

ж'урналовъ „Паяцы" и „Гвоздь". (Рус. Гос.).

Раепоряженіемъ витебскаговице-губернаторакон-

фискован* № 12 газеты„Витебская Жизнь". Редак-

тору, доктору Бруку, предъявлено обвиненіе по

129 стул. о наказ.

Въ Курскѣ конфискозанъ первый номеръ про-

грессивнойгазеты „Курскій Гбдосъ".

25 февраля полиція конфисковала № 2-й жур-

нала „Голосъ Фармацевта" въ количествѣ 1500

экземпляровъ. (Н. Ж.).

По распоряженію цензурнаго комитета приняты

строгія мѣры къ отобранію 1 и 2 номероаъизданія

„Рабочій Народъ" 15 февраля произведенъ

обыскъ въ типографіи, гдѣ печатается-названное

изданіе.

На всѣхъ московскихъ вокзалахъ сегодня конфи-

сковывалась полиціей брошюра графа Л. Н. Тол-

стого „Солдатская памятка".

Въ Москвѣ, въ магазинѣ книгоиздательства

„Искра" конфискованы всѣ изданія этой фирмы.

Магазинъзакрыть. Владѣлецъ Любимовъ привлечет,

къ отвѣтственностипо 129 ст. (Пет. Г.).

Съ 1-го ноября 1905 года по 15-е февраля

1906 года временно пріостановлено и совсѣмъ

закрыто было въ Россіи 42 журнала и газеты.

(Сл.).

Главнымъ управленіемъ по дѣламъ печативоз-

буждены уголовныя преслѣдованія противъ редакто-

ровъ журнала „Рабочій Народъ" гг. Кирьякова и

Сафонова, по п. 1 ст. 129 угол, улож., съ при-

мѣненіемъ. къ этому изданію п. а, ст. 9, отд. VII,

закона 24 ноября 1905 г. и противъ издателя-

редактора газеты „Право", прив.-доц. В. М. Гес-

сена, по пп. 1 и 5 ст. 129 угол. улож.

- ' (Рус. Гос.).

Редакторъ газеты „Русь" М. М. Крамалейпри-

влекается къ уголовной отвѣтственностиза напе-

чатаніе въ № 17 редактируемойимъгазеты статьи:

„Отъ забастовочнагоучительскаго комитета".

(Н. Ж.).

Противъ редакторагазеты „Современная Жизнь"

П. Сойкинавозбуждено уголовное преслѣдованіе по

6 ст. VII отд. времен, прав, о печати, за напе-

чатаніе въ № 25 газеты стихотворенія „Народное

горе" и статьи „Бомбардировка булками".

(Русь).

Къ поэту С. Безпросвѣтному. предъявлено обвине-

ніепо 129 ст. по 1 и 4 ч. за стихотворенія, по-

мѣщенныя въ журналѣ „Девятый Валъ". До суда

г. Везпросвѣтный оставленъ на свободѣ, подъ над-

зоромъ полиціи. (П. Г.).

Редакторъ журнала „Фискалъ" г. Наруекевичъ

привлеченъкъ ответственностипо 6 ст. VII разд.

временныхъ правилъ о печатиза помѣщенный на

послѣдней страницѣ № 3 журналарисунокъ, изо-

бражающей казака на человѣческомъ скелетѣ, и за

стихотвореніе, относящееся къ рисунку.

(Русь).

Редакторъ журнала „Клювъ а г. Гольмстремъ

привлекаетсякъ судебнойответственностиза оскор-

бленіе воинской честивъ № 1 названнагожурнала.

(Сл.).

Редакторъ ярославльской „Сѣверной Газеты" Тро-

ицкій привлеченъкъ судебнойотвѣтственнзстипо

129 ст. угол. улож. (Р. Сл.).

Редакторы варшавскихъ газетъ„Слово" Донимир-

скій и „ Всеобщего Дневника" Еленскій привлечены

къ уголовной отвѣтственностипо 129 ст. угол,

улож.

Редакторъ симферопольской газеты „Крымъ" Эйд-

линъ привлеченъкъ ответственностипо 129 ст.

угол. улож. Судебная палатаутвердила поелѣднее

распоряженіе цензора о конфискаціи номеровъ этой

газеты.

Главное управленіе по дѣламъ печативозбудило

уголовное преслѣдованіе по 2 п. 129 ст. уг. ул.

противъ редакторажурнала „Наша Мысль" г.Цим-

мерманаза напечатаніе въ № 3—4 журнала статьи

„Литературный бесѣды". (Русь)-

15 января въ управленіи с.-петербургскойжелѣз-

ной дороги полученъ циркуляръ министра путей

сообщенія съ требованіемъ немедленна™увольненія

всѣхъ служащихъ студентов*как* на линіи, такъ

и въ- управленіи дороги. Увольненіе послѣдуетъ

1 марта. (Н. Ж.).

Пршшомъ по привислинскимъжелѣзныыъ доро-

гам*, подписаннымъ еще покойнымъ Ивановымъ и

теперь опубликованнымъ, уволены со службы аре-
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стованные, а также участвовавшіе въ забастовкахъ

119 служащий,, изъ которыхъ 109 поляковъ.

(Русь).

Изъ управленія московско - брестской желѣзной

дороги, по распоряжениеминистрапутейсообщенія,

уволено еще семь служащихъ.

На курско-еевастопольскойжел. дорогѣ уволены

за забастовку181 человѣкъ.

На закавказской и владикавказскойжелѣзныхъ

дорогахъ до восьмого февраля уволено за участіе
въ забастовкахъдо 2.4-00 человѣкъ. Увольненія

производятся особой комиссіей, образованной на

дорогахъ при участіи жандармскойполиціи.
(Н. Ж.).

Комиссія по разслѣдованію участія служащихъ

риго-орловской желѣзной дороги въ бывшихъ заба-

стовкахъ скоро закончить свою задачу. По слухамъ,

предположено уволить около 400 желѣзнодорож-

ныхъ служащихъ.

Администрациейпетербургекаго порта уволено

400 несовершеннолѣтнихъ рабочихъ въ возрастѣ

до 16 лѣтъ, вслѣдствіе распоряженія морского мини-

стра о зачисленіи всѣхъ служащихъ въ штата съ

щшмѣненіемъ къ нимъ закона о забастовкахъ.

(Сл.).

Въ Севастополѣ полученораспоряженіе объ уволь-

неніиеще 11 флотскихъ офицеровъ, въ томъ числѣ

находившихся въ плѣну у Шмидта. Нѣкоторые офи-

цера переводятся въ Кронштадта, Либаву и Влади-

востокъ. (Р- Сл.).

Въ Москвѣ происходить теперь массовое уволь-

неніе городовыхъ. Въ декабрѣ комплекта городо-

выхъ былъ экстренноувеличенънатысячу человѣкъ.

Наборъ новыхъ агентовъ происходилъсъ поспеш-

ностью: брали безъ всякаго разбора. Теперь три

четверти городовыхъ оказались изъ рукъ вонъ пдо-

, хими, и ихъ увольняютъ со службы.

Уволены со службы „по прошенію" дир'екторъ

реальнаго училища И. И. Фидлеръ и директоръ ко-

миссаровскаго техническаго училища Г. Исаенко.

Какъ извѣстно, и въ томъ, и въ другомъ училищѣ,

въ дни московской революціп, происходилимитинги.

Въ Москвѣ за поелѣднія двѣ-три недѣли уволено

18 преподавателейсредне-учебныхъзаведеній, при-

нимавшихъ участіе въ союзѣ педагоговъ средней

школы.

Изъ кронштадтскойфельдшерской школы уволенъ

преподавательГриммъ, братъ профессораЭ. Гриммъ,

за то" только, что въ частномъразговорѣ неодобри-

тельно отзывался о дѣйствіяхъ высшаго начальства

школы. (Н. Ж.).

Въ Новгородѣ за послѣднее время уволено около

80 учителей;часть арестованныхъсосланавъ отда-

ленный мѣста. (Р., Сл.).

Изъ Орловской духовной семинаріи уволены безъ

объясненія причинъ 90 воспитанниковъ.

Уволено 14 воспитанниковъ, два фельдфебеля и

нѣсколько унтеръ-офицеровъизъ морского инженер-

наго училища въ Кронштадтѣ за то, что они вы-

сказалисьпрогавъ выписки изданій Шарапова. Уво-

ленные были лучшими учениками-и имъ предстояло

сдавать выпускной экзаменъвъ мартѣ мѣсяцѣ.

(Ол.).

Въ Петербургѣ, въ ночь на 17-е феврали были

произведены массовые обыски и арестывъ Коло-

менскомърайонѣ. Арестованосвыше 20 человѣкъ^

(Русь). '

Въ Петербурге, 17 февраля, въ 1 ч. дня, въ

домъ * 22, кв. 31 по Битебскойул. явилась поли-

ція и, произведя обыскъ, арестовалавосемь чело-

вѣкъ интеллигентовъ. (Н. Ж.).

Въ Петербургѣ, 11 февраля, въ субботу, въ 8 ча-

совъ вечера, въ квартиру 1 1, дома № 12, 1 ли-

ши Васильевекаго острова явился усиленныйнарядъ

полиціи и арестовалъ 20 находившихся тамъ въ

это время человѣкъ.

Совѣтъ присяжныхъ-ловѣренныхъ округа москов-

ской судебнойпалаты составилъсписки арестован-

ныхъ приеяжныхъповѣренныхъ и помощниковъ. Аре-

стованы присяжные повѣренные гг. Косовскій, Коли-

доровъ, Рязановъ, Ганушкинъ, Іогансонъ, Замковъ,

Калишинскій, Сѣроколоковъ и Шанцоръ; помощники

приеяжныхъ повѣренныхъ гг. Либовъ, Ильинъ, Кры-

ловъ, Синайскій, Терскій, Гринборгъ, Ширманъ, Ти-

хенко, Фосъ и Телицынъ.
Всѣ названныйлица сидятъ въ подслѣдственной

тюрьмѣ и никакихъ обвиненій имъ не предъявлено.

Совѣтъ приеяжныхъ повѣренныхъ по этому поводу

два раза обращался къ министру юетиціи сенатору

Акимову, но никакого отвѣта отъ него не послѣ-

довало.

Въ Костромѣ обыски и арестыучащаются. Аресто-

ваны статистики:Бѣликовъ, Орнатскій и Вольнинъ;

послѣдній боленъ, до арестанаходился въ больницѣ.

(Русь).

Въ Курскъ каждый день прибываютъ въ пере-

полненную тюрьму политическіе арестованные—

учителя, земскіе служащіе, крестьяне. «•

Въ Курской губерніи продолжаются массовые

аресты и высылки на основаніи слуховъ и непра-

вилыгахъ доносовъ. Часть наседеяія озлоблена этой

мѣрой, а часть— терроризована. Никакія предвыбор-

ный собранія немыслимы. Положеніе дѣлъ къ веснѣ

можетъ оказаться опаснымъ: надеждакрестьянъ на
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ы
свободу и ГосударственнуюДуму съ каждымъ днемъ

таетъ. (Р. В.).

Въ Ростовѣ на Дону найденъ и арестованъ

бывшій предсѣдатель совѣта рабочихъ депутатовъ,

руководйвшій декабрьскимъ возстаніемъ. Для произ

водства слѣдствія о поелѣднемъ возстаніи прибыдъ

военный слѣдователь. (Р. Сл.).

Въ Лодзи 12 и 13 февраля производились уси-

ленные обыски и аресты.

Въ Севастополѣ, въ центрѣ города въ частной

столовой полиціей арестовано20 человѣкъ, подо-

зрѣваемыхъ въ антиправительственнойпропагандѣ.

При оіыскѣ ничего не найдено. (Р. В.).

Въ Екатеринодарѣ въ ночь на 12-ое февраля у

себя въ квартирѣ арестованъи обысканъ гласный

екатеринодарскойдумы и членъ депутаціи мѣщанъ

г. Екатеринодара,посланныхъи принятыхъ въ Пе-

тербург графомъ С. Ю. Витте,—К. Д. Везходорный;

арестованномуне предъявлено никакихъ распоряже-

ній объ арестѣ. (Н. Ж.).

Въ Перми производятся повальные обыски и

аресты. Въ числѣ арестованныхъмассаобществен-

ныхъ дѣятелей, лицъ интеллигентныхъпрофессій, и

служащихъ губернской земской управы, а также

много арестованорабочихъ мотовилихинскаго(пред-

мѣстье Перми) пушечнаго завода. На линіи перм-

ской жел. дороги стражаусилена;на заводахъ и

пріискахъ расположеныказаки и солдаты.

(Н. Ж.).

Одновременноеъ арестомъ земскихъ врачей въ

г. Богородскѣ (московск. губ.) были арестованы

также и четыре мѣстныхъ купца: гласный думы

Перелетовъ, гг. Егуковъ, Коковъ и Поляковъ. На-

званныя лица сидятъ въ московскойтюрьмѣ, въ те-

четедвухъ мѣсяцевъ ихъ еще не допрашивали и

не объяснена причина ареста. Изъ Вогородска

имѣются свѣдѣнія, что арестованыони по „указа-

ми)" мѣстныхъ патріотовъ грингмутскаготолка.

Въ Козельскѣ, Калужской губ., въ тюрьмѣ уже

полтора мѣсяца при строгомь режимѣ томится

одинъ изъ земскихъврачей—Сидорскій; вся вина его

заключается въ томъ, что во время декабрьскаго

возстанія онъ находился въ Москвѣ, откуда при-

везъ брошюрку, которую можно достать въ любомъ

книжномъ магазинѣ. Впрочемъ, съ этимъпреступле-

ніемъ Сидорскому ставится въ обвиненіе, что онъ

объяснялъ крестьянамъ значеніе Высочайшаго мани-

феста 17 октября, а это, по елѣдствію, произведен-

ному мѣстнымъ урядникомъ, находилось въ непо-

средственной связи съ надвигавшимся на уѣздъ

аграрнымъдвиженіемъ. (Р. В.).

Въ Екатеринославѣ, въ тюрьмѣ томитсяполковникъ

въ отставкѣ Макаренко, примыкавшикъ партіи к.-д.

Макаренко въ ноябрѣ произнесъ двѣ-три рѣчи въ

клубѣ, настолько умѣренныхъ, что онѣ вызвали по-

лемику въ мѣстной печати.Въ этомъ вся его вина.

Макаренко приходится братомъ завѣдующему мѣст-

ной желѣзнодорожной жандармеріей.

(Русь).

Свыше 50 лицъ политическихъарестованныхъ

привезеновъ Баку; большинство арестованныхъ-жен-

щины. Въ виду переполненія тюремъ и участковъ,

привезенные помѣщены въ арестномъ домѣ, около

пожарнойкоманды. (Сл.).

Въ Новороссійскѣ въ тюрьмѣ содержится до

240 заключенныхъ (полный комплекта 120); изъ

заключенныхъ многополитическихъ. (Н. Ж.).

Въ толмачевскую волость, бѣжецкаго уѣзда, Яро-

славской губерніи, нагрянулъ отрядъ драгунъ и по-

лицейскихъи арестовалъ нѣсколькихъ крестьянъ.

Причина—составленіе на волостномъ сходѣ вѣрно-

подданническагоадреса Государю за дарованныя

милости въ актахъ 6-го августа, 17 октября и

3-го ноября и приговора объ удаленіи старшины

Кириллова изъ волостныхъ судей. (Р. Сл.).

Канцелярія женскаго медицинскагоинститутаза

послѣднее время чуть не ежедневнополучаетътребо-

ванія отъ жандармскагоуправленія о препровожде-

ніи документовъучащихся. Съ началафевраля между

слушательницамиженскаго медицинскагоинститута

произведены повальные обыски; въ результатѣ мно-

гія изъ слушательницъарестованы,хотя компромети-

рующего ихъ въ болынинствѣ случаевъ ничего не

было найдено. (Н. Ж.).

Въ Петербургѣ, 13 февраля, въ редакціи журнала

„Водоворота" былъ нроизведенъобыскъ, при чемъ

была арестованапереписка.Обыскъ былъ нроизве-

денъ по предписанію охраннагоотдѣленія.

(Русь).

Въ Петербургѣ, среди рабочихъ варшавскихъ ма-

стерскихъпроизводятся повальные обысни. Нѣсколько

человѣкъ есть арестованныхъ. (П. Г.).

Въ Варшавѣ снова начались обыски прохожихъ

на улицахъ. На металлическомъзаводѣ Плевкевича

во время обыска найденъ и конфискованъ запасъ

револьверовъ.

Изъ петербургскагодома предварительнагозаклю-

ченія сослано12 политическихъвъ самыя отдаяен-

ныя губерніи Имперіи. (Сл.).

Изъ московской бутырской тюрьмы отправлена

большая партія арестованныхъвъ Якутскую область

и Тобольскую губернію.

Изъ Нижняго высылаются административнымъ

путемъвъ тобольскую губернію на чэтыре года

4 пользовавшихся популярностью въ городѣ обще-

ственныхъ дѣятеля: врачи г. Либинъ и Н. И. Долго-
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половъ, сотрудникъ„Волгаря" А. А. Яворскій и прис.

пов. Н. А. Жемчуговъ. Эта неожиданнаяи совершенно

незаслуженнаякара является актомъсамагооткровен-

нагопроизвола: всѣ указанныедѣятели непримыкали

ни къ какимъ партіямъ и принималилишь дѣятельное

участіе въ мѣстнойлегальнойобщественнойжизйи.Д-ръ

Либинъ былъ однимъизъ энергичныхъчленовъ закры-

таго„всесословнагоклуба", частовыступаянаобщиіъ

собраніяхъ, Н. И. Долгополовъ (уже почтенныйста-

рнкъ) нѣсколько разъ говорилъ на митингахъвъ

дни свободъ", А. 'А. Яворскій былъ дѣятельнымъ

членомъ общества приказчиковъ, Н. А. Жемчуговъ

часто предсѣдательствовалъ на различныхъ обще-

ственныхъ собраніяхъ (ему, вѣроятно, „припомнили"

неудавшуюся, благодаря амнистіи, высылку въ архан-

гельскую губернію). (П. Ж.).

Содержащейся въ одесскомътюремномъ замкѣ го-

родской служащій прапорщикъТеплицкій высылается

въ Усть-Сысольскъ. Высылка мотивируетсятѣмъ, что

Теплицкій, состоя на военной службѣ,- помѣщалъ въ

газетахъво время декабрьскихъсобытій статьиобли-

чительнагохарактерао поведеніи нѣкоторыхъ офи-

деровъ и нижнихъ чиновъ, которые, подъ видомъ

обыска прохожихъ и отнятія у нихъ оружія, обирали

нхъ. (К Сл.).

Въ Бкатеринославѣ получилисьприговоры г. Дур-

ново еще для 22 человѣкъ. Меньшинство ссылается

въ Якутскую область, большинство въ тобольскую

губернію срокомъ отъ трехъ до пяти лѣтъ. Идутъ
этапомъ вопреки ходатайству о поѣздкѣ на свой

счетъ, вопреки 237 статьѣ устава о ссыльныхъ и

. медицинскимъсвидѣтельствамъ. (Русь).

Томскій временныйгенералъ-губернаторъустранилъ

отъ занимаемыхъдолжностейи выслалъ изъ Томска

директоратехнологически)институтаЗубашева, про-
фессораинститутаКужнера, присяжнаго повѣреннаго

Вологодскаго и мирового судью Петрова.

По распоряженікГ департаментаполиціи, докторъ

мед. Шабадъ за чтеніе лекцій на курсахъ скорой
помощи учрежденныхъвъ Вильнѣ въ началѣ декабря,
ссылаетсянатри года въ архангельскуюгубернію.
Въ учреждены курсовъ скорой помощи администра-

ция усмотрѣла призывъ къ вооруженному возсташю.

Изъ Кременчугагенералъ-губернаторомъвысланъ

на три года въ Пинскъ за антиправительственную

пропагандуучитель Михель.

Въ Петербургѣ, 17 февраля, у Семянниковскаго

завода, утромъ, въ 7 ч. произошло столкновеніе

между работающимина заводѣ черносотенцамии

безработными,толпящимися у ворота заводавъ ожи-

даніи попастьна работу.
Началосьсъ того, что одинъ изъ черносотендевъ,

проходя мимо толпы безработныхъ, произнесъпо ея

адресу нѣсколько оскорбительныхъ словъ. Въ отвѣтъ

обидчику былъ брошенъ комъ грязнаго снѣга. Кѣмъ-

то какъ передаютъ, былъ произведет,выстрѣлъ и

раненъодинъизъ безработныхъ.Послѣдніе ожесточи-

лись и погналичерносотенцевъвъ заводь.

Между тѣмъ, было дано знать полиціи и она, при-

бывъ быстро на мѣсто, разсѣяла дерущихся. По
выходѣ съ завода въ обѣдъ противникиснова со-

шлись. Засверкалиножи, загремѣли выстрѣлы. Скѣгъ

обагрился братскойкровью. Казаки, прибывшіе на

мѣсто побоища въ яеболыпомъ числѣ, ничего не

могли подѣлать. Вытребована была вся сотня ж

отрядъ конной полиціи, которые дали нѣсколько

залповъ. Въ результатѣ насчитываютъ3 чел. уби-
тыми и до двухъ десятковъ ранеными. (Страна).

Въ Прагѣ произошла перестрѣлка изъ револьве-

ровъ между двумя группамирабочихъ. Трое изъ

одной группы бросились бѣжать по Гродненскойули-

цѣ, раниливстрѣченнаго околоточнаго надзирателяи

кинулись на полотно желѣзной дороги, которую за-

градили солдаты. Двое рабочихъ скрылись, третій

вернулся и спрятался въ домъ на Гродненскойули-

цѣ, откуда сталъ стрѣлять въ окружающихъ домъ

солдатаи городовыхъ. Послѣ продолжительной пе-

рестрѣлки, въ которой былъ раненъодинъ солдатъ,

солдаты ранилии арестовалибунтаря. Онъ оказался

рабочимъ съ фабрики „Вулканъ".

11 февраля въ Прилукахъ, Полтавской губ., три

стражника-черкесапроѣзжали по базару, причемъ

одинъ изъ нихъ ударилъ крестьянина плетью. Кре-
стьянинъ стащилъ стражникасъ лошади и изрядно

намялъ ему бока. Минута черезъ 20 пріѣхало 15
черкесовъ и нѣсколько городовыхъ искать виновни-

ка. Возбужденные крестьянесъ криками: „бей анар-

хистовъ" бросились на стражниковъ съ полѣнь-

ями и кольями и обратилиихъ въ бѣгетво.

(Р. Сл.).

Въ Ардатовѣ, симбирскойгуб., 18 февраля, во

время базара, между съѣхавпшмися крестьянамии

стражникамипроизошла кровавая схватка. Народъ
избилв стражниковъ, послѣдніе стрѣляли. Убиты
мальчикъ и крестьянинъ, раненовосемь человѣкъ.

Въ Лодзи, 17 февраля нѣсколькими выстрѣлами

изъ револьвера убитъ жандармскиунтеръ-офицеръ.

Въ Варшавѣ, 16 февраля тремя неизвѣстньша

лицамиубитъ изъ револьвера рабочій Тиминскій и

раненаслучайно 14-дѣтняя дѣвочка. Въ тотаже

день бухгалтеру фабрики шляпъ Унтерудвумя неиз-

вѣстныминанесенаранавыстрѣломъ изъ револьвера

въ високъ.

Въ Либавѣ, 11 февраля въ центрѣ города ра-

ненъ выстрѣломъ проходившій солдата.

Въ Кіевѣ, 18 февраля ночью неизвѣстный нанесъ

неопасную рану постовому городовому въ грудь и

скрылся.

Въ ЦарскомъСелѣ, 17 февраля, около 12 часовъ

дня, у выходныхъ дверей вокзала чпнамиохранной
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I
полиціи задержаны два анархиста. При нихъ были

найдены взрывчатые снаряды. Они переданывъ

руки жандармскихъвластей. (П. Г.).

16 февраля, въ 11 часовъ вечера, въ поѣздѣ,

идущемънзъ Выборга въ С.-Петербургъ, во время

остановкиего на станціи Вѣлоостровъ, проходящимъ

но вагону II класса жандармскимъунтеръ-офице-

ромъ обнаружены въ уборнойкоясаныемѣшки вѣсомъ

около 2 пудовъ, въ которыхъ оказались ружейные

патроны. На полкахъ и подъ скамейкамипуетыхъ

купе обнаруженонѣсколько мѣшковъ гораздо мень-

шей величины, въ которыхъ оказались револьверные

патроны. Въ результатѣ произведен^ былъ тщатель-

ный обыскъ у всѣхъ лаесажировъ,причемъдвое изъ

нихъ были арестованы. (Пет. В.).

Влизъ Шуи, въ деревнѣ Панфиловкѣ арестована

типографія соціалъ-демократовъи восемь рабочихъ.

(р. ел.).

Въ С.-Петербургскойвыборгской одиночной тюрьмѣ

(„крестахъ") произошла ужасная трагедія. Одинъ

изъ заключенныхъ г. Мякотинъ (братъ В. А. Мяко-

тина), давно уже страдавшій нервнымиприпадками,

сдѣлалъ попыткупокончитьсъсобою припомощико-

робки изъ-подъ сардияокъ, проглотивъ нѣсколько

кусковъ жести. Жизнь г. Мякотина находится въ

опасности.

Нужно замѣтить, что родные г. Мякотина, обез-

покоенные его болѣзненнымъ состояніемъ, давно уже

хлопоталиобъ отдачѣ его на поруки, но всѣ ихъ

попытки оказались тщетными. " (Н. Ж.).

Въ редакцію „Царицынской Жизни" присланъ

изъ Царева кусокъ арестантскагохлѣба, состоя-

щаго изъ муки .пополамъ съ пескомъ; хлѣбъ этотъ

выдается 6 политическимъзаключенными

Содержащееся въ петербургскомъ домѣ предва-

рительнаго заключения женщины, арестованный

политическимъдѣламъ, обратились на-дняхъ къ по
чальнику дома съ требованіемъ выдать имъ к™~
нибудь матерію для постилкиасфальтовагопола, такъ

какъ, благодаря царящему въ одиночныхъ камерахъ

холоду, многія изъ заключенныхъ, послѣ мѣсячнаго

пребыванія въ тюрьмѣ, заболѣли ревматизмомъ.

Въ виду обнаруженія случаевъ заболѣванія сып-

нымъ тифомъ въ бутырской тюрьмѣ, московская

губернская земская управа обратиласьсъ ходатай-

ствомъ къ губернатору ген.-маіору Джунковскому о

переводѣ изъ тюрьмы въ спеціально приспособлен-

ную для тифозныхъ больныхъ больницуземскаговрача

Лебедева, заболѣвшаго въ тюрьмѣ названнойбо-

лѣзнью. Аналогичноеходатайство возбудили и род-

ственникиг. Лебедева, но до настоящаго времени

ими не получено" никакого отвѣта.

"Въ лохвицкойтюрьмѣ умеръ 18-ти лѣтній юноша

Андреевъ, страдавшій чахоткою и содержавшійся въ

тюрьмѣ по обвиненію въ агитаціи. (Р. Сл.).

25 января, въ стѣнахъ елецкойтюрьмы разыгра-

лась печальная исторія —вспыхнулъ бунтъ арестан-

товъ. Двери въ камерахъи стекла въ нѣкоторыхъ

рамахъ были выбиты. Поводомъ послужили обнару-

женный въ „бочкахъ" нѣкоторыхъ камеръ части

сваренной крысы. Непосредственнойже причиной,

вызвавшей бунтъ, явилось иасиліе старшагонадзи-

рателя тюрьмы Авдѣева, который самовластносталъ

тащить арестантаСкрипкина въ карцеръ, нанося

ему вмѣстѣ съ другими надзирателямипобои. Это

подлило маславъ огонь, и бунтъ принялъ болыпіе

размѣры. Въ тюрьму прибыли тов. прок. А. Бугонъ,

полиціймейстеръ, чины полаціи, городовые со шты-

ками, казаки съ винтовками, стражникисъ ружьями

и пожарные съ ломамии топорами. Тов. прок, тутъ

же началъпроизводить слѣдствіе, причемъбудто бы

было установлено, что крыса подброшена нарочно,

для чего ее поймализаранѣе и берегли. Арестанты

Скрипкинъ и Родіоновъ, на которыхъ пало подозрѣ-

ніе, были посаженывъ карцеръ. Относительнопобо-

евъ арестантовътов. прок, составилъ протоколъ.

На. другой день врачъ освидѣтельствовалъ Скрип-

кина и Родіонова, причемъ установлены слѣды

насилія: 25 кровоподтековъ отъ экзекуціи плетьми

на спинѣ каждаго. Ботерпѣвшіе въ настоящеевремя

сидятъ въ особой камерѣ —прогулокъ имъ тов. прок,

не разрѣшилъ, медицинекагосвидѣтельства не вы-

даютъ.

Вечеромъ, въ день бунта, уже послѣ заключенія

подозрѣваемыхъ въ карцерѣ, одинъ изъ политичес-

кихъ заключенныхъ нашелъ въ уяшнѣ разваренную

лапу крысы, что было засвидѣтельствовано стар-

шимъ и другимъ надзирателемъ.Тов. прокурора на

поданноеобъ этомъ заявленіе отвѣта не прислалъ.

(Русь).

Въ серпуховскойтюрьмѣ политическіе арестован-

ные объявили голодовку, требуя болѣе обильнаго и

здороваго питанія. (Р. Сл.).

Изъ петербургскойтюрьмы, ночью на13 февраля,

бѣжало двое содержавшихся подъ стражей и на-

ходившихся подъ судомъ матросовъ—Евартсояъ и

Орловскій. Побѣгъ былъ замѣченъ черезъ часъ по

его совершеніи. (Н. Ж.).

Изъ бѣлостокской тюрьмы бѣжали два политиче-

скихъ преступника. Одинъ изъ бѣжавшихъ нахо-

дился подъ слѣдствіемъ по дѣлу тайной типографіи

и мастерскойбомбъ, обнаруженныхъ въ его квар-

тирѣ. Побѣгъ совершенъ при помощи веревочной

лѣстницы, перекинутойсъ сосѣдняго двора.

Въ Костромѣ группавооруженныхъ лицъ проникла

въ богадѣльню губернскойбольницы и освободила

политическаяарестантаВульфа. Охранявшій го-

родовой сдѣлалъ выстрѣчъ, но самъ былъ раненъ

въ грудь. (Р. Сл.).

Въ ПІтокмаяегофѣ застрѣлено 7 человѣкъ. Въ

Сиссегалѣ войска схватили неизвѣстнаго человѣка,

имѣвшаго при себѣ • браунингъ съ патронами.При-
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веденный предъ полевой судъ яеизвѣстный былъ

разстрѣлянъ, какъ'агитаторъ.
:Въ Феетенъ 3 февраля прибылъ генералъ съ

эскадрономъ уланъ и расположился въ имѣніи

Толка. Въ тотъ же день и въ слѣдующую ночь были
арестованы 12 лицъ по подозрѣнію въ разныхъ

преступленіяхъ. Въ эту же ночь сожгли три усадьбы,

у лѣсничаго имѣнія Толка все имущество. Самого
его арестовали. Большинство ареетованныхънака-

зано 25-100 ударамиплетей. На слѣдующій день

всѣ жители волости были призваны въ волостное

правленіе, гдѣ имъ наказали не дѣдать безпоряд-
ковъ, выдать агитаторовъи въ теченіе недѣли ис-

править поврежденную телефонную линію. 2 изъ чле-

новъ новаго волостного правленія были наказаны

100 ударами.

Въ Кокенгузенѣ войска застрѣлили фестеискаго

учитидя Крафта.
Въ Виндавѣ застрѣлено пять человѣкъ, сожжены

три усадьбы и многіе подвергнуты тѣ лесному нака-

занію.
Въ Ленневарденѣ застрѣленъ одинъ человѣкъ,

котораго полевой судъ призналъвиновнымъ въ на-

паденіи на драгунъ.

Въ Эдоленѣ 6 февраля военно-полевымъсудомъ

разстрѣляны хозяинъ усадьбы Случче и кузнецъ

той же усадьбы.
Въ Кацдангенѣ учитель Пумпурь и волостной пи-

сарь Кромбергъз сотлаено рѣшенію военнаго суда,

были повѣшены, а сыроваръ Елопъ и хозяева уса-

дебъ Трулле и Чиче, равно какъ и сидѣльникъ Дан-

бергъ, разстрѣляны.

Въ Кольбергѣ войска наказали плетьми трехъ

батраковъ имѣнія, принимавшихъучастіе въ уничто-

женіи иконъ въ торговлѣ мѣетнаго купца Гурья-

нова.

Отвѣты редаі^ціи.

Если недвижимое гімѣнге состоишь въ собственности
одного лица и въ пожизненном-,, владѣпіи другою, то
которое изъ нихъ пользуется избирательными правами.

Избирательный права должны быть признаны

за обоими, такъ какъ законъ говоритъ о томъ, что
въ съѣздѣ уѣздныхъ земиевладѣльцевъ (пол. о выб.,
от. 12) или въ съѣздѣ городскихъ избирателей (пол.
о выб., ст. 16 и 19) участвуютъ „лица, владѣющія. . .

на правѣ собственности или пожизненнаго владѣ-

нія недвижимымъ имуществомъ . . .", и такимъ обра-
зомъ оба, и собственникъ и пожизненный владѣ-

лецъ, вполнѣ подходятъ подъ условіе этихъ статей:
собственникъ можетъ требовать допущонія его къ
выборамъ на томъ основаніи, что законъ предоста-
вляем, избирательный права собственникамъ, а по-
жизненный владѣлецъ —что эти права предостав-
лены закономъ ему, и ему дѣла нѣтъ, пользуется
ли избирательными правами собственникъ или не
пользуется. — Кромѣ того, предположеніе, что изъ
двухъ пользуется избирательными правами только
одинъ, наталкивалось бы на то неразрѣшимое за-
труднеиіе, что законъ не даетъ никакихъ руково-
дящихъ указаній по вопросу, котораго же изъ двухъ
онъ предпочитаетъ.— Это положеніе вещей, создан-
ное положеніемъ о выборахъ 6-го августа, ни въ
чемъ не было измѣнено указомъ 11-го декабря.

Если имѣте.по своимъ разжърамъ удовлетворяющее

требовангямъ целза, состоитъ въ ареидѣ, то не исклю-
чаютъ ли избирательный права арендатора избира-
тельныхъ правь собственника этого имѣнія (и ею по-
жизненнаго владѣльца, если таковой имѣется).

Свои избирательныя права арендаторъ можетъ
осуществлять на ряду съ собственникомъ (и пожи-
зненнымъ владѣльнемъ). такъ какъ законъ (отдѣлъ

III указа 11 декабря 1905 г.), предоставивъ избира-
тельныя права, „кромѣ" собетвенниковъ и пожизнен-
ныхъвладѣльцевъ, также иунравляющимъ имѣніями

на основаніи договора или довѣренности, ничего не
сказалъ о томъ, что эти новыя права въ чемъ либо
умаляютъ права собетвенниковъ или пожизнениыхъ

владѣдьцевъ.

Покушавшіеся на жизнь минскаго губернатора

Курлова и полиціймейстера Норова дочь генерала

Измайловичъ, Пулиховъ и Оксенбухъ приговорены

къ смертнойказни черезъ повѣшеніе.

30 января уфимскій военный судъ разбиралъдѣло

вятскаго крестьянина Бушуева, стрѣлявшаго и ра-

нившаго исполняющаго должность уфимскаго губер-
натора вице-губернатораКелеховскаго. Заеѣданіе

суда продолжалось не болѣе часа. Вушуевъ приго-

воренъ судомъ къ смертнойказни. Выслушавъ при-

говоръ суда, обвиняемый поблагодарилъ, сказавъ:

„Это мнѣ на сегодняшни день подарокъ". Вушуевъ
въ этотъ день былъ какъ разъ имянинникъ. Келе-

ховскій поправляется, но. еще не выходитъ.
(Р. В.)

« 4 Ф » »

Могутъ ли волостные старшины, селъекг'е старосты
и сельекіе и волостные писари участвовать въ съѣздѣ

городскихъ избирателей.

Могутъ, ибо они, получая содержаніе по службѣ

въ сословныхъ крестьяискихъ учрежденіяхъ, удо-
влетворяютъ требованію пункта 6 отдѣла 11 указа
11 декабря 1905 г., устанавливающаго кругъ лицъ,
участвующихъ въ съѣздахъ городскихъ избира-
телей.

Подписчику№ 6641.

Могутъ ли быть въ заключаемые па оспованіи за-
кона 9 февраля 1904 г. договоры о сдѣлкахъ купли-
продажи движимости съ разерочкой платежа вклю-
чаемы условія о неустойкѣ въ случат неиеполпенія по-
купщикомь принятыхъ на себя обязанностей?

Могутъ, 'такъ какъ законъ никакихъ ограниче-
на въ этомъ отношеніи не вводитъ. По выработан-
ному министерствомъ финансовъ первоначальному
проекту правилъ, для сдѣлокъ купли-продажи въ
разерочку предполагалось ограничить размѣръ не-
устойки за неаккуратный платежъ, но это было
отвергнуто.

Подписчику

Вправѣ ли потаріусъ ,переведенный зъ другой городъ,
исполнять обязанности, нотаргуса въ томъ городѣ,

изъ котораго переведенъ, послѣ объявлетя ему о пере-
вода, но до сдачи должности, преемнику?

Не только вправѣ, но и обязанъ. Срв. ст. 190 и

779 т. III и р. у. к. д. 1905 г. № 7.

----------------1 « ♦ ► » ----------------

СП
бГ
У



:^*;ттщ?*%е >0і&р^' ^Щ^^-Щ

751 ПРАВО. 752

Списокъ дѣлъ, назначенныхъ къ слушанію Касс. Деп. Правит. Сената.

■

|ІІ

■ : '

ш

1
. ■

■|

-1

*

- На 27 февраля, по 2 экепед. судебн. д-та.

Слѣдств.: о коштномъ обмежеваніи части имѣнія

Сепѳцъ.

Уголовн.: протестъ прокурора омск. о. с. по дѣлу

о Сарымовѣ.

Частныя: жалобы: кр-скихъ об-въ цивильскаго

уѣзда на утверждение межевою канц. плановъ съ

книгами на участки земли при размежеваніи дачи

дер. Кадышевой; .священно-церковно - служителей
Крестовоздвиженской церкви г. Мурома на влади-

мірское губ . пр.; Алѳксѣевыхъ и Корсакова о возоб.
межъ дачи пустоши Слютиной; прошенія: Котель-
никовой; Вѣликовой; о разрѣшеніи _ совѳршенія

третьей закладной на имущество наслѣдн. Болды-
ревыхъ; о разрѣшеніи продажи и перезалога недв.

имущ.: Сивчуговыхъ; Гончаровой; Я. Быка; Квят-
ковской; Матвѣевыхъ; Тарловскихъ; Петровыхъ;
Сусленниковыхъ; Буниныхъ; Поповыхъ; Мельгофъ;
Гагариной; Карпенковыхъ; А.лександровыхъ; Сален-
ко; Масюковыхъ; объ освид. умств. способ.: Макси-
мова; Пашковскаго; Извѣкова; Извѣковой; Острова;
Кича; Павловича; Врмиловой; Округова; Игнатьева;
Сырейщикова; Любимова; Нудатова; Попандопулло;
Поповой; Дубровиной; Миронова; Столова; Темнико-
вой; Юрченко.

На 28 февраля, по апелляц. отд. уг. касс. д-та.

Отзывъ Злобинцева омск. с. п. 1 ч. 347 и 283
ст. ул.

На 2 марта, по 1 экспед. судебн. д-та.

Апелляц.: по искамъ: Уса съ Пильстика 20000 р.;

Каруновской съ Н. Каруновскаго 15000 р. съ %! по

взаимнымъ искамъ: Шауба и Викторова; Григорь-
ева-Алексанова и Филиппова; Южно-русскаго общ.
торговли съ Гольденбергомъ; Нашатырь и Стельпъ;
Константина и спб-ской биржевой Козухина артели;

конторы Его Императорскаго Высочества великаго

князя Алексѣя Александровича и Перекалина;
Частныя: по жалобамъіна спб-скій комм, судъ:

Голубева; Брусова; Калюскаго; Древингъ; товар.

„М. М. Побѣдовъ и К 0 "; Мирохина; о продажѣ не-

движим, имуществъ: Костромина; Купленскцго; Ти-
мофѣевскаго; Свирчевекаго.

На 2 марта, по 1 отд. уголовн. касс. д-та.

Жалобы: Шамшина владимір. о. с; Гудиной ека-

теринб. о, е.; Трушина сарат. о. с; упр. акц. сб. 1
сувалк. м. с. по обв. Прусаковъ; апр. акц. сб. казан,
гор. м. с. по обв. Табукова; упр. акц. сб. ушлук.

м. с. по обв. Барановской; Кандалова Херсон, о. е.;

упр. акц. сб. Воронеж, о. с. по обв. Подзолюхина;
упр. акц. сб. сумск. о. с. по обв. Фишмана; Безпа-
лова тульск. о. с; Бенгенсдорфа 1 ломжин. м. с;

упр. акц. сб. Пензен. о. с. по обв. Иняшевыхъ,--всѣ

по обв. въ нарушеніи пит. и акц. уст.; Лессеръ
варшав. гор. м. с; Радановепа Кишинев, м. с; Пе-
трусевича 2 Люблин, м. с; Рингса 1 вольмар. м. е.;

Калиновскаго 1 варшав. м. м.; Боровкова моек, с.

с; Мельниковой 1 варшав. м. с. по обв. А. и М.
Мельниковыхъ, — всѣ по обв. въ нарушеніи строит,

уст.: Вмелина сарат. о. с. 1647 ст. ул.; Потаниной
сарат. о. с. 1451 ст. ул.; Мыры одесск. с. п. 1465 ст.

ул ; Васецкаго ейск. м. с. 176 2 ст. ул.; Шенберга и

Карфельдта Р.-гансал. м. с. наруш. тамож. у.; Ма-
лышева ейск. м. с. 131 ст. у.; Назаревскаго ейск.
м. с. 41 ст. у.; Манперля варшав. с. п. наруш. та-

мож. у.; Довчяляо троицк. о. с. по обв. Даренскихъ
по 1697 и 1692 ст. улож.

На 3 марта,, по 2 отд. угол. касс. д-та.

Жалоозі: Пилепишкииа Таганрог, м. с. 142 ст. у.;

Клен ера р.-гапсап. м. с. 142 ст. у.; Парбо и Узле-
ра в.-вейсеншт. м. с. 169 ст. у.; Поксъ ю.-варроск.

м. с. по обв. Шасмина по 173 от. у.; Юпина спб.
ст. м. с. ио обв. Горяева по 130 ст. у.; Саксина спб.
ст. м. с. 135 ст. у.; Гурбо спб. ст. м. с. 131 ст. у.;

Шикульскаго спб. ст. м. с. 177 ст. у.; Карячинскій
москов. ст. м. с. по обв. Балашова; Магарика
р.-вольмар. м. с. 133 ст. у.; Имонскаго р.-вольмар.

м. с. 135 ст. у.; Элькена ю.-врроск. м. с. 142 ст. у.;

Рѣдьки нѣжин о. с. лража; Сердюка и др. кіевск.
о. с. кража; Гейда на опред. одесск. с. п; Борков-
скаго луцк. о. с. 1465 ст. ул.; Борбовицкаго Чер-

нигов, о. с 1655 ст. ул.; Фокина одесск. с. п. 354
ст. ул.; Кренера летичев. м. с. 180 ст. ул.; Недзѣль-

скаго васильков, м. с. 172 ст. у.; Грабовскаго
одесск. гор. м с 135 от! у.; Скоропада и Мехаль-
скаго липовецк. м. с. 177 от. у.; Новикова кіевск.

м. с. 172 ст. у.; Бочарова моек. ст. м. с. 180 ст. у.;

Гинтера спб. о. с. 1489 и 1490 ст. у.; Нечипоренко
уман. о. с. кража; Одиноцкаго луцк. м. с. 176 ст. у.;

Волко витеб. о. с. 1647 ст. ул.; Шубина на опред.

казанок, с. п.; Либерманъ минск. о. с. 180 ст. у.;

Левчишина з.-острож. м. с. 142 от. у.; Безсмертнаго
и др. староконстантинов. м. с. 142 ст. у.; Пинеса
уман. м. с. 142 от. у.; Танклаева и Шапорта липо-

веок. м. с. 142 ст. у.; Бояковсдой и Ковалевой
кіевск. м. с. 178 ст. у.: Матеущека луцк. о. с. 1465
ст. у.; Чубанъ-Усеинъ-оглу симпферопол. о. с. ук-

рыват. краденаго; Куликова на опред. омск. с. п.;

Рейбиса и Кривса псков. о. с. 172 ст. ул.; Пчелина
и Шабельскаго на опред. Новочеркасск, с. п.; Яков-
чика симфероп. о, е. кража; Азрилянта и др. оль-

гопол. м. с. 142 ст. ; .; Маранца проскуров. м. с. по

обв. Дараяснера по 174 ст. у.; Квинтъ и Кушнира
бердичев. м. с. 180 ст. у.; Шевчука в.-вольн. м. с.

кража; Лепа на постановл. в.-волын. м. е.; Вах-
симьянца ростов, на Д. м. с. 142 ст. у.

Протесты тов. прок. спб. с. п. по обв. Ходскаго
и Котельникова по 1 и 3 пп. 129 уч. ул.

На 4 марта. По 3 отд. уголовн. касс, д-та

Жалобы: Спасскихъ и Алексѣева ярославск. о.

с. 1655 ул. 169 и 170 уст.; Васильева усть-медвѣд.

о. с. 1523 ул.; Шамиль и Якимова казанок, м. о.

129 уст.; моек. гор. упр. моек. ст. м. с. по обв. епи-

скопа Григорія по 55 уст.; Будникова моек. ст. м.

с. по обв. Молозева по 177 уст.; Горховскаго липовецк.

м. с. 29 уст.; Перельмутеръ 2 плоцк. м. с. 29 уст.;

Боголюбова спб. ст. м. с. 131 уст.; Яковлевой моек,

ст. м. с. 29 уст.; Васильева спб. ст. м. с. 38 уст.;

Зѣвакина и Чернышева тульск. о. с. 1525 ул.; Ахмет-
галимова и др. уфимск. о. с. 567 ул.; Трошина
тульск. о. с. 169 уст.; пов. „Ф. Реддавей и К 0 Ли-
митедъ" моек. ст. м. с. по обв. Лаповицъ по 1357
ул.; Ренненкампфъ р.-гапсал. м. с. 31 уст.; Ульева
моек. ст. м. с. 123 уст.; Олехновичъ спб. ст. м. с.

по обв. Лабинской по 142 уст.; Самарянова спб. ст.

м. с. 38, 131 и 135 уст.; Сіятъ в.-валкок. м. с. 170
уст.; Кизилова курок, о. с. по обв. Омолякова въ

кражѣ; До~6ряго спб. ст. м. с. 38 уст.; Григорьева
спб. у. м. с. по обв. Сихвонена и др. по 142 уст.;

Бодяискаго и др. екатѳриносл. о. с. кража; Кирил-
лова и др. костромск. о. с. 556 ул.; Муратова и

Дралова моек. от. м. с. 173 уст.; Овчинникова моек,

ст. м. с. по обв. Моргуновыхъ и др. по 135 уст.;

Буксгевдена спб. ст. м. с. 38, 131 уст.; Блинова
моек. ст. м. с. 41 уст.; Грундганда варш гор. м. с.
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29 уст.; Маотгогииа к Бѣдкина 1 донок-; м. с. 170
уст.; Дубовиковыхъ остроголсск. о. о. кража; Грачева
моек. ст. м. с. 31 уст.; Кувшинникова моек. ст. м.
с. 41 уст.; «Панда рост, на Дону м. с. 131 уст.; Тка-
чей екатериносл. о. с. кража; Аняокина тулъек. о.
о. 169 уст.; Коршунова моек. ст. м. о. 41 уст.; Амболя
р.-гапсал. м. с. 180 уст.; Краморова и Федорова
моек. о. с. 170' и 172 уст.; Полякова моек. ст. м. с.
180 уст.; Шикаева опб. ст. м. с. 29 уст.; Рафальсона
ф.-иллуксѣск. м. с. 174 уст.; Акментиновъ в.-валкск.
м. с. 146 уст.; Рейаля ю.-верр. м. с. 131 уст.;Хохлова
моек. ст. м. с. 31 уст.; Шуваева рост, на Дону м.

с. 31 уст.
Протест, тов. прок, и жалобы Полтавскаго и

Квартина усть-мѳдвѣд. о. с. 1655 и 294 улож.

На 3 марта. По 4 отд. гр. кас. д-та.

Жалобы: Ярмолюка новоградволын. м. с. кража
2 дѣла; нач. упр. земл. и гос, имущ. луцк. м. с.
по обв. Куца 2 дѣла; Павленка ольгопол. м. с;
Эйхлера луцк. м. е.,— всѣ по обв. въ вырубкѣ лѣса-;

Пушкарева сарат. сп. 830 ст. уст. сел. хоз.; Пав-
ловскаго и Маркусовъ 1 сувалки м. с. 142 ст. у.;
Старосельскаго кіевск. сп. 285 ст. ул ; Соколова
Ташкент, сп. 286 ет. у.; Валися 1 калишек. м. е.
131 ст. у.; Сржедницкаго варшав. гор. м. с. по обв.
Кондрацваго по 142 ст. у ; Кидава 2 петроков. м с.
обида; Мозуркевичъ 1 варшав. м. с. 173 ст. у.; Кли-
мека 1 варшав. м. с. побои; Велегурскаго 1 варшав.
м. с. кража; Жебровскаго 1 варшав. м. с. кража.

Протесты тов. прок.: казан, сп. по обв. Кышты-
мова по 271 ст. ул.; варшав. сп. по обв. Петроков-
скаго по 940 ст. ул.

Дѣла о возобновленіи: Загорекаго; Бойченко;
Иванова; Свинскаго; Эйгиса; Горошко; Богомолова.

На 1 марта. По гр. касс. деп.

Палатскія: Винипкой и Штермеръ съ Нецеви-
чемъ и др.; Реймера съ Гизбрехтъ; опеки Карано-
рила съ Хаджи-Недовымъ; Шлегеля; упр. земпедъ-
лія и государств, имущ, волынской губ. съ Брод-
сдимъ; Архангельскаго и Панкова съ Головинымъ;
Татищевой и Владимировой съ опек. Браилко; ІНе-
валиной.

Съѣздовыя: Павлихи съ Падакиной; Некрасов-
ской съ Йемогай.

Объявленіе резолюціи: виленскаго земельнаго
банка съ Приходскими.

На 27 февраля. По 1 отд. гр. касс. деп.

Палатскія: правленія харьковск. зем. банка съ
Томилиной; Тюриной съ Рукавишниковымъ; Богда-
нова. съ Русиновымъ; общ. кр. села „Тарасьева" съ
Полуектовымъ; Манцерасъ съ товар, старо-тимош-
кинской суконной мануф. Акчуриныхъ; Кравченко-
выхъ съ Заболотнымъ; Ильченко съ Шмидтомъ.

Съѣздовыя: Варнгольца съ фирмой „братья ІПу-
стеръ"; Кирпы съ Алениной; Душнора съ Шаве-
лемъ;'3олотовскаго съ Впихиной; Удалова съ Задо-
риной; Шевчука съ Раковскимъ; Рыбникова съПо-
знякомъ; общ. хутора „Ярскаго" съ Писковымъ;
Голикова съ Терещенко; Стецкой съ Гулемъ; Ромъ
съ сиб тульскимъ подземельнымъ банкомъ; Мор-
гинштерна съ Стонцелисомъ; акц. общ. ртутнаго
дѣла „А. Ауэрбахъ и К 0 съ Братушковой; Очерет-
наго съ Маргулисомъ; Путятье съ Марцишевской;
Шербова съ Кузнецовымъ; Давыдова съ Портян-
скимъ; Зеньковича; Купреянова съ Буроковымъ;
Батенина съ общ. взаимнаго кредита спб. уѣздна-

го земства; Новицкаго съ Третьякомъ; Пилявсваго
съ Бостановымъ; Клименко съ Славекнаторомъ; Ба-
зарова съ Овчинниковымъ; Казакевича съ Эпштей-
номъ; знаменскаго сельскаго общ. съ Прилнпки-
нымъ; Попика съ Сторожукомъ; Ратькова-Рожнова
са Даувалыеромъ; Шнейта съ Демонтомъ; Рухлина
съ Малаковымъ; Мармора съ Андреевой; Маковец-
кихъ съ Гинькевичемъ; Іоспе; Рабиновича съ Кру-

целемъ; Хмѣльницкаго съ Серебріеромъ; ростовской
на дону коммерческой артели; Марковой; Бур-
штейнъ.

На 27 февраля, по 2 отд. гр. касс. деп.

Палатскія: Кордубана, Жукова и др. съ глав-
нымъ прист. кочующ. нар. ставр. губ; опеки Мат-
тейсена съ Баттъ; Мамутова съ одесскимъ учетн.
банкомъ; Волка съ виленск. части, комм, банкомъ
2 дѣла; кн. Свято по лкъ-Четвертинскаго съ кн. Свя-
тополкъ-Четвертинскимъ; елисаветн. губ., Меджемма
съ Мирсіабъ; Третьяченко съ Шоновымъ; конкурса
южно-руесжаго винокур, промышл. и торг. товарищ,
съ Палицыпымъ; Ильяди съ Никаноровой: Завья-
лова.

Съѣздовыя: Бонара съ Ширкинымъ и др.; Горен-
штейна съ Властепицей; Шпилевскаго; торг. д. м.
Бояджіана и М. Караджа съ Кулишемъ; Бондера съ
Диницами; Висневскаго съ Жидовецкимъ; Пелен-
кина съ Пеленкинымъ; Бѣльскаго съ Гевкеромъ;
Баша съ Миллеръ; Кирилова съ Краснощековымъ;
Гордона съ Богомоловымъ; Копелева съ Багарни-
ковыми; Курочицкаго съ Мазуровыми; Ротаеъ съ
Стыровой; Петрова съ Цейтлинымъ; Грецыхина и
др. съ Усенковымъ; Колчи-оглы съ Констиниди;
Алексѣева съ Каргофомъ; Чуяка съ Денисенкомъ;
Файделя съ Вайгуртомъ; Пойзнера съ Матлесъ; Ма-
тяхитина съ Кошкинымъ; Райсфельдъ съ Сапиро;
брестъ-литовск. гор. упр. съ Гликманамы; Агѣева

съ Коробьиньшъ; харьковской каз. пал. 9 дѣлъ (о
возобновленіи); общ. кр. съ Липовой.

На 1 марта, по 3 отд. гр. касс. деп.

Палатскія: Кронъ съ Кронами; Скрипцовыхъ съ
съ Скрипцовой; Летягиной съ самаро-златоустов-
ской жел. дор.; Шигаева съ самаро-златоустовской
жел. дор.; Гуревичъ и др. съ Холмецкимъ товар,
кр-нъ; екатеринодарскаго парового - маслобойнаго
зав. съ Горбаіенкомъ; фонъ-ІОнка; Гординскаго и
др. Бабашевымъ; Пастухова съ Панинымъ; Мху съ
московско-курской нижегородской и муромской ж.
д.; кубанскаго области, правд, съ Пономаревыми;
Файнберга съ Чаевымъ; торг. общ. „А. И Манташевъ
и Комп." съ Сапа-Али-оглы; Москалюка съ Бржезин-
ской и Луневской; Сугака съ Чубинской; Бабаева
съ Габаевой.

Съѣздовыя: Мизко-Василевекаго съ Мизко-Баси-
левской; Константинова съ Романовымъ; Аллингера
съ Потемковскимъ; Барановскаго сельскаго общ. съ
Стецкевичемъ; Боженкова съ Адаменко; Максимова
съ Бергеромъ; Авербухъ съ Ярошинскими; Шварц-
мана, Койфмана съ Ярошинскими; Пудичева съ Пу-
дичевой; Финкельштейна съ Капторъ; Окмана съ
Шварцманомъ; Яковлевой съ Слѣпцовымъ; Бабія
съ Мократовой; Яковлева съ Янсономъ; Распоповой
съ Таламай; Лебедева съ Фплипповымъ; Стрижева
съ Стриевой; Лыщинской съ Петровымъ; Ивинскаго
съ Цаховскимъ; фонъ-Шнеуръ съ Санинымъ; Фон-
йара съ Петровымъ; Мешурисъ; Ржетельпицкихъ съ
Брауде; Султанова съ Даниловыми; Козинскаго съ
Гижицкимъ; Вышинскаго съ Гижицкимъ; Янечека
съ Мауве.

На 3 марта по 5 отд гр. касс. деп.

Палатскія: Лодзпнга съ Лодзингомъ; Попечит.
надъ личностью и имуществомъ Гиршмана; Ми-
хельсоновъ съ общ. „Россія; Конкурса Шибнева о
несостоятельности; Каца о несостоятельности; Опе-
ки Розенцвейга о несостоятельности.

Съѣздовыя: Пыяеникъ съ Кадарикомъ: Іоэльсо-
на; бар. Толя и Ланде; Гербета Вовсии Мерингомъ;
Кастановъ и др. съ Кюттъ 2 дѣла; бар. Штакель-
берга Вахта; Жукстъ Пенаукской ссудо-сберег.
кассы съ Дзинтерсомъ и др.; Гайлиса съ Гайлусомъ
Лаздина съ фоонъ-Магнусомъ; Сандера съ Петер-
сомъ; товарищ." Аустра съ Аузинымъ; Кереваре-
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совъ съ Краутомъ; Краута съ насиѣдн. Крейцштей-
на; попечит. Юрветсона съ Кристиной ІОрветсонъ;
Мартенсона съ Саабасомъ; Витте съ Климовичемъ;
Розенберга съ Беньяминсономъ; Семеновича съ

Лепшевскимъ и др. Бункшъ съ ІНтейнартъ; Шаро-
новой съ Попяковымъ, Мельманомъ; Кнапа съ бар.
Менгденъ; Кремана и Ольбрей съ Вике; Гаркулей
съ Дирекціей курл. кредит, общества; Іоста съ Вик-
бергомъ; Вейсберга съ Полковымъ; Трейфа съБорг-
маномъ; Розенгартеиа съ Каспари; Зислака съ

Мойкаломъ.

На 3 марта. По 4 отд. гр. касс. ден.

Палатскія: Висневскихъ съ Дептулою и др.; Фор-
наля съ акціонер. общ. „Рудзкій и К 0 "; Бетернана
о несостоят.; горныхъ заводовъ суда Маленецка съ

Радомск. губ. правл.; варшавск. кон. госуд. банка
съ Куликъ; фирмы Э. Бригге бр. и К 0 съ Лиссне-
ромъ; Гецера съ Гиллеромъ; сувалк. губ. правл. о

разд. наслѣдн. ксендза Барановскаго; Оссовичъ съ
Гольде; Гликсона съ Кемпинскнмъ и Мазурскимъ;
Сожанскаго и др. съ Лянге; Штерлинга съ гр. Остро-
рогъ— Садовскимъ; Богуславскаго съ Гершензономъ
и др.; Грабинскихъ съ Ковальскимъ и др.

Съѣздовыя: Пясецкой и др. съ Пухальскимъ
2 дѣла; Крюгера съ Степухайтисъ; ирокураторіи
отъ имени гіетроков. отд. крест, лозем. банка на

дѣйствія судебнаго пристава; Григайтиса о недвижи-

мости; Урбана съ Густайтисомъ; Бразиса и др. съ

Вартошевичемъ; фирмы „Врикнеръ и К 0 съ Нейма-
номъ; Конерскаго съ Собѣскимъ и др.; Брегштейна
съ Гроховичемъ; Червонаброды съ Гельблюмъ; Дро-
здовскаго съ Барей и др.; Гордона съ Радомин-
скимъ; Висни съ Салатовской и др.; Шварцвассера
съ Тускъ и Ландау; Кубана съ Горжелянскимъ и

Щипіорскимъ-. Сѣракевича съ Галецкими; Шпикерта
съ Вгерамъ; Піонткевича съ Ваульгардтомъ; Пен-
кольскимъ о. разд. наслѣд. Т. Данчина; Олынев-
скаго съ Нисенбаумъ; Депта о разд. наслѣд. В.
ПІмита; Кудрелика съ Кудреликомъ; Щигелъ о

разд. наслѣд. Б. Корубы; Оржеховскихъ съ Патков-
ской; Бунрабы съ Куколовичемъ; Паленцкаго
съ Кушмерскимъ; Лабендзя о разд. наслѣдства

А Рунковскаго; Данецкаго Юдыи Майхеръ; Лип-
скаго съ лодзин, торг. банкомъ; торг. д. Жоржъ,
Мейръ и Ё° съ фирм. Рейхманъ и Кацевъ;
Возняко и Родачекъ; Робиновича съ Дмохов-
схимъ; Хилехера о разд. наслѣд. М. Редѳръ; акц.

общ. Гантке и Герца; Яросъ; Янцена съ Мейеръ;
Вогеля съ Вогедь; Ничмановъ сг Ничманомѣ; Эйге-
ра съ Мущкатомъ; Воловскаго съ Кацманомъ; Ко-
рентаера съ Сѣдляновскямъ; Ролинскимъ; Альпера
съ Брамзономъ 2 дѣла; фирмы Карлъ В. Галихъ и

вр. синдика несостоятельности В. Гаазе; Гольдмана
съ Ііоповскимъ; Рудзинскаго съ Стефанчикомъ и

др.; Лянда; Вермуса съ Гелераторомъ; Крастина съ

Сельской и др.; быка съ Пржѳтоцгайиъ; Фронцке-
вича сд Лазаренко; Избицкаго съ Нефодовичемъ и

др.; Свержинской и др. съ Прушковскимъ; Гимель-
фарбъ съ Турко; Юрковскаго съ Наводникъ; Желя-
нисовъ съ Петровслими; Корольцевъ съ Романтов-
ской; Адамуса съ Цѣпговскимъ; Гонтаревичъ объ
имущ. Черскаго; Жолынскоя съ Астребшомомъ и

др.; Воцяли и др. съ Мейлахомъ; Якубчика съ Пе-
карскимъ и др.; Федера съ Уманскимъ; Загорскаго
и др. съ Невяровскимъ.

РЕЗОЛЮЦІИ:

16 февраля по отд; угол. кас. деп.

Отмѣнены приговоры: протестъ товар, прок, и

жалоба ПІубочкина Тамбов, о. с. по обв. Шубочки-
на: состоявшееся по настоящему дѣлу рѣшеніе

прис. засѣд. и приговоръ о. с. отмѣнить, а протестъ

товар, прок, оставить безъ послѣдствій; Варшавера
радомысл. м. с; Дитины радомысл. м. с. —въ части

опредѣляющей сломку постройки; Фельдмана ра-

домысльск. м. с. о томъ же; Яаружнаго и Пекарь
радомысл. м. с. о томъ же; Козака радомысл. м с.

о томъ же; Хольденко. радомьйзл. м. с. о томъ же;

Нешумова спб. с. п.; Рохмана 1 радом, м. с— въ

части определяющей сломку сараевъ; Семена и

Татьяны Озеровыхъ и Анны Котельниковой курок,

о. с. —въ отношеніи Татьяны Озеровой и Анны Ка-
тельниковой; Островской радомысл. м. с. Глазкова
казан, гор. м. с: упр. акц. сб. 1 ломжин. м. с. по

обв. Сивекъ; Израилева витеб. о. с, —въ отношеніи
сломки сарая; упр акц. сб. 1 сувалк. м. с. по обв.
Янгука; харина тамбов. о. е.; упр. акц. сб. херсон.

о. с. по обв. Колбасы; упр. акц. сб. „херсонск. о. с.

по обв. Мадіевскихъ 2 дѣла; упр. акц. сб. херсон.

о. с. по обв. Корпіенко; упр. акц. соб. херсонск.

о. с. по обв. Кравченко; упр. акц. сб. Воронеж, о. с.

по обв. Хованскихъ; упр. акц. сб. Воронеж, о. с. по

обв. Фолигна; упр. акц. сб. воронежск о. с. по

обв. Геренковой; упр. акц сб. воронежск. о. с. по

обв. Гернышева; упр. акц. сб. Воронеж, о. с. по обв.
Гвоздевой; упр. акц. сб. воронежск. о. о. по обв.
Храмченкова; Глобуса варшав. гор. м. с. - постано-

вить допол. приговоръ о примѣненіи манифеста;
ШусГтрова и Епифанова спб. с. п., — въ части возла-

гающей на полицію перестройство трубъ; Петерсона
спб. ст. м. с; Харитонова кизляр. м. с.,; Чесноковой
тульск. о. е.; упр. акц. сб. пенуен. о. с. по обв. Се-
мена и Анны Тепловыхъ —въ отношеніи Анны Теп-
ловой; Берки и Ройзли Розенфельдъ 1 варшав.

м. с. —въ отношеніи Ройзли Розенфельдъ; Ивліева
пензен. о. с; Зборовскаго одесск. с. п.

Отложены докладомъ дѣл.а: Кандалова; Малыше-
ва; Калиновскаго; Боровкова; Назаревскаго; Подзо-
люхин<*; Фишмана; Манперія; Везпалова; Мельни-
ковой; Венгенсдорфа; Иняшевыхъ.

Отложено объявленіе резолюцій по дѣламъ:

Вернштейна; Гришка.

17 февраля, по 2 отд. угол, кас, д-та.

Отмѣнены приговоры: Кумпата Кишинев, о. с;

Жел-това черкаеск. м. с; и о тов. прок, тамбов. о. с.
по обв. Гончарова, -въ части касающейся опредѣ-

ленія наказанія; Ивана Валузинскаго и др. летичев.

м. с. —въ отношеніи Ивана Галузинскаго; ПІвеца-
Волянскаго староконстантинов. м. с; протестъ то-

вар, прок. 1 сѣдлецк. м. с. по обв. Сыха ' (онъ же

Шехъ); протестъ товар, прокур. Чернигов, о. с. по
обв. Залуговскаго; Самоленковъ и Дехтяра брацлав.
м. с; Залѣскаго ушицк. м. с. по обв. Пукаса и др ;

Пикулика капев. м. с; Гольдмана гроднен. о. с. по

обв. Рака.

18 февраля, по 3 отд. угол. касс. Д-та.^

Отмѣнены приговоры: Неживова и Манохина
донецк. м. с; Павлова моек. ст. м. с; Комисарова
вологод. о. с. — въ отношении гражд. иска; Малютина
спб. ст. м. с. по обв. Косихина; Шустова спб. ст.

м. с; Волкова моек. ст. м. е.; Антропова казан, гор.

м. с. - •

17 февраля, по 4 отд. угол. касс, д та.

Отмѣнены приговоры: Соколовскаго и Шилин-
говскаго 2 сѣдлецк. м. с; протестъ тов. прок, москов.

с. п. по обв- Костина; протестъ тов. прок, и жалоба
гр. ист. Кобеско варшав. с. п. по обв. Хмѣлинскаго;

Петрушева москов. с. п.; протестъ тов. прок, харьк.

с. п. по обв. Носенко въ отношеніи опредѣленія

наказанія.
Отложено объявленіе резолюціи по дѣламъ: Ми-

тюшина; Дзенціола; Яблковскаго.

18 февраля, по 3 отд. гр. касс. д-та.

По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:

отмѣнены рѣшенія: могилево-черниговскаго упр.

земледѣл. и госуд. имущ, съ Вражникомъ: Астапо-
вича съ . Степановой; Аваковыхъ съ Погосовымъ
и Караковымъ; Иванова съ таганрогскимъ металл,

общ.
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Передано на разсмотрѣніе департамента: Мат-
тейоенъ съ Маттейсенъ.

Жалоба оставлена Іѳзъ разсмотрѣнія: Гитель-

мана. т

Исключены изъ доклада: Хондру съ Хондру; Шах-
назарова съ Сакизчи.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ:

отмѣнено рѣшеніе: Жусселей и др. съ Кумпинами

И ДР- та
Исключено изъ доклада: Бурштейна съ Вар-

шавскимъ.
По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены Оезъ

послѣдствій.

17 февраля, по 4 отд. гр. касс. д-та.

По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:
отмѣнено рѣшеніе: прокураторіи отъ имени плоц-
кихъ окружнаго суда, казенной палаты и упр.
госуд. имущ, варшавской и др. губ. съ Добрылов-
скимъ. „

• Исключены изъ доклада: Висневскихъ съ Деп-
тулою и др.; Форналя съ акц. общ. Рудзскій и Ко.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

' По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ.

отыѣнены рѣшенія: Шапиро съ Финкельштейномъ;
Липшица съ Эрлихомъ; Франко съ наслѣдн. И. Пла-
хецкаго; Шмулевича съ Кубекомъ; Гаврися съ
Юрчакомъ и др. Грабовскаго съ Флорищикомъ;
Злотникова съ фирм. С. Натансонъ ,с-ья; люоин-
скаго отд. лодзинскаго торг. банка съ Гольдштей-
номъ. ,

Возвращено для поступленія по закону: Арнольда
и Дзевульскаго . съ Лѳвандовскимъ.

Исключены йзъ доклада: Пясецкой и др. съ
Пухальскимъ 2 дѣла; Крюгера съ Степулайтисъ;
прокураторіи отъ имени петроковск. отд. кр. позем,
банка объ имуществѣ должниковъ Эйзермановъ;
Грнгайтиса съ Литермайтисомъ; Урбана съ Густай-
тисомъ; Ольштейна съ Милевскою; Вразиса съ Бар-
ташевичемъ; фирмы „Брикнеръ и К 0 " съ Нейманомъ;
Коперскаго съ Собѣскимъ и др.; Брегштейна съ

Гроховичемъ.

21 февраля, по 1 отд. гр. касс. деп.

По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:
отмѣнены рѣшенія: упр. жел. дор. съ ПІмидтомъ;
Зноемской и др. по д. объ учрежд. администр. по
дѣламъ фирмы тов. „Червенный и Лазничка въ

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ:

отмѣнены рѣшенія: Ретса съ Терасъ; Римшей съ
фонъ-Секомъ; Попова съ Бухвальдъ; Кальни.на съ
ТОргисомъ; Шелькана съ Мюделями и др.; полечит.
Каднина съ Свилле; Антона съ фонъ-Дерфельде-
номъ; Мелифера съ Петербергомъ; Лятти съ Лятти
2 дѣла; Рогуля съ наслѣдств. массой Линдѳнбергъ.

Передано на разсмотрѣніѳ департамента: фонъ-
Анрепа съ Лутта и др.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

■21 февраля, по 2 отд. гр. касс. деп.

По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:
отмѣнены рѣшенія: Мангалъ съ общ. страх. „Ныо-
Іоркъ"; Сеныка съ Сеныкомъ; Харькевича съ
Оношко; Ходынкиныхъ съ Дегтяревой.

Передано на разсмотрѣніе департамента: Подпя-
шука съ виленскимъ земельнымъ банкомъ; Мамутъ-
Мамбетъ-оглу съ наслѣдник. Ад'жи-Муллы-оглу.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ:

отмѣнены рѣшенія: Горостоватого съ Коваленко;
Эхтѳра съ Коваленко; Шнеура съ Коваленко; русск.

страх, общ. съ Пагольской; одесскаго благородн.
собран, съ Пукыленко; Фетисова съ Бояршиновой.

Жалоба оставлена безъ разсмотрѣнія: Швачкина
съ Баткинымъ.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены оезъ

послѣдствій.

22 февралк, по 4 отд. гр касс. деп.
По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:

отмѣоеыы рѣшеніь: кіевскаго земельнаго банка и
Гиллерб ,съ кіевскимъ окр. путей сообщенія; коми-
тета добровальнаго флота съ Успенскимъ.

Жалоба оставлена безъ разсмотрѣнія: Пестрнкова
съ казенной сызрано-вяземской жел. д.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены Оезъ
послѣдствій. По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ
съѣздовъ: отмѣнено рѣшеніе: Давидониса съ Зер-

К По остальнымъ дѣлажъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

22 февраля, по 3 отд. гр. касс. деп.
По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:

отмѣнено рѣшеніе: Семеновой съ Гиппіусомъ.
По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены Оезъ

послѣдствій . ..„,„„,.

По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ съѣздовъ.

отмѣнены рѣшенія: Импайкина съ Селиверстовымъ .

и кі) иСеньгесевскаго и Атыковскаго с. общ.; юпу-
зова съ Шишманомъ; Антонова съ Волковыми
Антоновскаго съ Ганькевичемъ; Псаева съ Лисо-
вымъ; Гунари съ Гунари; Инвалидовой «, Ватте,
Анисвина съ Абдуллинымъ; общ. казак, и кр. с.
Великаго Листвина съ Гарусомъ.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены Оезъ
послѣдствій.

23 февраля, по 5 отд. гр. касс. деп.
По жалобамъ на рѣшенія судебныхъ палатъ:

отмѣнены рѣшенія: общ варшавско вѣнск. ж. д.
съ Савичетъ; общ. моек, казанск. ж. д. съ Дуцкпмъ,
общ. вкадикавск. ж. д. съ Воробьевыми упр. жел
дор. съ торг. дом. Фрейдбергъ и К», Миичикомъ

" ДПо остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ

ПОСЛѣДСТВІЙ. -;• іі*і„'л,г.
По жалобамъ на рѣшенія мировыхъ сьѣздовъ.

отмѣнены рѣшенія: Левинсона, Соловейчина, Раков-
щика съ упр. жел. дор.; Конторовича съ упр. . ^о-
лѣсск. ж. Д.; упр. юго-западн.ж.д.съСимх овитаиъ,
ѵпт>. жел. дор. съ Порозовскимъ 2 дѣпа, Лобано-
вымъ, Саморинымъ, Изгуромъ, Голубчикомъ, Го-
пенштандтъ, Богоровой, Карнибадомъ.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены Оезъ

нослѣдствій.

23 февраля, по 6 отд. гр: касс. деп.

По жалобамъ на рѣшеніе судебныхъ палатъ:
отмѣнены рѣшенія: Чернявской съ кн. Вектабего-
выми; Симоненко и Шишуновой и московской ка-
зенной палаты по дѣлу Смирнова; Орловской ка-
зенн. палаты по д. Шиловой.

Переданы на разсмотрѣнія департамента, перм-
ской казенной палаты по д. Малыгпна; Симбир-
ской казенн. палаты по д. Анисимовыхъ.

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены Оезъ
послѣдствій .

По жалобамъ на рѣшеніе мировыхъ съѣздовъ:

отмѣнены рѣшенія: торг. д. С. Г. Гейманъ и К» въ
Вильнѣ; Крутиковой съ 'п'анильчикомъ; Преобра-
женокаго съ Курбатовымъ; Тартаковскаго съ Мас-
ловымъ. „ л

Передано на уваженіе департамента: московской
казенной палаты по дѣлу Шулейкина съ Майко-

По остальнымъ дѣламъ жалобы оставлены безъ
послѣдствій.

-» «»» *

При этоиіъЛЕ подписчикамъразеылается 3 ій листъ рѣшеній , Общаго Ссбранія" за 1904 г.
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СПРАВОЧНЫЙ ОТДѢЛЪ

Списокъ лицъ, ограниченныхъ въ правоспособности,

Званіе,_ имя, отчество, фамилія.
Поводъ къ ограниченію правоспособности, статья

и яомеръ сенатскихъ объявленій.

К у р л я н д с вТа я, Марія Марцелева, личн. поч.

гражданка.

М а л е р ъ, Федоръ Федоровъ, пот. почетн. гражд.

Панчуткинъ, Петръ Васильевъ, надв. сов.

Папирбухъ, Шляма, купедъ.

Сухановскій, Доминикъ Ивановъ.

X а н е н к о, Екатерина Ивановна, дворянка.

Ц е н к е р ъ, Эдуардъ Іоснфовъ, пот. почетн. гражд.

С. о. 27 февр. № 17. Опека надъ лич. и ииущ.

по сумошествію. Р. VII, ст. 33.

С. о. 27 февр. № 17. Попечительство надъ личн.

и иимущ. по слабоуміго. Р. VII, ст. 32.

С. о. 27 февр. № 17. Опека надъ имущ, по расточи-

тельности. Р. VII. ст. 31.

С. о. 27 февр. № 17. Несостоят, должн. Р. VI,
ст. 158.

С. о. 27 февр. № 17. Несостоят, жолжн. Р. VI,
ст. 159. •

С. о. 2 марта. №18. Опека надъ личн. и имущ, по

умономѣшательству. Р. VII, ст. 35.

С. о. 2 марта. № 18. Опека надъ личн. и имущ, по

душевной болѣзни. Р. VII, ст. 34.

Установленіе,
которое проивве-

ло публикацію.

Спб. с. с.

Рижскій г. с. с.

Черкаекая обл.
В. Д. о. о.

Варшавск. к. с.

Опб. д. о.

Моск. о. с.

Списокъ лицъ, освобожденныхъ отъ ограничения въ правоспособности.

іі

V
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II

Званіе, имя, отечество, фамилія.
Статья и номеръ сенатск. объявленій, гдѣ рас-

публиковано объ ограничении правоспособности и

о прекращеніи такового.

Установленіѳ,

которое произве-

ло публикацию.

А з а в а, Юрій Юрьевъ, крестьянина

Заславскій, Іось-лейбъ Абрамовъ, купецъ.

3 л о т н и к ъ (Злотниковъ), Хаимъ Янкелевъ,
мѣщанинъ.

Р о ш к о, Лейба Боруховъ, мѣщанинъ.

С. о. 27 февр. № 17. Прекращено, попечительство

(учрежден. —с. о.). Р. VII, ст. 25.

С. о. 27 февр. № 17. Окончено дѣло о несостоят,

(первонач. публик.— с. о. 1902 г. № 71, Р. VI,
ст. 789) признаніемъ ея неостор. Р. VIII, ст. 24.

С. о. 27 февр. № 17. Прекращено дѣло о несостоят,

(первонач. публик.— с. о. 1904 г. № 99, Р. VI,
ст. 1258). Р. VIII, ст. 22.

С. о. 27 февр. № 17. Прекращено дѣло о несостоят,

(первоначал, публик,— с. о. 1903 г. № 39) Р. Ѵі,

ст. 459) призв. ея неосторожн. Р. ѴШ, ст. 23.

Рижокій о. с.

Одѳсскій к. с.

Камѳн. - Подол,
о. с.

Кипганевск. о. с.
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ПРАВО.

Списокъ уничтоженныхъ довѣренностей.

Бѣнъ выдана довѣрѳнност*. Кому выдана довѣренность.

Гдѣ и когда явлена. Статья в

ноиеръ еего объявл., гдѣ рас-

публиковано объ уничтожети.

Уетановлѳніе,

которое произве-

ло публикацию.

Елобужекаго гор. общ. банка, Спасской у, Петру Василь-
правленіемъ. ву, прис. повѣренному.

Киселевы мъ, Григоріемъ Фе- [Киселевой, Яаталіи Алек-
дорѳвыиъ, крестьяниномъ. гандровой, женѣ его.

Классеромъ, Михаилонъ Нико- ІВ е л и ч к о, Прокофію Артемь-
лаевымъ, крестьяниномъ. еву, крессьянину.

По лстоваловымъ, Нвкола- 'Полстовалову, Николаю
еиъ Петровым., повѣреннымъ Николаеву,
сѣвернаго страховаго о-ва.

Пѣнкиныыъ, Максимоиъ Ане-
кимовымъ.

Губареву, Георгію Иванову,
присяжн. повѣренному.

С. о. 27 февр. № 17. У Елоб-
рискаго нот. Лежвина, 4 марта

1905 г. № 711 Р. IV, ст. 19.

0. о. 27 февр. № 17. У Спб. нотар.

Успенскаго, 30 декабря 1898 г.

№ 215. Р. ІУ, ст. 23.

О . о. 2 нарта. № 18. У Алексан-
дровскаго нот. Ланшива 4 мар

1904 г. № 991. Р. IV, ст. 26.

0. о. 27 февр. № 17. У Кукар-
скаго нотар. Капустина 9 апр.

1903 г. №333, 30 мар 1904 г.

№ 350 н 351. Р. IV, ст. 22.

С. о. 27 февр. № Г7. у Ростов-
скаго н/Д. нот, Федоровскаго,
4 февр. 1905 г. № 1620. Р. IV,
ст 24.

Спб. о. с.

Екатеринодарскій
о. с.

Московек . в.б.

Таганрогскій о. с.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Пріѣзжі й молодой человѣі^ъ.
Окончившей уѣздноѳ училище. Знающій письмоводство по судебнымъ и административнымъ дѣламъ,

владѣющій красивымъ почеркомъ, трезвый, энергичный знающій бухгалтерш ищетъ мѣста. О.-Цѳтер-

бургъ, Кузнечный, 14, кв. В. А. С.

• Книгоизда- Т^ /Л ТТ ГЛ Г^ Т^" С.-Петербургъ,
тельство >5І ЧЛ Л КУ Ѵ-і О Ямская, 22.

ПОСТУП. ВЪ ПРОДАЖУ ТОМЪ I, СОДЕРЖ. 3 ПЕРВ. ВЫП. ИЗДАНІЯ

СПРАВОЧНАЯКНИГА СОЦІАЛИСТА.
сияпЛЪигЪ гірч Коріяіічтппч) ГУГО и ШТЕГМАНА.

Въ дв^Г^ост томахъ пеТ съ нѣм. подъ ред. В. Я. Боручарскаго и Л. 3 Марковича. Историч об-
зоръ соціальн. системъ и развит, соціализма. Віографіи и характеристики дѣятелей сощализма всѣхъ

странъ. Излож. въ алфавит, пор. Около 1000 стр. убор, печати на лучшей бумагѣ Верже, увепич^ форм.
II за 2 т 3 р каждГт. отд. I р. 50 к. Перес, по разстоянію. Книгопрод. обычная скидка. Въ двухъ
изящн. кол. перепл. съ тиснен, на 1 р. 20 к. дороже. Подписка прекращ. 15 февр. Катал, изд. „Голосъ„,

вышедш. 15 №№ кн. соц.-политич. отд., по ц. 10 к. за каждый № высылается безплатно

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА

НАРОДНОЙ СВОБОДЫ
ЕНІЕНЕДШШТ) НОНОТЩІОННО-ДЕМРШЧЕШЙ ПАРТІИ

Еженедѣпьникъ издается подъ непосредственнымъ рукородствомъ центральна™ комитета партііі
въ соотавъ котораго входятъ: В. И. Вернадский, М. М. Винаверъ, В М. Гессенъ I. В. Гессенъ, кн. Пав .Д.
Долгоруковъ, кн. Петръ Д. Долгоруковъ, А. А. Кизеветтеръ, Ѳ. Ѳ. Кокошкинъ, А. М. Колюбакинъ, А А.
Корнилову С. А. Котляревскій, А. С. Ломшаковъ, И. В. Лучицкій, Н. Н. Львовъ, В. А. Маклаковъ, А. Н.
Максимову М. Л. Мандельштамъ, П. Н. Милюковъ, С. А. Муромцевъ, А. А. Мухановъ, В. Д. Набоковъ,
Л I Петражицкій, И. М. Петрункевичъ, Д. Д. Протопоповъ, Ѳ. И. Родичевъ, М. В. Сабашниковъ, Л. Б.
Струве, Н. 'В. Тесленко, Н. Н. Черненковъ, кн. Д. И. Шаховской, Г. Ѳ. Шершеневичъ и Н. Н. Щепкинъ.

Подписная Цѣна съ доставкой и пересылкой 3 руб. до конца 1906 года; 30 КОП. въ мѣсяцъ.

Р ' 03НИ Подписка "принимается: 1) въ С.-Петербургѣ, въ конторѣ еженедѣльника, Адмиралтейская наб. № 10
кв. 6; 2) въ Москвѣ у Ю. Г.Топорковой, Чернышевскій пер., домъ Пустошкина, кв. 26; к 6) въ комитетахъ

конституціонно-демократической партіи.
Къ одному изъ ближайшихъ №№ будетъ приложенъ стенографическш отчетъ о II съѣздѣ к.-д. партіи

Редакторъ-издатель В. Д. Набоковъ.

Редакторъ-издатель, приватъ-доцентъ: В. М. Гессенъ.

Типографія т-ва „Общественная Польза", В. Подьяческая, 39
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