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«^ С. Симсон. — К вопросу об jiipo-
щении касса^ионного пройсводства.

0. Фишелевич.-—Воаможен лидого-
вор товарищесіва между юридиче-
скими лицами.

Г. Сегал.— Еще о 130 ст. Уголовн.
Кодекса.

С. Файнблит.-^-Набпюдение ва ме-

стами гаключения.

К. Ботоев.—Еще к в&просу обулуч-
шении судебного аппарата.

Б. Стурцель. -Гербовый сбор с копии
документов.

В. Трапезников.— Дисцишшнарная
о-гветственность запцітников.

B. Малкис. — 0 военных судах и

■ дисцшшшарных ввысканиях

C. Аснарханов.— Обаор соз. законо-

дательстваза времяс 1 по 7 окт. 1923 г,

Из деятельности Нарионюста: Рав-
яснения III Отдела НКЮ.

Хроника.

На местах.

За рубежом.
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Официальная часть.

условия поалктски;
На 1 месяц (Октябрь) .............. — р. 95 к.

На 2 месяца (Октябрь—Ноябрь; ......... 1 » 85 „

На 3 месяца (Октябрь—Декабрь) ........ 2 р. 70 к.

Судебным работникам, состоящим на госнабжении и на ме-

стном снабжении, скидка 20%
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ШІ1ЕЕВЕ ВДШТВЙ 111
МОСКВД, Кузкацний Мост, Jfi. Т, телефон 1 -05-S2.

ОТ^ІЕЛЕНИЕ МАГАЗИНДі Петроград, npozm Володарского (б. ЛитейныЯ), М 44і

ПРОДАЮТСЯ И ВЫСЫЛАЮТСЯ В ПРОВИНЦИЮ.
Цвны в золотв no иуроз

банннот №. Т. Б.

чПоложенив о roc. нотариате» с таксой ошгатм
нотариапьиых действий. ......... — р. 10 к.

Проф. Любпинский. „Борьба с преступностыо
в детском и юношеском возрасте" ... 2 р. 30 к.

Проф. Магвровский. „С.С.С.Р." с предисловием
Д. И. Цурского. (Обзор и материалы) . . 1 > 50 »

«Сойрание Кодексов Н. и. Ф. С. Р.» 2-е ивд. Без
перепл.................... 4 р. '25 к.

To же в переплете.................. 5 » 55 »

Граждансннй и Гражд.-Процессуальный Кодексы
со сводн. алфавит.',^в молескин. переплете 2 і> 25 »

Тоше, в коленкоровом перешіетѳ (кармаіш. изд.). 2 » 40 »

Вроблеосннй. «Постатейныйкомментарийк Угол.-
Процесс. Кодексу» с пред. Н. В. Крыленко 3 р. — к.

Д-р. Лейбавич. «Практическое руководство по су-
дебной мѳдищшѳ», 2-ое издание ....... 1 » 35 к.

Проф. А. Г. Гойхбарг. '«Хозяйственное право
РСФСР. Том I. Гражданский Кодекс» 2.е
издашіе л ............. . 1 » 50 »

Турубинер. «Го"ударственныйстрой РСФСР». Кон-
спект лекций ................. — -5 40 к

Н. М. Варша&ский. «Трудовой договор по Кодексу
ваконово трудеСССР», под ред. проф. Валь-
тера и Пергамента. (Из серии книг «Новое
право») ....... «,.." .......... t » — »

П. Нрасиков.<(Нацерковномфронте».Сборникстат. 2 » 20 »

Проф. Гидулянов. «Церковь и государство». Ком-
ментированный сборник декретов и распо-
ряжений Правит. по цѳрк. вопросу . . — » 80 »

0. Барсегянц. «Устав о государственномгербовом
сборе». 2-оѳ изданяе, дополненное и про-
смотренноеИздательским Отдепом НКЮ . . 1 » 50 і

Рындзюнсний и Савииокая.«Де!ГСкое право РСФСР»— » 60 »

Проф. Поэнышев. «Очерк осиовных иачал науки
угол, права». Общая и особенная части по 2 » 25 »

Проф. ЛюблинскиЙ. «Техника,- толкование и ка-

вуистика Ѵголовного Кодекса» ...... і » 25 »

Соколов. «Женское право РСФСР» ........ — » 25 »

Встрин. «Угоповное право РСФСР» ........ — » 50 ♦^
Вавин. «Научно-практический комментарий. к

Положеішю о векселях» . . . '....... I » — »

Угоповный Кодекс в принятой сессией ВЦИЮа
X созыва редакции с алфавитным ука-
зателем ............ г ....... -— » 55 »

Уголовно - Процесіуапьный Кодекс с алфавитным
указателем с шменешіями 2-й сессии
ВЦИК X созыва .............. - » 85 »

Грашданский Кодекс с алф.-предм. указателем .1 » ю »

Граждакский Процессуальный Кодекс (№ 46—47
«Собр. Узак.» за 1923 г.) .......... — » 25 »

Гражданский Процеэсуальный Коденс с алфавит. — » 40 »

Угоповный и Угопозно- Лроцессуальиый Кодекс
со сводньши алфавитами в иолеск. пере-
плете. Карманное издание . , ....... 2 » 35 »

Звмельный Кодекс с алфавитом .......... — » 40 »

Лосиой Кодекс РСФСР ............... — » 12 »

Кодекс ванонов о труде (№ 70 «Собр. Ѵзак.ц ва

1923 г.) . .................. — » 15 »

To же, с алфавитом ................ — » 50 »

Попожение о судоустройстве со стенограммой
4-ой сессии ВЦИК IX созыва и 2-й сессии
ВЦИК X созыва и алфавитно-иредметным

Решения Высшей Арбитражной Комиссин .... — » 65 »

Распоряжения НКЮ об организации губеудов . . — » 30 »

аПять лет Верховного Суда». Иллюстрирсванноѳ
юбипѳйное издание ............. — » 60 »

Новый устав железных дорог ........... 1 » 50 »

Подоходно-Паимущественный налог ....... — » 35 »

Юридическнй календарь за №23 г........ . 1 » 50 >

a 1 » 60 «

Цвньі в золотѳ па нкрич
баиикот Ho Т,

Законы о воинской повинности и льг.атах семьяи
призванных .................

Тѳксты всех амнпстийи инструкции к ним ....

Предмѳтн. указахель-справочник, сост. Василь-
чѳнко. Вып. 1 ва период НЭП по 1 июлн
1922 г. ..... '...............

To жѳ, вып. II, часть 1. Июль—август 1922 г. . . . ~

р. 15- к.
і 15 .

» 35
» 25

To же, вып. 11, ч. 2-я. Сеытабрь—октябрь 1922 г. —■ р. 70 в

Комплент чіСобран. Узаконений» за 1919 г.
» » » ва 1920 г. * ...

Комплект «Собр. Узаконений» ва 1921 г. ...

» » » за 1922 г. с апф.
Аяфавит.-предиетн. указатель к «С. У.» ва 1922 г. —
«Спутник Совлтскаго Юриста» (Алфавитно-предмет»

ный справочник с важнейшимя ведомствен"
ными актами) №№ 2 и 3 ва ноябрь — де-
кабрь 1922 г.............. по. —

To же, №№ 4 и 5 за январъ-^февраль 1923 г. по

To же, ва март, апрель, май,шонь, июль 1923 г. по
«Советское право» № і—1922 г........ -.

» " » № 3-—1922 г. .........
» > iNs 1—1923 г.........

«Рвволюция и церковь» — № 1—3 за 1922 г. .

» » — № 1—3 за 1923 г.

» 50
> 50
» 75
» 90
» 90

- » 75
- » 80
1 » —

- » 35
1 » 80

1 » 25
- » 20
- » 90

И др. издания юридического и справочного харантвра.

ИЗДАНИЯ В. Ц. И. К.

Стенографич. отчвт и постановления 2-й сессии
ВЦИК-а X Созыва ............. 3 р. —

Стенографич. отчвт І-го Съезда Советов СССР и

І-й сессии ЦИК СССР с приложешшмп ... — » 60
Постановления І-го съезда Советов СССР ..... — » 10
Стенографич. отчет ,и постан. 2-й сессии ЦИК'

СССР с текстомКонституцииСССР ..... — » 50
Постановленин и распоряжения ВЦИК X созыва

и его Президиума.Сборник 1, январь 1923 г. — » 30
To же, сборник 2, февраль 1923 г.......... — » 30
To же, сборник 3—4, март—апрель 1923 г..... — » 50
To же, сборник 5, май 1923 г. . '. ........ — » 40
To жѳ, сборник 6, июяь 1923 г...........
To жа, сборник 7, июль 1923 г. ........ — і> 50.
Стенограф. отчвт X съезда Советов с приложев. 2 » —

Постановления X Всероссийсного Съезда Советов — » 15
Стенографич. отчет IX Всероссийсного Съезда

Советов ................... 1 » 50
Стенографич. отчет I и И сессии ВЦИК IX созыва — » 20
Стенографич. отчет III сессии ВЦИК IX созыва . — » 90
Стенографич. отчет ІУ сессииВЦИК » » . 1 > 10
Постановления III еесски ВЦИК » * - » 20
Положение о векселях 1922 г. ^. ......... — * 3

ИЗДАНИЯ «НОВОЙ ДЕРЕВНИ» НКЗ.

Рудин. «Основныѳ начала Земѳльного Кодекса
СССР» ................... ^

Гуров и Лютовский. «Лесной Кодекс в вопросах
и ответах» . . . . ' ............

Новое законодат. в области сельского хозяйства.
Сборник декретов, инструкций и постано-
влеяийс 15 марта1921 г. по 1 ннваря 1923 г.

Тумоиий. «Земельныеправанаселенияи их. защита»
Гуров. «Земельный Кодекс в вопросах и ответах»

*с алфавитно-предметн.указателем . .' . . ■

Гуров.* «Декрет об едином сельскохозяйственном
налогев зопросахи ответах»с токстѳм вакона
2-е исправлсн. и дополн. издание ......

Лесной Кодекс с инструкциямиНаркомзема . . . -

Продолжение см. на 3 стр. облож.

р. 15 и,

-70 »

3 р. — к

- » 40 »

- » 35 »

» 30 »

» 50 ►
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РЕДАКЦИЯ и KOHTOPA:
Москва, Кузнецкий мост, д. 7. Телеф. 1-05-62. ЦЕНА НОМЕРА в Мооква и пров>знции 33 ». зэл.

№40 11 октября 1923 г. №40 m

К вопросу об упрощении кассационного производства.
В № 29 «Еженедельника» (в статье: «Как упростить

кассационное производство») тов. Карклин указывает
на все растущую перегрузку кассационных иястаицпй
и на способы упрощения кассацнонного производства
для борьбы с этой перегрузкой.

Мне кажется, что, кроме тех мероприятий, о

которых говорит тов. Каршшн (сокращение истребо-
вания дел в порядке надзора, требование указьшать
«один раз и сразу» кассационные поводы, точное

собліодение сторонами в речах рамок кассационных
поводов, решение технических вонросов (напр., пере-
дача дел из одного суда в другой и т. п.) одним судьей,
а не коллегией, уничтожение письменных докладов
и закліочений), есть еще два существенных обстоя-
тельства, на которые следует указать:

1. Практики хорошо знают, что приблизительно
одна треть кассационных жалоб нодается б е з в с я-

кого указания на какие-либо кас-

сационные поводы, т.-е. без указания на то,
что в деле нарушен какой-лнбо процессуальный или

ыатернальный закон (какие-либо . статьи Уг.-Проц.
шш Уг. Кодексов). Сюда, ирежде всего, надо отнести

еще и доныне встречающиеся «кассационные» жалобы:
«прошу отменить ириговор по моти-

вам, которые мною будут указаны
в заседании губсуда». Затем громадное
Количество жалоб «по существу»: суд поверил таким-то

свидетелям, по другие свидетели говорили то-то,
свидетели говорили то-то, но дело было так-то; прошу
допросить других свидетелей и т. д. (более всего

бывает жалоб этого рода именно по таким схемам).
Вот по отношению к таким жалобам но существу,
где не указывается кассационного новода (или ука-
вывается заведомо фальшивый — бывают и такие) ,
было бы вподне уместно установить тот порядок,
который^рактиковадся ^"аіалогических случаях еще
в сепате старого порядка: о с т а в д я т £~их б е"з_
Р а с с м о т j>_e_H^n я q^g^_n^_^_Ka_3j. н и е м к aj>_
с апиптттгтлт ттоводов, каковые резодюции
Выносить Т} ра,^ тт^р ртгтгтелт^ннх заседаниях.

Л яѳ имею в руках надленгащей статистики (такой,
вале.рное, и вовсе нет), но убежден, что не ошибаюсь,

утверждая, что таких жалоб в губсудах ириблизр
тельно одна треть. Вот сразу бы и исчезло прибавле^
нне перегрузки Московского губсуда по уголовно^
кассотделению с февраля но июнь (с 3.130 на 4.246).
Все знают какое тяжолое сознание бессмысленно!
работы испытываешь, когда встречаешься в кассан

ционном нроизводстве с такнми ясалобами: вызы?

ваются стороны, часто несколько раз, слушаются
речи, когда заранее с иервой, так-сказать, страницы
дела с ослепительноіо очевидностыо ясно, что все

это зря, что иного исхода, как оставления жалобы
без последствий, немыслимо ожидать; ясно, что такие

жалобы, как поданные с нарушением самого первогоЧ
формального требования, указания на какой бы то I
ни было кассационный повод, вполне законно оста-/
влять без рассмотрения. Если указан повод—велиі/
он или мал, расшатывает или нет постройку нриго-
вора,—это должна решить кассационная инстанция.
Но если новода не указано, нет основания, нет повода
для самого кассационного производства. Прибавлю,
что при таком решении вопроса будет найден и чрез-
вычайно простой способ борьбы с жалобаіш для
«оттяжки приведения в иснолнение приговора», так

как такие жалобы могут быть доложены в распоря-
дительном заседании без рассмотрения даже в самый
день подачи.

Надо заметить, что установление такого порядка
(как и проведение некоторых мероприятий, нредла-
гаемых тов. Карклином) не требует никакпх обяза-
тельных изменений в законе, так как в ст. 312 гово-

рится о жалобах, в которых указаны кассационные
поводы, но, как выше сказано, если кассационные
поводы не указаны, нет основания вообще пускать
в ход машину кассационного нроизводства.

II. Второе обстоятельство, о котором следуеі
сказать при рассмотрении вопроса об упрощешш
кассационного нроизводства, —это доклад дела в су-
дебном заседании. Смешно и стыдно сказать, но это

так: в очень болыпой стенени скорое рассмотренив
дел тормозится неправильной техпикой доклада. Пре-
жде всего, нельзя об этом умолчать, и теперь (хотя
и не так часто, как при старой конструкции второй
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ннстаЕции, когда докладчпками нередко бывали рядо-
вые нарсудьи, не члеиы совнарсуда) докладчнка не

всегда хорошо зііают дела, и теперь (на выездных
сессиях, в особенности) докладчшш, повиднмому,
только в судебном заседашіи зиакомятся с делом,
Поэтому члены ярезндиума, докладчаки, нередко начя-

вают доклад с чтеиия неразборчивого первого иро-
\ токола милнціш.затем свидетельских показаний и т. д.,
\наконеп;, оглашают приговор и затем всю кассаццон-
ную жалобу, как бы бестолкова она ни была. ІІо
трудиости, с какой пм приходится при докдаде в при-
сутствии многочисленной публики депшфрировать
неразборчивые манускрипты (это, ведь, так часто
бывает в протѳколах, напр., милиции), видио,
что член-докладчнк впервые знакомится с делом.
Надо признать, что в такои случае его' работа полезпа
только для него, нзлшпая для сторон, бесплодна
для состава суда, ибо других такой системоа доклада
никогда не поставншь в курс дела. Между тем, для
хорогйёгб доклада надо только добросовестно
внать дело. Здесь лишний раз подтвернсдается
положение: чем лучше оратор (нли докладчик — всѳ

равно)знает дело, тем короче ею речь(одид известный

оратор сказал про руссклх адвокатов; они не имеюі

времеии, чтобы гоиорить кратко). Для меня тот

доклад—образец доклада, если он делается без загля-
дьшания в дело, наизусть. И ьсякое дело можно,
зная его, так доложить. Схема иравильпого доклада
такая: такой-то, тогда-то, такпм-то судом прпговореи
за то-то к такому-то наказашію. В кассациопной
жалобе кассациошіьш иоводом указывается то-то

Затем важио всегда отметить, подгвер/кдается ли

протоколом 1) судебного заееданпя наличность кас

хационного повода. Еста имеется касеатор, следует
'для сохранения кассациониых рамок нредложить ему
дать объясаепия следующвй прнблизительно фразой:
есть ли у вас новые, не изложенные в кассащюнпой
жалобе доводы к обосноваашо вашего кассационного
і/иовода. Я утверясдаю, тго пра правидьной технике
доклада п прп точном знанип дела возможпо в одном
заседаніш рассиотреть не меиее 30—50 кассаппонных
дел, н в такои случае нпкогда не будет перегрузки.

Как вндпо из нзложеиия, я исследую вопрос,
главным образом, с точка зрения работы г у б-
суд ов.

Сергей Симсон.

Возможен ли договор товарищества между юриди-
ческими лицами?*).

Вот один из вопросов, который не нашел своего
разрешеюш в нашем Гражданском Кодексе.

В этом отношении І^ажданский Кодекс следует
примеру свонх западно-европейскнх нрѳдшествении-
ков, оставляющих упомяпутый ^ вопрос открытым.
Но если для западно-евронейских гражданских уло-
жешій, построенных на индпвидуалистческом прнн-
ципе и отражаюшдіх в себе экономический уклад
буржуазного общества с его свободной конкурен-
цней, где препмущественпой формой гражданских
правоотношениіі являются договоры между фпзиче-
скиші лнцамп, этот пробел в законодательстве являет-
ся естественным и ионятпым, то не совсем уместньш
этот пробел оказивается в правовой системс GCCP,
в основе которой ленсит коллективистическпй прии-
цип, с известньши, правда, более или мепее виачи-
тельными отклонепиями в стороиу ипдивидуалпзма.

Действнтельно, в нашем хозяйствениои быту
преобладающее значение имсют, пользуясь обобщаю-
щей терминологисй Гр. Вроц. Код. (ст. 14), коллек-
тивы, в перкую голову коллективы государствепные.
У нас государство не только политический субъект,
но н еще большей мере субъект хозяйственпый
(Гойхбарг —«Хоз. право», стр. 29). Наше хозяй-
ственное право в отличие от заи.-европ. сконструи-
ровало особый юридпческий нпстнтут, так-пазьгоае-
мый государствепный трест—юридпческое лицо пу-
бличного права, выступающее в гражданском обороте,
как частно-правовой имущественный субъект, не свя-

ванный в имущественном отношении с казной. При

*) Счатая векоторыѳ положения автора спорныкя, иеко-
горыо неаравіільными, Редакция печатаетиастаящчк> отатью
В порядке обсуждения в ввду того, что аахроыутыв
вопроеы предотавляюі практический интерес.

Рѳдаиция

гегемонии в гражданском обороте гос. трестов, коопе-
ратнвов п др. коллективов вонрое о праве юридпческнх
лиц встунать в договоры товарищесгва прнобретает
практичискн актуальпый интерес.

Сравнительно легко вопрос этот разрешается цри-
менительно к простыи товариществам.

В отношении юрндпческой прпроды нростых това-

риществ паш Граждааскнй Кодекс целиком стоит

иа почве римского права и новейпшх западно-евро-
пейсюіх кодексов, не признавая за ними прав юри-
дического лнца.

Это положение с несомненностыо вытекает из

сравннтельного аналпза соответствующих статей Гр.
Кодекса, регламенгирующах простые и полные това-

рищества.
По вашему закоиодательству, іоридические лица

возникают не самопроизводьно (явочным норядком),
а на оспованни соответствующего разрепштельного
(концессионного) акта государственпой власти (ст. 14
Гр. Код.). шш регнстрашш в торговом реестре.
В отношснпи полных товариществ Гр. Код. опреде-
ленно устаиавлнвает, что полное товарищество со

дпя впесения его в торговый реестр становится
юридическим лицом (ст. 298 Гр. Код.). Аналогичнов
постановлеаиг,естественно, отсутствует в разделе 2-м
главы X Гр. Код., регулпрующем нравовое положенпе
простых товариществ. Далее, паш Гр. Код. нигде пѳ

упоминает об имуществе товарищества,
как об обособленпой имущественпой мас-
с е, а говорит лишь об общем имуществе

ею

1) Мяв приходипось ужа говорить на страдицах „Ежеяѳ-
дельннка" о важностиправильноги ведения притикцаав ицотаа»
ции. Я в будущеи имі-ю в виду остановиться на вопросе,
следует ли в кассационяий инсгаіщин допускать ссылки на
нарушешш, нѳ отмочошше в притоколе судобиог» васедания,
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товарищей, что иыеет определенные практи-
ческие последствпя в отношении порядка и размеров
ответствеиыости по общим долгам (ст. 287 и 294 Гр.
Код.). Наоборот, в полном товарпщостве существует
имущестьо товарищества, как юридического лица,
при чем кредпторам предоставляется право обратить
взыскание по долгам товарищества на имущество
отдельных товарищей лишь по устаповлении несо-

стоятельностп или по ликвидадии дел товарищества
(ст. 305 Гр. Код.).

Простое товарищество не выступает в граждан-
ском обороте самостоятельно; как таковое, оно не

пмеет своей фпрмы, не является субъектом имуще-
ственных прав, вообще, не имеет иикакпх аттри-
бутов юридического лпца. Договор простого товари-
щества есть один из видов договоров, коими уста-
павливаются определенные обязательствепные отно-

шепия между товарпщами, при чем во вне каждая
из сторон выступает самостоятельно.

Поэтому поскольку тем или ииьш іоридпческим
гшцам действующим о пих положением или уставом
предоставлено право заключать договоры для достн-
жения хозяйствениых целей, они мог5гт вступать
и в договоры товарищества в порядке ст. 276 и сл.

Гр. Код. При этом с точки зрения Гр. Код. является
безразличным, кто является контрагептом юриди-
ческого лица в договоре товарищества: госоорган ли,
коонеративное ли учреждениѳ или другой кодлектив,
или же частное лицо.

Одпако, поскольку речь идет о государственных
трестах, наше законодательство устанавливает огра-
ничения двоякого характера: 1) в отношении хозяй-
ственной цели, радп которой товарищество учре-
ждастся; 2) в отпошении рода лиц, с которыми договор
товарищества заістючается. В первом отношении пред-
ставляется необходимым, чтобы та хозяйствениая
цель, ради которой товарищество учреждается, со-

ответствовала установленному уставом государствен-
вого треста кругу деятельности его (ст. 1 и 2 пост.

СНК от 2-го января 1923 г.). Во втором отношении

пеобходимо, чтобы договор товаришества не пред-
ставлял собою в скрытой форме фактического участня
юридическнх нлн фпзпческих лиц в самом государ-
ственном предприятци, ибо в этом случае, согласио
•ст. ст. 25 и 26 декрета о центральпых государственпых
ігрестах от 10/ІѴ—23 г. и ст. 24-й декрета о местных

трестах от 17/ѴП—23 г., и требовалось бы соответ-

ствующее измененпе устава треста или преобразо-
ванпс его в акционерное общество. С соблюдениси
этих условий договор простого товарищества является

для гостреста одной из обычных его операцнй, иа

соверіпение коих он уполномочен в сплу упомянутых
декретов без санкцпи со сторопы выше стоящих
гисударствепных органов (ВОНХ, Промбюро, ГСНХ).

Несколько иным должен быть подход при разре-
шениц интересующего иас вопроса применительио
к прочим видам товариществ.

По своей юридическоі природѳ полное товарнще-
'Ство и его раэновидности (товарищества на вере
и с ограниченной ответственностью), равно как и

паевое товарищество, представляет собой субъект
прав, выстунающий во виепшем обороте самостоя-

тельно, независимо от его ингредиентов, под своей

фирмой, и обладающий всеми правами юрпдпческого
лица (ст. 2)8 и 13 Гр. Код.). Каждое юридическое
лицо пол^ча;т свое бытпе в силу особого акта, >твер-
жденного го ;ударствениой властью и определяющего
цели его, средства, способ деиствиа и проч. Право-
способность юридического лица ограничивается его

уставом или той целью, ради которой юридическое
лицо создапо.

Поэтому и право заключать договор полного

товарищества юрцдические лниа имеют постольку,
поскольку право это им предоставлено уставом плп,
по крайпей мере, в той мере, в какой цель, ради
которой полное товарищество учреждается, соответ-

ствует уставной цели юридического лица. Поскольку
юридическое лицо вступает в договор товарищества
ради осушествлеипя хозяйствеаных целей, уставом
его не предусмотрепных, наступают условия, дающиѳ

государственной власти основаиия для прекращения
существования юридического лица (ст. 18 Гр. Код.).
Но в тех случаях, когда цели учрежда^мого товари-
щества пдут по линии целей юридического лица,
регистрацпя такого товарищества вполпе допустима.

Правда, этот вывод несколько колеблется неко-

торыіш указаниями закона, как-будто подчеркиваю-
щпми личный характер участпя в договоре полного

и других" товариществ. Так, например, примечание
1-е к ст. 296 Гр. Код. требует от учредптелей полного

товарищества указаипя в учредительном заявлеыш

фамилпи, имепи, отчества п места жительства каждого
товарища. Одпако, вряд ли из этого частного

указания закона, имеюшего очевидиой целыо регла-
мептировать иорядок учреждеиия товариществ в тех

случаях, когда учредптелямп являются отдельные
граждане, можно сделать отрицательный вьшод в от-

пошении донустпмости регистрации полных товари-
ществ, учреждаемых при участпи юридическнх лиц,
уставами коих такоѳ участие предусмотрено или

уставам коих оно, по крайней мере, не противоречит.
В нашем законодательстве имеются прямые ука-

зания на то, что оно допускает участие юридическнх
лиц в торгово-промышленных объедипеппях

Декрет о государственных трестах от 10/ІѴ с. г.

(п.«И'>ст. 28) предоставляет трестам право вступать
с разрешения ВСНХ в сипдикаты и «и и ы е т о р-
гово-промышлепные объѳдинения».

К чпслу последпих могут быть, согласно ст. 295
Гр. Код., отпесены и полные товарпщества. To же

правило содернсится и в декрете о местных трестах
от 17/ѴІІ—с. г. (п. «л» ст. 26-й) с той лншь разницей,
что в данном случае на вступлешге в торгово-про-
мышленное объединение требуется разрешение ГСНХ
(ОВСПХ) и утвсрзкдопие губэкосо.

Таішм образом, если наше законодательство, стоя-

щее на-страже публичных интересов, в целях со-

действпя росту производительных спл принципиально
допускает возможность участня государственных тре-
стов в полных товарпществах, как в одном из видов
торгово-промышленных объединений, то пет основания
отрицать допустимость участня и других юридическнх
лиц в полных товаршцествах, поскольку, конечно,
таковое участие находится в соответствии с уставом
данного юридического лица.

0. Фишепевич
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Еще о 130-й статье Уголовного Кодекса,
Статья Ю. Зороховича «По поводу ст. 130 Угол.

Код» («Еженед. Сов. Юст.» № 37), служащая ответом
на мою статью в «Пролетарском суде», являет собой
образец теоретической нутаницы и искажения реаль-
ной действительности.

Постараюсь это доказать.
10. Зорохович, приводя ряд выдержек из уголов-

ных уложепий буржуазных стран и сопоставляя
с ниші ст. 130 нашего Уголовного Кодекса, пытается
доказать, что ст. 130 вовсе не является специфической
для революционного правотворчества и что устана-
вливаемая ею уголовная ответственностъ за неиспол-
нение договора с государством имеет место во многих
капиталистических государствах. Опнраясь на вы-

держки из буржуазных кодексов, автор объявляет
«педоразумением» мое положение о том, что 130 статья
является в руках пролетариата в эпоху государствен-
ного капитализма одним из оруднй борьбы с бур-
жуазной стихией.

Но если что является педоразумением, так это то,
что автор нрннялся за критику статьи, которой он

не прочел, как следует. Ровно половина моей статьи

посвящена толкованию главы IV Угол. Кодекса
Ю хозяйствснных преступлениях»; об этой-то главе

и говорится, мезігду прочим, что она трактует о том,
как следует обуздывать буржуазную стихию, когда
она выходит за пределы положенного диктатурой
пролетариата.

Можно ли приниматься за толкование ст. 130 УК,
забыв об общем смысле главы «О хозяйственных пре-
ступлениях», в которой она паходится.

Я утверждаю, что вырвать какую-либо одну
статыо из общего контекста нашего Кодекса и сравни-
вать ее в изолированном состоянии с соответствующей
статьей кодекса буржуазного—значит, заведомо вне-

стн теоретическую путаницу.
Если мы же подойдем к ст. 130 с точки зрения

общего смысла главы о хозяйственных преступлениях,
то окажется, что весь арсенал выдержек из буржуаз-
ных уложений пи к чему. В самом деле, Ю. Зорохович
устанавливает, что франпузскнй, венгерский и гер-
мапский кодексы зиаіот уголовную отвстственность
контрагентов государства, при которой пеисправпый
контрагепт отвечает за объективиый резулътат —

пеисиолнение договора (норма как-будто даже более
радикальная, чем наша 130 ст., которая устанавливает
ответственность лишь за субъективную виповность).
Но из иесни слова не выкинеигь: иеречисленные
буржуазные кодексы говорят об ответственности
контрагентов, связанных обязательством в отиошении
«сухопутных или морских армий», армии, приведенной
в боевое положение, «армии или флота во время
войпы». Ни для кого не новость, что каппталистиче-
ские государства жертвутот иной раз интересами
отдельных представителей буржуазии радп запщты
господства буржуазии в делом или отдельной ее

части, когда это господство подвергается неиосред-
ственной военной онасности; примеров за период
империалистцческой войны и иосле нее можно при-
вести дрстаточно. Даже более того: некоторые воюю-

щие буржуазные страпы ввели у себя государствен-
ный контроль пад промышленностью и чуть ли не

принудптельную централизацню ее. Но имеет ли это

что-нибудь социально-общее с государственным капи

тализмом в том смысле, в каком он имеет местс

в Советской Республике. Я говорю осоциально-
общем, потому что еще в 1921 г. Коммунистическая
партия и иролетариат иризнали, что с точки зрения
техники мы должны учнться у буржуазного
государственного капитализма; здесь же речь идеі
не о технике, а о том, борется ли пролетариат в своем

законодательстве с буржуазией, как соииальной си-

лой. Совершенно пеоспоримо, что пролетарский го-

сударственный капитализм имеет социальные задачи
абсолютпо противоположные задачам государствен-
ного капитализма буржуазии, и потому отождествлять
отношение к частному каииталу со стороны советской
власти и то же отношение со стороны буржуазных
государств, хотя бы во время войны, как это делает
по существу Ю. Зорохович, как-то нелепо.

Совершенно неверно, что ст. 130 издана во время
гражданской войны, Всем известно, что 130 ст., а с нею
вместе и весь Уголовный Кодекс были введены в дей-
ствие 1 июня 1922 года, когда никакой войны не было,
а наоборот, Сов. Росспя вступала в полосу передышки
и экономического строительства. Глава Уголовного
Кодекса о хозяйственных преступлениях с момента
своего введения по сию пору иыеет в виду имеппо

обуздывание буржуазной стихші и именно в эпоху
экономического строительства, а потому ничего общего
с ответствеппостью поставпщков на армию буржуазных
государств она не имеет.

Обратимся непосредственно к ст. 130. Прежде
всего, отмечу, что Ю. Зорохович нехорошо цнтирует.
Он вьшисывает из моей статьи, что «по 130 ст. должно
караться всякое невыиолнение договора с госорганом,
за исключением тех случаев, когда договор не вынол-

неи благодаря неиреодолимой силе» и совершенно
произвольно выбрасывает конец мысли: «и другим
обстоятельствам, находившимся вне воли контрагента
и помешавшпм выполнению договора ири наличии

самого серьезлого н добросовестного отношения контр-
агента государства к своим обязательствам». Мысли
оипонента искажать не следует.

Проверим правильность моего утверждения. Дело
в том, что ст. 130, помимо злонамеренности, говорит
еще об «иных заведомо недобросовестных по отношению
к государству действиях», с чем упорно не желают
считаться ни Ю. Зорохович, ни его подзащитный
Э. Левоитин. Для того, чтобы получить представление
о том, как наш Уголовный Кодекс ионимает недобро-
совестность, обратимся к ст. 108, которая гласит:

«халатное отношение к службе,т.-е. невнимательноѳ,

небреікное или явно недобросовестное отношение
к возложенным по службе обязанностям» и т. д. Из
текста 108 ст. видно, что Уголовный Кодекс считаеі

недобросовестность одним из впдов халатности; халат-

ность же спноним перадивости. Отсюда можно заклю-

чить, насколько прав Ю. Зорохович, когда он утвер-
ждает, что «без заведомо злонамеренного характера
неисполнения договора одно неисполнение по нера-
депию, преступной самонадеянности и т. -д. не может

влечь применения уголовной репрессни». (Заметьте:
даже по преступной самонадеянности, т.-е. ав-

тор вводит ненаказуемую иреступность и как-раз для
контрагентов государства — завидная прпвнлегия).
Нет, я продолжаю утверждать, что контрагепт госу-
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дарства. нѳ исполнивший договор по нерадивости,
отвечает по 130 ст. Угол. Код.

Ю. Зорохович находит, что «тенденция законода-
теля должна быть направленак суженшо применения
130 статьи по примеру иностранных
кодексов, так как и госорганы выучиваются
охранять в договорах государственные, а ні частные

интересы (и к чему было вводить новую статыо 128-а,
карающую должностных лиц за заіілючение невыгод-
ных договоров, неизвестно), и социальны t состав

контрагентов подбирается подходящий. A я, грешяым
делом, и не знал, что у нас такое благорастворение.
Очевидно, упустил это обстоятельство и ВЦИК,
который не дальше, как этим летом, ввел в Уголовный
Кодекс попятие экономической контр-революции.

Свое мнение о том, что нрименение130 ст. следует
сузить, автор подкрепляет и практическим соображе-
ннем: чтобы госорганы не переплачивалив договорах

В течение пѳрвых трех месяцѳв своей работы московская

прокуратура шла ощупью ео местам заключения, нѳ зная

определенно и точно, как овладѳть огромной массой (около
ренадцатитысяч) заключевных, как подойти к затхлой тюрем-
пой адышистрации, как скоптактировать паблюдение с орга-
нами, непосредственно управляіощимн мостами заключения.

Массы заключепных букБально зайрасывали прокуратуру
потоками всевозмойшого рода заявлений, и работа прокура-
туры сводилась к разбору stcfo ливня жалоб и просьб без
конца. Всякое иосещепиѳ тюрем в результатѳ нагружало
работавших в этой области тюком письмеяных и устных вая-

влепий. К голосу заключенных прокуратура прислушивалась
довольно внимательно, но на добросовестноеотношеіше к делу
давила масса, количество, и справиться как слѳдует с работой
без изучееия, систематизациизаявлений и ашюб, без изучения
причип стало невозможным.

Основными мотивами заявлений заключенных были следую-
щи": жалобы на медленность судебного и следствепного аша-
рата, па несвоевреиенноепримѳнение амнистии, на неясиость
приговоров и на действия тюремной администрации. Харак-
герно, что жалобы на адипнистрацию,в особенности, коллек-
іивныѳ протесты, очень редки.

Это объясняется абсолютным отсутствием какой бы то ни

было спдоченностиу маосы заключеиных, каждый занят только
собой, своим «делом». Действия администрацин,которыв обык-
новенно цементируют волю масс, выливающуюся в формѳ
общих нротестов, являются чрезвычайно редаой темой заявлд-
ний. Это объясняется разнока.іиберностью состава заключеп-

ных и весьма распространенной среди заключенных на-

деждой на скорое освобождеаиѳ: досрочное, амнистия, раз-
грузка и т. д. Считая себя всѳгда как бы накануне возможного
освобождения, заключенный в советской тюрьме шрвдощ-
чески нѳспособен «насолшъ» администрации,опасаясь, как бы
она не попортила не сегодня, завтра при освобождении. Стшгг
голько этой надеждѳ времеппо померкнуть, прцмерно, посгѳ
ведавпо закончившейзд работы койнссйи ВЦИК, как жалобы
ва администрацшопосьшались по самым ничтожным поводам.
Йтак, жалобы на адиияистраішю сравнптельпо. редки, одпако
иы из-за этого нѳ впалн в казепный оптимизм и занялись соз-

иество с Главумзаком упорядочешіем личного составатюремной
адыанистрацші. Некотороѳ удучшение материадьпого положе-

за уголовныЁ «риск» контрагента. Не явное ли проти-
воречие: с одной стороны, «госорганы выучиваются
охранять в договорах государственные, а не частныо

интересы», а с друтоа стороны, онн кажутся автору
настолько беспомощными, что будут предоставлять
контрагентам за счет государства более выгодцые
условия за то, что они могут пострадать, если ока-

жутся педобросовестными. Конечно, не сузкение
применения 130 ст. заставит госорганы не переплачи-
вать контрагентам—на этот предмет введена вышо-

упомянутая статья 128-а.

Промышленность наша восстапавливается, но вос-

становление это идет с такими усшшями, в такоа
напряженной атмосфере, что вводить либерализм
вотношении явного ее конкурента,да еще недобросо-
вестного, рабоче-крестьяпская власть пока не молсет

Г. Сегал.

ния тюремной администрации,перегрушшровка начальнкков,
привлечение (пока только единичное) коммунистов к работе
непосредственно в местах заключения нодтянуло тюреьшута
администрацию, и число жалоб заключенных по этой рубрике
приблнзилось к нулю. Для потока заявлений по целому ряду
мелких вопросов (незачет предварительного заключения, перѳ-
воды и т. д.) нами были поставлены запруды в самих местах

заключення: начальники и заведующие канцеляршіми обяза-
лись к определенному сроку пересмотреть все дела своих

заключенных в целях устраненпя мелких дефектов путем
непосрѳдственного сношения с соответствующимн учрежде-
шшми, при чем об этой работе адишшстрациптюрем по требо-
ваншо прокуратуры ставплись в известность заключенные.

ОтветстБенность за «канцелярские» дефекты возлагалась на

начальников мест заиіючения. А затем шла проверка проку-
ратуры, что называется «на выдержку». Таким образом, нам
удалось фиксировать вниманиѳ тюремной администрации на
делѳ заключенного, подчеркнуть ее ответственность за каждую
бумажку, волнующую его, строго прнследовать халатность

в этой областн. Это, нанашвзгляд, необходимыѳ меры, которью
диктуются практикой повседневной работы прокуратуры по

наблюдению за местами заключения. Нужяо твердо помнить

директиву 26 ст. Уг. Код.: «являясь мѳрой оборонитедьной,
наказание... нѳ должно причинять престуннику бесполезных и
лишних страданий». А всякая неясность в тюремном делѳ при-
носнг заключенным не мадо тревожных дум и неприятпс-
стей.

Путем контактирования работы по наблюдению за местами

заключения с работой тозаршцей по судебно-следственной
лияии удалось сократить число заявлений и по этой рубрике.
Но только сократить, ибо еще и по сей день значитѳльный

процент заявлений и зкалоб заключепных падает на медлитедь-
ность судебпо-следственного аппарата. Усовершенствованиѳ
этого аппарата, повидимому, идет довольно туго, о чем наши

руководящие товарнпщ должны серьезпо подумать.
Изрядное колпчестБО жалоб заключенных падало на судсб-

ные оргапы по вопросу о непртіѳнепии аашистяи. Как изБестно,
амнистая2/ХІ—22 г. должна была быть закончона в меоячный
срок со дия опублшѵования. Этот пуиктдесятыйбыл вѳдиколепно
усвоен оак.іюченньиш, которыз опасались, что по истсченин

ыосяца амцистия больше прйменяться не будет. На этой почвѳ

вознжаа масса нѳдоразуменнй. Проведение в жизнь постано-

паблюдение за местами заключения.
(Из прантики Московской губернской прокуратуры).
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вдения ВЦИК от 2/ХІ—22 г. тормозплосъ п. 6-м, согласно
которого «амнистпя в виде полпого освобождения от наказания
вли сокращсиш] сроков его в отаошеиші лщ, осуждеішых
нарсудами и революциошшми трибуналамп, применяегся
судебиыми оргаиами, вынеошими приго-
в о р. Вот это подчеріаіутое ванв ооаоятедьство на пракгикб
создало рядтруростей, исследовашіе которых попутио прявело
к совертшю йюжиданиым вьшодам. Оказааось, чго в местах
вавлючеиия г. Ыоиквы еодержал«сь около 2о0/0 осуждеішых
варсудами и трибупааааш разных коццов Республііки, что

зьачіггелыіо затормознло примеиениваміпістни 22 г.
Амігастшо мы все жс провели частичносамидовольпо быстро,

частнчиопутем вынуждениой длителышй первішски с проііура-
турой па ыестах. Паш выход был чаков: так как в сиду п. 2
Еоставовлешш от 2/ХІ—22 г. осуждешые до одного года
освобождіиись водпйстыо, а освобождешіь в ciuy п. 10 того же
Еоставовлешш должпо было быть проведеио в месячный срок,
то мы считали после 2 декабря 22 г. всех осужденнш до одиого
года незакоиао содержащіімися под стражей и, ве доаадаясБ
решения суда, вьшосшего пршовор, освобождали их в силу
ст. 6 ІЧІК. Такиы образом, мы зваадгедьно ускорили освобо-
асденйе 300 с лишним заключенных. Дадѳе, учитывая знати-
телышй 0/0 закдючеиных, осуждошшх в развых копцах Pjc-
пубдшш и отбывающих наказание в Москве, мы обратились
в цептральвую црокуратуру и в Главумзак с двумя прсдложе-
ниями: во-первых, мы считаем более правильным, более соот-
ветствуюпщм духу пашего Уголовного Кодекса, когда заклю-
ченные, в особеішости, из рабочих и крестьяв, отбывают
ваказание в месте их постоянвого зкнтельства. Если какой-
внбудь нэпмав, осужденпыйпо 130 илидр. «хозяйственной» ст.,
стремится во что бы то ни стало отбывать наказашіе в центре,
где целая свора родствевников изо дня в девь обивает пороги
цснтральпых учреждений для облегчения участи «вевшшого»,
то рабочий и крестьянив, впавшнй в престушіение и отбываю-
щий паказапвѳ далеко от дому перепосит из-за этого лишвие
страдапвя. Рабочий, крестьянив фактнчески из-запереброски
аишается свидавий, передач и т. д., а такое подожение явво
Еротиворечит 26 ст. "УК. Строго придерзкиваясь классовой
липии при проведеиии нашей карательвой политаки, следо-
вало бы осулсдевных трудяпщхся преішущественво содержать
вод стразкей по месту житедьства, а ваших іоіассовых врагов
размещать в тюрьмах подалыве от цевтров: эту публику мы,
ведь, караем, а не псправляен. Конкретво, мы предложали
расселитьпришлый в Москву тюреішый элементи не допускать
в дальнейшем цевтрализацш тюрешіого населеніш в Москве.
Когда на окраинах бушевала гражданская войва, вполне
понатеабыл перевод осуждеішых в вентр, где положепие было
тверже. Тогда цевтр играл для периферийвого огневного
кольва роль своего рода убежшца, куда травспортнровался
«оваспый элсмевт», тогда красвая Москва оставляла в стороне
свои местпые вужды и отводила при жестокон квартирвом
кризисо целые усадьбы для заключенных. Теперь картияа
несколько изыепилась, теперь, па паш взгляд, настало время
красвую Москву разгрузить ве только от избытказаіаючеввых,
но и от излишвих лагерей и коловий. Дальиейшая работа
в местах заключевия пододвшіула нас вплотнуіо к вопросу об
их переподвешш и возмоашой разгрузке. Этот вопрос оказался
чрезвычайпо слолсвым, и ва его решевие пришлось потратить
немало сил. Метод паш был таков: мы свачалапутемдетальпого
статистическогообследования пыталіісь выясвить положепие,
не для академических целей, конещо, а исключптельно пре-
слсдуя чисто практическую задачу: измениіъ положепиек луч-
шему.

Свачала нам казалось, что путем плаяомерпогораспределс-
ння закліоченвых, пуіт пормального уплотношія ва 1о0/0
удастся побороть переполиение,но дейстшггелыюсть ве оправ-
дала наших ожидавий: ведомствсваая косвость, ниертность

ашіаратовнедаливозможпостисдвинуть вопрос с мертвойточки
А положевие в ардомах стаповилось все невыіюспмеіцтакчто
презйдтум Моссовета поставовил ежепеделыіо ставвтъ вопрос
о рж грузке ардомов до исчерпывающого его решения, Так как
девтртяжёстибыл в разгрузке ардомов, мы напих и остаповили
свое ввимаішѳ и в течевиетрох иееяцев првследшш дгаіамику
их иаселшшя. Оказалось, что в ардомах г. Москвы у^ѵаіэвился
до извествой стевеш опредедсппыц числешшй ко.іти.ігоит
заключешіых или, как кто-то выразилоя, мы добилась «ста-

билнзацші» в проценте переполпепия.
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Яспо, что от этой «стабплизацнп»нужно быдо освободиться
во что бы то ва стало. Разбор давных об ардомах привел нас
к мысди, что цевтр тяжести лелит в катѳгорин следствепвых,
верпее, категораи заключенных, находяпціхся под следствием
и ожидающих суда. Мы были увереиы, что три-четыре сотпа
осужденных чрсзвычайно легко будет поревостив сравнительво
незсціолпенвые псправдома. Несмотря на все наши доводы,
указапая и даже вішимы, срочпые заключевные так и остава-

лись в ардомах. Co стороны Главумзака были выдввнуты тре-
бованіш Моссовету на ассигаовіш для дооборудовапия лагерей,
пайка и т. д. Натолкпувшись на такие неареодолимыепреня^
ствиа с переселеаиемсравпательно вебольшой группы сроч-
ных, мы поставили себе другую задачу: иельзя ли каіс-набудь
на точном основании наших законов уыенышпъ категораю
срочных. На этот вопрос нами был найдеи такой ответ: надо
ускорить процессдосрочного освобождевия осуждеппых, отбыв-
ших более половипы срока наказаиіш. По соглашенаю с губ-
судом и цевтральнойрасвределительвойкомисснейпри Главум-
заке были создаиы две комиссии с участием прокуратуры,
которые рассмотрели около 1200 дел и представили к досроч-
ному освобоацснию 623 человека. Эта работатакже решающего
значения пе имела, так как спискиаодлежащих освобождепсю
быди расаылеиы между всемп судебиыми учреждеішямн
г. Москвы, там застрялв, и освобождение прошло незаметво.
Крометого, большой 0/0 досрочпиков пал ва населениенснрав-
домов, так что «стабилизация» ардомов осталась незыблемой.
Быше мвою было указано, что московская прокуратура обра-
тила особепвое внвмааие ва категорию ожидающих суда а на-

ходящихся под следствием, составляющих огромную массу
населеиия ардомов. Статистическое обследовааие этой кате-
гории закліоченвых дало слсдующие результаты:

Движение следственных заключенных по ардомам г. Моснвы.
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Таблица о дапжеини слсдственных заключенных нагаядно
цоказываст, что падыше чнсла закліочеипых стало ощутлтельно
юдько uo рубрике чиаяпщхся за прокуратурой, число ожи-

даіощих суда и находящихся за сдедоьат&іяйш дазке вескодько
увеличнлось. ]]ля оорьбы со ста&шізацией ьтих категорий
васлючеипых мосішвской ирокуратурой был внесеи в президиум
Ыоссовста целый ряд предложешш, суіщость которых сво-

ртся к следующему : сііьдшиьиые комиссііи в составе предста-
вителей суда, следствеиаого аішарата и проігуратуры должиы
были в срочном порядко Шірссмотреть все делаподследствеішых
ря проверки цолесообразностиывры нрисечешія в ваде содер- 1
всашш под стрнжей, при чем этаы комиссішы предоставлецо і
было ііраво іізмеиять ыеру пре^ечеішя. В циркулярііом порядісе
пііеддоженабыла равгрузка иарслкдователейот дел, по которыи
согліюно УІ1К ведеіше прсдваріііельного следствия совершеішо
взлншие. Пріізцшю нсобходимым устаповить за Еравило, что

каждое арестаиское дело должно быть рассмотреио нарсудом
ве пѳзже месячного срока со дня ноступления, при чем првг
каждом отступлснші от этого срока нарсудья обязаа представить
особое объяси«ние. Решено обратшъ особое вшімаипе на ира-
вішьную оріанизацию механизма зачислеищі и перечислешій
ваключеиных от одного следствшиого или судебного ортаиа
к другому. Указаниое достаиовление презндиума Ыоссовета
в интересахоблегченіш работы судебиого и следствешіого аіша

рата детально остаішливается на разных копкретиых Mejiax,
регулируюищх работу коіівойной стражи. Наконец, по предло-
ясению мосгубпрокуратуры, презіцнум Ыоссовета утвердил
план распределепия заключенных по райошш г. Москвы, так
как заключеиные были беспорядочао разбро^алы по всем

ардона.м и ч и с л и л и с ь в а в с е м и нарсудьяып
г. Йосквы, что сильно тормознло работу суда, слсдователей
и чрезмерно наі-руигало излишией работой красноармейцев-
копвовров. Предложсппый прокуратурой план прикітчения
ардомов к определеиным райопам а перегруппировказажлючен-
вых согласяо этого плана прекратили эту непорішьность.
TasiiM образом, благодаря целого ряда комбинировапных мер
со стороны Главумзака, прокуратуры, Ыоссовета, суда, след-
ствепного алпарата, конвойной стражи удааось нащупать
правшіьный путь к решению паболевшего вопроса о разгрузкѳ

иѳст заключения и правильпом их рашределеиви в дальней-
шем. Путъ был иамечен правильпый, но темп двишения по

втому пути далеко не соответствовал, шис оказалось иа прак-
ике, назревпіей потребностив разгрузке. Намеченный ремонг
й другие хозяйствеиные нероприятия вызвали вопрос о сметах

и кредитах, жесткие штаты несколысѳ затормозвли вопрос об
увеличенші составасудей, а залежи дѳл своей тяжестью давили
ва текущую работу суда и были как бы зарапеезаготовлениым
стереотшшым объяснением по поводу несобліодеиня месячного

срока прд рассмотрешш арестшіских дел. Жизнь требовала
скорого решеішя поставлбнпой задачи, намеченный путь
оказался слншком длинным. А о срочпостипоставленнойзадачи
эаговорпл цельй ряд новых обстоятельсгв, на которых остано-

вила свое вшмание мосгубпрокуратура. Коэффициепт пере-
полнепия при 100% с января достиг 255% в ыае; о срочпости
разгрузіш властно диктовала весна (опасность вспышки эпи-

демнй и пр.); приближениѳ весепних и лѳтних полевых райот
ваставкло призадуматься о целесообразности содержания под
стражейдовольно солндного рабоче-крестьянскогошастасамо-
гонщиков.

В начале пюня в московской прокуратуре возпшиа мысль

Обратиться в П[)езиднумВЦЙК с просьбой создать специзльные,
снабясенаые особыш полномочиями комиссии ддя разгрузки

мест заключения г. Москвы. Мысль об использовашш норядка
частной а?інистии ВЦИК для массового оснобождення преиму-
ществеппо рабочих и крестьян не встретпла возражсшш со

стороиы центральиои п|)Окуратуры и нашла ііолнуіо поддорлгку
со стороиы президиума Ыоссовета. По совершснио случайиому
стечеіішо обстоятельств за несколько диой до возЗуждеиия
вопроса о компссші но разгрузке москопских ыост заключения

Презцрр ВЦИК, по предложению ЦЬК, создіи особую ко-

ынссшо по обследоваиию иойковскик тюрея. Из скрещлвапия
этих двух момеитов н получилгісь комиссия ВЦ1ІК по обследо-
ваншо и разгрузке московских тюреи, в работе которой иос-

гз'біірокуратура приипмііла актішное участие. Чисто нрактзн*-
скнй ьопрос о разгрузке мест заключеішя, сплетепныйс бодев
шіфокими задачамн обследоватедьпого хараістера, дал воз-

ыожиость конкретизнровать выводы, Еыходящие далеко за

прсдолы исіиючительпо местпых интересов.
Благодаря работе комиссии ВЦ1ІК, нз московских тюрем

в течение двух месяцев освобождено было свыше трех тысяч

заялючеяных, что привело места заключения г. Москвы к та-

ксму положеншо, когда число штатных мест превышаетфааій'
ческое тюремное населепие.'

О результатах нашей повседневной работы по наблюдепию
за местамизаключения говорит даижениезаявлений, неукдопно
падавшеепараллельяо росі7 0/о исполнепияпо ним.

Дзижение залвпэний закпючэнчых и % испопнжп.

М е с я ц ы.

Поступило яая-
влений.

Абсоп.

Январь .

Февраль
■Март . .

Апрель ;

Май . .

407
344
346
245
151

Относ.

1Ш%
34,5%
84,5%
60,2°/,
37 %

Даяы ответы.

Абсол. "/о испол-
пення .

293
211
234
235
143

оі,з%
67,6«/о
96%
94%

Отсюда практический вывод: систематические ответы на

всякое заявлеиие ваключепного уменыпают число жалоб и уси-
дивают авторитет прокуратуры.
' В связн с достіігиутым сравпйтельно благополучньш состоя-

нием ыест заключения г. Москвы прокуратура получила,
вакопец, возможность посмотреть несколько глубже па состоя-
нне мест заключешія. Разработап производственпый план на

ближшшие три месяца, затрагивающпй состояіше учебно-
восиатательной части^ производствеішой, хозяйственной дея-
телыюсти мест заключения. На очереди сконтактированиѳ

райоты прокуратуры с весьма иптересными пачипаниямн

отдѳла управления Ыоссовета по вопросам изучепия преступ-
ника и преступпости;наконец, освободпвшись от бескопечного
потока заявлений и жалоб заключенных, прокуратура сможет
уделить больше внимания периферии, уездам, где, по всей
вероятности, далеко не все бдагополучно в тюрвмном мирѳ.

Броделавяая шіш кропотлизая работа по наблюденню за

местамизаключения г. Москвы, может-Зыть, хоть немного помо-

жет товаршцам, которых партия коландировада посматривать
за этніш закоулішш жизни, вот почему мы не скрыли іш своаг

достижений, ни свонх опшбок.

С. ФаЁнблит.

ш
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Еще к вопросу об улучшении судебного аппарата.
Тов. Карклин в своей статье*), иллюстрируемой

рядом характерных примеров, указал на те дефекты,
которые наблюдаются за яоследнее время в области
производства предварительного следствия.

Вполне разделяя сокрушения тов. Карклина по

поводу такого ненормального явления, мы, тем не

менее, пе можем согласиться с его основной мыслью
«об изъятии следотделов совершенно из ведения
судов п передачи их в прокуратуру в целях устра-
нения двоевластия и выигрыша организационной
сторопы».

Такая мысль, по нашему мнению, не может быть
осуществпма по следующим соображенням.

Если мы обратимся к тем фупкциям, которые
отправляет следователь во время следственного произ-
водства, и достаточно усвоим те цели, к достижению
которых стрематся следователь, то тотчас же уясним
себе и общность, и неразрьшность природы след-
ственных органов с судебным организмом в целом
(203 и 237 ст.ст. Уголовно-Процессуального Кодекса).

Следователь, приступая к производству следствия,
обяз^н согяасноііі ст. У.-П. К. исследовать и выяс-

нить обстоятельства, как уличающие, так и оправды-
вающие обвиняемого, а равно все обстоятельства,
как усиливаюпще, так и смягчающие степень и

характер его ответственности. А для осуществления
этого он должен стремиться всесторонне, объективно
выяснить картину совершенного преступлепия, мо-

шивы совершення, условия, при которых произошло
событие, жнтейскую обстановку, обстанрвку лпц,
участвовавпшх в событии, определить среду , в которой
жили и к которой принадлежат уча,стники , дела.
Одним словом, он является самостоятельньш, неза-

висимым и беспристрастным творцом в делераскрытия
истины. Благодаря такому характеру деятельности,
следователь становится в пшроком значении слова
судьей, как непременный член суда, органически
связанный с ним.

При таких условиях добытый следственный ма-

териал является полной гарантией для совершепия
правосудия.

Совершенно иную картину будет представлять из

себя деятельность следователя за переходом его

в исключительное ведение прокуратуры, когда, сле-

довательно, она будет протекать в сфере влияния
последней.

Нам думается, что соединение в прокурорском
органе функций, присупщх, с одной стороны, власти

начальника, а с другой —контролера, повлечет за
собой односторонность следственного производства
с преобладанием обвинительного начала. В отношении
обвиняемого такое изменение могло бы привести
к сокращению его процессуальных прав. Следователь
превратится в нечто вроде агента для поручепий,
вполне зависимого от прокуратуры, и, в конечном
результате, закономерность в деле отправления пра-
восудия может нарушиться.

Двоевластия по отношению к следственному оргапу
мы никакого не видим, ибо действующее законода-
тельство с достаточной ясностыоразграничивает, с од-
ной стороны, власть суда, а с другой—права проку-
ратуры.

Власть суда нормируется ст. ст. 35, 36, 50 (п. «а»)
Положения о судоустройстве и циркуляром НКЮ
от 29 мая за № 109, в силу которых она выражается
в назначении народных следователей, в перемещении
и отстрапении их от должности, в раснределении
следственных участков и в издании наказов и ин-

струкций, касающихся постановки следственного дела
в целом.

Права прокуратуры предусмотрены Полоншнием
о прокуратуре и Уг.-Пр. Код. (ст. ст. 118, 124, 127,
187, 212, 217 и 218) и сводятся, главным образом,
к непосредственному наблюденшо за деятельностыо
следственных органов в области раскрытия пре-
ступлений, к надзору за производством предваритель-
ного следствия, к руководству и пабліодению за

правильным ведением его.

И что следователь, помимо зависимости в админп-
стративно-служебном отношении, находится еще в про-
цессуальной зависимости от губсудов, нас убеждает
как 220 ст. Уг.-Пр. Код., гласящая, между прочим:
«В случае несогласия следователя или жалобщика
с постановлением прокурора последнее может быть
обжаловано им в губернский суд», так и ст. 148 того

же Кодекса, указывающая на то, что в случае не-

согласия следователя с предложением прокурора
вопрос разрешается судом, которому нодсудно данноѳ

дело.
Таким образом, из обзора действующего закошг

дательства, мы приходим к заключению, что npoKf-
ратуре отведепа определепная роль и что передача
следорганов в исключительное ведение прокуратуры
ни в коем случае не должна быть допущена.

Председатѳль Томского губсуда К. Ботоев.

Гербовый сбор с копий документов.
Для пшрокого круга работннков суда, нотариата

В финансово-налогового дела, а также и для платель-

щнков нмеют большое значение недавно изданные
Варкомфином постаповление от 13 июля о норядке
оплаты гербовым сбором копий с документов, совер-
шедных в 1918—1920 г.г., и циркуляр от 28 августа
8а № 64 об опдате копий, выдаваемых не одновре-
менно с подлинниками.

*) См. «Еженедельник Советской Юстпции» № 27—23 г.

Постановление 13 июля (помещено в №'29 «Вестника
финансов», офиц. отдел, прилож. 43, стр. 10) требуех,
чтобы снимаемые в настоящее время копий с докумеа-
тов, совершенных начиная с 1918 года по 16 октября
1920 года—день издания декрета СНКо нрекращенни
взимания нрежнего гербового сбора, были оплачены
гербовым сбором, придерживаясь правила прпмечаний
к «Краткому неречню», в соответствии с тем размером
сбора, которому подлежали бы подлинники по дей-
ствующему уставу в момент сиятия с них копий.
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Супщость же днркуляра 28 августа (помещ. в № 36
«Вествика фивансов», прил. 61, стр. 43) занлючается
в том, что ври выдаче коций не одновременпо с подлин-
никами, когда подлинники совершены за время
действия изданного 16 февраля 1922 года Устава
о гербовом сборе и подлежат оплате гербовым сбором
по этому уставу, требуется соблюденне слсдуюпщх
правил: а) копии документов, облагаемых нростым
гербовым сбором, должны оплачиваться по тем став-

кам простого же сбора, какие действуют в момент

выдачи коішй; б) копии документов, подлежащих
пропорциональному гербовому сбору, должны опла-

чиваться в размере одной десятой части того сбора,
какому подлежиг подлинник, с учетом при этом

паденпя курса рубля за промежуток времени между
совершением подлинного документа и выдачею копии,
т.-е. одна десятая часть оклада сбора, какоыу подле-
жит подлинник, должыа быть исчислена в золотой
валюте по курсу дня совершепия подлияного доку-
иента, а затем переведена на дензнаки по к^су дня
выдачи копии; в) одна десятая часть пропорц. герб.
сбора с копий документов, совершенных в золотой или

ипостранной валюте, исчпсляется в этой валюте

и переводится на дензнаки no курсу дня выдачи
копии.

Причиной издания указанных двух новелл следует
считать неправильное приыенепие на практике того

принщша,какой влоніен в текст прнмечаний к«Крат-
кому перечню». Там сказано: «Копии бумаг, актов

и документов, подлежащих простому гербовому сбору,
оплачпваются нростым же гербовым сбором в одина-
ковых с подлинниками размерах». «Выписи, кроме
первых или главных экземпляров, и копии актов

и документов, поименованных в §§ 17—19 «Перечпя»,
оплачнваются в размере одной десятой того сбора,
которым оплачен подлинник».

Ьуквальное примепение правила, взложенного

в примечаниях, на практике давало в результате
такую картину, что гербовый сбор в реальном выра-
жении в момент снятия копии, когда она выдавалась
не одновременпо с оплатою подлипника, никогда не

достигал того размера, какой предусматривался по

мысли законодателя.
Поэтому и постаповление, и циркуляр имеют целью

выдаваемые в настоящее время копии обложить гер-
бовым сбором сообразно с тем размером его, какой
уплачивался бы по подлиннику в тот момент, когда
выдается или снимается с него копия, т.-е. пресле-
дуется чисто финансовый интерес урегулировать во-

прос о реальном значении гербового сбора, уплачи-
ваемого по копиям, когда выдача их происходит
после совершения подлинника и после уплаты при-
читающегося по нему в тот момент гербового сбора,
по ими не колеблется или не отменяется правило об
оплате копий, выраженное в примечаниях к«Краткому
перечшо»,

При сравнении супщости приведенных выше

новелл обпарузкивается некоторая разница в сиособах
исчисления гербового сбора с копий.

Постановлением 13 июля охватываются случаи,
когда подлинник совершен до введения в действие
современного гербового устава. Для исчисления сбора
по копии не имеют значения ни размер обора, который
уплачен в дейетвительнооти по подлиннику (по преж-
нему уставу), ни факт неоплаты его этим сбором.
Ицеет значение лшпь то обстоятельетво, облагается ди

подлинник на основашш действующего ныне устава
в момент снятия с него копии; важно лшпь, чтобы
самый документ мог быть отнессн к одному из чнсла

упомянутых в уставе и в перечнях документов, обла-
гаемых гербсбором. Затем только и сообразно с вндом
(окладом) учтенного таким способом гербового сбора
исчисляется сбор по копии, а если подлжнннк по

своему значеншо относится к числу изъятых от оплаты

существующим гербовым сбором, то и нет падобности
оплачивать гербовым сбором копию, согласно ука-
заниям № 81, пункта «в», «Подробного алфавитного
перечня».

Точно также приравнивается к подлиннику н со-

образно с этим исчисляется гербовый сбор в тех

случаях, когда копия снимается с копии документа,
совершенного в 1918—1920 г. г. Что же касается

вопроса о том, с какой суммы определять гербсбор по

подлиннику, когда в документе сумма его обозначена
в дензнаках, существовавших в те годы, то он разре-
шен Центроналогом в том смысле, что указанный
в документе рубль приравнивается к совзнаку 1923 г.

и, следовательно, сбор исчисляется как бы по доку-
менту, совершепному в 1923 году.

Несколько иное ноложение выдвинуто іщркуляром
28 августа но отношению к копиям документов, совер-
шенных в нериод действия устава 16 февраля 1922 г.,
т.-е. после 1 марта 1922 г.

Циркуляр применяется только в тех случаях,
когда копия снимается не одновременно с совершением
(и онлатою гербовым сбором) подлинника. Тогда
требуется установить два факта: первый — какая

ставка простого гербового сбора существует для
подлинника в момент снятия копии (для тех тѳлько

случаев, когда подлинник подлежиг простому гербо-
вому сбору), второй — какую сумму в золотой валюте

no курсу дня совершения подлинника составляет одна
десятая часть пропорциональпого гербового сбора,
причитающегося по подлиннику. Лишь после устано-
вления таких данных можно выиолнить требования
циркуляра, т.-е. после выяспения первого факта
оплатить копию наравне с размером простого гербо-
вого сбора по подлиннику, a no выяснешш второго
факта перевеии на бумажные денеишые знаки по

курсу дня выдачи копии определенную в золотой
валюте одну десятую чаеть пропорционального гер-
бового сбора, а затем и оплатить, сообразно с пере-
веденной суммой, копию гербовым сбором. В тех же

случаях, когда сумма подлинника, облагаемого иро-
порпиональпым гербовым сбором, выра:кена не в ден-
знаках, а в золотой или иностранной валюте, требуется
перевести 1і1а часть причитающегося по подлиннику
гербового с^ира также на дензнаки по курсу дня
выдачи копии; полученный результат составляет

сумму сбора с копии такого документа.
В заключение следует упомяпуть о том, что копии

документов, совершенных за время с 16 октября
1920 г. по 1 марта 1922 г. (нериод, когда гербовый сбор
вовее не взимался), снимаемые в настоящее время,
гербовому сбору не подлежат на основапли J* 81,
пункта «в--, «Подробного алфавитного перечня> к ныне

действующему уставу, т.-е. рассматриваются в ка-

честве документов, к которым требования ностано-

вления от 13 июля не относятся. Такое же правило
применимо и по отношению к документам, совершен-
вым до 1918 года,

Б. Стурцель.
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Діісциплинарная ответственность защитников.
За иоследтіее время предеедатели губеудсв с^ает:

мъактіткоііать прпвлечешіе к диециплинарной отвзт-

етзенкости члеиов коллепш занрітников и сюіінны
[;і:ірешать эти вопросы в пленарных заседа,шіях
еудов, но считаяеь с президиумом коллегия защнтни-
кт. По пашещ'" мнеишо, это совершенно неверно,
н закон пс дает жнкакой для этого ночвы.

По ст. 13 Полож. о коллегин защитников, утвер-
:;;;i,emioro ЫКЮ 5 шопя 1922 г., право налагать
Ш члснов коллегші дисцишшнарные взыскания при-
наддкящж президпуму коллегии. Этох порядок нахо-

лдіт ссбе полное подтверждение в 49 ст. Полож. о

судоустр. ЗДесь к ведению председателей губсудов
отиесено: подготовііа материалов, касающихся диеци-
плинарной ответственности народных следоватедей,
нарсудея, членов коллегии защитников и нных додж-
ііостпых лшц, наложенне дисциплинарных взысканий
на нарсудеЁ, народных следователей и иных должно-
стных диц.

Таким образом, совершенно ясно, что вдасть
председателя суда ограничивается подготовкой .ма-
териалов, касающихся диециплинарной ответствен-
ности членов коллегии защитников, но наложение
взысканий на них уже выходит из пределов его ком-

потенции, так как в неречне должностных лиц, на

которых оп может налагать взыскания, члены кол-
легии защитников не уноминаются. Этот пропуск,
разумеется, не случаен: если бы члены коллегии
запщтнлков упоминались наряду со следователями
и судьямп в неречне лиц, на которых председатедь
своей властью молсет налагать взыскания, это было бы

непримиримым иротиворечием о 18 ст. Полож. о

коллегии защитников. ---

Итак, председатель в отношении члена коллегии
защитников вправе только подготовлять материал
для какого-лнбо другогѳ должностного лица или

места, ведающего диециплинарной ответетвенноетью
защитников. Этим меетом нѳ является суд, которому
по 50 ст. Полож. о еудоустр. подведомственно рас-
смотрение вопроеов, связанных с возбунодением диеци-
плинарной ответственности против нареудей, нар-
следователей и иных должностных лиц, подведом-
ственных губернскому суду, в том числе и членов

самого губернского еуда. В этом перечислении опять-

таки не упомянуты члены коллегии защитников,
вопрос о диециплинарной ответственности которых
разрешается в другом месте, именно. в президиуме
коллегии защитников.

Вопрос, казаяоеь бы, нроетой и ясный, а меноду
тем, на местах ееть склонность разрешать его не по

закону, в смысле полного поглощепия диециплинарной
роли президиумами коллегии защитников, а губерн-
скими судами и даже едииолнчно их председателями.
Ясность этого вопроса ныне затемняется тем, что

председатели судов считают Положение о коллегии
защитников, изданное Варкомюстом б-го июня 1922 г.,
потерявшим силу со вступлением в законную силу
изменевий в правилах судоуетройства. Поэтому не-

обходимо циркулярное разъяснение Наркомюета с

необходимости в отношении коллегии защитнпкои
придерживаться норм этого Положения.

Вл. Трапезников.

О военных дисциплинарных судах и дисциплинарных
взысканиях *).

В связи с постановлением II сессин ВЦИК об
удреждеиии дисциплинарных судов тов. Халецким на

страницах «Еженедельника Советской Юстиции» под-
нят вопрос о необходимости организации, дисципли-
нарных судов в Красной армии.

Нам кажется, что учреждение в Красной армии
специальных дисциплинарных судов не вызывается
сейчас необходимостью и только осложнит существую-
щее ньше судебное и дисциплинарное производство.

Тов. Халецкий признает, что дисципдинарный
устав РККАиприказ РВСР№ 1247—1920 года, «доста-
точно исиытаны в жизни» и на опыге показали свое

прекрасиое воздействие на красноармейскую массу
и на младпшй комеостав.

Остается только вопрос о среднем и высшем ком-

со^аве, где, якобы, товарищеская этика не дает
возмояшости пачальникам осуществяять по отноше-
нию к евоим подчиненным в полной мере ст. 44 уетава
дисциплинарного и упомянутый выше приказ РВСР
№ 1247.

Нам кажется, однако, что этн мотивы не могут слу-
жить основаниеи для упразднепия в Красной армии
права единоличного со стороны коьшссара нли на-

*) Помещая CTg-Tbio тов. Малкис, PeAaKpifn считает ди-
окуосию по вопросу о воениык дисцишшнариілх судэх закон-

чѳнной- Рѳдакдиа.,,

чальника части дисциплинарного воздсйствия по

отношснию jc подчиненным лицам среднего и высшего
комсостава за те нли другие упущения по службе.

Ооздапие специадьных коллегпй дисцаплинарных
судов только ослабит ответотвеиность командира или

коішссара за состояние вверенных ему вооружепных
сил, что особенно вредно может отразиться в условиях
боевой обстановіш.

Право наложения мер взыскания, предусмотрен-
ных ст. 9 Положения о дисциплинарных судах, как-то:
замечание, выговор, неремещение на. другую доляі-
ность, арест до одного мебяца, увольнение от долж-
ности (что в уедовнях Красной армин есть смещение
на низшую доджиость вплоть до неревода в красно-
армейцы или в мирное время уводьнеіше из Красной
армии по решеншо аттеетационной комиссиц), а также
обязанность возместитьущерб, —должно принадлежать
(и в настоящее время прйнадлейгит) едиколично на-

чальнику (командиру) части ялж начальнику и комнс-

сару там, где таковые существуют.
Лишь в тех сдучаях, когда, тот цлн другой просху-

пок военнослужащего выходат пз рамок обычных
проступкоз, караемых дисциплипарным порядком,
й.іш, как внра;кается тов. Халецкий, «не укладьг
вается в глазах начальства в рамкн ст. 44 дисципли-
нарного уетава РККА кли прпказа РВСР № 1247»
началышк (комапдир нля комиссар) наиравляст дело
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к соответствующежу воекноигу прокурору, который,
в свою очередь, направляетдело в судебнои норядке
или при отсутствии в деле признаков уголовно-
наказуѳмого деяния возвращает начальнику для на-

огожевия наказання по правилаи устава дисципли-
нарного.

В последнемслучае авторитетвоенного прокурора
помогаетначальникучастии у негонеостаетсябольше
сомнений относнтельно необходасмости разрешения .

деяа в дисциплинарномпорядке.
Таким образом, может быть шставлен вопрос не

о создании военных диспдплинарных судов, а только

об уточнении дисцшілннарного устава РККА, утвер-
жденного ВЦИК'ом 30 явваря 1919 года, в смысле

более или менее точного определевия, какие про-
сгуикн военпослужащнх нодпадают под действие
дисциплинарного устава (здесь существует много

Еедоразумений,и о них придетснговорить отдельно),
и о некотором согласовании мер взысканиа, иреду-
смотренных ст. 44 устава, с мерами, предусмотрен-
ными ст. 9 Положешя о дпсциплинарных судах.

Нам кажется необходтшм нѳдвять здесь другой
вопрос: о возможности разрешения по правилам
диспиллжнарного устава дел, находящихся в произ-
водстве военных трибуналов.

Циркулярои Верховного Трибунала ВЦИК (ііо
военной коллетии) за № 187 от 6 декабря 1922 го;[,а
разъясняется, что если при рассмотренші дсла в су-
дебном заседанписуд приходит к выводі'- о пеобходаі-
мости наложения на привлечснного дпсцішлішарііого
паказания (в тех случаях, когда Уголобны:,і Кодсіѵсом

это предусматривается), то суд вправе по ііриговору
наложнть кару, предусмотренную дпсцшілплйриым
уставом, точно уіазав вид н размер наказаішя.

Во веех прочих случаях. суд, рассматрііБая деао
в распорядительном заседапыи и прпдя к ііыводу, чхо
дело может быть разрешено в аджгЕіістратнБном
порздке, направляет его соохветствующему иачаль-

ству для наложения жа обвиняемого діісіушлішап-
ного ваказанжя.

Нам кажется, что и в последнем случае воспнѳму
трибуналу в отношешш военнослуясапціх долпшо
быть предоставлено право в распорядптсльном засе-

данпи указать соответствующему начальстзу вид
и равмер необходимого дисцнплинарпого паказания,
дабы избежать возможпых недоразуменпи жрп нспол-

нении онределения распорядительпого заседания.

Обзор советского законодательства
за время с 1 по 7 октября 1923 года»

«. Узаконения и распоряжения Правитепьства СССР.
-, К^числу узаконений, издание которых вызывается пере-

ходом к червонному исчислению, надо отнести постановлениѳ

GHK СССР от 25 сентября («Изв. ЦИК СССР» от 2 октября,
№ 223), согдасно которому цена венсельной бумаги должна
указываться в червонном исчислении. Оплата веіхелыіой
бумаги может производиться или червонцами, в банковых
билетах, шш дензнаками по курсу червонца.

2. К той же категории принадлежит постановление СНК
от 25 сентября («Изв. ЦИК СССР» от 2 октября, № 223) об
исчислении в червонном исчислении транспортных тарифов.
Действующие ныне твердые ставкипровозныхплати сборов за
услуги, оказываемые ж. д. («Собр. Jsas». 1923 г., № 23, ст. 263),.
постановлено считать выраженншш в червонЕОм исчпсленші.

НКИС поручено оргапизовать ежедаевноесообщение всем ж. д.
стащиям курса червоица.

Иорядок перехода на черввнное иечйслешіе на морскои
и речпом транспорте поручено установить мествым органам
втого транспорта.

3. Железнодорожного транспортакасается и постановление

СТО от 28 сентября («Изв. ЦИК GGCP» от 7 октября, № 228).
Ѳтим постановдениеаудѳшевлвныршясодынооплатепогрузочно-

раагрузочных работ на ж^ д. Нормарасзодана рабочую силу по
втим работам определена в 1 ру§. 8 коп. е пуда в червонном
исчислении. Общая цифра погрузочш-разгрузочного сбора
ва ж. д. понижена с 2 руб. вОкоп. с пуда ( в червонном исчи-

сяении)до 1 руб. 70 коп. Еромѳтого, Ж РКИ поручено произ-
вести с привлечѳнием НКНС и ВЩСИ6 обследование этих

работ с целыѳ выяснить мероирвятия к реличенпю произво'-
ртельности труда грузчиков и воаможности дальнѳйшѳсо

нонижения погрузочно-разгрузочного сбора.
4. Как одну из мер, содейскуйщвх развитию нашѳго

ваграничного экспорта, надо раесяатржать постановление

СТО от 2В сентября («Изв. ЦИК CGCP» от 7 октября, № 228)

о премированииэкспорта хяопчато-бумажнштканнй в Перскю.
Экспортеіші, которые предоставят иокупателям указанпого
товара скидку в размере не менее 8 коп. с устаіі.оі;лоішой целы
аршина ткани из сумм поддезшшціх ушіате налогов и сборов.
должво отчисляться4 коп. за каждый аршин вывезешюіі ткаііи,
па предетавлевш документа о вывозѳ.

5. В виду того, что застройка земедьных участков и до-
етройка неоконченных строешш, с однои стороны, и аренда
земли с целыо медиорации, улучшешш зеыледельчесісих куль-
тур и разработки недр, с другой, имеют бодыпос зпачеиие,
поскольку это ведет к увеличеншожнлой площадии к развитию
нашего хозяйства, ВЦИК и СНК постаиовлениемот 4 октября
(«Изв. ЦИК СССР» от 5 октября, № 226) поппзили размер
ставки пропорционального гербового сбора по уішаиным дого-
воран до 0,150/о с суммы акта, распрострашів деіісхвие зтого

правила на договоры, заіаюченпые и рансе опубдикования
этого постановления. Одпако, уже уплаченный сверх вповь

установленного размера гербовый сбор возврату не подлежит.

L В «Изв. ЦИК СССР» от 3 октября, № 224, оцубликовано
поста.човпеиие НКФина СССР, в котором дается перечень
занятий и пршлыслов, освобожденных НКФииом, на основашш
постщовления ІЩЕ и СНК от 19 сентября (см. обзор в № 38,
п. &), от уппаты государственного промыслового налога.

7. Постановлением НКФ СССР, опублинованкым в «Изв.
ЦИК СССР» от 1 октября, № 223, установлены правила реапи-
зации выигрышкого займа по ноллентивной подписке между
рабочмти п спужащимипо нормам, установленнымв обращении
БДСПС от 24 августа с. г. На учреждения, предприятия,
организации и частных лиц, имеющих служащих, возложена^
под страхом уголовной ответствепности, обязанность предста-
вжгь в мвстнийі финотдел списки служащих и рабочих с укаг
ваниеи ек заработной платы в червонном исчислении, числа
поддежащих полученшо облигаций займа, времени и места

(фннотделения) подучевш этих облигаций и т. п. Правида
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указывают яорадок выдачя облигаций финотделениями, копт-
родь за »врио(?гыо иредшшляѳішх сведений, получешіем
обдигац»! и т. я. , ' .. .,„„ nnn-

8. Піетанввпвниви НКТ от 6 оетября («Изв ЦИК СССР»
от 7 вктября, № 228) объявлеыы мшіимальиыѳ размеры зар-
платыш еягябрь: ддя 1-го пояса— 1.600 руб., для2-го пояса—
1.340 руб., ддя 3-гв нояса— 980 руб.

Б. Узаюнвния и распоряжения ПравительстваРСФСР.
1. В разіитяе декрота ВЦИК от 27 декабря 1921 г. «0 ценно-

стях, нахоАящихся в церквах и монастырях» (<€обр. Узак».
1922 г., № 19, ст. 215) постановлениеи СНК от 19 сентября
(«Изв. ЦИК СССР» от 3 октября, № 224) устаповлен порядок
рѳализацш этих имущоств, отаосящихся к категории обиход-
ных (п. 3 декр. от 27 декабря 1921 г.).

Реадізацию этих нмуществ, поступающих в распоряжѳшю

местных органов всіедствие лішвидации цеіжвей, синагог
я проч., предоставлвно ироизводить губэкосо и экосо автоном-

0 сокращенной форме судзбной доверенности.
«В ответ на № 19153 Хдебопродукта от 2/Х с. г. общекоа-

суяьтациоіінЛ подотдед НКЮ разъясияет:
1. Ст. 18 Гражд. Процессуальн. Кодекса РСФСР устана-

вливает, что только немногие, точно перечисленные в законв

полномочая долишы бшъ специально оговорены в доверѳя-

ности. Поэтому проектируемая Хлебопродуктом форма дове-
ренности впоие согдаснакак со ст. 18 Гражд. Проц. Кодекса,
так и с Гражд. Кодексом (ст. 264—275), ие требующимн нигде
исчерпывающего перечня в текстедоверенностивсех мыслимых
(эвонтумьиых) действий судебного поверепного.

2. Следует отметить, что в сиду судебвой доверенности
поверенный уподномачнвается только на действия, произво-
дймыйпередсудебнымиорганами;приактиваойроди советскога
суда иот основанял опасаться, что поверенный легко может
выйтн за предеды необходюіого для штересов доверителя.

Вопрос об упрощвнии кассационного произзодства в юриди'
чвекон кружке при месткоме Верховного Суда.

В очередпом заоеданни юридического кружка при месткомѳ

Верховвого Суда прододжались прения по докладу т. Нехам-
кина об упрсщѳвиа кассацаонного производства (см. № 39
«Еженед. "Сов. Юст.»).

Сторонникамя ревизнонного осмотра ісассационных дел
в црениях бшо указано, что нельзя согласиться с прѳд-

яожением тов. Степанянца о ноарэпуске жілоб осужденаых
на срок до 1 года. Почему до года? Если потому, что это

дела бодее медкиѳ, то не вадо забывать, что в их исходе
заинтсресовапы как-раз трудящнеся. Если жѳ потому, что

здесь более мягкое наказание, так это абсурд, ибо нельзя

подходить к вопросу с такоймеркой. Но лучше ли искатьвыхода
ради упрощоиия кассационного производства в пополнении

коіушдѳкта работнаков Верх. Суда и этим вопрос исчерпать.
Что жѳ касается института сдедователей- докдадчиков, то

главная работа у них заключается в изучешш дела. Изучѳнии
формадьном, но всего дела целиком, во всей совокуцносги
матѳриалов. Водь. в качестве пункта, вдекущего за собой
кассацшо, зачастую бывает недоследовапностьдела. Выяснить
же этот момепт возыолшо лишь путем полного изучеішя актов

дознавия а шдствия,- Из приговора, вьшѳсенного судом,

ных республж и областсй с тем, что выручениые суммы, за
исключениѳм расходов по реализациа, должш постуішть
в доход государствл.

2. ПостановлениеиСНК от 29 сентября («Изв. ЦИК СССР»
от 5 онтяоря, № 226) весь чистый доход от трудовых учрежде-
ний, оргаішзуемых органами собеса в целях соци.иіьного обес-
печения ннвалидов, опредедено направлять в специальный
фонд этіа учреиуений д.:.я упучшеиия быта обеспечиваемых.

3. В интересах содействия восстановлению Туркестанского
водного хозяйстаа ВЦИК и СНК постановлениеи от 23 сен-

тября («Изв. ЦИК СССР» от 3 онтября, № 224) обязали всѳ

госорганы и всех диц сдать илеющиося у них исследоватѳль-

ские, изыскатольниѳ и проектные материалы по Туркестану,
выподнявшиеся за средстваи по поручешш бывш. министорства
земдеделия, Туркестанскому управлению водпого хозяйства
пепосредствѳпяо или чѳрез управление мелиорации НКЗема
РСФСР. Неисполнийшие это распоряжевие подлежат привле
чению к угояовиой ответственностц. С. Аснарханов.

здоупотребить своими полномочияіш и произвости действия,
явао вредныѳ для доверителя; исчерпывающийперечень в тексте
доверенности всех мыслимых действий поверенного пѳ пред-
ставдял бы сколько - нибудь значитедыюй дополнитедьной
гарантииинтеросовдоверителя, и в то же врѳмя при перечиевой
системе невозможпость для поверенного произвести непред-
усмотренаоѳ в тексте доверенности действие могла бы при-
чинить гражданскому обороту, главным образом, доверитеаям,
значительные осложнеяия, промѳдления, а ипогда и неиопра-
вимый убыток.

3. По изложепным соображениям общеконсудьтациочный
подотдед НКЮ считаетпроектируемуюХлебопродуктом форму
доверенности как согласною с законом, так и практичсскн
цедесообразною.

Член Коллегии НКЮ и Зав. Отд. 3;ік. Предп.
и Кодиф. Красиков».

крайяѳ трудно выяснить, в чем недочеты дѳда. Иди, напр.,
приговор, не основанный на материалах дела, доджен быть
кассирован. Как к это\іу можю нритл:? Очевидпо, тем жѳ

путем, что и в отнопшии недосдедованности. Следоватедьно,
изучение дела необходимо. Между тем, решениѳ вояроса об
упрощенйи кассационногопроизводства теено связано с вопро-
сои о прокурорских заключениях, в свою очередь, блязко
сопракасающимся с аедовательским изучением дѳла. Значит,
если упразднять институт следователей-докладчиков, так их

работу нужю передать. Кому жл? Прокурор технически

с этой рабогой нѳ иож<іт справііться. Переделать слѳдователя-
док.іадчйка в помпрокурора? Это, одпако, может вызвааь

нелселательныепоследствия общдсудсбногохарактера. Остается
оставить b'cb no старому.

Некоторые товаршци остановились на работе губсудов.
Количвство кассированных приговоров и рѳшений не рѳди-

чивается, но и не умепьшается (процецт кассированных при-
говоров—9, из пих отмецѳнііых— 3). В перзую четверть 23 г.

губсуды не справлялись с работой: только 82° 0 поступившнх
кассационяых дйл было рассмотрепо; иноѳ за 2-ую четверть:
здесь уже ІОі0 0 рассмотренныхдел по уголовно-кассационн.
отделеяию и 123% по гражд.-кассационному. Сдедовательао,
вопрос сводится к разгрузкѳ заденси;далыш работаналаддгся.

Из деятельности НКЮ-—Раз'яснения III Отдела.
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Причиіш эке залеяш кроются в вьшолнении лишней работы.
В распорядителышх заседапиях рассматриваются вопросы,
нѳ подлежащие их ведепию. В кассациопныхколлегиях (глав-
ным образом, граладанской) дела разбираются по существу,
Все это причшш легко устранш^іо. Болео трудная задача—
рассылка повесток. Но и она ыо из тех, что требуіот принятия
каких-либо гѳроиескшс мер. Надо лишь наладить тохнику
расшлки.

По вопросу о воепитательном значении кассколлѳгни

мнѳния разделились. Одни стояли за необходимость моти-

вированцьа, обосновашшх определений, так как только

на них суд будѳт подниматься. Это, де, мнеяиѳ всех судебных
работников на местах. И губсуду валшо получить именно

мотивированное определение Верхсуда, а не заключениѳ

прокурора, ибо оно ддя яего необязательно. Без ревизионного
осмотра обойтись нельзя так же, как иельзя передать раз-
рѳшениедел в порядке надзора в пленум губсуда, ибо послед-
нѳѳнарупшлобы едипствосудебьой практики. Нркяопоставить
рамки по существу для истребования дел в порядке надзора,
іѳ рамки, которые поставлеиы Гражд. Процесс. Кодексом.

• Другим представдяется правильным положение, что губ-
суды нѳ нузкдаіотся в восштшии, ибо судебноѳ производство
сейчас упростидось. Оно вращается вокруг незначительного

числа статей, в пределах которых нет нужды в воспитании.

To же самое можно утверждать и в отпошении Гражд. Процесс.
Кодекса, ибо и здесь суду, главным образом, приходится иметь
дело со статьями, не требующими особой мотивировки. Еаи
взять статистику Верх. Суда в отношении отмененных дел,
то окажется, что процент их с 22 г. неукдошю падает вплоть
до G0 0 в истекшем сентябре. В том жо сентябре процепт изме-
ненных приговоров равен 23, из пих подовина по амнистии.

Если сопоставить цифры 22 и 23 г.г., то получаѳтся такое

соотношепие: в 22 г. отмененныхприговоров 2о0/0 , измененных
37%, оставленпых в силе Зь0, 0 ; в 23 г. отмѳненных ппи-

говоров 110/0 , измененных 2&0 0 и оставлешіых в силе 6^0/0 .
Мотивы отмены приговоров таковы: па 68 отмененных

приговоров 33 (почти 5і0, 0) отменено по нарушеяию ст. 319
Уг. Проц. Кодекса; в отношении этих 5С0/0 штивированныѳ

заявления могут иметь место, но в чем их воаштательнов зна-

чение? Далее ндут приговоры, отмеяенныѳ по ст.а415, по ст. ст.

312, 313 и 416 (неправильыая квалификашш). По последней
статьѳ отменеио 15 прнгоБоров и только іб этих 15 случаях
отмепы можно говорить, как о требующих мотивированных
определений. Однако, и здесь вряд ли можно говорить о

восіштательном значении этих определений. Нужпо отбросить
разговоры о воспитательных целях кассационной коддепш.

Ее цеди в изменении карательной политикн.

Количество отмепепных в порядке надзора приговоров
за последпие месяцы выражается: в июне 36, в иголѳ 52, в ав-

густѳ 42 и в сентябре 24. Из 63 измененных, оставлепных
в силе и отмененных в порядке надзора приговоров отпосятся:

к 20 году-2-, 21 г.-23; 22 г.-19; 23 г.-ІЭ. При таком поло-

жении вещей роль кассколлегии, как воспитателя, отпадаѳт,
ибо не может она иметь места в отношении старых дел.

Отсутствие воспитательной роли в работе кассколлегии

вядно и из таких цифр работы губсудов. На 1.579 (из общего
количества 4.54S) обжалованных приговоров отмопсно 140,
т.-е, 3,070/,, Значнт 3 прнговора па 100. Гдс же воспитательноѳ
значениѳ? лораздо ваашее упростпть производство в губсудах.

0 точки зреиия противников воспитательного зпачения

кассколлегии упростить касспроизводство ыоасно и должно.
Правда, мы разгружаемся, по вопрос надо ставить так, что

нужно упростить касспроизводство с точки зрення научной
организации труда. В чем упрощение? По некоторым делам
сдѳдует писать только опредедения, особенио по надзорным
шам Кассационныѳ деда распроделять по их сложностя

часть их рассматриваяпо существу. Должно упростить саыую
технику прохождения дед чѳрез трп инстаяции.

Было далее указано, что необходимо установить, когда
порядок надзора может применяться. Наметить рамки при-
мснения нетрудно. Есть лишь оцпо р с озанние положеяие:

как быть с делами заколченньпш? Тов. Нгіхамкин предлолсял
перед іть их в пленум. Однако, не лучшѳ ли в порядке 345 ст.

Уг. Проц. Код. в каждом отдельном случае войти в соогнет-

ствующий суд с ходатайством о восстановлѳнии срока рас-
смотрения в кассационнойішстанции.

В заключительном словѳ т. Нехамкип подвѳл итоги раз-
вернувшимся па протяашгаидвух заседанийпреііиям. Неправи
те, кто стоит за ликвидацию шіститута следователей-доклад-
чиков искдючитедьно из соображений сокращения государ-
сі^енньк расходов, ибо такая ликвидация поведет к увели-
чению штата прокуроров. Раздавадись голоса, что предло-
жения тов. Карклина пѳ ноеят принцппиального характера.
Да, опи технического характера, но выдвішуты т по

существу принциішальпо. Ряд дел уже рассматривается
в упрощенном порядке, но недьзя возводить это в закон,
нельзя изменить закон. Нѳверно таьж), по мнѳнию доклад-
чика, что при ограниченности круга статей, с которыма
обычно нмеѳт дело суд, воспитательная роль касс коллегии

отпадает.

Деятельность трудовой сессии Московского губсуда.
В связи с циркуляром Наркомюста Л» 65 от 24 марта с. г.

в Москве была оргапизованатрудсессияМоск. губсуда.
За время своего существованиясесснярассмотреда1 .806 гра-

ждапских дел и 748 уголовных.
Оредарассмотренныхуголовных дел 95,5% составлятот дела

частных предприятий, 4 Ѵ 0 0 — государствеішых. Род наказа-

пил по угодовным делам, главным образом, штраф и в исішочи-

те.іьцых случаях лишение свободы. За первое полугодие 23 г.
всего взыскано штрафов на сумму 20.932 зол. рубля.

Гражданскиедела, почти поровну, составляюг аела частных
предприятий (48°, 0) и госпредприятий (40<)/о); С% падаот ta
кооперативные. Род дел в нисходящем порядке таков: дела
о зарплате, об рольнетіях, о выдачсвыходного пособия,
компѳнсацни за спецодежду, уплате за сверхурочные работы.
Количество удовлетворенных исков 855, соглашепі.й сторон ьа
суде—330 случаев, отказов в искѳ~157 случаев, прекращено
251 дело. Среди 157 случаев отказа преобладают иски о восстаг

новленни на работе уволеяных, об онлате сверхурочиых пра
отсутствиипатаковые разрешенияадминистрациии расценочно-
конфдиктных компссий.

Доклад о деятельности трудовой сессии был заслушап
в истекшем ст.ѵ.6^ в президиумѳ Моск. совета профсоюзов.
В результате посдедний прпнял ряд мер, направленных к по-

вышению работы трудсессии. Признапо необходимым не на-

правлять в трудовую сессию тех дел, которые подлежат рас-
смотрениюв примирительном порядке; признаныагеііательныиг
выступления па суде ответствешшх руководнтелей союзаых

о[іганизаций при рассмотрении дел прпнцшшадьиого харак-
тера.

Ъ насто£Щ е в;еия к трудовой камере пртгреплепы два
постояпных шрисконсульта, которые дают советы тяжущимся
рабочим. Перед Московскнм советом возбулсдено ходатайство
об отпуске средств на увеличепие штата суда.

Результаты деятельности трудовой сессии, вместе с тем,
обратиди внимапнеМГСІІО на необходимость борьбы с фиктив-
пыми трудовымн артелями, путем обхода Кодекса закояов

о труде эксплоатирующими рабочую сіыу. С другой стороны,
заиечены недостатки в действующем положении о расцеяочяО'
конфликтных комиссиях. к частичномѵ изменепшо которого
приняты меры
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Н A ME
В Вятском исправдомѳ.

За первую четверть 23 г. было рассмотрено153 деда о до-
срочном освобожденші закліочвцных исправдоиа. В рѳзультате:

отказанов досрочномосвобожденші в 10 случаях, прекращеьоза,
отбытием заключенными наказаиияили в порядк« амБистш—
14 дел, отложено слушанием— 19 дел, условно-досрочно осво-
бождеію — 130 чедовѳк. Помимотого, комиссиейпо применению
досрочного освобождения в порядкѳ постановленияПрезидиума
ВЦИК от 18/Ш 23 г. быдо рассмотрено115 дел. Ііо 28 делам
(24,оь0/о)отказацов освобожденші и досрочноосвобождено87чед.
(75,650/о),из нпх 35 женщин и 52 мужчины.Наконец,комиссиеі
по прииенениюамнистиивознаменованиеобразованияСССР рас-
смотрено 925 дел заключенных Вятского исправдома. Осво-
боаедено 395 закдюченных и сокращено наказаииѳ 21 чѳловеку.

Всего, таким образом, за третью четверть 23 г. получили сво-

боду 576 заключеішых Вятского исправдома. При освобожде-
нии большои части заключенпых носледние устроили митипг,
на котором (ыла вынесена резолюция, выраікающая глубокую
преданность солетской власти «вдасти той страны— говорится.
в резолюции, — где в пѳрвой в мире нетгаетакадитала;вдаста,
которая глубоко проншшута не одним тодько жеданием наг

казать, но и исправить, и возвратить нас, временпо споткнув-
,,тихся, в семью честпых тружеников. А потому, проникнутые
глубокой бдагодарностью за чуткость к нашим невольным
ошибкам, мы выражаем полную готовность быть всегда. на
страасе интересов родиой нам власти и работать честпо и не-

утомимо на благо и процветааие первой Республики советов
в мире, а в случае надобностиготовы всегдас оружиемв руках
.выступить на защиту ее и умереть или нобедить»:

В августе месяце в исправдоме возобновились школьные
занятия. Занятия ведутся по группам, в завискмоста от рода
наказания и степени грамотности. Всего обучается 102 чело*

века. Занятия происходятв нерабочеевремя. Наравнѳ с обще-
образоватедьными предметами пршіодается и подитшеекая
грамота.

При учѳбно-воспитательной части открышась картонажно-
псрепдетпаямастерская. Открытшо ее предшествоваложѳдание
Еереплестисоставдяющие бибдиотеку исправдома 2.500 новых
-книг и исправить старые, потрепанные. Эта задача сейчас
и вьшодняется. Одновременно мастерской придан учебный
характер. Здесь, гдавным образом, привдечены к труду пѳ-

совершеннодетние заключшные. He так давно учебно-восші-
татедьной части удалось войти в соглашение с губсоцвооом
об отпуске им средств для оплаты инструктора-преподаватѳля
ручного труда по обученшо несовершеннолетнихзаключенпых.

При иснравдоме развиваюх свою работу музыкадьвый кру-
жок и др.

Ф^іікцчопгр/іощее при Вятском и гп;>авдоме юрид^
ческое ■ Сюро развиваех свсю деятельность. В ише,

кюле и августѳ мосяціх 57 ззключеіным была ока-

запа юрилическая пом' щь через членов ксллегии злщ ^T1-

піков и 738 закдкчепзм—через гшштатедей. Нсб^лъшоѳ

чи^ло агучаев кгн,;у. ьгиров н:ш ч^рзз кгліегию з щшшг-
шв об^с1 яегся тем, что б льш я ча.ть заключе, ных іы;а
переведена на этл месяцы на інепшие рабэты; с др^г й сто-

роиы, тем, что пргдт^яло п;юведеше в жизвь акнистии

в памяіь сбразсваиия СССР и выжщ;ались ѳв результаты.

Юрирческие курсы в Рязани.

15 мая1923 г. были откригші-мщсячные юридическиѳ курсы.
для подготовки кадра продетареких квалпфицированных су-
дебных рабѳтников, особенно даш рабогы в низоиых аппара-
тах и сдѳдственных участках.

С Т A X.
Было привято 75 курсантов, коаандированных парт-проф-

организациями.
Состав: рабочих 23 человека; крестьян—52 чедовека;

членов РКП (б), кандидатов и чденов РКСМ—71 человек
(9L0/eV, беспартийньк— 4. Поступавшиѳ на курсы подвергались
испыіунию по вопросам общего развития и политграмотѳ.

Для курсов было отведено особое помещениѳ при губсудѳ
(отдельный флигель); помещение было запово отремонтиро-
вано, снабжепо инвентарѳм, проведено эдектрическое осве-

щение. При курсах оборудовано общежитие(8 бодыпихкомнат),
столовая и кухня.

Курсанты довольствовались на курсах по полной красно-
армейскоййорме; каких-либо пособий иди стипещщйкурсанты
ве получали, но за всеми командированными на курсы быдо
сохранено полностью содержаниепо последнемуместу службы
ва все время нахождения на курсах. Курсанты из числа бѳз*

работных получали пособиѳ из кассы партвзаимопомощя
как денежпоѳ, так и натурой (белье, обувь). Для наибодѳ»

нуждающихся курсантов было отпущдно губишолкомом 320
арш. мануфактуры.

Юридической лиературой(кодаксами) курсы были снаб-
жены впѳдне; почти у каждого курсантаимелся подный ком-

плект всех кодексов. Из пособийбыли выданы: по уголовному
праву—«Уголовное правоЭстринаи по гражданскомуправу—
«Хозяйственное право» Гойхбарг&. Вщавадся ва курсы «Ежа-
недельник Советской Юстиции».

Занятия велись по следующим предметам: общая теория
права и Конституция РСФСЗР, судоустройствв, подитграмота,
уголовное право, уголовное судопроизводство, гражданскоѳ
право, граждапское судопроизводство, земельное право, тру-
довоѳ право; црактические работы по уголовному судопроиз-
водству.

Вся памеченная программа по всем предметам выполнепа
полностью-, в конце эанятий было поставлено несколъко
показатедьных лродѳссов по уголовному и гражданокѳму

судопроизводствам, а также ведись практичѳские работы по

составлеаию акгов дознания, судѳбпых и сдѳдственных про-
токолов и по ^оставлѳнию обвипителбных закдючений и при-
говоров.

По оковчании занятий курсанты были подвергнуты по-

верочным испытаниям особой кошссией в составе чденов

совета курсов, представителей от губисподкома, губкома
РКП (б) и губпрофсовета и декторов соответствующих пред-
метов. Экзамеиы ироизводились по каждому предмету подным
составом комиссий. К курсантам были предъявлшш доста-
точно строгие требования. Экзамены продолзкались с 12 по

17 септября ежеднѳвно, с 3—5 и с 6—1 ч. ночи. Результаты
испытаний призшшы испытательной комиссией болѳе чем.

удовдетворитедьными: несмотря на краткосрочность курсов,
&одьшинство курсантов выявидо ве тодько твердое знание
основііых начад и понимание духа советского законодатель-
ства, по и способностьразбиралъсяв сдожном законодательном,
материале. Из чиаа 56 окончивших курсы тодько 8 человек

признаны испытание невыдержавшими. В числѳ окончивших
виолне удовлетворительно две женщипы.

Все окончившие курсанты в настоящее время получили
натшачепия и командированы к месту службы. Назначеног
вареудьями 26 человек, нарследователями10 человек (назпа^
ченныѳ нарслбдователямина 2—3 мѳсяца оставдены при губ-
суде практиканташпод руководством старпшх сдедователей)?
обтальныетоваршцяполучилинашачениенаразныѳ должносій !

в оргавы суда, дознапия и мияиции.
Курсы содержалпсь на иестныѳ средства губиополкома.

Всего губисполкомом ощщено 295.429 р. 66 к,, подноствй
взрасходовацныѳ.
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ЗА РУБЕЖОМ.
Гернанское уголовное право.

Германсков уголовное уложеше 1870 г., д«йствующее
н в настоящеѳ время, естественно, в течение такого значитель-

вого срока не могдо остаться неизменным. Издавались многиѳ

новеллы, измѳняющие и дополвяющие его. Остановшся в на-

стоящей заметке на важнейпшх изданных в течение последних
яет уголшшых законах.

23 декабря 1919 г. был издан закон об азартных играх,
измѳнивший §§ 284—286 герм. угол. уложен. и отменившй
н. 14 § 360. Новый закон, как и нрежвий, объявляет наказуе-
мыш не всѳ азартные игры, а лшпь тѳ азартные игры, которые
ведутся без надлежащего разрешения в лублячных мѳстах.

При чем публичво организованяыми считаются также азартиые
ягры, которые ведутся в соіозах и в закрытых ѳбществах, если

ведение их сделаіось уже иостоянным и обычньш. Новелла
иреследует организацию азаршых игр, которую вна карает
заключением в тюрьму до двух лет и денежным штрафом до
1 мюілиона марок или же только денежным штрафом, и простоѳ

участие, которое карается заключением в тюрьму до 6 мѳсяцев

и денежііым штрафом или же только денежиым штрафом.
В обоих случаях суд присуждает к отобранию всех присиосѳ-

блений для игры, а также денег, находящихся на игорнвм
втоле или в банке, вслучае, еслж они лринадлежаторганизатору
лгр или участвующѳму в вих.

Особым квадифщированвым видом уча<пш[ в азартных
играх является профеесишальная игра, т.-е. иіра, служащая
постоянным источником дохода ісакого-либо лица. Карается
это деяние тюрьмой и денежным штрафом до 2 милдшшв.

При смягчающііх вину обстоятельствах максимум срока ли-

шения свободы понижается дэ 1 года, уменыпаются также

размеры штрафа, нри чем обвиняемый может быть присуждет
только к вьшлате одного штрафа.

Наряду с присуждепием к вышеупомянутым наказаниям,
суд молісг постановить о лишении «гражданских нрав чести»,
также постановить об опубликованш приговора за счет
обвиняемого. Та<к же, как и старый закон, новая редакция
предусматривает установление полицейского надзора и вы-

сыдку иностранцев после отбытия ими тюремного заключения

из пределов округа. Карается также устройство без надлежа-
щего разрешения лотерей, т.-е. публичных розыгрьипей дви-
жимых или недвижимых вещей, безразлично, тюремным заклю-

чеьием до двух лет или же денежным штрафом. Изменения,
внесеяные новеллоі, помимо некоторого утсчпения смысла,
сведись, прелсде всего, к усилению репрессии. Прежний закон

ничего не говорил об участии в азартных играх и лишь карал
игроков-профессионалов, новый же закон ролномочивает
суд карать всех участвующих в азартной игре. Далее, в то

время, как согдасво прежней редакции соответствующих
статей уг. ул. тюрешое заключение быдо предусмотрено
только для игроков профессиояалов, судья по новому закону
может приговорить к лишению свободы как лиц, для которых
игра сделалась источником дохода, так и содержателей, устрои-
гелей азартных игр и даже простых участников игры.

Другая область германского уголовного права, подверг-
шаяся значительным изменениям,— это денежные штрафы.
Объясняется это, преждѳ всего, обесценѳнием германской
валюты, побуждавшим законодателя пересматривать размеры
штрафов, а с другой стороны, отрицатѳльным отношением

доктрины к краткосрочныві тюремным заключениям. Замену
краткосрочных арестов видели в денежных штрафах. Герман-
ский закон 21 декабря 1921 г. именовался даже законом о

дѳнежных штрафах и об уменыпении случаев присуждешш
к краткосрочным тюремным заключениям. На подожениях

втого закона мы не будем ошнавливаться, так как, за исклю-

чением втаростепенных статей процсссуального хараістера,
все они бьии отмѳнены законом о штрафах 27-го апреля 1923 г.,
внесшим в уголовное уложение ряд совершепяо новых, нѳ-

известных ему норм. Как пример, укаасем на § 27-а, разрѳ-

шающий судье увеличивать установленный соответствующими
статьями максимум штрафа или даже присуждать к выняате

іакового, наряду с лишением свободы, даже тогда, коіда
наказавие это и нѳ лредусмотрено, в тех случаях, когда пре-
ступлепие или простуяок были совершѳяы исключительн»

из корыствых целей. Далее, стремясь, как было указано выше,
яе дрисуждать к краткосрочпым . тюремным ваключониям,
закон разрешает судье в тех случаях, когда простулок или

вравонарушеяие не облагаются штрафом или же облагаются
штрафом только наряду с лишением свободы, срок которого
менее 3 месяцев, присуждать вместо тюремного закдючення

к вьшлате известного штрафа. Судья может прибегнуть к этой
мере тогда, когда он полагает, что лутем имущественного
наказанш будет достишута карательная цель, т.-ѳ., иначе

говеря, когда он по обстоятельстБам дела найдет это целе-
еообразным. Размеры штрафа, что тоже очень важно,, должны
превышааъ полученное правонарушитедем, благодаря со-

вѳршению им преступного деяния, а также извлѳченные им

из этого выгоды, щ)и чем в случае необходимости может быть
реличен устанѳвденный статьяш макшаум штрафа. Отметим
также другую сторону давного закона, стремящуюся сдедать
закон социадьво справеддшшм. Согласно§ 27 при оіфеделении
размера штрафа в пределах, установленных законом, судья
должѳя считаться с материальным положеяием обвиняемого.
Кромѳ того, судья может постановить об отсрочке и рассрочке
в вьшлате штрафа. В последнем случае судье предоставдены
зіачитедьные полномочия. Так, он может прѳдоставить этя

льгош уже носле вьшесения им приговора и наоборот: в тех

случаях, когда материальноѳ положенпе обвнняемого пастолько

улучшилось, что он в состоянии выпдатить штраф, или же,
ѳсди осужденный нѳ вносиг в срок частичные платежи, взять

предоставлѳнныѳ им льгош обратно. Есди денегшшй штраф
не веосется добровольно, то происходит его прішудительное
взыскание, которое, однако, немедленнѳ нриостаЕавливается,
если станет яспо, что штраф не может быть взыскаа из недви-
жимого имзгщестаа осужденного. Оштрафованный может такжѳ

отработать возложенный на него штраф. Если, однако, ш

одна из этих льгог не предоставляѳтся, то выплата штрафа
заменяется лишением свободы (заключением в каторжнуа
тюрьму, простую тюрьму или арестом в зависимости от со-

деянного). В случае замены штрафа лишением свободы макси-

мальный срок посдеднегоравняетсяодномугоду,приаресте —

6 неделям. Есди же штраф предусмотрен альтернативно,
наряду с лишением свободы, то срок лишения свободы нѳ может

превышать срока, установденного соответствующими статьями.

Очень важно отметить, что суд может приостановить замену
штрафа тюремным заключением, если вьшснится, что штраф
нѳ был уплачен не по вине оштрафованпого.

Заключенный, если им будет выпдачен штраф, немедленяо
освобождается. Как видно из вышеизложенного, закон вяосит

много нового и указывает несколько выходов для судьи в тех

случаях, когда обвиняемый не в состоянии вьшлатить штраф.
Для Уголовного Кодекса РСФСР некоторыо из положений

вышѳиздоясенного германского уложения пе повы. Так, ст. 39
общей части Уг. Код. почти в тех асе выражениях, что и гер-
манский закон, обязывает судью надагать денежный штраф
в соответствии с имущественным пололсением обвиняемого,
а ст. 446 Уг. Проц. Код. разрешает предоставлениѳ отсрочки
и рассрочки штрафа на срок до 6 месяцев. Вместе с тем, Уг.
Кодекс РСФСР идет дальше германского уголовного права
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и, призпав нешравѳдливым и нецелесообразьым замену штра-
фов тифсмным заіаючением, так как, естествепно,последнсму
норергались бы малоимущие слои населения, категорически
запрещаст подобиую замену и допускает лишь замепу штрафа
иринудительными работами без содержапия под стражей
в случае уклонсшш от выплата штрафа.

Таким образом, в то время, как по гермавскому праву
замена штрафа лишеішем свободы имеет место ыехааически
и судья только можетприошшовить подобную замену в аучае
отсутствия вивы, согласно нашего Кодекса судья может, но
ве "обязан, заменить штраф принудительньгаи работами, если
оштрафованный уклоняется от вьшлаты штрафа.

Чрезвычайно важным является также германский закон

о детских судахот 16 февраля 1923 г., издожешіый памив № 19
«Еженедельника Советской Юстиции».

В иастоящсй заметке укалсем только на те изменения,
которые были им внесепы в уголовное уложение (в ст. 65—57).
Прежде всего, возраст уголовіюго совершеиподетия с 12 лет

был подшгг до 14 лет. С 14 до 18 лет иесовершепнолетнийправо-
нарупштель признается условно вменяеыым: несоверщенно-
детний только в том случае весет ьаказашіе ва свое деяшш
(с понкжением пределов наказуемости), если во время его

совершеиия, по своему духовному и моральпому развитию,
быд в состоянии понимать везакопомериость своего деяния
и в соответствіш с этим разумеииемруководить свосй волей.

Издапие некоторых закопов было вызвано подитичѳскима

еобытиями в Гермапии. Так, летом прошдого года 21 шоля

1922 г., после убийства Вальтера Ратевау и покушений на

видішх общественных деятедей Германии, был принят закон

«Новое законодательство о трестах» (Декрзты, уставы,
ннср к ии, ііриказ:.! и ци куляры). ііод р^дакцией,
с примечаниями и йред ( л » жт зам. нач, ЦПЭУ ВСНХ
А. М. Гинз рг Па мо а. Издание РИО ВСНХ. М. і9.3
Стр. 14/. Ц;на 1 руб. Л кіп. зол.

В предпослашіом рецензируемому издапию предисдовии
тов. Гшізбурга-Паумова справедлнво отмечается, что декрет
ВЦИК'а и Совнаркома о трестахот 10-го апреля с. г. п вытекаіо-
щий из него декрет от 27 шоля о трестах местного значения
«можио без преувеличения назвать органическим законом

советской государствешіой промышлеітости».
Общее значение декрета 10-го апреля, по мысли автора

іфедисловия, заключается в том, что оп должсв был «урегу-
лировать полсжение государствешіой промышлениости в об-
стаповке растущего товарпого рынка и преЬратить ее из обузы
для государтсвеішого бюджета в опору для него».

Вместе с тем, как ии осторожно формулированы положения
декрета, быстро бегущалпрактиканашейпромышленнойжизни
уже сейчасвыдвигает целый ряд сложпых и важных вопросов,
ве находящих прямого ответа в тексте декрета.

К тому же проведениедекретав жнзвь потребовалоиздания
целого ряда инструкций, уставов, приказов и циркуляров,
которые должны быть известны всем заинтересованнымработ-
никам промышлеппости.

Эти мотивы и посдултли основавием для издания вэстоя-
щего сборника, в котором систематизированы все аовейшие
материалы, связанвыѳ с закѳнодательством о трестах.

о ващите республики, который ввел новые полсжения в гер-
манскоеуголовное уложение. Караетсятюремным заклгочепиѳм

на срок не ниже одиого года только один замыі;ел совершеиия
убийства. При чем в том случае, когда мотивы замыгаляемого
убийства какого-либо лица лозкали в общественной деятель-
носги последнего, наказанием является закдючепие в ка-

торжную тюрьму. Ыаряду с лишеппем свободы, обвиняемый
может быть приговорен также к выпдате штрафа. И только

обвиняеліый, доведший до сведепия лица, которому угрожает
опасность,или полициио заговоре, ѳсвобождаетсяоткаказания.

23 мая 1923 г. под влиянием рѳводюционного рижения
в Германии был издан закон, включающий в себе сдедующие
постановлепия: «Всякий, кто путем насилия или угроз со-

вершения преступления помешает ведению незапрещеиногв
собраьЕя, шествия или демоистрации, карается лишением
свободы.

В заключение укажем на закон 11 июня 1923 г. об обра-
щении бдагородпых и неблагородных металлов и драгоценных
камлей, который создад новый вид тяжкой кразки и укрыва-
тельства.

Так, считается тяжкой и карается согласно § 243 герм.
уг. ул. кража предмета как из благородного, так и из не-

благородного металла, который находится в общественном
пользовании иди выставлен в общественном месте, а такжѳ

предмета из ьеблагородпого металла, который составляот
часть или принадлежность какого-либо строения. В равной
мере, тяжким считается похпщение частей машин и иеыу
орудий производства из fleo^aropoflHoro мателла, если похи

щение их серьезно угрожает вормальному ходу предприятия

В основу «одержания сборника положсны Бышеуиомяну-
тые декреты от 10-го апреля и 27 июля с. г., снабженныевесьма
деталыыми постатейнымипримечаниями того же Гинзбурга-
Наумова.

По словам автора примечап^', цель их не в том, чтобы дать
критический разбор декретов—лотя многие из пояожений
декретов в такой критике и пуждаются,— но исключительно
в том, чтобы дать истолкование отдельным положешяд декре-
тов, связать их с существующей административнойпрактикой
и обпщм законодатедьством, наметить иекоторые осповныв
экоиомико-юридические проблеыы, вытекающиѳ из декретов
и облегчить изучение декретов и подьзование ими в прак№
ческой работе.

Кромевышеуказапных декретов,находимв сборнике текстн
утверждешшх тшовых уставов трестов централыіых и област-
ных и трестов местпых, из которых первый типоьой устав
также снабжеи постатейншшпримечаншвш.

В сборнике нашли себе место, равным образом, и все тѳ

ведомствеішые приказы, циркуляры и инструкций, которыѳ

регламептируют детали оргапизации и деятельности трестов
за период по 1-ое октября т. г.

В итогѳ следует признать, что рецензируемый сборник
исчерпывающе охватывает новое законодательство о трестах
и,несомненно,послужитценпымсправочником ря работников
советской иромышденности и советсткого права. ,

Г
Вяас.

БИБЛИОГРАФИЯ.

СП
бГ
У



офкішддьння чйсть:
СОДЕРЖАНИЕ:

Циркуляры Наркомюста: №№ 192, 208, 209, 210, 211, 212.

Циркуляры Наркомюста.
Цщкуляр Л? 192.

Цравйда
о5 уппате судебных пошпин червокцами, дензнаками и судеіь

ныии марками.

■ Ст. 1. Настоящиенравилаявдяются дополнеииемк инструк-
цш о порядке взимания судебных яошдин от 10 марта1923 года
ва № 68В016. Все правила означенной шструкции остаются

в силе, за исключешіем ст. ст. 1 и 2.
Сх. 2. Судебные дошлины и канцелярский сбор, взыскиБае-

ыые на осповапив ст. 35, 38 и 41 Гр. ІІроц. Кодекса РСФСР,
унлачиваются червонцаш,дензнакамииустановленнымив ден-
внаках 1923 года судебньши иарками, при чем одия зодотой
рубль счктается равным 0,1 червонца.

Ст. 3. При переводе червонцев па дензнаки и при переводе
дензнаковна червонцы, все учрежденіш, ведаіощие как взыска-

ниѳм, так продаяіею и учетом судебныхпошлпн и канцелярского
сбора обязаны примеяять курс банкнот в день платежа. На
органы Наркомфина возлагается наблюдение ва правильньш
вьшолиснием настоящей статьи.
| Ст. 4. Судебные пошлшы и канцелярский сбор уплачи-
ваіотся:

а) когда их размер не превышает 100 р. золотом, посред-
ствои судебных марок;
і б) когда их размер превышает 100 руб. золотом, а также

когда в местной кассе Наркомфина судебных марок не ока-

ікется, наличными деньгами.
Ст. 5. При уплате судебных пошлин и канцелярского сбора,

как судебными марками, так и декзнаками 1923 года, суммы
меныпе 50 коп. откидьшается, а суммы в 50 и более коп. окрур-
ляются до рубля.

Ст. 6. При определениицевн иска в дензнаках судебные
установления должіш удостовериться путем переводаценн
иска в золотые рубли в том, что судебные пошлины уплочены
в достаточпом размере.

Ст. 7. При определении цены иска в червонцах судебные
установления должпы удостовериться в том, уплочены ли

судебпые пошлины в достаточном размере путем перевода
суммы судебных иошдип, выраженнойв червонцах, в дензнаки.

Ст. 8. При исках, по которым оценка представляется за-
іруднительной в момент предъявленвл иска (ст. 38 Гр. Проц.
Код.), судебные пошлины, предварительао определяемые судои
в размерене ниже 10 рублей золотом, уплачиваются в порядке,
указаином в ст. 4 настоящих правил.

Ст. 9. При последующем довзыскании, согласяо ст. 38
Гр. Проц. Кодекса, судебные пошлины должпы быть внесены

в срок, пазначенпый судом, а при невзносе взыскпваются

в бесспорномпорядке. В случае уплаты их судебнымп марками
аоследпие наклеиЕаются па подлинном опредедении судебного
устапозления.

Наркойфив РСФР Владкйирэв.
За Наркомюста Красйков.

20 сентября 1923 г.

Циркуляр М 208,

Веем Губеудам.
Объявляется для сведения и руководства вновь утверждеп-

ная, взамен оцублшованпой в «Еж. Сов. Юст». № 25—26 с. г.,
такса оплаты действий судисполнитѳлей по исподненшо реше-
ний, переведеннаяна золотое исчисление.

Зам. Народаого Комиссара Юстиции Крыпенко.
Член Коллегии НКЮ Бранденбургсний.

8 окшбря 1923 1

Таш
оплаты действий судебных исполнителейпо исполнгнию реше-

ний и определении.

На основании ст. 18-й постановлеяия СНК РСФСР («Изв.
ВЦИК» от 23 шоня 1923 г. № 138) вводится с момента опубди-
кования нижеследующая такса оплаты действий судебных
исполнителей, взимаемая в золотом исчислении по курсу
банкнот в день платежа:

1. За доставлениеповесток взыскателям, должншші, при-
сужденным к штрафам, и третьш лицам при обращении взы-

скания на имущество должника, у них находящееся, или на

суммы, им причитающиеся, взыскиваются за каждую повестку:
а) при сумме взыскания или цеие отыскиваемого имуще-

ства не свыше 50 руб. зол. ѴюѴо с суммы взыскания, от 50 руб.
до 500 руб. зол. Ѵв0/» свыше 500 руб. зол. 1 8 /0;

б) когда стоимисть взышшаемого имущества не опреде-
лена 75 коп.; щ %

в) когда взыскиваются повремеяпые платежи, цена опре-
деляется по совокупности платежей за один год.

2. За производство описи и оценки имущества должник?
взыскивается:

Прк цене имущества не свыше 50 руб. зол. — 1% оценки,
от 50 руб. до 500 руб. зол.— ІѴг0/^ свыше 500 руб. зол. —2%.

3. За производство описи имущества без оценки взимается:
При числѳ предметов до 50 — по 4 коп. зол. с предмета,

от 50 до 100 — по 6 коя. зол. с прсдмета, свыше 100 — по

8 коп. зол. с предмета
Примечание: Предметы совершепно однородпыѳ

вносятся в опись под одним номером и плата за них взи-

мается как за одия предмет.
4. За производство проверкн описанного имущества, по

требованию должника или взыскателя, за сдачу на хранепие
или яередачу его взыскателіо, когда этп действия проязводятся
отдельно от ояиси, взямаета половнпа платы по п. п. 2 и 3
таксы п зависпмости от того, была ли поверка пронзведепа
с повторпой оценкой или без нее.

5. За наложепиепечатина описапяые предметы по требоза-
пию взыскателя взимается по 5 коя. зол. за печать.

:
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6. За производство выселений:
а) вз віжилш ііомеще-иіш (мастерские, торговые, фабрич-

ныѳ и т. п.) ьзимаетсл 5 руб. зол. в деиь;
б) из жидых GOMWiWiiiiE (комнат, квартир) взыскжвается

е казцой комнаты по 50 коп. зол.

7. За производство публичного торга сшісанногоимущества
взимается плата в размере, укіізаііііом в ц. 2 настоящеи таиси,
считая с выручеішой т п])ода;ки суіши.

8. Прв нѳсостоявшейся продаже, если судебпый всполпи-
тель прибыл на ыьсто торга, взьюкивается 1 руб. зол.

9. За выдачу судебным исполнитедям коішй, (шіісей, жур-
пала нсполніітелыіых деііствий е щт. взыскивается, помимо
гербового сбора, плата в размере 20 коп. зол. со страииды,
ечитая в страішце пе оолее 2о строк.

10. За учиисіше на исполиитсльпом листе надписей об
исцозвекий решеивя или о причинах иепривсдеивя пзложеа-
вого в пем рсшення в всполнвіше взвмается 15 коп. зол.

11. Прв совершвниа ншозпнгеаьаш деиствий вие места

пребываішя судсбвого всполинтеля, помимо сборов иогаксам,
взвмается плата за сроезд судебного исподнвтеля в оба конца
по деЙшвтиьврй егостоиііости, ечитая цо наиболее дешевоііу
существующему снособу персдвіпкешія.

12. Суммы, которыо требуются на производство публикапш
0 продаже в ва вознаграждеиие сведующих лиц щт оценкѳ

Емущества и рабочей силы, если таковая понадобится при
Есполнении рвшеішя, взыскатези ваосят в разаере действи-
іельиой падобности.

13. C6oj)bi, следуемые по наггоящей таксе, взкмаются такясѳ

и при производствѳ соответствующих деиствий по охранѳ

Езаедствешшго имущества.
14. Все сборы, указаниые вьппѳ, вносятся по квптаншш

qдoбнoмy исполнителю і)зыск.ателем до начада его деиствий
в причисляются к освовной исковой сумме.

15. По взыскаііиям штрафов и т. п., а равно по дезам, по
ковм взыскатези были освобождеки от судебпой пошдины,
судебный испознитель взыскиваст сбор с доажіцка ари про-
веденви решения в исполненвѳ.

Примечание: Госорганы и госцредприятия, не
платящие судебпой пошлиііы, ввосят причитающцеся со-
гласво настоящеитаксы сборы предварнтельнолишь в раз-
иере 250/0, іщшух в фонд для вознаграждения судебяых
исподнителей.

16. Изсумм~указалныхвншесборов чаеть, в размере 75%,
поступаетв доход государствапо смѳтамЫаркомюста, остальныѳ
всо ЙС/оПоступаютв обпщй фопд для возпагр;іщеиия судебных
всполнителейдапвой губернш, расирѳделяемый в сроки и по-

рядаом, устаиавливаеішми Наркомюстомносоглашениюс Бар-
коитрудом.

Принечаниѳ: В етучаѳ производства исполва-
тельных деиствийье судсбньши исполвителями, а друпши

■ орічшами (мйлициеа;'волостны;.ш и ссльскими вла:тями),
750/0 сбора поступаіоі в доход государствапо смете Нар-
комвнудела, а 2о0/0 на возпагражденведщ, факткчески
исполняющих решсние.

17. Порядок взимапия сбора, его храпение, а равно сдача
в доход казаы, устанавливаіотся Наркоіш.том по соглаяіенЕЮ
с Наркоифшом.

18. Все измепения в настоящеи таксе производятся поста-
ВОБлением Наркомюота по соглашеншо с Наркоыфнном.

Наркомфин PCcI'CP Впадимиров.

За Наркошоста Краешш.

Цщкуляр М 209.

ЩсЩІ%$і рародного Комйееариата
іОетидий гуоеудаи й нотариату,

кзданная в порядне 38-й статьи Папожения о госнотариата
(изд. 1922 г.) с кзменениями согласно Пэложения о гоенота-

риатейздания 1923 года {<Ша. ЦйК» Ns 2t8 от 25/ JX—1923 г.).

§ 1. С введением Положеішя о государствеппом вотариатѳ

народные судьв ие производят пикаких деиствий, возлагаемш:
на ііотариалыіые коиторы указаниым Положеиием, за исключе-
нием случаев, предусмотрешшх. пршечанииіі 2 к ст. 52-й
Положеиия о судоустройстве.

06 испытательных кимиссиях.

§ 2. В предусмотреппые 53 ст. Положеиия о судоустройства
испытатедьные комиссии входят по назначешио председателя
гуосуда члены гражданского отделепия гуосуда, представитель
вотариального отделеаия (заведующий отделешіеій, его заместы-
тель или консультаит) и один пз нотариусов.

§ 3. В програшу испытанийдля іиидидатов в нотариуси
входят:

а) умепие излагать акты, договори, обязательства и т. п.;
б) зианиѳ делопроизводства вотарпальных контор;
в) государственное устройство РСФСР;
г) Положение о ііотариаіе, ивструкдия н действующие _

циркуляры и распоряжепияі
д) Граікдавсквй Кодекс;
е) Граждансіий Процвссуальпый Еодекс в пределах, необ-

ходимых для нотариальной практишг
ж) Положение о векселях;
з) дсйствующее закоиодательствоо государственныхи общѳ-

ствепішх предприятиях;
в) закоаоположсния и правитеяьствепные распорялиния

о пошлипах и надогах (Устав о гербовом сборе, о местных
налогах и сборах и т. д.);

к) Кодекс заковов об актах гражданского состояния, по-
скольку это веобходимо для нотариальнойпрактики, и другив
встречающиеся в практшсе нотариатаузаконения

06 органах кадзора за деятельностью нотариальных контор,

§ 4. НКЮ осуществляет общий коптроль и руководство
деятельностыо потариатаРСФСР.

§ 5. Нотариальнне отделеиия губсудов обязанн пред-
ставлять в НКЮ не позже 25-го числа следующего за отчетаым
месяца сводпые трехмесячаые отчеты о деятелыюсти uora-

риальпых контор и отделений с 1 апреля W23 года, а таіока
годовой отчет.

§ 6. В учрежденннх при губсудах нотариальных отдела-
ниях сосредоточивается коптроль и наблюдение за деятель-
ностью нотариальных коитор под общим руководством пред-
седателя гуосуда. Нотариадьным отделениям принадлежші
открытие и оргаипзапия контор в числе, установленном в по-

рядке 52-й ст. Полож. о судоустр., выработка штатов нота-

риальаых контор, представлеаие председателю гуосуда на

утверждение кандидатов на должиости нотариусов и их замв"

стителей, преподание разъяснений и указаний нотариусам по
отдельаым случаям, устаповлениеединообразного впутренпего
распорядка в пределах Положеиия о нот., ипструкций и цир-
куляров НКЮ, рассыотрепиештатов и наблюдеине за правиль-
вым взпманием и расходованием поступающих в контору
сборов.

§ 7. Набѵтюдеаие за нотариадьным отделеннем губсуда при-
наддежит заместителю председателя, заведующему граждан-
ским отдедом, непосредственноѳ заведываниѳ нотариадьныа
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отдедепием возлагается на заведующего и его заместителя.

При отдсленш ыогут состоять колсультанты.
§ 8. Бсе эти ліща назначаются председателем губсуда.
§ 9. Губсуд может проішодить чсрез одпого из членов

губсуда ііли чеі)ез цотариальішѳ -отделеішя ие мспее одпого
раза в год обревішваш.е каждоб нотариальной конторы.
В случае поступлеіпш сведенйй о наблюдающихся в коиторах
везаконных действішх прсдседатель губсуда расцоряжается
о проіі в ідстве вшедлѳнной ревизпи.

§ 10. Ііроішодство оброііизоваіпія коптор, находящихся
не в иесте распололсешія губсуда, мозкет быть поручепо уяол-
Еомочеиному губсуда.

§ 11. Нотарііадыіые копторы обязаны ежемесячно предста-
влать в потариальыие отделения отчеты о своей делтелыіости
по установдешюй ІІК10 форме не позасе 10-го числаследующего
sa оиетным месяца.

0 жалобах на нотариальные конторы и отдгления.

§ 12. Нотарпальпая контора возвращает зкалобу, поданную
с пропуском срока, указанного в 231-й ст. Граац. Проц. Ко-
дскса, с донесениеы об этом нотариальному отделению. Срок
исчисляется с того дия, когда распоряжение нотарк^ха
объявлепо жалобщику или стало ему известно. Нотарііальныѳ
отделения также возвращаіот жалобы за пропуском срока, за
исключением случая, если отделешіем будет возбушдено против
нотариальной конторы дело в порядке надзора.

Q нотариальных конторах.

§ 13. Губсуд присваивает нотариальным конторам наиме-

иовапиѳ по районам или в порядке нумеравдш.
§ 14. Если в одном городе или ином поселѳнии расположено

несколько нотариальных коптор, губсуду предоставляется
право распределять функцш отдельных нотариальных контор.

§ 15. Кромѳ нотариуса, в нотариальной коаторе состоот

ваместитель нотариуса, назначаемый в том жѳ порядке, как
и нотариус, из лиц, вьцержавших испытание.

§ 16. Всех остальных служащих конторы назначает но-

тариус, уведомляя в каждом случае нотариальное отделепие,
которому принадлежнт право смещепия служащего, не соот-

ветствующего назпаченліо.

§ 17. В случае болезпи, ошуска, отсутствиянотариуса или
вакантностиего должности временно исполняет еѳ замвстнтель
нотариуса, а в случае отсутствия этого посдеднего другое,
назначепиоѳ представителемгубсуда лицо.

§ 18. Печать нотариальных контор состоиг из герба РСФСР
с надписью вокруг: «Государетвенная нотариальная контора»
(наименование),обозначепие города и губернии.

§ 19. При утверждении образца печати нотариальной кон-
торы оттиск ее остается в нотарпадьном отделешш; туда жѳ

вгякий вповь назначаемый нотариус и заместитедь нотариуса
сообщает образец своѳй подписи. Образец подписей всех нота-

риусов и оттиски печатей нотариальных контор сообщаются
таігже в 1-й О.дел НКЮ.

§ 20. НотарЕальная контора должна быть открыта не мепеѳ
6-тн часов в депь. Часы открытия контор определяются нота-
рпальпым отделешіем и объявляются во всеобщеѳ сведение.
Объявлеііие же должно быть вывешено в конторе и на двѳ-

рях ее.
§ 21. Нотариус не может одновременно исполнять долж-

пость заведующего іютариалыіьш отделением.
§ 22. В случае серьезной болезни, дрлхлости или иных ува-

жительвых прпчин невозмолшости лпцу, желающему совер-
шить акт, прибыть в іютариальную контору нотариусили зам.
потарнуса совершает нотарпалыіыс действия впѳ конторы.
В актах о засвидетельствовапиях в таких случаях точно обо-
значаетсяместо совершепия (губераия, уезд, город или селение,
удица, № дома и квартиры)

0 нотариальных архизах.

§ 23. На потариалъііые архивы возлагается хранепне за-

копченных нотариадышх книг, дел и документов, выдача
вьпшсей, кошій и справок, согласно установленііых для сего

Пололіением о нотариате правил.

О книгах нотариальных контор.

§ 24. Для нотариальных контор обязатсльпо веденив кпиг,
указаішых в ст. 7-й Полозкения о нотариате,по установлениой
настоящей шструкцией форме.

§ 25. Все зішпсп в кшігах обязательпо делаются в депь
совершепия am, засвидстельствованіія или ипого нотариадь-
вого действия.М по порлдку в актовых вігагах и реестрахnpo^
ставляется одновремешю со впесеыием актов и зашісей.

§ 26. Реестр может быть в двух частях. Нуме мция в обопз:
частях должяа быть общая: в первую часть вйосятся все не-

четпые нумера,вовторуіо часть—четпые. Число статей в одной
части реестра пе должио превышать болео, чем одішм нумером
число статей. записанных в другой части. Содержшие актов

и засвидетельствованийзаписывается в реестр кратко.
§ 27. Актовые кпиги могут быть разделены на несколько

частей. Каждая часть имеет особую нумерацшо. В вьшисях

указывается Ш части.

§ 28. Алфавитный указатель ведется по фамилиям всѳх

участвующих в актах и засвндетельствованияхлиц с указанием
№ реестра, под коим произведеаа запись.

§ 29. Губсуд может поручпть местньш народным судьям
скрепу и свидетельствованиѳ в порядке 8-й ст. Полож. о нота-

риате книг нотариальных контор, расположенных не в меств

нахождения губсуда и уездного уполномоченного губсуда.
§ 30. По истечениигода со времени окончания книг, нота-

ризльяые конторы сдают их в нотарпальные архивы, а денеж-
ную нредставляют в нотариальвоѳ отделешю.

§ 31. Кроме книг, указанпых в ст. 7-й Полож. о нотариате,
нотариалыше конторы могут вести и другие кпиги.

§ 32. Для общего дѳлопроизводства, не относящегося пе-

посредственно к совертеншо нотариальных действий, в конто-

рах ведутся входящий и исходящнй реестр, разпосііая каига,
инвентарная книга для имущества конторы и каталог библио-
тега необходимых для руководства пособий.

Указанные реестры так же скрепляются н сдаются в нота-
рнальпый архив, как и книги, указанные в ст. 7-й Положѳшм^

§ 33. Нотариальные конторы имеют наряды:
а) по общей переписке,
б) руководящих бумаг,
в) распорженийпо конторе и .

г) личного состава.

О совершении нотариальных актов и засвидетельствозанин
договаров.

§ 34. Нотариальпая контора не может принимать к засви-

детельствованию договоров, которые по существующим зако-

нам должлы совершаться нотариальным порядком, а равно не

вправе удостоверять подлпяность подппсей на таких сделках,
которые по закону должзы быть совершены нотариальным
порядком или подлежат обязательному засвидетельствованию
согласно 21-й ст. Полож. о нотариате.

§ 35. Если лица, участвовавшае в акте, или лпца, для кото-

рых совершается потариалыюе действие, нотариусу лично

известны, нотарігус удостоверяет это в акте или засвидетель-
ствований, не проверяя их самоличяости указанньш в ст. 13
Полож. порядком.

§ 36. При участии в акте прсдставителей юридического
лица нотарпус проверяет правомерность сущесроваяня юри-
дического лпца п действительиость иолномочий его предста-
вителя.
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§ 37. При совершении актов об оічужденш или задогѳ

строений, права застройки и предприятий, а также сдачи
в аренду строений, нотариус проверяет действнгедьную при-
надлежность имущества лицу, его отчуждающему или устана-
вливающему ограничение права, и требует представления из
нот. отдела справок, указанных в 20-й ст. Подожения.

§ 38. В означенпых актах должно быть указано на необхо-
димость представить вьшись в коммунальный отдед соответ-
ствующего уездного или губернского исподкома для реги-
страции.

§ 39. Нотариус может получать из правительственных,
общественных учреждѳний и от частных пиц и организаций
справки, необходимые для совершения актов, путем непосред-
ственных сношений или путем выдачи участвующим в актѳ

дицам сввдетѳльств на получениѳ нужных справок.
§ 40. В случае уничтожения акта, вследствиѳ заявлѳния

участвующих в нем лиц или по опроделению суда, нотариус
делаѳт в книгах поперек записи отмѳтку об уничтожении акта
с обозначениѳм даты.

§ 41. Нотариус отбирает пориску от свидетѳлей, удостове-
ряющих самоличность сторон.

§ 42. Писанныйна ипостранномязыке акт и перевод с него
должны быть сшиты вместе, пропечатаны, пронумерованы
и скреплены нотариусомпо листам, еслиих несколько.

§ 43. При совершении засвидетедьствования сделок в по-

рядке 21-й ст. Полож. о гос. нот. копиидоговоров оставляются
в делах конторы.

§ 44. Оставляемые в силу 19-й ст. Полож. о нот., докумепты
и засвидетедьствованныекопии приобщаются к особым делам,
заводшшм по поводу совершаѳмых потарйальпых действнй,
или к общим нарлдам с обозначениемна документах номеров
по реестру актов, к которым документы относятся.

§ 45. О засвидетельствованиипередовериядодается отмѳтка
на поддшшой довбренности, на основании которой совѳршепо

передоверие.

0 выписях из нотариальныхкниг и копиях актов и засвидѳтепь-

ствованных договоров.

§ 46. Акт, совершенныйв нотариальнойконторе и записаа-
ный в актовую книгу, является подлинником. В актѳ должно
быть указано, кому надлежит выдать выпись. Равным образом,
вьшись молсет быть выдана в нескольких экземпдярах всем или
нескольким участвующим в сделкѳ дицам.

§ 47. Выпись, выданная согласно прѳдыдущему параграфу,
имеет сиду поддинника, о чем должно быть указано в выписи;
выпись может быть выдана в нескольких экземпдярах, еслн
сторона, которой она выдается, состоит из нескольких лиц.
В таких случаях обозначаются в выдаваемых экземпдярах
выписи, которым по счету он является.

§ 48. Каждый участник акта может получшъ лишь одну
выпись. В случае утраты или истребления первой выписи
вторыѳ н посдедуіопщѳ выписи (дубдикаты) вщаются не иначѳ,
как по определеншо суда.

§ 49. Дубдикаты выписѳй односторонних актов выдаются
нотариусом по продставлении доказательств утраты первых
выписей.

§ 50. Выпись пшпется по установленнойформе и выдается
под рошиску в реестрѳ.

§ 51. При выдачѳ дубликатов выписей в надписио засвще-
тедьствоваиші должно быть указано основаниѳ выдачи дубди-
ката. Ооозаачается также которым по счету, т.-е. вторым,
третъши т. д., выдается дубликат.

§ 52. При засвидетельствовании, согласно 21-й ст. Полож.
о нот., сделок подлипник договора и засвидетедьствованные
копии с него выдаются согласно указанию сторон, сдеданному
в самом договорѳ.

§ 53. Копии внесенныхв актовую книгу актов и шшиси из

реестра выдаются участвующим дицам без указанных выш»

ограничений.
§ 54. Выдача выписѳй из актовой книги отмечается в этой

книгѳ с обозначениѳм номѳра реестра.

О других видах засвидетепьствования.

§ 55. Нотариус отказывается в совершении засвидетедь-
ствования или иного нотариального действая, если ему
предъявлено требованиенѳзаконноѳ или предъявлен для засвн-
детедьствования документ, совѳршенный с нарушением дей-
ствующих узаконенй или яѳ могущий иметь юридических
последствий.

§ 56. На подлинниках документов делается отметка о вы-

данпых с них в порядке 24-й ст. Полож. о нот. копиях с обозна-
чением номера по реестру.

§ 57. При засвидетѳльствовавии подлинности подписн
собдюдаются правида, указанныѳ в стг-ІЗ-й Подожения. Но-
тариус отказывает в засвидетельствованин подлинности иа

документах, составленных с нарушением дѳйствующнх уза,-
конений.

§ 58. При засвидетельствовании, согласно 26-й ст. По
дожения, времѳпи предъявления документа, по жеданию пред-
ставившего, в надписи может быть обозпачен час и минуты
прѳдъявдения, а также может быть удостоверена самоличность
предъявившего документ. Во всяком случае, отмечается ьѳм
документ предъявлен.

§ 59. При засвидетельствованиинахождения дица в опре-
дѳленном месте, согласно ст. 27-й Подожения, также по жеда-
нию заинтересованногодица, отмечается в удостоверенин час
и минуты удостоверяемого события.

§ 60. Нотариадьные конторы принимают от граждан д^я
передачи в порядке 28-й ст. Полож. о пот. лишь заявлеиия,
могущиѳ иметь юридическиепоследствия.

§ 61. В случае кратковременной отлучки дица, которому
надлежит передать заявление, или отказа принять нотариаль-
ная конторавручаетдля передачипопринадлежностизаявлениѳ
к кому-дибо из домашних в домком, управляющему домом или

кому-либо из соседей, кто согласится передать, о чем ноткон-

торы, по жеданию заявитедя, включаіот в удостоверение.
§ 62. В эти удостоверения, кроме того, включаются имена

обоих сторон, время получения заявления, содержание его

и время исцолненияпоручения, а таюке в случае требования
сторон и посдедовавший ответ.

§ 63. Нотариусможет поручить сотрудаикамконторы пере-
дачу должникам письменныхтребовапийо платежѳ по предъяв-
ленным к протѳсту вексѳлям и заявлений, делаѳмых в порядкѳ

29-й ст. Подожения.
§ 64. Гражданам предоставдяется предъявлять нотариаль-

ным конторам разного рода акты и документы для внесѳния

в актовую книгу на прѳдмет сохранениясодержанияна сдучай
утраты. Акты и документы вносятсяв книгу целикомс букваль-
нымповторѳнием всегоихсодержания,с отмѳткой о допущенных
в подлинникеисправдениях, надписях, подчистках. О внесеяин
в книгу делается надпись на акте иди документе. В надписи
и в актѳ отмечается, кѳм и когда поринные акты и документы
были прѳдставдены.

§ 65. Акты и договоры чѳрѳз одно внѳсениѳ в актовую книгу
нѳ приобретаютзначениянотариальногоакта.

0 принятии документов на храненяѳ.

§ 66. Нотариальныѳ конторы принимаютна хранениѳ доку-
менты и деловые бумаги как в шечаташшх конвертах, таз
и без них.

§ 67. Принятыѳ на хранеииѳ документы и бумаги вносятся
в реестр с издожеаші содержания иди ошсаниеи внешнего
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вида пакета. В принятии документа или бумаг нотариус вы-
дает квіггашщіо под росписку в реестре представившего доку-
мент или бумаги лща.

§ 68. Принятые на хранениедокументы или бумаги возвра-
щаются представившему ыли законно уполномоченному дицу
по предъявлении квитанции или по опредеденшо суда.

0 сборах, взимаемых при совершении нотариальных действий.

§ 69. Сборы, взшаемые при совершении нотариальных
действий, состоят из:

1) гербового сбора, взыскиваемого согласно Устава
о гербовом сборе;

2) платы за нотариальные деиствия;
ёі) местныхналогов и сборов;
4) канцелярских пошлин.
§ 70. Плата, указанная в п. 2-м предыдущей статьи, взи-

мается за всякос нотариа^ьное действие согласпо утвержден-
ной таксе. Изъятие указызается в таксѳ и доподнениях к ней.

§ 71. Все поступающие сборы зашісываются в денежную
книгу с выдачей ввесшему квитанции. Гербовый сбор взыски-
вается в порядке, указаЕноы в Уставе о гербовом сборе и ин-

струкциях Наркомфина.
§ 72. За совершешіе действий, но предусмотренныхтаксой,

плата оюредоляется заместителсмгіредседателя губсуда, заве-
дѵющиы граждадскш отделом губсуда, с сообщением об этом

НКЮ.
§ 73. Яотариальпым конторам разрешается составдепиѳ

щ^оектов, совершаемых и свидетельствуемых в конторо актов,
договоров и обязатедьств и т. п., а также переписка бумаг по
поводу совершаемых нотариальных действий.

■ § 74. Зауказаннуюработувзимаетсяплатапо таксе, вьфаба-
тываемой но проекту нотариадьного отделения гражданским
отделом губсуда и утверзкдаемой НКЮ. Плата эта поступает
на содержание нотариальной конторы.

§ 75. Выпися, копші посвидетельствованийи прочие доку-
менты, удостоверения и другие бумаги не выдаіотся прежде
внесения всех причитающихся сборов, за исключением случая,
указанного в ст. 1-й таксы оплаты за нотариальные деиствия.

§ 76. Количество взысканвых сборов указывается в актах

и засвидетельствовавиях.
§ 77. В тех случаях, когда плата за нотариальныедеиствия,

согласпо таксе, взыскивается по" сумме акта, договора или обя-
зательства, при исчислеши этой суммы применяются правила
опредсления цены актов, установленные Уставом о гербовом
сборе.

§ 78. При определешш цены договора об отчуждении строе-
ннй нринимаетсяво внимапие как цена, указанная сторонами
в акте, так и цена, показаннаяв акте последвего приобретения,
оценка нри взимании государственных или ивых сборов при
прежннх правительствах, оцеяки нри застрахованиии задоге.

Ценой акта считаетсявысшая из указалных цен.
§ 79. В случае сомнепия в соответствии цен, указанных

в документе, действителььой цене имущества в настоящее
время нотариус может требовать заключения о цене от комму-
вальяого отдела соответствующсго исполкомас производством
в случае надобностичерез коммунальный отдел экспертизы
за счет сторов, соворшающих сделку. Необходимая на произ-
водство экспертизы сумма вносится сторонами в комнунотдел
по требованию последиего.

§ 80. При совершении и засвидетельствовании договоров
о взанмпой мене имуществ надлежит устаповитъ стоимость

всего обмениваемого имущества. Плата взыскивается по цене
наиболее дорогого из обмениваемых имуществ.

§ 81. При даговорах о взаимных услугах определяется
стоимость услуг обоих еторон, и договор оплачивается по
высшей цене.

Производство при обнаружении нарушений Устава о гербовом
сборе.

§ 82. При представлешш неоплаченных или нѳдостаточно

оплаченных гербовым сбором документов нотариальные кон-

торы взыскивают причитающийся гербовый сбор и штраф, если
лицо, представившеѳ штраф, не возражает .До уплаты гербового
сбора и штрафа нотариальные деиствия не производятся. 05
обнаруженных нарушениях Устава о гербовом сборе и взносѳ

сбора и штрафа сообщается в губфшаотдел с препровождепием
пѳринного документа или его копии.

§ 83. В случае спора подлішный документ посылается

в губфинотдел и не возвращается до разрешения фжотделом
вопроса о правильпостиего оплаты гербовым сбором.

0 содержании нотариальных контор и отделений.

§ 84. Нотариальные отделения составляют сметы на содер-
жание как нотариального отделения, так и всех подседом-
ственных ему нотариальных контор. Сметы утвсрждаіотся
пленумом губсуда. При рассмотрешш сыет участвуют прсдста-
вшели губфинотдела.

§ 85. Нотариусы пройзводят все расходы но содержаашо
контор из сборов за нотариальные действня в пределах утвер-
жденяой губсудом сметы самостоятелыю. По производствѳ

всех текущих расходов, нотариусудерживаот сумму, потребную
на содержаниекопторы за месяц вперед, согласноутвержденной
губсудом сметы, а остатокне реже одного раза в неделю сдается
на текущий счет конторы. Нотариусы в губернских городах
сдают остаток в те же сроки на текущий счет нотариального
отделения. Ежемесячно, не позднеѳ 5-го числа следующего за

отчетным месяца, означенные нотариалышѳ конторы перево-
дят остаюпщеся на их текущем счоіе суммы на текущий счет

нотариального отделения совнарсуда (губсуда).
П р и м е ч а п и е: Все остальные сборы, кроме сборов

за нотариальные деиствия, нотариальные конторы, по мере
накопления, но но реже одного раза в неделю, сдают в кассу
фивотдела в доход подлежащих источнршов.

§ 86. Установленнаяст. 23-й таксы одлаты за нотариальныѳ

действня («Собр. Узак.» 1923 г. № 16, ст. 205) и § 74 инструкции
плата за техническую работу поступаетв общую сумму сборов
за нотариальные деиствия и расходуется^ на содержание но-
тариальных контор, а остаток, если окажется, переводится
на текущий счет нототделения.

§ 87. Из находящихся на текущем счете нототделения озна-
ченных в предыдущем § сумм председатель губсуда может

по представлеяию нотариального отделения произвести не-

обходимые ассигпования на содержание потконтор, сборы
которых не покрывают их смѳтного содерлсания.

§ 88. Каждые три месяца: 1-е января, 1-е апреля, 1-ѳ июля

и 30-е сентября председатель губсуда удержішает из нахо-

дящихся на текущем счету нотариального отделения сборов
ва нотариальные деиствия сумму, потребную на содержание
в течениеблюкайшего месяца нототделения губсуда, нотконтор
губернского города, а также сумму, указанпую в § 87 ипструк-
цпи, а остаток сдает в кассу ф шотдела в доход казны но сметѳ

НКЮ. Если постудающие сборы, находящиеся на текущем
счету нототделения, значительпы, остаток сдается по мерѳ

накопленияи чаще, чем 4 раза в год.
§ 89. Все денежныесуммы сдаются при ведомостях в установ-

леннойНКЮ форме.
§ 90. Заведующие нотариальпыш отделениями, нотариусы,

заместители их, копсулт/ а 'ты и все сотрудники нотконтор
и отделений, сверх жаловашія по установленным ставкам,
получают особое вознаграждение в зависимости от сборов
контор.

§ 91. Копторы, явно убыточныѳ, подлежат закрытгао, если
вакрытие их не соединено с ущербом для нужд населѳния.
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0 порядне испопнения нотариальных действий народныии
судьями.

§ 92. В местпостях, не имеющих потариальных контор,
исполнение Ботарішышх деГіствий в пределах, указашшх
во 2-м ирішечашш к 52-й ст. Поя. о судоустройстве.возлагается
на народных судей, которые руководствуются ири этом По-
ложекі.е.ѵіогос. иот.,настоящеЙ инструкциейи всеми распоря-
шениями НКЮ по нотариату. Жалобы иа действия народных
судей по поводу действий, предусмотренныхПол., прішосятся
в порядке 231—2о4-й ст. ст. Гр. Пр. Код. Отчеты представдя-
ются в нототделеішя.

§ 93. Народные судьи ведут для нотариальных действий
реестр, указашшй в п. 7-м ст. Ііол. о нотариате. Реѳстры
скрепляются и сдаются в архив общим, установлепным для
Еотсфішыіых книг аоушдком.

§ 94. Из сборов на нотариальныѳ действия народные судьи
удерживают цотребную сумму на расходы по производству
втих действий в пределах сметы, утвержденной председателеа
губсуда.

За Народного Комиссара Юстиции Крыпенко.
Члѳн Коллегии НКЮ Браиденбургский.

8 октября 1923 г. ________

Циркуляр № 210.

Веем ГуберАеішм й Обдаетным Судам.
0 пропуске в приложении к разосланной губсудам инструкциипо
счетоводству и отчетности графы:«В местные средства».
В придоженші к разосланной губсудам особой брошюрой

инструкциипо счетоводству и отчетностидля губсудов, в форлѳ
Дг 19 ДШёжнѳй книги нотариальных контор (стр. 45), в отделе:
«Сдано в доход казны» пропущена графа: «В местныесредства».

Народный Комиссариат Юстщии продлагает при заказе
книг обратить на это внимание и, где книги узке заказаны,
о сдаче сумм в местные средства отмечать в графе: «Всего».

Член Коллегии НКЮ Бранденбургский.
10 октября 1923 г, ________

Циткуляр М 211,

Веем фйАорганам, продорганам, Губ-
еудам и Губпрокурорам.

0 порядке напрашіения имущеитва, конфискованного занаруше-
ние декрета об единот с.-х. налоге.

Б дополрение и разъяснение § 39-го инструкции ВЦИК
и СНК от 11 шоля с. г. о порядке привлеченияк ответствецноста
ва нарушеш.е декрета об едшом сельхозналоге и примѳчапня

к § 1 нравил цроизводствапродалш с публичныхторгов конфис-
кованного за иовзнос единого сельхозналога имущества сооб-
щаем. что конфискованныѳ продовольственные нродукты в про-
дажу с торгов нѳ ноступают и передаіотся непосрсдствонпо
В нуикты приема натуральной части налога лишь в райоиах
со смешаншжформой налога, где сеть этих пунктов достаточпо
густа и доставка туда конфисковапных продуктов не прод-
ставляет затрудиепий.

В райопах жѳ с девежной формой единого сельхозналога.
где пункты приема аатурчастиимеются в огравиченЕом коли-

чсстве илижевовсе отсутствуют,допускается продажа конфи-
сковапных продоюльствепных продуктов с публичных торгов
на общих основашіях с прочим конфцскованным имуществом,
6 ^епременпым п{іиглашвнием ва эти торги государственных
н Еооперативных хлебозаготовительных организаций.

Наркомюст Курсний.
" Наркомфин Владимиров.

, 11 октября 1923 г. • Наркомпрод Брюханов.

Циркуляр М 212.

Веем Губсудам й Трибунадам.
Копия Прокурорам.

0 проведении в жизнь закоков вне зависимости от издания
к ним инструкции.

Народным Комиссариатом Юстиции за последпеѳ врсмя
наблюдается га практикѳ следующее явление. Как только

издаетсякакой-либо закоподателышйакт, имеющпй отпошеііио
к деятельности судебных оргалов, от последнпх почти всегда
начинают постунать в НКЮ запросы о высылке инструкции
по проведешію в жизпь этого законодательного акта, когда пе

только сам этот законодательный акт нѳ возлагаѳт на НКЮ
обязанности издать таковую инструкцию, цо когда, вообще,
в издании еѳ нет никакой надобности. При этом иередко сооб-
щается о том, что до получения ішструкцші из НКЮ указанный
законодательный акт не проводится в жизіш. В частиссти,
напршер, такие запросы постунализа послѳднее время в связя

с Гр. Проц. Кодексом, актом амнистииЦИК СССР от 17 ав-

густа с. г. и нроч.
В виду изложенногоНКЮ обращаетвниманиевсех судебных

органов РСФСР на то, что проведѳние в жизнь и пршшіеішѳ

какого-либо закона, поскольку противное прямо яѳ оговорепо
в его тексте, должно начинатьсяс моментаполучешшиамесгах
«Изв. ЦИК СССР и ВЦИК» или «Собрашш Узаконений», где
опублнкован закои. Приостановка проведения в жизнь закона

под предлогом ожидання ипструкций от НКЮ совершешю
ведопустика. Местные судебные оргаяы должны сами разре-
шать все возвикающие при проведеииив жизнь законавопросы.
В тех случаях, когда НКЮ призпает иеобходимым или целе-

сообразным, он выработает и издаст инструкцию, но до полу-
чешш таковой на местах закои, в развитие которого издасгся
эта инструкция, должен применяться на общих основаниях.
Еслиже у судебных органов явятся серьезные затруднешш при
проведении в жизнь законодательного акта, они должны,
отнюдь нѳ приостанавлішая действіш закона, об этих затрудие-
ниях сообщать в НКЮ, который или ограничится дачсй ука-
заний этому судебному органу, или издаст общую инструкцию
для руководства всех подведомственных органов, при чем

следуетизбегатьтого,чтобы такиезапросы сводились к простому
требовапию о высылке инструкщш, как это в большішстве
случаев наблюдалось до сих nop. Желательно, чтоэы в этих
вапросах содержались ясныѳ указания на те затрудиеиия,
которые встретились при проведеніш в жизнь дашюго закопа,
и чтобы орган, обращающийся с подобного рода запросом
в НКЮ, по возможпости, указывал свои сообраясения по по-

воду тех мер, которые, по его мпеішо, падлежало бы приаять,
чтобы устранить встретішшнеся затрудпонші.

Народпый Комиссар Юстиции Курский.
Член Коллегии НКЮ Бранденбургский.

11 октября 1923 г.

СПИСОК НАРЗАСЕДАТЕЛЕЙ ВЕРХСУДА
на 15 октября 1923 г. — 14 января 1924 г.

В заседании президиума Верховпого Сѵда от 6 октября
1923 г. устаповлен, согласпопостановленняПрезидиумаВЦИК
от 25 июля 1923 года, очередной список народных заседателой
Верховпого Суда на три месяца, считіш с 15 октября с. г.:
1) Т])ифонов, 2) Радченко, 3) Толоконцев, 4) Судаков, 5) Авдееь,
6) Догадов, 7) Ибрагимов, 8) Тер-Габриеляа, 9) Аятонов
Онсеенко,10) Хинчук, 11)Сосновский, 12) Косарев, 13) Чеяцов,
14) Медведев, 15) Павяов, 16) Кобозев и 17) Сахарова,

Предсѳдатель Верховвого Суда Республики П. Стучка.
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іт т, ішшшші і щшш і цштш тщтіі шшт Шш
НАИМЕНОВАНПБ ДЕЛ.

На 26-е октября 1923 года.

По кассационныи жалобам:

Гр-на М и х а й л о в a, G. М., на решея. Мосгубсуда
по делу ао иску Моск. объед. хлопчато-буман<н. ф-к
гр-иу Мнхайлову о взыскании по иеаыплачвя-

ному диговиру.
Гр-а Крылояа В. Н., и Ведвшенкова,

В. Н., на решен. Тверского губсуда по делу по иску
Тверского губсовпархиза к кассаторам о ЗІ70 руб. зол.

Гр-а В. К. Радченко и Н. Г. Радчеько
на решеи. Моск. губсуда по делу по иску кассаторов
к Бауманск. сов. и ншл. т-ву д. № 10/12 по ул. Ком-
муны.

Ыоск. объедин. хлопчато-бумаж. фаб. па решен.
ЛІосгубсуда по делу по иску кассатора к Рязан. губ.
союз. Потреб. о-в о взыскашш 25 м. рогож и неустойки
437.500 руб. д/зн. 22 г.

Торг.-пром. т-ва і-Транаит» на решение Мосгубсуда
по делу по иску MGHX к торг.-пром. и транспорт. т-ву
Трашшт» о взыскании аваиса, неустойки и убытков
на недоставл. смолу по договору.

Упр. гор. жел. дор. на решен. Мосгубсуда по
целу по иску гр-ки Григорьевой к Миск. комя.

хоз. о взыскан. ежемесечного и едияооременя. пособия
за увечье ве мужа Григорьева.

Граждаи Соболѳвых; на решение Тульскгуб-
суда по делу по иску кассаторов к Богородицкому
упродкому и гр-ну Соболѳву о признаяии за

йиміі права собственности ыа мельиицу и милитилку.
Гр-на Саака Оганова на решѳние Туркобсуда

по делу по иску коммунотдела к Сааку О г а н о в у
u взыскаяни ареядной платы.

Полторацк. отд. Нефтесипдиката на решен. Туркоб-
суда по делу по иску Аракелова к Турктопу
о возвраіцешш 800 п. мазута или его стоимисти.

МУНИ и жильцов д. № 23 по Садово-Землякому
аалу на решение Москгубсуда по делу по иску жильцов
л. № 23 по Земляному валу к Миск.-Курск. ж. д. о

расторж. договора с жил. отд. Бауманск. совета на

j.om JV? 23 no Земляному валу.
Петр. окр. военно-инж. управления на реш. Петр.

губсуда по ді/лу по иску гр. Поваляева к касса-

іору о признаяии произв. начислешія 5»/о неустойки
по догоВ. аоправильн.

Гр. Абрамова на решен. Моск. совнарсуда по
делу по иску ьМосторг» к Абрамову о расторже-
juia. договора о взыск. 129.024.000 руб. д/зя. 21 года.

На ЗІ-ое октября 1923 года.

По каосационным жалобам:

Гр. Д е н и с о в о й, М. Ф., на решение Орепбургск.
губсуда по делу по иску Т. Денисовой к касса-

орше о праве собственности на дом.
Гр. Громова, П. М., на решен. Петр. губсуда

по делу no иску кассатора к управлея. Никол. ж. д.
> взыскании 1308 руб. золотом.

Гр. К у я д а ш к и н а, С. Ф., на решение Ниже-
ор. губсуда no делу по иску гр. Б а н ш е в а к гр.
Кундашкииу о 92.038 р. 50 к. обр. 23 года.

Гр. Вольпяно на реш. Смолгубсуда по делу
-го иску гр. Вольпяно к Сыоягубкоммунотделу
вѳщах.

Упр. Сев.-Зап. почт.-телегр. округа на реш. Петро-
губсуда по делу по иску кассатора к гр. Г и п с о взы-

кашш 1.186 р. 06 к. золот.
Гр-н Ф у р м а н на решениѳ Омгубсуда по делу

яо иску кассаторов к «Ларижской коииуыѳ» об иму-
[цества.

У

1705

1706

1707

1708

1709

1710

1698

1699

1696

1697

1695

1694

1693

1692

1691

1690

1719

1720

Пр. фабрики метал. изцеякй Промвоѳнхоза
и Сѳв.-Заа. сгромбюро ВСНХ на решение Потрогубсуда
no делу по иску кассатора к жил. т-ву д. М 20 по 6-ой
лин. Васил. остр. о расторжении договора.

Гр. Лепоринского на реш. Омгубсуда по
^елу по иску кассатора к омгубторгу о возвращеиая
325 нн. теса.

Гр. Степанова на реш. Петрогубсуда по делу
no иску кассатора к откомхозу о возврате вывезеняоП)
имущества.

Up. I'.jcoaHKa на решение Мосгубсуда по делу по
иску Госбанка к Ма.чьц. фабр.-аавод. округу госза-

ііодов о поставкѳ бемского стекла или ѳго стоимостя

и убытков.
Гр. Медведева на реш. Иванов.-Вознес. губ-

суда по делу по иску пр. Ив.-Воаиесынского текстиль-

іюго треста с гр, Медведева убытков 1428 руб.
16 к. зол.

Т-ва «Проыышленник» на решение Ново-
Никол. губсуда по делу по иску в^енн. к -ea упр. Сибнри
и Урала «Кусур» к торг.-пром. артеди «Промьиплеяник»
об убытках по еделке.

На Іое неября (923 года.

По кассацпоняым жалобам:

Гр. Н. А. Кирсанова на реш. Петрогубсуда
по делу по иску Петр. политехникум. пут. сообщ. к коя-
лективу еврейск. теагра о взыскании кварт. платы

на сумму 1147 р. зол.

Гр. Шкляро па решен. Витеб. губсуда по делу
по иску загот. пункта МСПО с Шкляро 638.850 р.
ио договору.

Торгово-комис. Моск.-Нижег. т-ва на реш. Моск.
губсуда по делу по иску отд. упр. обьед. госуд. эяектр,
итаіщ. Моск. района (.МОГЭС) к торг„ ком. миск. яиж.
г-ву о взыскании 1.000 пуд. керосина или его стоимостя.

Гр. К у л е ш а, Г. С, на реш. Петрогубсуда ио
делу по иску отд. недвиж. имущ. Петрогуботкомхоза
кгр. Кулешу о расторжешш договора о пожизн,
иольз. ДІ.1МОМ.

МУНИ на решение Мосгубсуда по делу по иску
Военн. акад. РККА к гр-ну Т о л п а, В. В., о аризнашш
іедействит. договира о передаче дома воен. академии.

Пр. Курск. ж. д. на рошение Мискгубсуда По делу
по иску синдиката швейной промышл. к Моск. Курск,
ж. д. о взыскашш 1.800 р. зол. за утер. груз.

Гр. Комарницкой на решение Куб.-Черн.
обл. no делу по иску касс. к наследн. II. М. Ч е р н ы-
ш о я к о гр-м Чериышенко и Костань-
я н ц у о праве собств. на мельшіцу с постройкамя.

Кубсельсоюза на реш. Куб.-Чирн. облсуда по делу
по иску центр. торг. отд. ВСНХ к Кубсольсоіозу в сум.
1.749 р. 99 к. 30 л. с 0 /о 0 /о Долга.

Гр. Ш а п о в а л о в а, А. И., на реш. Куб.-Чера.
облсуда по делу по иску Кубчерсовяархоза к Ш а п о-

в а л о в у о 34272 кож. аренд. платы и о расторніеяии
іреяд. договора.

Пр. Северн. ж. д. на решение Мосгубсуда по делу
по иску трансп. отд. Центр. промыш. эіМН. управ.
к пр. Сев. ж. д. о взыскании 3.026 р. 84 к. золотом.

Центр. Сов. Пар. Хоз. на реш. Сырдарьинского
облсуда по делу по иску артели (іУзбек» к шіквид. ком.
Стромтрест» о яеустоИке.

1-ой госуд. древообделочного зав. Сев.-Зап. гослос.
к-ры на решение Петр. губсуда по делу по иску жил-т.
д. № 3/5 и 7/3 ио 1-«й Роте и 1-му гос. древиобд. ваа.
об отобр. котла п труб и взыскании 65.600 р. д/зн. 22 ѵ.
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дед.
НАИМБНОВАНИБ ДЕЛ.

1718

1717

1716

1715

1714

На 2-ое ноября 1923 года.

По кассационнымжалобам:

дел.
НАИМЕНОВАНИВ ДЕЛ.

ІІаркомиссариатаРаб. Кр. Инсп. на реш. Оренб.
ІІгубсуда по делу по иску Рабкрина к гр. Г е н е р а-
|я о в у, С. С. , на сум. 165 р. 30 к. вол.

ж. д. МКХ на решение
гр-ки Левитан о

Гр. Левитан к упр. гор,
Мосгубсуда по делу no иску
взыскании за увечье.

Гр-н Грабовских на решение Сырдарьин-
ского губсуда по делу по иску касс. к коммун. и обл-
горисполкому об убытках.

Гр. К у т у з о ва, Н. В., и Зиновьева, П. С,
на решениеМосгубсуда по делу по иску пр. гос. объед.
чомбицат. промыш. (іГусь-Хрустальшлй комбинат» с упр.
Сев. ж. д. гр. Кутувовым и Зиновьевым
расторжении договора и взыск. 2.422 руб. 08 коп.

юлотом.

Коммунотд. Туртм. обл. на решение обпсуда по

делу по иску касс. к Купам Риза Джафорову
расторжениидоговора.

Гр. Ш м и дта, О. М., и Г ор ст, А. О., на решение
Петр. губсуда по делу по иску гр. ШмидтаиГорст
Петр. губ. отд. комхоз. о признанииправасобственности

ла мебель и др. имущество.

1721

1712

1711

1713

1722

1731

1733

Гр-ки Шерешковой, Е. И., на решение
Карачаево-Черкесского облсуда по делу по иску Ш е-
jp е ш к о в о й, Елизаветы, к Шерешковой, Ири-
не, о раздепе имущества.

Крымвоенкоопа па решение Всекрымсуда по делу
по иску кассатора к X а л и н у, Кюза-Пезе, по до-
говору в сумме 232 миллиарда.

Г-на Колупаева, И. Н., на решение Челя-
оинского губсуда по делу по иску Челябинского губ
^оммунотделас гр-па Колупаева 1.578 р. 45 к. зол'

Г-на С о р в, В. П., на решение Нижгубсуда по
делу по иску гр. G о р в к Ниж. губ. зем. управ. на
умму 19.500 р. обр. 23 г. ва неправ. отобраниемелышцы,

Гр. Бердникова, Владимирцева н
Г у с е в а на решение Мосгубсуда по делу по иску
кассаторов кГосстрою о взыскании 5.250.000 р,
і/зн. 22 г. с о/0о/0 со дня предъявления иска по деяь
шіатежа за недоставку дров.

Гр. Тимофеева на решение Сырдарыгаскогв
облсуда по делу по иску Ташвоенкоопа с касс. неустойки
за неисполнениедоговора.

Офщальньш курс золотого рубля
(устанавпйБаеиыйСпецяапьн. Котиров. Комиссией).

1 тШь шм. Штшш] в тшш 1923 г.

5 окт.................. 445.
6 . ................. 460.
7 „ ................. -
8 „ ................. 475.
9 „ .............. • . . 482,50
ю , ................. т\
11 п ................. 498.

Курс банквот Госбанка.
(Котировка фокдозого отдѳпа М. Т. Б.).

в шзмщ 19Z3 г.
5 окт. . Т . .............. 4.456
6 „ ................. 4.600
7 , ................. -

8 , ................. 4.750
9 „ ................. 4.825
Ю , ................. 4.900
11 * ................. 4.98^

Издатедь: Лародный Еомисса^иат ІОстиции. Ответствепный Редавтор: Редаиционная Коялегия,

Гпавлит. № 14.076 Москва, «Мосполиграф», 13-я ѵті. «Мысль Печатниказ, Петровка, 17» 15.000 эка,
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Цены в золоте по нурсу
банкнот ІИ. Т. Б.

ИЗДАНИЯ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ АКДДЕМИИ.
П. Стучна. «Революционная ропь права и государг д

ства. Общее учение о праве» 2-е иэд. дапол-
ненноз .........-...........— р 75 к.

В. Адоратсиий. «О государстве» ..........
Сапронов. «Очередшдо вопроси советского строи-

тельства» . . .................

ИЗДАНИЯ ВСЕРОКОМПОІѴІА.

Н. И. Болдескул. «Органы дознания и оргаыы след;
ственные» ...................

Его же. «Положешіе о судоустройстве»'. (Практи-
ческий комментарий) ......' ......

Его же. «Гос. прокуратура и Раб.-Кр. Инсп.».
Н. Вавин. «Договор аайма» ............
Его же. «Право собственыости» ..........
Его же. Форма и порядок совершошш догояоров»
ёго же. «Денационализация и демуниципализация

имущества» ..................
A. Ляхов. «Внутренняя торговпя» .........
Его же. «Внешняя торговля» ...........
Еіо же. «Страхование от о^ггя» ...........
Ет о же. *Коммунальные банки и общества взаим-

ного кредьта» ................

Ег о же. „Налоіи на торговлю и промышленность
Выпуск 1-й . . . . ...........

6. Мовчановский. «Наследственное право». (Прак-
тический комментарий) ...........

Его же. ('Право застройки». (Практичебкий ком-

ментарий) . .................

Его же. «Общества, союзы и собранця» .,..;.
Е. Данилвва. «Акцконернгде орщества» ......
Be же. «Кодекс.законов о труде». (Практичесиий

комментаркй) ................
B. Герасимович. «Социальноѳ страховьн te» . . .

Егѳ же. «Государствецная служба» ........
C. А. Апфеевсний. Справочн. по ^ил. вопросу. .

Разумов. „Сельско-хозяйственное страхование" .

ИЗДАНИЯ КН-ВА «ПРАВО И ЖИЗНЬ
Право и Жизнь». Ежемесячный журнал. Ккиги і,

2, 3 и 4 за 1923 г. . ........> . по
To же. Кньга 5—6 за 1923 г .............

To жс. Книга 7--8 за 1923 г ............

Проф. Жишилелкд. «Должностные (служебныс)
преступления.» Практйческий комментарий ѵ

к ет. ст. 105—118 Уг. Кои ..........

Цены в золоте по нурсу
банннот М. Т. Б.

Проф. Новицний. < Имуіцестиенный наем».

Его же. «Заем». 2-е издание
А. Ф.
Проф;

— р. 60 к.

— » 50 »

— р. 35 к.

— . 50 > |

— » 40 і J

— р. 56 к.

— » 28 » 1
— > 70 »

— » 28 »

— » 7^ »

- » 28 »

— » 28 »

— » 70 »

— і. 70 »

— » 70 »
•

— » 56 »

— .> 70 і

—■ ь 56 »

— » 56- »

— » 28 »

— » 70 »

— » 70 »

— » 56 »

— » 28 »

— » 70 »

— »-60 »

— р. 80 к.
1 * 20 6

1 » 60 »

Кони. «Самоубийство в заьопе и жизші»- . . —

Полянсний. «Уг.-Процесс. Кодекс РСФСР».
Сравнительный очерк новой и старой ре-
^аі.ции Кодекса ...............— ».45 »

Проф. Люблгінский. «Меры пресечения». Коммен-
тарий к ст. ст. 146 —164 Угол.-Проц. Код. — » 80 »

Его же. «Предваритчльное следствие». Комментарий
к гл. IX Уг.-Прод. Кодекпа ........— » 50 ♦

"Закоыы о торгавпе». Сборніши декретов и поста-
новлений о внутренней и внешней торговле.
Выпуск 1, 2 и 3 ............по 1 » 50 »

ИЗДАНИЯ Р. И. 0. ВСНХ.
Закокодательство о промышленностк, торговле,

труде у. т|ганепорте. Ч. I и II (изд. ВСНХ) по 4 » — f

И. Брауде. «Акционерные о-ва и т-ва в торговле
и промышленности. (Изд. ВСНХ) ...... — * 80 »

Гинзііург-Наумов. «Новое законодательство о тре-
стах» (Изд. ВСНХ). ........... 1 » 20

ИЗДАНИЯ б. МАГАЗИНА «ПРАВО».

B. М. Гессвн. «Основы конституциоЕшого права» - — р. 90 к.

Пр. И. А. Покровский. «История Рішского Права» — » 90 »

"t. Н. Гагель. «Курс уголовной политики в связи
с уголовной социологией» .......... 1 » 25 »

C. Н. Трегубов. «Основы уголовной техники».

Научно-технические приемы расследования
преступлений ............'. . . . 1 » 50 »

Н. Н. Розин. «Уголовное судопроизводство». По-
' собие к пекциям ..............1 » 25 >

Проф. А. И. Каминка. «Очерки торгового права» 1 » — >

Я. М. Гессен. «Устав торговый» .......... 1 » 25 »

Проф. Люблинский.«Международ. с'езды за 10 л.» 2 » — »

Фосдик. «Организация полиции в Зап. Европеі». 2 » 25 »

Нозый декрет о квартирнай плате, от 13 июня

1923 г. (Изд. ГУКХ) ............— » 20 »

В. В. Коржйнский. «Краткий юридический спра- ,

вочник для сельскогб хозяина* ...... — » 75 »

» 80

Стучка. «Учение о государстве и_ конституция
РСФСР». З-ешд., исправ . изд. „Красная
Новь" .....................

Ero -же (.Советская нонституция (СССР.и РСФСР)
в вопросах и ответах>. Изд. <1[ромстей> .

1 ft 50

50

НАХОДЯТСЯ В ПЕЧАТИ:
Н. В. Крыленко. «Судоустройство РСФСР» (Лекции по теории и истории судоустройства) ......
Проф. Познышев. «Основы певитенцоарной науки» . . . -....................*

Рындзюнский. «Техника гражданского процесса» с предисловиѳм Я. Н. Бранденбургского ......
Енишерлов, Коренов и Мвлченко. «Постатейный комментарий к Уставу железных дорог» ......
Барсегянц. <Положенив о го^ударственном промыеловом налоге и инетрукция о порядке взимания

его с комментариями».
Я. Л. Берман. «Очерки по истории сѵдоустройства РСФСР). '

ПОДГОТОВЛЯЮТСЯ К ПЕЧАТИ:
Сводный алфаЕитно-предметный указатель н I тому «Собрание Кодексов РСФСР».
А. М. Кирзнер и Ф. Н. Зелигер. «Постатейный комментарий к Гр. Пр. Код.»
Проф. Коваленков. «Руководство для прокуратуры». 2-'ѳ ввпание.

Е г о - ж е. «Уголовный цронесс РСФСР» /
Проф. Иравченко. «Публичное международное праіо». ^

Проф. Познышев. «Руководство для следователей»

Пересылна за счет заказчика.

Цены еще

неизвестны.

/чХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХ^

ЙЮРИДИЧЕСКОЕ ИЗДДТЕЛЬСТВО Н.К. Ю.§
-^^ ПОСТУПИЛИ В ПР0ДАЖУ КНИГИ: ^^ X

Проф. ЛЮБЛИНСКИИ. „Борьба с преступностью в детском и кЛюшеском у/
возрасте".— Цена 2 руб. 30 коп.

8
X

с преди-
коп.

w Проф. МАГЕРОВСКИИ. „Союз Советских Социалистических Республик"
О словием Д. И. Курского (Обзор и материалы).—Цеіта 1 руб. 50 і

V Заказы направлять в контору Издательства: Москва, Кузнецкий Мост, 7.

ѵэосхххххххххххххххххххххххххххххххххххххУ
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ПОСТУПИЛА В ПРОДАЖУ НОВАЯ КНИГА:
Проф. C, В. П03НЫШЕВ.

Мш шшшшшшщ рівіго ярш
II часть, особенная.

Цена 2 руб. 25 коп. золотом.

Получить иожно в экспедиции и магазине Юридического Издательства НКЮ. L1

л
е^Ѳ&а

1
ПООТУПИЛО В ПРОДАЖУ

„СОБРАНИЕ КОДЕНСОВ РОФСР
Т О 5Я I- ый.

2-оѳ изданиѳ, дополненное и изменѳнноѳ согласно постановлѳниям 2 сессии ВЦНК X созыва.

Цена беа переплѳта 4 руб. 25 коп., в молескиновом перѳплетѳ 5 руб. 55 к. золотом.
И Иоступившиѳ до выхода книги из пѳчати заказы будут выполнены в порядкѳ их получѳния, по

Ч J мѳрѳ постуллѳния сброшюрованных и пѳрѳплѳтѳнных экзѳмиляров на скдад.
Народным судьям книга будѳт разослана без иалозкеиного платежа— стоимостью ѳе (3 руб.) будѳт

дебитован личный счѳт каждого.
Работники юстиции, нѳ подписавшиеся на изданйе до. выхода ѳго из иечати, пользуются при

выпискѳ 20% скидкн со отоимости (т.-ѳ. платят 3 руб. 4U коп. за изданйе без пѳреплѳта,, 4 70 руб. коп.

J в переплете). На тех жѳ условиях книга высылается партработникам, учащимся, сотрудникам ГПУ,
РКИ, Милиции и Угрозыска.

Для удобства пользования 1-ым томом „Собрания Кодѳксов" в ноябрѳ будѳт выпущѳн алфавитно-
предмѳтный указатѳдь к нему.

as ^3S!^

Юридическое Издательство НКЮ.
Доводит до сведения своих дебиторов, что уплата причитаю-

щихся с них сумм путем внесения таковых на тек^щий счет

Издательского Отдела в Правлении » Госбанка (в червонцах
№ 5625) должна производиться исключительно в червонцах,
а не в червонном исчислении. При покрытии' долга взносом

дензнаков по червонному исчислению, таковые будут принимаемы
по курсу дня поступления их в Юридическое Издательство,
а недосланная таким образом сумма останется на дебете счета

лица, учинившего расчет не в червонцах, a no червонному
исчислению. Ввиду отсутствия в обращении купюр на дробные
части червонца следует округлять вносимую сумму до полных чер-
вонцев. Излищек в таких случаях будет записьіваться на кредит
личного сч^та плателыциков.
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