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№10 13 маргтш

1923 г.

спаержднпе:

О.Карклин.— „Еще один npoekm".

Марви.— «Американский суд о

Советской России".

Н. Вавин . — ,,Договор купли-про-

да*и no ГраЯсд. KoAekcy*.
С. Евгеньев.— яПравопередове-

рия".

С. Коняев.—„По поводу прочи-

танного".

А. П. вО кассационнойпрактике".
М. Брагинский.— ^Обзор совет-

ckoro законодателЬства за время

с 1 по 7 марта 1923 годаі.

СУД и ЖИЗНЬ: В. Зенькович.-

„К итогамборЬбЬі со взяточ-

ничеством".

яДело о злоупотреблениях

в Mock, концентрац. лаге-

рях".

Кассационные решения Вер-

ховного Суда

Практика Особой Коллегии

Высшего Контроля пэ земельным

спорам.

j Хроника.

За рубежом.
Библиография.
Почтовый ящик.

Список дел, назначенных кслу-

шанию в Верховногуі Суде.

Официальная часть.

усаовия палппски:
Ha 1 лѵесяц {АпрелЬ) ....... — р. 60 к.
Ha 2 м.есяца (АпрелЬ—Май) . . . 1 р. 55 к.
На 3 м.есяца {АпрелЬ—ИюнЬ) . . . 2 р. 25 к.
Для судебнЬіх работников 30 % скидки.
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МОСКВА, Кузмѳцкий Мост, № 7. Тѳл, 1-05-62.

ОТДЕЛЕНИ Е Ш .А Г A 3 И Н А: Пѳтроград, проспект Володарского

(б. Литейный), № 44.

ПРОДЙІОТСЯ й ВЫСЫЛДЮТСЯ В ПРОВИИЦИЮ:
„Собрание Кодексов Р. С. Ф. С. Р." ............
Соколов. „Женское право Р. С. Ф. С. Р." ..........
Эстрин— ^Уголовное право РСФСР" .......... . . , .

Уголовныи Кодекс, с дополн. и алфав. указ .........
Временная инструкция по гражданскому процессу ........
Юридический календарь (в коленкор. перепл.) .........

я „ (в картонном перепл.) .........
„Гражданский Кодекс" (дешевое издание)............

„ „ (с алфавитом) .............
„Земельный Кодекс" .................. .

„ » (с алфавитом) .... ..........
„Кодекс законов о труде" . ;.' ...............
„Уголовно- Процессуальный Кодекс" (нов. издание.) ...... ,

Системат. сборн. циркуляров к Угол.-Процессуал. Кодексу . .

„Спутник Советского Юриста" № 2 (алфав.-предм. справочник, с

важнейшими ведомственн. актами за ноябрь 1922 г.) ....
Законы о воинской повинкости и льготах ссмьям призванных. . .

Тексты всеу амнистийи инструкцийк ним ....... '. . . .

Предметный указатель-справочник, сост. Васильченко (вып. 1, запе-
риод НЭП по 1 июля 1922 г.)..............

To же, вып. II, часть I, июль— август 1922 г..........

To же, вып. II, ч. II, сентябрь—октябрь 1922 г.. ........

Комплект „Собран. Узакон." за 1920 г.

за 1921 г............

за 1922 г.............

„Законы 6 торговле' под ред. проф. Винавера и др., вып. 1-й и 2-й.
„Советское Право" М» 1 ..................
To же, № 2. ' .......................
To же, № 3........................
Постановл. и распор. ВЦИК ..................
„Революция и Церковь" №№ 1—3, 9—12 по .........

Устав железныу дорог . . ... ..............

Государственный промысловый налог ............ . ■

Попожение о нотариате с инструкциями НКЮ и формами книг.

Подогіодно-поимущёственный налог. .............

и др. издания юридического и справочного характера.

Цены в золоте по курсу
котир. комиссии.

3 р. 25 коп.

25 коп.

50 коп.

50 коп.

5 коп.

1 р. 60 коп.

1 р. 50 коп.

30 коп.

70 коп. '

15 коп.

35 коп.

15 коп.

55 коп.

10 коп.

75 коп.

15 коп.

15 коп.

35 коп.

25 коп.

70 коп.

1 р. 50 коп.

1 р. 75 коп.

6 руб.
1 р. 50 к. (в.1-й,2-еизд.).

35 коп.

1 руб.
1 р, 80 коп.

Цены разные.

5 коп.

20 "Коп.

13 коп.

40 коп.

35 коп.

13 мартѳ о. г. выходят:

КОДЕКС о ТРУДЕ, с алфав.
Вавин—„Научно-практическийкомментарийк Положению о векселях'

Рындзюнский. „Детское право Р. С. Ф. С. Р*"

Пересылка за счет эеказчика.

) Цены ѳще

не известны.

L_ iJ
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flponsniapua всая стран, совЗиняётвсь!

ЕЖЕНЕДЕДЬНКК

редакішя и контора. Шж\^ІТТ-т^і А' 7" ЦЕНА НОМЕРА в Москвѳ и провииция 25 к. аол.

№ 10. 13 марта 1923 г. № 10.

Еще один проект.
(Тоже к вопросу о Союзном Верховном Суде).

Перед комиссией по вырабоаие Положения о

Верховном Союзном Суде вполне естественно дол-
жен был стать вопрос: как сохранитъ с такими уси-
лиями достигнутое на основании пятилетнего юрп-
дического опыта и судебной практики новое Поло-
жение о судоустройстве Р. С. Ф. С. P.? (На осно-
вании постановления IV сессии ВЦИК это Поло-
жение должно быть введено и на территории дого-
ворных республик). Это естественно и нонятно, ибо
новым Положением в области судоустройства сде-
лан крупный шаг вперед, и при пеправилыіом раз-
решении вопроса о Союзном Верховном Суде при-
обретенное моясет пойти насмарку. Комиссией во-

прос о СВС еще не разрешен, имеющийся в комис-
сии проект Положения является ветхой и нежизне-

способной надстройкой на ныне действующее По-
ложение о судоустройстве Р. 0. Ф. 0. Р. Я не буду
рассматривать этот проект,—о нем писал уже
тов. Стучка (см. «Еженедельник Советской Юсти-
ции», № 6—«К вопросу о Союзном Верховном
Суде»)—смею думать, что плохой проедт и оста-
пется проектом.

Небезынтересен еще один проект: как к вопросу
о Союзном Верховном Суде подходят украинские
товариши (если не ошибаюсь, этот проект НКЮ
УССР). Они понимагют 12 ст. договора об образова-
нни С. 0. С. P., простите за выражение, совсем на-

изнанку. Ст. 12 договора говорит об «об'единении
усилий союзных республик по боръбе с контр-рево-
люцией...», а указанный проект украинских т.т. в

корне разрушает уже достигнутое об^динение. Они
в своем проекте пишут: «Окружные военные и воен-

но-транспортныетрибуналы входят в верхсуды со-

ответствующих республик на правах их отделов;
организационпые вопросы по назначению и проч.
но этим судам производятся НКЮ соответствующих
республик»... Тов. Фрунзе, Зампред СНК и Главком
вооружѳнными силами У. С. С. Р„ в новогодней
анкете «Известия ВЦИК» в отношении перспектив
советского строительства на Украпне сообщает:
«...создание союза С. С. 0. P., no существу, почти
ничего нового не внесет, так как наши прежние
взаимоотноніения с цептром, регулировавшиеся де-
кабрьским договором 1920 г., будут отличаться от

вновъ устанавливаемых, главным образом, в обла-
сти международной политшш. Что касается других
союзных наркоматов, то и до сих nop они согласо
вывали свою деятельность с центром» (см. «Изво
стия ВЦИК» от 31/ХП—1/1, 23 г.).

Украинские т.т. из НКЮ, разумеется, с этим со-

общением не согласны, они берут ценвейшуго 85 ст.

Положения о судоустройстве Р. С. Ф. С. Р. и испра-
вляют, т.-е. разрубают на куски п военные, и же-
лезнодорожные (транспортные) округа, которые
уіке раньше договорамп и соглашениями были
об^динены. Мы очень хорошо знаем и нечего рас-
пространяться, что военные и военно-транспортные
трибуналы, хотя и входят в общую систему судеб-
ных органов, состаівляют: первые — неразрывную
часть нашей Красной армии, а вторые—такую же

неразрывную часть НКПО и его местных органоЕ;
только так п не иначе мы мыслим и оправдываем
существование ѳтих специальных судов (трибу-
валов).

Далыпе разбираемый проект украинских т.т.

предусматривает: «Истолкование законодательства
республик проводится через верховные суды этих

республик». И это об^дпнениеусплий союзных рес-
публик по борьбе с контр-революцией и проч.! До-
говор об образовании С. 0. С. Р. в ст. 1, п. «о», ясно
говорит, кому принадлежит «установление основ
судоустройства и судопроизводства, а также гра-
жданского и утоловного союзного законодатель-
ства». Или украинские т.т. думают, что столько же

полагается различных кодексов, сколько союзных
республик? Нет, т.т., это вы уже исправляете дого-
вор, подписанныйт.т. Нетровским, Фрунзе, Скрып-
ником и др.

В целях уничтоясения главной связи между во-
енными и военно-транспортными трибуналами н
общими судами украинские т.т. предлагают: «В со-

ставе Верх. Суда 0. С. С. P., под председательством
членов его президиума (другая ст. говорит, что

чл.чл. през. не могут заниматъ никаких судебных
должностей ни в союзе, ни в одной из союзных рес-
публик), учреждаются военная и военно-транспорт-
ная кассационные коллегии, являющиеся касса-
іщонными инстанп,иями;первая для всех окружных

-■ аі*С'- -^'-- ■t^;K;-!-^w^^~^^„^..^_..../; ^ ^ _ ^,/ ѵѴ ' у : _/.ф
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военных судов союза, а вторая для окружных
иоешю-трансішртяых коллегий». Итак, кассациои-
ная практижа общих судов разделяется «христиан-
щж» по всем республикам и отрывается от касса-

ционыоіі ирактнки военных н военно-транспортных
судов, п чтобы работннки каким-нибудь способом
не «снюхались» и не установилн хотя кое-каііое

единство, председательствующим в этих коллегиях

(военной и военно-трапспортной) не разрешается ра-
ботать в судебных органах союзных республиіс.

Самое невинное, что предлагает указанный про-
ект, уто то, что Ооюзному Верховному Суду принад-
леяспт: «Разрешение споров о компетенции между
ьерховиыми судами союзных республик». Однако, я
нолагаю, что подписавшие договор об образованші
О. О. 0. Р. вряд ли нмели в виду 12-й от. этого до-
говора создать органы, которым надлежит спорить,
it Верховный Оуд Союза, которому выеняется в обя-
занность эти споры разбирать.

Прпведенными цитатами отличается и исчерны-
вается зю существу предложение украинских т.т. от

цроекта, уже рассмотренного комиссией. Мне ка-

жетея, отсюда виолне ясно, что пора прекратить
ировктироваіше. Р. С. Ф. С. Р. имеет во всех обла-
стях советского строительства самый богатый опыт;
на основашш этого оныта создано и действует с

і-го января с. г. хорошее Положение о судоустрой-
стве, отсюда следует, что единственно правильно
кдасть в осиову Положения о Верх. Союзном Суде
схему. которая относится к Верховному Оуду
РСФСР. Друиши словами: создать Верховный Оо-
іознын Суд по образу и иодобиго Верховного Оуда
Р. С. Ф. С. Р.

Ооюзпып Верховный Суд ыожет быть отнесен к

Союзпоыу ЦИКУ; назначения, разумеется, должны
яропзводиться ЦИКЪм 0. С. 0. P., но самое главное,
чтобы мы оставили единое и одно кассациои-
jroe производство, сосредоточенное исключительно в

С. В. С.
От. 12 договора предусматривает, что высший

судебньій Еонтроль прішадлежнт С. В. С, и мы,

Недавио в Соедшіеішых Штатах, в штате

Нью-Иорк, произошло событие, которое, несоыненно,
лредставляет собой определенный перелом в отио-

шепиях официальноп Америки и Советской Росспи.
Событие это—решение, вынесенное апелляцнон-
ным судом штата по пску одной частной американ-
скоіі (|)ирмы к советскому иравительству—моягет-

быть, и не так бросается в глаза, как политические
выстуиления по вопросу о признании Америкой
Советской России, тем не менее, оно сыграет репіаю-
іцую роль в деловых сношениях между новой Рос-
спсй и расчетлпвой Заатлантической реснубликой.

До сих nop стремление некоторых грунп амери-
каііских торгово-промышленных кругов завязать с

намп деловыо отнопіения парализовались, прежде
всего, абсолютиым пгнорированием Советской Foc-
син, как государства. со стороны государственной
властп (уоединенных Штатов. С официальной точки

зрешія нн Советской России, ни ее законодатель-
ства не существует, и поэтому правоотношения, в

судебные практики, ооязаны заявить, что касса-

ция по существу п ссть единственный судебньій
контроль; она не искліочает истребований дел в по-

рядке надзора п проч., но опять-такп эти деИа рас-
сматриваются только кассационным судом.

Далее нам необходимо во чтобы то нн стало

сохранить единство военных н военно-транспорт-
ных трибуналов, ибо мы имееы об'едипеннуіо Крас-
ную армию на всен территории союза, а также об'-
единенный транспорт, и так как эти суды соста-

вляют перазрывную часть Красной арыии и транс-
порта—естественно, что военная и военпо-транс-
иортная колпегия должны входить в С. В. С, а ниже
стоящие воеиные и транспортные суды подчиня-
ются пеносредственно этим коллегиям при С. В. С.

Что касается судебных коллегий по граждан-
ским и уголовным делам, как суда первой инстан-

ции, то и они должны быть созданы при С. В. С ѵ
подсудность этим коллегиям моя«ет быть опреде-
лена- с некоторыми изменениями соответствующимп
ст.ст. У. П. К. РСФСР (УПК РСФОР через ЦИКСООР
доляген быть введен в действие на всю территоршо
союза) и в находящемся в стадии разработки Граягд.
Проц. Код.

Вопрос о верховных судах республик Союза не

является для судебного работника-практика боль-
пшы вопросоы—верховные суды республик (Верх.
Суд РСФСР в том числе) могут быть организованы
как отделенпя С. В. 0. с судебной и дисциплинар-
ноіі коллегиями—и только; подлежащие рассмотре-
пию этим коллегиям дела и нх взаимоотношения с

0. В. С. устанавливаются особым Положением,
утверягденным ЦИК'ом С. 0. 0. Р.

Вот вкратце то предложение, которое отстаиваю

не только я, но и другие работннки Верхсуда. Этот
порядок не разрушит наших достижений в областп
судоустропства, —как-раз наоборот, этим мы сде-
лаем еще один крупный шаг вперед по направле-
нию к единому судоустройству, судонроизводству
и проч., проч.

0. Карклин.

коюрых одной из сторон выступают советские учре-
яедения, и юридические лица никакой защитой аме-

риканского закона не пользуются. Общенринятос
положение международного права о том, что ино-
странное государство не может быть привлечено к

суду другого государства, по отпошению к

Р. 0. Ф. 0. Р. не имело силы. Советское правитель-
ство трактовалось, как «частное сообщество, находя-
щееся вне нределов Ооединенных Штатов», и аме-

риканский судья, который, конечно, в частном оби-
ходе ни мало не сомневался в суверенности «пра- ,

вительства Ленина», садясь за судейский стол, впа-
дал вдруг в совершенное неведение и посылал за

океан повестку о явке в суд ответчику, именую-
щему себя «Р. 0. Ф. 0. Р.» и проживающему, по

комнетентным заявлениям сведующих лиц, в Мо-
скве. Канцелярия Совнаркома и Наркоминодел
имели случай повеселиться над этими об'емистыми
повестками—тетрадями и подивиться добротностн
бумаги и хорошей печати.

------------------.фЦ^ ---------------------
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Конечнб, такое офыциалыюе лицеыерие аысри-
канского суда пнталось пе просто вьісокіши юри-
дическими сообрангенняын (отсутствие признания
Советской России со стороны Амершсл), а реаль-
нымп іштсресами некоторых групп америЕансиих
дельцов и финансистов, пострадавшпх от нашего
революциопного законодателъства. Застрельщш^ом
этих групп была меховая фирма Э. Вульфсон п К0 ,

пред'явившая в 1921 году к вышеназванпому «чает-
ному сообществу» пск в 500.000 долларов за рекви-
зйрованные в Иркутске меха.

Амерішансршй суд, призпав подсудным себе
это дело, согласился с доводами истцов, что в дап-
иоы случае имело ыесто «грубое» парушенпе свя-

іценных пмущественных интересов амерііЕапсі;ого
гранхданина. и удовлетворил пск с наложеппем аре-
ста на имущество ответчпка.

Указание представителя Р. С. Ф. С. P., что Со-
ветское Правительство есть суверенпая власть, что
конфискация мехов произведена на основанип за-

кона, которого амершѵанский суд обсуждать не мо-

жет, не было принято во внимание.
Разумеется, решенне суда носило платошіче-

сішй хараі;тер. Вульфсон не ыог реалыю получить
присужденнойему суымы. Но ишщиаторы процесса
и не рассчптывалина это. Им нужно было выиграть
прпмерный процесс, создать прецедент, на основа-
нии которого онп получали право накладывать
ярест на любое пыущество РСФОР, оказавшееся в

пределах Ооединенных Штатов.
Такая тактика оказалась по свопм результатам

более ощутительной для пас, чем сисгема лжи и
облпвания Советской России иомоями, культиви-
] >у'емая белой и желтой прессой. Наши деловые сно-

шения с Америкой, иесмотря на определенно бла-
гоприятное отношение к нам со стороны некотороп
частй амерпканского делового мира, все время были
под угрозой срыва. В любой ыомент ловкие деляги,
оштраясь на решенпс суда, могли явиться и нало-

жить арест, например, на счета нашего учреждегаш
илп иредприятия в каком-нибудь американском
бйнке и т. д. Так в данном случае и поступила
фирма Вульфсон и К0 . Полъзуясь решением суда,
она наложнла арест на счет Госбанка, открытый
Ирвинг-Нэшэнэль банком в Ныо-Иорке. Этот арест
сразу прссек возможность банковскпх операций
Госбанка в Америке.

Оамо собой, впредь до отказа американского
суда от взгляда на РСФОР, как на частную орга-
шюацию, подсудную ему, немыслимы были пика-
кие нормальные торговые сношения. С этой точки
зрения решение апелляционного суда от 9-го ян-
варя, о котором мы упоминали в начале этой
статьи, было первой нашей победой в зданип аме-
рпканского суда. Впервые за все время существо-
вания советской властн высшая судебная инстан-
цпя одного из штатов Америки признала суверен-
ность РСФСР, законодательные действия которой
пе могут служпть предметом обсужденпя в амери-
какскоы суде.

Вкратце сущность дела такова.
Представитель интересов РСФСР обжаловал в

аиелляциочном порядке постановление первой пн-

стаяцни о наложенпи ареста на имущество РСФСР
в виде счета Госбанка в Ныо-Иорке в обеспечетіие
нретензии фирмы Вульфсон и К0 .

Апелляционный суд в своем решении, прежде
всего, устаповил, что «ІРСФСР является фактиче-

-ским правитедьстврм России» п что это обстоятель-
ство есть «общеизвестный факт». Таким образом.
в начале 1923 года американский судья уже раз-
рывает с традицпопяой точкоіі зрения и начинает

учитывать реальное положспие вещей. Песомпешш.
в ѳтом сказапся сдвяг обществепиого мнения в сто-

ропу сблйжения с Советской Росспеіі. .чиктуемого
реадьными пптересамп америкаиской промышлен-
иости. Нам кажется весьма иоказателыіым, что та-

кая декларация американского суда почти совва-

дает по временд с угверя;дением в Москве концес-
спи Оинклера на сахалинскую ігсфть.

Устаиовив факт суверенности РСФСР, суд раз
навсегда оировергает ходячую теоршо междупарод-
ного признания, как пеобходимой предпосылки для
того, чтобы пиостраппый суд прпзнал ипостранную
государствепнуіо власть суверенной, а иск к это?і
власти—пеподсудиым себе. Концепцпя суда такова:
«Существует илп нет правительство, которое в со-

стоянии утверднть свое владычество в пределах
своей территорип, ісоторому повинуется подвласт-
ное ему население, которое способио нестп обязап-
іеости независимои государствепнойвласти и отстаи-
вать свои притязаиия сплоіі оружия,—это вопрос
факта, а пе теорип. Признаіше пе создает государ-
ства, хотя таі^ое признаіше может быть желатель-
ным. Так, дипломатпческие спошеппя допускаіотся
толы;о после признания, равно как п вогюбновле-
иие действия договоров, зашпоченных с предше-
ствующпм правительством. Приздание может также
получить значение в тех случаях, і;огда существо-
вание иравптельства, создапиого восстапием илж

иным путем, становптся политическпм вопросом,
затрагивающим нащё право жчітралитета, волросы
о признании силы за решеппями прпзовых судо®
и проч. Но за исключеппем подобных случаев, факт
существовапия такого иравптельства, когда one

приобретает іюнкретную фбрму, может быть дока-
зан и иными способами.

В данном деле мы не нуждаемся в доказатель-
ствах. Факт признаи. Перед нами существугощее
правительство, суверениое в пределах его террито-
рип. Его юрисдикцпя пеобходпмо псключптельпа п

абсолютна. Оно поДйержено только таким ограниче-
ниям, которые налагаются им самим,—это спед-
ствие незавнспмостл. Наши суды не могут прп-
влечь иностранного суверена к ответу пе потому,
что это противоречит иравіілам мсяедупародпого
общения, а потому, что ниостранная власть пе под-
чпияется нашему нраву. Без своего согласия оиа не
моягет быть подчипена. Это неоспорпмо в отпоше-

нип признанного иравптельства. Но незакономер-
ность такого посягательства останется в силе, пе-
зависимо от признания».

Характерна также дальнепшая аргуыептадіія
суда. Вызов правительства в ииостраинып суд
нредставляет собоіі оскорблеиие, иа которое суве-
рениое государство вправе реагііровать. «В любом
подобном случае руки мнпистерства пиостранных
дел были бы связаны, и оно может протий своего

желания быть вовлечено в конфликт, итти на ісо-

торый оно может счесть неразумным. Это неподхо-
дящнй сиособ для восстановления в парушепііых
правах гражданина СоединенныхШтатов. Весь во-

прос является нолитпческим, иодведометвенным не
суду, но другим государствепным установлекйям.
Поскольку вовррс пдет отпостітсльно актов суверен-
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пой властц, как таковой, он разрешается перегово-
рами, репрессиямп или войной».

На основании этих соображенвй суд постановпл
інять арест.

В ряду примерных судебных ироцессов, отра-
;іішших в себе то пли иное отношенхіе буржуазного
мира к Советской Росснн и к праву ее выступать
rta международной авансцене, сохраняя полную
самобытность своей государствеппойи правовой си-

стемы, в ряду таких процессов реііюіше амернкан-
окого суда должно быть признапо особепно цен-
гпіХм. В Европе были прецеденты, когда бурягуаз-
іі ый суд привнавал суверенность РСФСР п дей-
ствительнур сплу за ее действияыи. Однако, ѳтп

решения ішелп место в тех странах, с которыми
Советскал Россия всіупнла уже в договорпые отно-
шсния. Таково нашуіМевшее дело Сейгора в Англпп,
рде судья, отказывая в пске бывшему собственнкку
иационализпрованного товара, исходил исключи-
■ге:гьпо из признанпя Советской России де-факто.

лг

Решения германсішх судов но искам к Вяеш-
торгу основывались пе только на фактическом, но
и на юридическом прнапании. Америі;анскнн же

суд идет далыпе своих европейских коллег и не

только не строит свое решение на каком-иибудь
акте пли отношснпи дипломатического характера,
но прямо залвляег, что это не может иметь ника-
кого влияния на решение вопроса, суверенна лн
советская власть. пли нет. Его решение построено
на реальных фаігтах и на учете дрйствительных
интересов обоих государств.

Решение по делу Вульфсоиа и К0 открыв; е г

яовую страницу в наших отнои[енпях с Америкой.
Опо иодводит юридпческиіг фундамент нод завязы-
вающиеся торговые и деловые сношения меягду
пами и Соединепньши ІІІтатами. Надо полагать,
что в борьбе за призпание, которую ведут друзья
Советской Россші в Америке, это знаменателыюо
решение сыграет номаловажную роль.

Уарви.

Договор купли^продажи по Гражданскому
Кодексу *).

ш.

Взаимоотношения сторон по договору нуппи-про-
дажи до срока его исполкения.

Договор купли-ні)ода>ші может быть исполнен

сторонамп немедленно но его заключении. Напри-
ііер, покупатель облюбовал товар и заилатил

деньги; продавец получил депыи и передал иро-
данпый товар покупателіо. В этом случае говорить
о каких-лнбо особых взаимоотношениях стороп ме-

ждѵ ііоментом совершения договора и момептом его

ксиолнения пе прпходится фактически. Эти два
иомепта во времени почти совпадают. Но такое

ивлепие паблюдается не всегда. Нередао мея«ду
утимп двуыя моментами ироходит ипогда довольно
оначительпый период времепп, Оп может вытекать

из содержапия договора; но его причішой могут
быть и обстоятельства, лея^ащие за иределами дого-
ворного соглашения.

Нет соынения, что этот период не может не ото-

зваться ослояшяющим образом на взаимоотноше-

ниях ыежду продавцом и покупателем.
Здесь следует иметь в виду два вопроса:
А) Обязан ли продавец хранить ироданное иму-

щество до его иоступления в обладание покупателя,
и Б) кто несет риск за случайное ухудшение или
случайную гибель этого имущества?

А. Прп ответе на иервый из этпх вопросов пад-
леятт различать два случая: 1) хранение иродан-
ного имущества до истечепия срока, назначепного
для его передачи или ириема, п 2) хранениепо исте-
пешш этого срока.

Поскольку речъ идет о первоіі из этих случаев,
необходимо признать, что он чузкд остроты в тех
ааконодательствах, где право собствеиностина про-
дажнуіо вещь остается до момеита ее передачи по-
купателто sa продавцом. Здесь, строго говоря, о

какой-либо особой обязанности иродавца перед

^ Продолженне (см. ?а 7—8 „Еж. Сов. ІОст. и ).

покупателем, направленноіі на сохранение иродан-
ной вещи, трудно п говорить: эта обязанность опле-
деляется всецело его интересами, как собственника.
Поэтому ни Гермапское улояеение, ни Швейцарское
обязательственное право не содержат в себе особой
нормы, специально нанравленнойпа регламентацию
этого взаимоотношения. Но поставленный вопрос
пмеет весьма существенное значение в тех законо-
дательствах, которые допускают иереход ирава
собствеиности на ироданное имущество ранее его

передачи покупателю, как это имеет, напр., место
в Code civil и в нашем Кодексе. С момента перехода
этого имущества в собственность покунателя про-
давец, de facto, пе заинтересован в его судьбе. Недо-
пустимо, очевидно, оставлять это имущество и па

произвол случая. При этих условиях мыслпм

только один выход из создавшегося положения:
обязать иродавца хранить проданпое им имущество
до 'соответствующего момента силою закона. Code
civil и паш Кодекс так, имешю, и иоступают. Пер-
вое из этих законодательств содержит в себе соох-

ветствующее предписапне в качестве общего йра-
вила, касающегося, вообще, содержания обязатель-
ства что-либо дать. По ст. 1136, «Обязательство что-

либо дать заключает в себе обязанность передать
вещь п до передачи сохранять ее, под опасеипем
ответственности перед кредитором за вред и

убытки», имея о ней попечение, свойственное за-

ботливому хозяину (ст. 1137). Наш Кодекс решает
этот вопрос приблизительно в аиалогичной форме '

-в ст. 187: «Когда право собственности переходит к
иокупщику ранее передачи имущества, продавец
обязан до момента передачи сохранпть имущество,
не доиуская его ухудшепия»,

Проаналнзируем правило данной статьи.
а) Из ее содержапия, преяаде всего, падлежит

заключить, что, поскольку проданпое имущество не
передано покупателю, продавец несет б е з у с л о в-
н у ю обязаиность его сохранять. Конечио, это пе

озцачает, что он не вправе передать это имущество

-^iL^ : _іі^,^ ^ ^ -._ ., ...... .-
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10 КЖЕНЕДЕЛЬНИК ООВЕТОКОЙ ІООТІЩИИ. 2J3

на хранешш другому .'гацу. Такого ограничения
Кодекс ему нѳ ставит. Но безусловность его ооя-
эанности определяется тем, что он не вправе одпо-
сгоронней своей волей освободить собя от нес и
овязанных с нею последствий и, в случае передачп
проданного имущества на хранение другому лицу,
продолжает нести за это имущество такую же ответ-
ственность, как если бы он сам оставадся его хра-
нителем.

Ь) Далее, хранеіше это долікно ііродолжаться до
момента иередачипродапяого имущества иоку-
пателю. В проекте Кодекса (ст. 182) конечный мо-
мент этого хранепня определялся моментом п р іг-
ііятпя этого нмущества поЁуйатёлем. Последовав-
шее нзменение редакции дапноіі статьи пеобходпмо
нризнать целесообразным, так как в первоначаль-
иом своем излояіении она нродолжительпость хра-
пенпя ставила всецело в зависимость от произвола
кредитора покупателя. Б настоящей же ее редакцші
этот вопрос получил свое надлежащее разрешение.
Продолжительность хранепня продавцом продан-
ного имущества связывается ею уже не с произ-
вольным событием, а с определенным моментом

времени—с тем моментом, когда продавец окажется
в п р а в е потребовать от покупателя принятия
этого имущества. Таким же моментом может быть
только день срока, ибо передача вещи является

исполнением договора (ст. 188), а исполнение дого-
вора может последовать только в срок ^ (ст. Ш).
Здесь возможно указание, что такой формализм
может ноставпть в очень тяжелое ноложение noicy-
пателя, когда он в снлу тех или иных конкретных
живненных условий ор:ажется вынужденным впасть
в просрочку по принятию купленного пм имуще-
ства. Однако, это указание следует считать неосно-
вательным. По примеч. к ст. 122, кредитор при-
знается просрочившим, еслп он без законного осяо-
вания отказывается принять исполнение. Отсюда,
если покунатель не прпмет в срок от продавда
купленного им имущества в силу обстоятельств, ко-
торые должны считаться законными основаннями
ідля его отказа от принятия исподнения, то он про-
сто не будет считаться впавншм в просрочку, и про-
давеп; при этпх условиях не будет освобожден от

обязанности нродолжать хранение этого имущества
и далее, впредь до устранения обстоятельств, вос-
препятствовавших покупателю своевременно совер-
тить акт принятия. Если же покунатель откажется
от принятия купленного им имущества в обусло-
вленный срок без законных оснований, то он и дол-
жен нести все невыгоды такого отказа. Положение
вещей не меняется, если стороны не определили в

договоре времени иснолнения его в отношениипере-
дачи проданного имущества. В этом случае всту-
пают в действие 2 и 3 положения общего иравнла
ст. Ill об исполнении бессрочных договоров.
, с) Наконец, эта обязанность продавца сохранять
проданное имущество имеет своим содержавием
как сбережениеэтого имущества в целости, так
и недонущение его ухудшения. Отсюда, его

ответственность наступает как в том случае, если
вследствие непринятия им или недостаточности
принятых им предупредительных мер имущество

^ По от. 112, продавец может потребовать принятия по-
купателем имущестна и до срока, если это не цротиворечит
договору, как, напримѳр, в случае, когда из содержания
договора видно, что срок его исаолневиа ушшовлѳн в ия-

терѳсах дродавца.

часхыо шлк нолностью погибает или будет укра-
деио, так н в том случае, если оно в виду тех

обстоятельств качественно изменнтся в худшую сто-

рону в сравнешш с тем его состоянием,' в котором
оно находилось в момент закліоченпя договора
куплп-продажп. Надлежит ли, по смыслу дашной
статьп, распространять обязаішостп продавца ио

сохраненню пмущеохва за пределы его фактичсскон
охрапы? Полагаем, что пет. Положительный отвеэ
на этот вопрос было бы необходпмо дата, еслп бы
эта статья была оставлена в Кодексе в ее перво-
началыюй редакцпи, по которой от продавца тре-
бовалось в дапном случае, как это имеет место н

ст. 1137 Code civil, внимание заботливого хозяиііа,
и если бы по вопросу о рнске случайиой гибе.іі!
проданной вещи в Кодексе не содержалось особого
правила. В виду этих соображенпй необходнмо
нризнать, что таких мер, как страхование продаи-
пого имущества, продавец-храпптель предпрнші-
мать не обязан, ибо эти меры уже выходят за пре-
делы попятия фактической охрапы. .

Возлагая на продавца обязанность по сохраие-
нпю проданного имущества, ст. 187 паделяет его «

пекоторыми правами. Так как он признается ев»
обязанным к сохранепиго чужого имущества, а это

хранение может быть сопряжено с затратами, то

вторая часть ст. 187 содержпт в себе правило, но
которому необходимые но сохранепиго имущества
издержки, попесеиные продавцом после перехода
права собственности к покупателю, последпий обя-
зан возместить продавцу. Следовательно, продавец
признается управомоченным: 1) произвести необ-
ходимые пздержки по сохрапеюію проданного
имущества и 2) взыскать их с покупателя. Под
необходпмыми пздержками в данном случае сле-
дует разуметь только те затраты, которые обусло-
вливаются принятием таких мер к сохраненнюиму-
щества, упущенпѳ коих иовлекло бы за собою не-

минуемую гибель или ухудшение хранимого иму-
щества. На возмещение издержек, не онравдывае-
мых реальными условияьш фактического храиепия,
продавец права не имеет.

2) Ноложение продавца, как хранителя продан-
ного имущества, круто меняется с просрочкой поку-
пателя в принятии этого имущества. Действііе
ст. 187 йрекращается и в силу вступают общие по-'
лоя«ения обязательственного права, трактующие о

просрочке кредитора, именно, ст. 122 и 114.
Оставляя имущество в силу положения ве-
щей в руках продавца, ст. 122 пикаких обя-
занностей по принятию предупредительных мер
к сохраненню этого имущества на него не возлагает.
Мало того, она освобождает его за последующук»
невозможность исполнения договора купли-про-
дая«и, поскольку эта невозможность произошла
помимо его умысла или грубой неосторожности, и
дает ему право на возмещение всех убытков
(ст. 117), причиненных просрочкой покупателя.
Вместе с тем, ст. 114 открывает ему возможность

совершенно освободиться от этого имущества путен
внесения его в депозит суда, если, конечно, иму-
щество по своему характеру и существу таково, что
допускает депозитациго. Наконец, в том случае.
если просрочка покупателя окажется равносильнои
его отказу от иснолнения договора, вообще, прода-
вец, по ст. 190 1), управомочен с своей стороны отка-

'л) Тодвовйнлѳ ст, 1Ѳ0 будет дано нижѳ, в гд, VI.

-ч.^_ ..^J. ^|8
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заться также от исполяеЕня договора. Однако, этп
яравила все ясе недостаточны, чтобы должньш;
образом раскрепостить продавца. Возмояяіы слу-
чаи, когда он окажется связанным чужпм ішуще-
ством, не будучи в состоянип ни сдать его в депо-
зит суда, ибо оно просто непригодно для депозп-
тации, ни вернуть на него, согласно нравпла ст. 190,
право собствепности обратно на себя, нбо покупа-
тель своевременно уплатил за него деньгп н, таким
образом, свою основную обязанность иснолгшл над-
леяѵащим образом. Выход из создавшегося нолоя;е-

ния был бы указан, если бы Кодекс ношел в дан-
лом случае но следам Code civil и Швейцарского
обяз. нрава п подобно им установил бы нравпло,
предоставляющее должнику, в случае нросрочки
кредитора в ііринятии исполнеішя по договору, на-
равне с нравом судебной денознтациж, п право от-

дать должную вещь с разрешсния суда на храпе-
яие за счет и стізах іфедптора в другое место *) илн.

такяге с разрешения суда, продать эту вещь н вы-

рученнувэ сумму внестн в депозит суда 1).
3) Что касается вопроса об обязанностп нродавца

храннть имущество, определенное ро-
довыми признаками, до его передачп ноку-
нателю, то Кодекс этого вонроса не возбуждает, по-
добно Гермаискому уложениіо. Ответ на него ясен

нз ст. 66. Поскольку продавец является собствеіі- -
нпком этих вещей, постольку он остается и храни-
телем их. Одпако, с момеита нросрочки нокуиателя
в их прпнятии и в этом случае должны считаться

настуішвшими носледствия, предусмотренныо
ст. 122, нбо эта статья говорит о нросрочке креди-
тора в нринятии причитающегося по до-
говору, следовательно, как имущества инднви-
дуально определенного, так и имущества, ойреде-
ленного родовымн призпакамп 2).

(Продо:іжеп не слодует).
Н. Вавин.

Право передоверия.
Вопрос о судебном представительсіБС и о пр&вах

новеренного получил с оиублиісованием Граждан-
ского Кодекса надлежащее разрешение, хотя и no

лишенное некоторых недомолвок и неясностей.
Такой, имеиио, неясностыо страдает, например,

вопрос о праве передоверия, аналнзом которого мы

и намерены заняться, тем более, что такой аналітз

цредставляет не тодько теоретический,но и нраітп-
ческии интересв виду тех недоумении, кохорые уже
не раз встречались в практике нотариусов.

В отношении права передоверия пли, жеыщі
словами, нрава передачп своих полномочпи в частй
или в полном об^ме другому лицу возникают пе-

которые сомнения, разрешаемые, к&к покаэала
практика, различно, в виду чего и представляется
необходимым найтй один общпй ответ на этот cnog;
ный вопрос.

Оогласио ст. 273 Гр. Код. иоверенный может пе-

редоверить свои полномочия в случаях, указанных
в ст. 264 Гр. Код., прп чем, эта иоследняя прсдо-
ставляет поверенному нраво иередать псполвепііе

иоручеиного ему действия другому липу, если он

уполномочен иа то самой доверенностыо, либо вы-

нужден к тому силой обстоятельств в пелях охраны
интересов своего доверителя.

Т. о., Гражд. Код. вводит ноизвестпое гірежпему
законодательству осиование права передоверпя,
онределяя его наличностыо обстоятельств, по не
давая никаких указаний тому, что имеиио следуст
ионимать под этимп обстоятельствами.

Заметим кстати, что ст. 254 Гр. Код. находптся
в явном противоречии со ст. 22 проекта Гражд. Про-
цесс. Код., которая самым решительпым обра^оіг
требует специального"указания в доверенностп пра-
ва передоверия и ни слова не говорит о возможностп
передоверия вследствие каких бы то ни было об-
стоятельств, каковое нротиворечие дблжпо быть во

избеясапие возмояшых иедоразумений устрапено
при согласованиидвух указанных законодателы;ых
актон.

г ) Ст. 1204 Code civil п ст. 92 ШпеСіцарск, обяз. пр,

Обратимся теперь к определеииіо указаппых в

ст. 254 Гр. Код. обстоятельств, дающих иоверепному
право иередать свои полномочия другому лицу.

Т. к. передача полномочия без ирямого предо-
ставления такого нрава в самой доврренносхи
является, с точки зреиия интересов доверителя, до-
пустішой лишь в крайних случаях, когда эти ипте-

ресы действптельно требуют такой нередачп н когда
поверенныи лишен возможности оградпть их иным

путем, то и самое определение значення того или

иного обстоятельства не может встретить серьезиых
затрудненийдля нотарпу^а, которому только и 1 1

дется решать этот вопрос.
Возьмем такой прнмер. Лицо получает доверен--

ность от своего загранпчного доверителя, в которой
ирямо не указано право передоверия, а между тем,
иоверенному приходится совершить в пнтересах
своего /доверителя такое действие, которое хотя п

иредоставлено ему доверенностыо, ио не может быть
совершено в силу сиециальиого узаконения, на-

прнм., иред'яБление иска в суде лицом, не состоя-
щим членом коллегии защитншсов.

Здесь наліщо такое обстоятельство, которое впол-
не подходит под действие ст. 254 Гр. Код., н бтказ
нотарнуса в" совершенни передоверия в этом случае
был бы явным нарушением закоиа.

Приведениый иример, который, кстати сказать,
взят из реаоіьной жизни, дает руководящие указа-
ния и для других могущих вознщшуть на практи-
ке случаев, ири чем, вполне возможно устаиовить
одно общее правило, которое моягет служить основ-

ным руководящим началом для нотариусов п вы-

раягается в следующей форме: обстоятельствами,
выпуягдающими поверенного иередать свои полно-

мочия другому лицу, считаются такие факты, ко-

торыс с полной очевидностыо свидетельствуют о не-
возможности для поверенного совершать то плп пное
действие, совершение коего является необходимым
в пнтересах доверителя и притом не может быть

^ Ст. 93 Швѳйцарск. обяз. пр.
=) Ср. ст. 300 Герм. ул,
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отсрочено лод утроуоіі утраты доверитедем овоих
прав. Конечно, передовервть моясно лишь такое дей-
ствие, на соверпіение коего сам новрреішыіі имеет
надлежащее полномочне.

Остается рассмотреть вопрос о способах удосто-
верения наличностн обсхоятельств, свндетельствую-
щих о иеобходиыости передоверпя. В некоторых
случаях наличность эта может быть выяспена при
самом засвпдетельствовании передоверия, как это

имеет место в ириБеденном нами примере; в другом
случае за нотариусом доляіно быть признано нра-
во предлояаіть поверенному представить надлежа-
щие доказательства наличности обстоятельств, вы-
зывающих необходимость передоверпя. Бо всяком

случае, решепие этого вопроса необходпмо предо-
ставить нотариусу, с правом обікаловатьотпаз к за-
свидете.ігьствоБанпп передоверия на точногі осно-

вании ст. 4 нот. пол.
Возникаст вопрос. впшве лп протнвная сторопа

оспарпвать в судебном заседаппп правпльность со-

вершеппя передоверпя?

По смыслу ст. 4 нот. пол. потарпалыше дей-
ствия могут быть обягалуемы всеми участвуюпціми
в совершенип того или иного акта лицами в усіа-
новленный законом срок, но т. к. в совершенип'акта
передоверия принимает участие лишь повереппый,
то противная сторопа, как не участвующая в совер-
шенииакта, лпшена возможности обжалованпя деіі-
ствиіі: потарпуса в порядке ст. 4 пот. пол.

Но т. к. всякое действпс потарпуса явлдатся
обязательным постольку, поскольЕу оно пенарушает
^уществугощих законов, то за стороной дол,!.;ио
быть признано право доказывать перед судом па-

рушение потарнусом ст. 254 Гр. Код., прп' чем, та-
кой спор может быть заявлен в форме отвода, и у
суда нет достаточиых оснований отказать стороти-,
в рассмотрении ее возраженпй. Конечнб', вся тя-

жёсть доказательств в этом случае должпа лежать
па стороне, заявпвшеп отвод.

Таково, по нашему мпеншо, едипствеиповозмож-
ное регаенпе поставленного иамп вопроса.

С. Евгеньев,

По гіоводу прочитанного
ІІрочел в «Еяіііііедельннке» ¥» 2 статыо тов.

Лпсицына «Напиі задачи», в котюрой ои подво-
дпт птош тому, насколько журнал за 1922 и вме-

сте с тем первый год овоего существования удо-
влетворил ностанленнытѵі перѳд ним Бначале за-

дачам, и у меня, нш;огда не браівшегося за перо
автора, явилось непреодолимое желаіше поѵделпть-

ся и своиміі Бпечатлешіямя п высказать евой
взгляд по тому же вопросу.

Вѳ зпаю, сумею ли это сдела-ть, но ободряе-
мыіі неоднократным призывом на страиипах са-

мого журяапа — ппсать, не огесняясь слютом, —

постараюсь.
Несмотря на то, что сам тов. Лпоицыін, явля-

л-сь рѳдактором «Вікеніедельнпка», дает отріща-
тельный ответ по поотавліѳнному в статье вопро-
су, я не могу не возразить ему, подтвердив выше-
сказанноо ранее другами читателями мнение, что

журнал — яасто^льная книга работшишв іоствціш
па местах, а раз так, то 90 (но не 100%), за то,
чтобы дать положптельный ответ. Однако, по-

щзобуем конкретівіо указатъ преждѳ пользу, а по-

том и некоторьге дефекты «Ежадедельпика».
Очѳвядна.я заслуга «Вженедѳлыіика» в то^г,

что блатодаря его обзорам закюнодате.лъства и

офщиальпой части работники па местах имеют

вовможлость, правда., в ішнималыном ра-змере и.

с значительным опозданием, осуществлѳния про-
возглашеиной 9-м Сездом Оовесгов революцнон-
ной законности не только при вывесенщи приго-
воров 'и решший, но и раіз'шняя наоаііениіо вы-

ходяпше в яшзнь законы, кашвых, сидя в де-
ревне, часто за 50—70 верст от города, не ім&я
возможности за отсутствиелі средотв получать

! ) Печатая настоящую статыо, Редакция призывает
товарищей с мѳс.т послѳдовать примеру тов. Кояяева и

откликнуться по этому же вопросу, в тем приаять коллѳктив-

ное участие в намѳчении вѳх датьнейшего строительства и

улучшения яЕженедѳльника Сов. ІОст".

«Цептральные Известия», без обаора их на страпп-
цах «Еженедельника», судья п сам бы не знал.

Другая заслуга — jjjxmmasi связь, устанавли-
ваемая среди рабеттиіѵов юстицші Б-сеіі Респуб.гіі-
ки иооредством обмена мнений и освещепия жиз-
ни и раХюты на местах на странтщах журпа.-іа,
дающая вовможнюсіть йрріводтъ одипаковую ію-

лішгческую .тиішіо, а таіже однообразпо пртпи -
нять и толЕовать распоряжения центра.

Третья заслуга, признапная тов. Жощьпньш,
как проимущественная задача «Еженедіельппка»,
есть всбстороннее и дѳтальпое освщоіше права;
как политпческого, так и экопомячсского. Вот на
атой-то задаче мне и хочетги оспаповиться попо-

дробиее.
Доказывать ее положлтіѵіьпую гторопу я не

стану, так как она ясла веякому, ло дол;келі ле-

лремѳлпо коспуться техппчсской стороны ее вьг-

полиения.

Сам автор указаплой статьн подчеркігоает, что

для многих работпнков юотпции, даже в Москве
и Петрюіграде, где пмеется шнрокая возможность
кулыэ^рноі-полятической и юридичеіской подго-
товічи, необходимо аасесть за поаіттра»м)оту, а вот

авторы многик статей на страпицах «Еженедель-
ника» соверпіепно забывают, что их строкп, глав-

ньш образом, иа.правлены на поігопп. ле работнн-
кам столичвого пентра, а глухой дорсвлп, работ-
шікам і>еволіоционного времешг, из среды прол>.' ■

та])лата, ле только іне имеющим ісаких-либо зна-

ний в области іориопруденции и экоінсмики, но

часто без законченлого низпіего образованпя.
Между тем, статъя, оовещающие право, слплі-

ком пестрят но только непонятпымп, но даже нд-
когда не слышанными в деревно ішострапш.імі':
словами (липіелции, критерий, чилши п т. п.), a

в последнее время, прп освеідеипи Граждавского
1{'-';дсі;са. ссыжкадш па римское, гермапекос, ілвсіі-

'"ftVbjSjtt**' ~ ^
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царсЕоѳ праазо и зашты свергнутзого буржуазного
ііравителъства, іюторых даже хорошо подготовлен-
аіые поіеитичѳски работникіи провйніщи не знают,
а шхждвш, т.-е. заішны сверпнутого правитель-
ства, по требованиям революции, если зна-

лв, дош.жіны забыть. Такое положещие вещей едва
дш может способствова/гь просвещвшію советского

юрщста.
Вот это^то и есть едиінственный де^^кт жур-

иаяа, (хвнимающиЁ 10%, необходимых для дачи
иоложительного ответа по поставленному отатьеіі
тов. Лиоицьша вопросу.

Я не хочу своиаш строками сделать кому-либо
упрек, но право жѳ не мепіает вьппе стоящим то-

варищам, ,і«ис видно\ аімеющим познаяия и до-
вольно хорошие, а может-быть, н специальные,

пѳ тольіѵо доршолюциооныѳ, но даже и о загра-
пичном праве, ститаться оо степшыо подготор-ки
яижѳ стоящих товарищей.

В противном случае, журиал не только пе бу-
дет понятен маосам, как таковым, но даже и

имеющим некоторую революционлую практиче-
скую подготовку работникам юстиции на местах

Не одним совершѳнотвом заюонов, по и ясностыо

для всех толкования таковых, мы о больніИіМ
успехом смоя?ем не только поднять журнал оовет-

сшй іостищш до указываемых тов. tflnciiUbiHbiM
старого тппа юридических журналов, но и пре-
взойти их, и тем покажѳм, что трудящиеся массы

ыогут творнть законода/гельство, дост^шное общему
пониманию.

С. Коняез.

-ФЗФф-^

О кассациониой практике.
Недавно в одном из нарсудов пришлось видеть

дело, юоторое по формально-процессуальным сооб-
ражениям кассировалось шесть раз!!!, при чем, ре-
піение по делу (дело гршкданское) все было в

лользу ответчика. Встед все был недоволен и кас-

сировал. Дело тянется третий (!!!) год. Законамн
воех стран устанавливается, предусматривается и

не возбраняется право каосации всех сторон, уча-
сгвующих в судѳбном процессе, и, кажется, закон
іш в одаом государстве не устанавливает предела
Для каосации решений и приговоров судов. Ни
для кого не секрет и не неожиданность, что в

дорвволюционное время в Рооосии и в инострап-
. иык государствах дела «тянулись» в судах го-

дами. Оказываетоя, и в совремѳнной нам Росстш
дела тожѳ тянутся годаші.

Не слѳдовало ди бы руководян^ім государ-
отввнным органам згстановить максимум возмож-

ности восхождения дела до касоационной инстан-
ціш при соллдарности судов первой пнстанции в

своих репіеннях по одному тому же делу. Нельзя
ли определенно в законе сказать, что «граждан-
ские и уголовные дела, по иоим два раза реиіешш
и приговоры отменялнсь кассадиоиной пнстан-

цией, не могут в трѳтий раз восходить до каоса-

ционной инстанцші, если третье репіеяиѳ шш

приговор суда первой инстанциисолидариы во всех

своих частях или в главнейших частях с узке
состоявшимися решениями или приговорами су-
дов первой иястанции; при паличип указанной
солидарностп судов первой инстанции кассацион-
ная инстанция не имеет права в третий раз отме-

нять последнеро решения или приговора оуда пер-
вой инстанции».

Этим мы бы не наруншли правосудня, уст])а-
зшли бы липшюю волокиту, постуііили бы целе-
сообразно и сделали бы реальный шаг вперед, не
нарушая интересов сторон, участвующих в про-
цеосе.

А. П.

-СЗ&ІІ2-

бзор советского
за время с 1 по

1) 8 марта—«день работницы»—международный
ираздник женщин 'ознакоменован постановлением
Президиума ЕЦИК от 5 марта («Изв. ВЦИК» от

6 марта, Мг 50) об условном досрочном освобожде-
аии женщин, отбывагощих к этому дню установлен-
.-аые за совершенпе преступных деяний паказапия.

•Как известно, ст. 55 Уголовного Кодекса и ст. 473
Уголовно-Процессуального Кодекса предусматри-

; зают невозможность применения условного досроч-
ного освобождеиия ранее отбытия осужденным по-

ловины назначенногоему срока наказапня. Постано-
вление предоставляет расиределительным комис-

сиям возбуждать соответствующие ходатайства, a
органам судебным и Госполитуправлению удовле-
творять эти ходатайства и ранее означенного срока.

законодателЬства
7 марта 1923 г.

Губернскпе распределительныекомиссии должны в

месячный срок представить к освобойгдению тех

заключенных, чье пребывание на свободе не сопря-
жено с опасностыо для государетвенного строя и

порядка. Изданная в исполпение постановления

инструкция Глазного управления нестами заклю-

чения Республики («Изв. ВЦИК» от 7 марта, № 51)
устанавливает, что представлять к досрочному осво-

бождению могут только губернскпе распределитель-
ные комиссии, куда начальники мест заключения

и заведывающие бюро и столами принудительных
работ должны представить именные списки на всех
отбьтвагопшх наказапие женщин. Последние разде-
ляготся распределительными комиссиями на 3 ка-

тегории: 1) подлежащих освобоя?дениіо, 2) не под-

,—і , ^-
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лежаіцнх освобоікденшо и а) сомшітольиых. 0 ію-

следних производится дополнителыюе обслодова-
нпе. Безусловііо ііредставляются к освобождеишо
женщины пролетарского пропсхождеішя, совершив-
шие преступление в первыіі раз по причине тяже-
»лого пролетарского илн ссмейпого положешш. He
ііредставляются, между прочіаг. такжс бсужденные
по делам о самогоне, если пропзводстііо сго было
соиряяѵепо с делыо сбыта в впде промысла.

2) Ст.ст. 29{j п 312 Гражданского Кодекса тре-
буют, чтооы учредптелп товарищества полного и на

вёрё заяиили об уігрежде.шш товарпіцсства веду-
щему торговыіі реестр устаповлению для регистра-
цпи и опубликования. Такпм образом, помимо обя-
йательной шісьмсппой формъг с нотариальным за-
свпдетельствовашіеы, для этих впдов договора то-

паршдестса установлена обязательпая пх регистра-'
цпя в соответственннх правительствеиных учре-
ждениях, аіродиктованная потребностыо в прпда-
шш наибольшеп публичности п устойчивости этпдг
формам торгово-промышлеппых обѴдшіеиий.

Постановление СТО от 20 февраля («Изв. ВЦИК»
от 2 марта, № 47) возлагает ведение торгового (вер-
пес, торгово-промышлошюго) реестра нд губернские
экономические совещания. До регистрадип товари-
щества пе пользуются праваыи юридического яща
и фирмой товарищества. Товариществам, уже обра-
зовавшимся, предоставлен двухнедельный срок для
регпстрацгш. Губэкосо производит регистрацию в

З-дневпый срок п пе вправе отказать в ней в слу-
чае соблюдения всех законпых требований. Плата
за регистрацию устанавливается Комвнуторгом и
Наркомфином. Обозрение реестра предоставляется
г.сом граждапам; они же могут получать справки и

г.ьшиски (без всяких удостоверений от судебных и
ппых мест). Потребность в издании рассматривае-
ыого постановления назрела уже давно. С НЭІГом
образовались многочисленные и разнообразных ви-
дов товарищества, торговые, промышленные, экспе-
дпционные и иные. Они вступают в онагвлепные
сношения с государственными учреждепиями и

предприятпями, припимают на себя обязательства,
получают авансы и т. п. Окрываясь под причудли-
выми паимеповаппями, они не нредставляют ника-
ьих точнътх сведепип нп о своем составе, нп о ісапи-
ѵале, могущем гарантировать контрагента, пп о

взаймоотшшениях между товарищами. Постано-
вление об обязательной регпстрации, предусматіпг-
вающее кару за сообщение неверных сведений по

ст. 90-й Уголовгіого Кодекса, должпо устранить эти
нежёлательные явлеипя.

Постановление вызывает недоумение в одиом
отпошении: оно иредусматривает невозможность
пользоваться фирмой товарищества до его регистра-
цпи в установлешюм порядке. Также, согласпо
лит. «б» прим. 1 к ст. 296 Граждапского Кодекса,
заявленпе о регистрации должпо содержать фирму
товарищества. Между тем, особое постановление о
порядке приобретеиия фпрм и нользования ими,
предусмотренпое прим. к ст. 295 Граждапского
Кодекса, до сих nop не опубликовано. Каким же

образом будет осуществляться регистрация и как

устранить педоразумения с фирмами, уже припя-
тыми и вошедншми в гражданский оборот?

3) Вопросам коммунальпого кредита посвящено
за последнес время песколько законодательпых
актов. Таковы постаповленпя ВЦИК п СІІК от

г

/

IS января о коммуналыіых банках и от 25 япваря
0 х;редитных операциях местпых исполкомов
(см. «Обзор» в № 4—5 «Ежепед.», п.п. 16 и 17),
шёющие, главпым образом, в виду различные
формы кредитования на коммунальпые нужды. Но
если коммунальные бапки ihieiOT своей задачей
лолгосрочпое кредитование не только коммуналь-
пого хозяйства, но и городского частиого строитель-
спва, а также краткосрочное кредитование тшых
гоеударствеппых, кооперативных и частных пред-
прпятиіі, если кредптныс операции исполкомов
предусмотрепы постаповлением 25 января в видо
заіімов у государственных, кооперативных и част-

ных учреждений, у отдельпых лиц, в РСФСР и за-

граннцей, то новое постановление ВЦИК и СНК от

1 марта («Изв. ВЦИК» от 3 марта, № 48) об отделе
коммунального кредита при Государственном банке
создает специальное государственное цептрализо-
ваиное учреждение для кредитования исключи-
тельно местного хозяйства и подкрепления оборот-
пых средств местного бюдя^ета (коммунальный кре-
дпт). Долгосрочные ссуды на сооружение, восста-
новление и расширение имуществ, предприятий и
сооружепий местного хозяйства выдаются на срок
іп свыше 15 лет. Постановление нредусматривает
формы как общего обеспечения ссуд всеми дохо-
даыи, имуществамп и капиталами заемщика, так
и специалыюго обеспечения доходамп от отдель-
пых имуществ. При сиециальном обеспечении до-
ходы соответствуіощего прсдприятия вносятся в
Госбанк. Ыедоимкп но ссудам, имеющим специаль-
ное обеспечепие, погашаются, прежде всего, дохо-
дамп, поступаіоіцішп от служащего обеспечепием
предприятпя, затем чекамп. выдаваемыми заем-
пшкам на Государственпып банк, и, паконец, дру-
піми доходамп доляпіпка. В недоимочпые пред-
приятия может быть пазпачеи представптель от

Госбанка. Средства отдела коммунальпого кредита
составляются нз отпущепного специально для
этой целп капитала, а также путем вынуска

• особых облигацнй илп обязательств. Средства от-

дела не могут быть унотребляемы на другие опера-
іиш. Заведывашіе отделом н его деятельность осу-
ществляются в значительной мере нрн участии
Гливпого управления коммуналыгого хозяйства На-
родного Компссариата Внутрешшх Дел.

4) Постановлением ВЦИК и СНК от 28 февраля
(«Изв. ВЦИК» от 1 марта, № 46) установлен акциз
на произведения текстильной промышленности.
Аіщизу йрдаежат как производимые фабричными
заведениями, так н привозимые пз-за гранпцы
пряжа и шелк-сырец, а также привозимые из-за
грашщы ткаии п пзделия нз пих. Фабричными
признаются заведепия, если в пих имеется более
десяти веретен для пряжи илп няти тазов для раз-
моткп шелка и если в них применяется мехапиче-
ская или животная спла. При отсутствии этпх усло-
вий заведепия признаются кустарными и их пзде-
лия не подлежат акцизу. Акциз взимается по весу
(с каждого фунта) в зависимости от рода волокиа,
номсра пряжи, рода и качества ткани и составляет:
для бумажной нряжн от 45 коп. до 20 руб., для
льняно- и неньковой—от 38 коп. до 36 руб., для
піеротяной камволыюй пряяш—от 20 до 80 руб.,
для шелковой—от 16 до 150 руб., а для привозимых
ткапей от одного до двухсот рублей.

5) Постановлением ВЦИК и СНК от 28 февраля
(«Изв. ВЦИК» от 1 марта, № 46) устаповлены новые
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ставки акцизов на ряд предметов в дензнаках
образца 1923 года: иа вина туземного производства
и иностранного происхождения разліпноіі крепости
и игристые (от 60 до 1600 руб. с ведра); на табач-
ные изделия местного производства (от 2 до 24 руб.
за фунт и от 12 до 200 руб. с тысячи штук) и при-
возимые из-за грапицы (40 руб. с фунта всех сор-
чов табаку и от 70 до 600 руб. с тысячи штук); на
зажигательные сппчки—10 коп. с коробки; па гиль-
зовые изделия; на пиво—35 руб. с ведра; на фрук-
ховые и искусственные минеральные воды, мед и
квас—5 руб. с ведра; на свекловпчііын кристаллп-
ческий сахар—70 руб. с пуда; па крахмалыши са-

хар, иа сахарип п однородные вещества—100 руб.
с фунта; на чай—от 12 до 25 руб. с фунта; на кофе;
иа их суррогаты; на новаренную соль—10 руб.
50 коп. с пуда; на нефтяпые иродукты; на виппыГг
спирт; на русскип конъяк—дополпительпый акциз
аоо руб. с ведра; на водочные изделия, отпускаемые
для лечебных целей; на прессовапныс п сухпе
дрожки; на восковые и озокеритовые свечп. Поста-
иовлеиие перечисляет двадцать различпых родов
облагаемых акцизом предметов и, таким образом,
сводит в систему ряд предыдущих иостаповлениіі
об акцизах. Опо содержит также указапия на поря-
док применения повых ставок к запасам облагае-
мых предметов, оказавшпхся ко времени введения
в дейсгвие постановлешш, и другие правила, регу-
лирующие переход к новым сйавкам обложепия.
Эти правила уже излагалпсъ в предыдущих об-
аорах.

о) Постаиовлением ВЦИК и СНК от 1 марта
(«Изв. ВЦИК» от 3 марта, № 48) разрешено откры-
тие папиросных мастерских для выделки паиирос
из оилачепного акцизом обандеролепного табака.
прпготовленного из желтых немахорочиых листо-
вых табаков, и из оплаченных акцизом обандеро-
леииых гильз; эти мастерские не могут быть открьт-
ваемы в уездах, имеющих плантации табаков и
оптовые склады их, а также в местпостях, в кото-
рых нет агентов косвенпых иалогов. Кроме уилаты
п])омыслового налога, владслъцы мастерских упла-
чйвают особый патентпый сбор; папиросы облага-
ются дополнительыым акцизом в 8 рублеіі за ты-

сячу штук.
7) Постаиовлением ВЦИК и СНК от 1 марта о

праве охоты («Изв. ВЦИК» от 3 марта, № 48) это
право предоставлеио всем гражданам, достигшпм
совершеннолетия; последнее ограннчение не рас-
иространяется на промысловое население в про-
мысловых охотпичьих райопах, перечень коих уста-
павливается Наркомземом по соглашепию с Иар-
компацем и Комвнуторгом. Это же промысловое
население освобождено от обязанности. выбирать
удостоверения иа право производства охоты, кото-
?ыс выдаются всем другим охотникам органами
Іаркомзема. Кроме того, устаиовлена регистрация
органами Народного Комиссариата ВнутреннихДел
охотничьего оружия, лиц, его хранящих, и учет
огиестрельных прииасов. Норма последних устана-
вливается особо.

8) Одновременно изданным постановлением
ВЦИК и СНК от 1 марта («Изв. ВЦИК» от 3 марта,

№ 48) введен государственный сбор, в размере
5 рублеи в иолугодие, с лиц, имеющих право про-
изводить охоту; от сбора освобождено нромысловое
население в охотничьих нромысловых районах.
Губернсішм с'ездам советов и исполнительным ко-

митетам предоставлено право устаповления надба-
вок в 50% к этому сбору. Не допускается замена

денежного сбора иатуральным и введение какпх-
.шбо нных сборов, денежных или натуральных.
Рассматриваемые постановлеиия, решительно но-

рывающпе с порожденнымн предыдущим периодом:
ограиичениями охоты и с иатуральным ее обложс-
пием, отменяют декрет от 29 июля 1920 г. («Собі).
Узак^» 1920 г., № 66, ст. 297) и соответствеппо изм»;-
в я іпт" правила охоты от 11 августа 1922 г. («Ообр.
Узак.» 1922 Г., № 54, СТ. 687).

9) Постановлением СНК от 9 февраля («Изв.
ВЦИК» от 4 марта, № 49) учрежден комитет по кон-

тролю эа репертуаром при Главном управлении по

делам литературы и издательства. Комитет из
3-х членов: председатель от Главлита, члены от

Главлитпросвета и от Наркомвнудела. При коми-

тете состоит совет из представителей: Наркомпроса,
ГПУ, ПУР'а, Госкиио и ВЦСПО, Функции комитета

в отношепии ностановок аналогнчны функциялг
Главлита в отношении литературных произведенпіі
вообще. Постановка драматнческих, музыкальных
и кинематографических нроизведеиий без разрепто-
иия комитета не допускается. Комитету предоста-
влено контролировать репертуар всех нредприятпй
и задрывать последние за нарушение изданнійх ші
постановлений. Ыа местах контроль за репертуаро^г
осуществляется гублитами и заведывающимп уезд-
пыми отделами народного образования.

10) Вслед за апнулнрованием денежных знаков
предыдущих, до 1922 г. образцов постановлением
СНК от 27 февраля («Изв. ВЦИК» от 6 марта,
№ 50) об^влено аннулирование знаков почтовой
оилаты за исключением: а) знаков вынуска 1922—
1923 г. с изображением рабочего, красноармейца и
крестьяпина; б) знаков вынуска до 1917 г., снаб-
жениых грифом, изображающим пятиконечнуіо
звезду с буквамн РСФОР. и с обозпачением новой
стоимости зиака.

11) Постановлением СНК от 21 февраля («Изв.
ВЦИК» от 2 марта, № 47) на Главную физическую
лабораторию и подведомственные ей метеорологи-
ческие учреждения распространены льготы по

почтовым отправлениям, установленные для Рос-
сийской Академии Наук (см. «Обзор» в «Ежеп.»
Хч 4—5, П. 22). .

Кроме того, опубликоваиы:
12) Постановление Президиума ВЦИК от

1 марта («Изв. ВЦИК» от 4 марта, № 49) о введе-
нии в действие Земельного Кодекса без изменений
в автономных областях: Адыгейской, Коми и Ма-
рийской.

13) Постановление Президиума ВЦИК от 1 марта
(«Изв. ВЦИК» от 4 марта, № 49) об изменений гра-
ниц Башкирской автономной республики.

М. Брагинский,
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СУД и жизнь.
К итогам борьбы со взяточничеством.

Поокольку Централыіая Компссия НКЮ являлась « самого

іг.ічала борьбы ст івзяточштчеством аппаратом, куда «тежалнсь

все i'B%jifinw о судебгаых делах по взяточиичѳству, постольку
'ісперь есть возможность тщвйШ -некоторые чітогп проде-
.іанной райоты.

Ударная кашіання оастала места яеподготовленііьши, в

знатегельобй мере врасплох. Ошибка цАнтра была в том.

что «шершеппо яс (ѣгт даі» подготавительного пврод.і,
Цігркуляр ІІКЮ М 86 получен был на местх с шюэдаішч;
в ряде шэст даже поздпее официалыгого нагаала утарной кач-

пашга.

Необходямо было сначало подогмть следствне u дозиаиие,
тгобы иметь запас закончецных дел, «з к-оторьгх уже можію

было выбрать павооьтее ввдные н нужпые.
Здесь «•ожпо отоі-етшъ, что сбрл-щ^цді'. к иасёлешио за

разоблачешшія взятоічіников пе дало результата, равио каі;

очень малйй результат даля обращения к более определец-
іюй срвде члсиов проф<мпозов и е составу других организации.

Перед нами материа,л о взяточиическлх делах, начшш: с

10/'Х —22 г. по 15/11 —23 г. Оведения охватывают всю

Ршжо; прз чем пеисиравныяи из цеятральпых aySspntiH
омзашйсь лигаіь четь^е (Тульская, Шнзепская, Орловская,
іВологодекая). пз окрапшшх дае (Ллтайская, Мурмапская) и

ив автонадиых распублиіѵ три (Татр^спубашка, Турвреспу-
блЕгка, Якутсжая), ш разу не прпславшие сведенцй.

Над» оговорить, чго сведенпя 'Страдают пеполногои, пс

охватызая, пражде всего, всей тсррптория губерний, а давая
яишь, в большшістве случаяв, сведепия по губгороду и бли-
жаіялпм усздам:, сіалжщваясь по отношенпю к остальиым

уездшя с плохой связыо, отсутсшііем путей сообщеивя я проч.
Сводка Ш 1/'ХІІ сообщала о 858 делах, возішкших и

постуліивших » рсвтрибуналы н совнарсуды (с пх псрвферціі-
ііоіі сетыо особых сессий и щарсудов). В следующлх сводках:
на 15/ХІІ, на 1/1, 14/1, 30/1, 28/11 соответстенно мы ик/ёем
ііозпикшнх й посту.тшііпіх дел: 455, 459, 357, 759, 930, а все'
го 3.848 дел. Из нпх было ааслушано до 1—15/11—1901 дело.
т.-е. 'около 50%, прн чем во івремспи. соответствеішо указаи-
[іьга раюе пернодал, —'По сводкам это чіюло шме.пя«тся такпм

образом: 190, 160, 240, 168, 417, 726. Чнсло заслушанных
дел во времепи резко вырастает. Чпсло подготовленных дел
сравнптельно успсшно лпквігдпрует вознпкающие дела; суды,
дсііствительпо усвоіили ударную работу. Но дела, кроме
того, н резко крупнеют, н в ісоістав осулсделных входят более
цвстистые фигуры; а тюнпо, що времени возрастает абсо-
.потно и по отвосптелышіу месту группа ■ответственных работ-
щпков (правда, неоісобенно отетает й рядовой работніиіс), и с

заиетной іргфрой выстуііал' «песлужаздиі». «торговец»,
.«посредшж» п проч.

Всего осуждешгых мы тцеем 2.524 п 1.211 шравдаішых.
•Цнфра оправданных все щтя. с-оставляла лишь 1 /з чнсла

осуждевных, п толыго паследняія сводка сведеніий на

1—15—II ухудшает это состоянне; прлходится думать, что

яет досгаточнфй осторожпостп в возбужденшг дел л что, с

Кругой стороны, матерііа,іш дозиаош н •еледст-вііл нед^ста-

тсчно тщатеяьно собраны. В ■отношении нажазанпй, понесен-

ных осужд&нныии , мы меш за все время:

Выешая мера ..... .......... 52
Дишенпе свободы на срок 5—10 лет ..... 175

я * » » 3—5 ..... 318
. я на 2—3 года ........ 336

до 2-х лет .........1060
К другим наказанияи ............406

Грѵшм. «до 2-х лет» 'очень зігачнтельна (около 1 / 2 щ-
зданяш). На это должно быгь вбращеію внимаиие. Думается,
это вд толысо результат наличия сравиительоо молкнх дел,
іго и шатчюсть обвипнтельного материала.

06 ycMBHOM осуждеяии, о примеиіеіши амипстшг, а также

об одноврсмошмм с основиьж чшсаізашюи пораженнем прак
п кспфисканиею пиущсства, указапия 'ігаеются, по поскошьку
есть иодоарение, что нх яс все отмечалм и их в общем мало,
постольку мы их 'опускаш.

Средп осуждепных с пачала кампаіпш мы находвм:

Ответствѳнных работников гооударств. и об-
ществ. учреждений ........... 474

Ряювык служащих . . . • .........798
Служащих вообщо ..............45
Землѳдельцев. ..............бгіО
Рабочих и ремесленников ...........297
„Неслужащих", , )торговцев ,' ) я посредников в

и проч .............." . . . 398

В таблида ш ирпведеішымц 6-іи групііамп скрыто 4№f

яиітсіккос развообрааве человеческих фиігур п доллшост-
пьгх полаж-еішіі. В зтом стношенщ пестрота наблюдается
нопмовсрная. Угрозыск п мшриция, от веізхушки до ниэового

аппарата, дают средп друічвх аипаратов. отпосигельпо более
заяетнае цпфры. Заметво п попрерывяо прэдставлены чдены

и работігпкп волостпых псполікомов и 'CeabcoBeTOB. IIpH up»-
смотре даішых сшісков с церечнел 60 —70 должнтетой,
ка'жется, что весь паш ■советский лпп.ірат задет язвой езятки.

Здёсь продагеит\ра, лалоіпвой ипспектор, лесшиий, врач,
агептура внешторга, зѳмлемрр, пикольиый работпвк, зав. бир-
жсіі труда и даже зав. отделом 'пропагагды губполптпросвета,
нарэду с вооовшіпком, кла.довіціисои, артельщнк-ом, машнннст-

кой уігрозыска п ігасіп&ктором РЕИ.... К сожаленшо, такш же

лсчерпываіощпм перечнбм ве ■растолагаем мы для груішы
«неслужайіне'», когорые ааичаще проходят в сводка.х, таяп

под рубрнкой «остальнме».

Прп этом осиовиоіі фигурпй проходпт рядовон служащнй
Иронизиро-вать по этому шоводу о «стрелочішке», как дедалн
иммторью товарпщп, коиечпо, .пруміестпо п было бы яепра-
івігяыіо. Борьба с преступлбііші Взяйш яі неза.копііого пооред-
ипчоства, ГіОторыми urniKtra промыпглЛл мелкий и радоотй
работишс. апіпарата п іготорые яезаме-тно в тщш огдельпом
шате, яо оідутвмо в копечиом счете иапосплв вред учрежде-
яіио в ево деловой репутаніійі, —эта борьба могла я должпл

была явиться онргделепнои частаю общей блрьбы. В ходе же

борьбы, т мере шощрешия в пеи, мы аобИіраемся п до оввсг-

■ствепного работняка п іцюпко 'дойираемся; 'OOOTBeTCTByiomiK'
цифры уяшяпутых іпести сводок дают: 69, 59, 74, 29, 138,
105. Одяовременно все время нроходят крушврмш цифрамя я

рядовой служащин {56, 83, 117, 36, 240, 257). ШсрадииЕ,
комисспсвер, яэпмая п піюч. фт^іш, подходящи'е к государ-
ствепному п «бщіественіному аяпаірату с печистымн аамере-
ппямп к южушшшші, задеты работой суда как-ібудто бы
•слабо. По п в этом отношсянп іггорая половвиа проделаніюн
во времеш работы дает как-будто оібяадежнвающве данные.

Ересіъяне-землвдельцы, рабочие и ремеслеіышкн, щ/ед-
('таівленныій в яапгвх «ведеявях дово.тьпо защетнъгігв цифрамн
(550 —первых я 297 —вторых), очсвидно, предстйвляют к

осяовнои ма«су, дающую взятки и у которой вымогают взятки.

Далее яадо отметпть оп«ц!таль.ный тагериаиг >а взяточявческих

делах судраіботников в 21 я 22 году до октяібря (в даяымшем
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иіедевяя » делах еуіфаботщикоів сообщались в общих еводках).
Сведепіия no специальной ящасте не даааг ии№?то особо страт-
ного, оеи толыго лшинин раа резко подавердилл необходпмость
безусловного улучшенвя материального положспия судра-
ботнйков. В эту сторову и былн иапрамеиы основпые усллии,
иаряду с чистаой. Что жв кжается матертала судсбяьп дел,
то основпая часть нз шгх связана с тяж«лым маиеріилыіы.м
цвложещібм судебньгх работшшж и продувты петаішя заіш-

иают основцос мсето в , содержаіши взкмаемого. Надо отметять

е гордоетыо, что сопротивляемоеть язве взяточтріества среда
«удработпиков обнаружіша колосеаиіыіуіо ті достаточпо было
той даже работы, которую мы проделали, чтобы почти нзжить

это зло в пх средс.
Оведешш с мест должны бьшя особо 'Отмечать такжс средк

иривлвкаемых п осуждеиііых кодаіунястов. Выполнялось это

кежвуратно. Но в оводае за 15/ХІІ —1/1 мы ішеем доволыю
иоправиые отметш об этой стороне. Ооошошение выясаяеіся
TaraMD, иашр., пдифримн: из 399 «еужйеивмх к РК.'П/.б. іірн-
надлелсало 19 и 19 же бьиго среди 219 оправданных. Члены
І'Ш/6. содавляли: срди 12 рритовореішых к высшей мере—
4 человека; 'средга 27 ч. е 5—10 г. лгашшя свободы—4; среди
46 фсуждевных щ 2—3 г.—1; ореди 161 ч. с- заішочеипе-М до

2-х лет— 2 и 9 среди 86 ч., приговорешых к другим пака-

занням.. Среди ответствеаішх работашсов чл. РВП/й. дают в

тей же сводке 5 чел. иа 74, среди рядовых служащпх —3 па

117 чел., оредщ раібо^шііх и реііесжіниикоів —1 иа 75 человек.

Каж бы ип бьши малы и ниічтожны цифры осуждешіых ло

втцошению іко всей вромаде совслужащих, всс же чистка

«овашіарата «роделаіга осповательная. .

Но надо забьюатъ, что нѳпосредстБСшю іѵаратащве одиих
к уетрапшошсо доѵіих деіііствие этой борьбы не шло одпноко.
Следои за ипл проща камггаиия перогмотра и чнсткп лычното

*:остава учре.ждооий. Жертв здесь болвше числом, чея у ііспо-

ередсгвсиіго кзріющей судебіюй борьбы.
Вся работа в большипстве мест протекала с определеішьпі

ішд'емом, с паяряженпеэі воех местяых сил и вніпіаішя руко-
водяящ'0 партп.іно-советС'КОіГо аіЕшарата.

Освежеіпіе в апшараты ввесено даіределеянов. Серьезной
задачсй тсиерь стовг закрепить его. Ценным й иеобходимьвг
иродолжеппсм вроизведенной работы явится дальнейшая
работа яад внутрелней фпльтіраіцяей оотавшияся, с тщатель-
иощ разбивкой ях яо квалкфикацші и подбором работшша в

гоответствпп с заоросаіш работы. НеобходЕи отбор частн работ-
шгков, которые вэялись пе за свое делоі и 'Спещшыши подготов"
кт и опыта нс имеют, годпы не более, как на техігическую ра-

боту. Остальной corn© пшгоных работпшсов дбджен люяучнть
оформ;шшос.ть па осщовв шотятшя о rocyiiapcTBeifflOH службе,
с обдаатальство-м 'послужныіх мгие.ков, с обязательством
прпема чсрез особью атгестаіріониые кошссяй н требоваавем.
ретомсвдаіцші.

Ряд поставовдеіішгй ШЕ, издалігык в ходе бюрьйы с(У
взяточпичеством (времеииые ігравила о государс.гвеиной службе,
о совместительстве, посредничсствіе, службе родственнвков;;
о поріЯДЕе выдачи машдатов ж удостоверепий; о иорадже учре-
ждевнй п ^егвотраіщн комиссионных преідярігіггий; о ком-

мявоялссрах госуд. и вром. предвриятий), сыграл свою

определенно большую роль, уточяяя обяасть дозволеивого іг

уетавчівливая формы йублетного вадаора.

Чтобы оценіпть на.длежаще общпн результат работы, надо
яметь сщс в вігду, что'реввзші, жоторые пронзводялись в ходе
работы мес-тных комяссий, заставнли п ведшктва, и учрежде-
ліия озаботпться поставовкой действятельвого коятроля, про-
смотра ответственньшв работникамн каждого аппарата таких

уголков работы, куда ранее нижто из вих и не пфмышлял

да;ко заглядывать; а метод ревизвй, плаиомерных, регуляряых,
«ерыезио поставліеівиъьх стал ni'BpoKo 'піриімеиіміым. Сждует
ошметить, что в итоісе иаблюдееий Цеитр. еомвсч НКЮ б/ ;вз.

ишаий раз выявілжтея юс-трота вопро іса о заШШтш о&вовных

жадроів судработникоів ффюшшют^тщштшшлт^ащтшх, и

работчшкамв, оевовательво усвоіивпшш ваічала совет&вого с-троя
и врава, вадивт^рых. Матеір^гты той ate еомвсіСШ оіпредеяеіішоі
говорят о вреде заеиживаіввя шодо.ігу в одвой местшости: неза-

метноі создатотея отриціатйішвю влияюінре на работу связп.

ПоэтОіМу в ряду других оргавизащиоиных агероіприотии віеобхо-
димо, чтобы аипараты учета личного состава бьии бы поста-

влепы п ва ваялежащую выоот -у. Освоввой кадр судработпнков
.{лум'аетс-я, вйлоть до сеиретаріеій иарсудов) должфв быть про-
рабатываем кафточйми лутеім, пр-оходя строгай учет и плаво

вое раопрсделеппе. и шереаещеяие т работе п по терряторип
Сов. Россніі.

Содержавие ударной работы специальвых вомшесщі б/вз.
вовіло в ловседівеввую работу учрсждевий. Еомнссии этн в

настоящую вору литияируются. Еовечпо, это не озваічает

ни в какой мере ю-слабиевня иа фровто борьбы со взяткой.
Ворьба продотжается, пойдіет и дальше с неосдабевавдея
энергией ш тем усіишевнее й угаориее, чем больтпо стремлеішя
у взятжіп видошм«нштьс-я под ударамв, конснлрвроваться нод
повьтия формамп, и чем нзошрслвее взяточявк.

В. Зенькович.

Дело о злоупотреблениях в Московских концентрационных
лагерях.

С 15 ио 20 февраля zA\ в Моіевовском губерц^кой суде,
елушалось 2 дела: 1-е по обвйнеяшо бывгасго заведующего 1

Mfl'eKiOB'CBHM улравлением ярипудиггельиых работ М. И. Кацефа
в првсвоенвв 75 милл. руб. (дюизв. 1922 г.) в везаковвом
шрасходоваыші 640 мвлл. из сумг, !отпуіцепяых ему ва ку.ть-
Tj-рно-просветительные вужды, в в веприиятнн должвых мёр
к вресечеввіо обнаружеиных в лагерях злоупотіребпбпяй, быв-
шего Еомевдавта выаиеуказавного копщеятрациопяого лагеря
ПоздвяіМіва —в выімо ігатеяьс-тв'с давег от Ольги) Штейп я во

■взяточвнчество н содержащейся в лагере Олъгп Штейн (по
«ужу б. баронессы Остея-€аксв)—в мюшеінвичестве по отно-

шенпю к граждаижѳ Телеяшивовой и с подялтснымл лвстами ва

«Восточвыи вечер».
2-е дел"о —но оовіішснивд воиевдаяФа НовіьІІесковского лат&ря

Мицкевщаі в избиевив аіростовавяых, иаквдащяхся в лагере,

яадзиіратіеля вытвуказаваото лаігеряі Ейетратова 'П Иеяъке ;—в'
у&пйстве заклточешівого в ігх латере граж.данина Бедретдвнова,
надзпрателя Троіфимова во^вэятоічнягчестве я злоупотреблевига
своею властыо в иадзирателя Еирсавова во взяточнячестве

и в разврате -с закліоченнымн в лагере жевврваімг.
Нервое дело возиижло.вслед-ствве статьи члепа Презпднума

ВЦвІІС тов. Гольдщана, воторая была паиечатаііа в Щ 117
.«Правды» от 28 мая 1922 г.

Тов. Гольдаіан в статье вод назвавнс-м «Барояссса Икіс»
вшэіущался тем, что заключенная в кощентраціиоввоэі лагере
аваитюристка Олнга Штѳйн раз'езлгает в датомобпле по городу,
.соібирает ложертвоваиия в пользу голода.іощнх и раовростра-
ияет бвлеты ва EOBHepTbi, которые у&трапвает полигнйо^

іпросветителыше бюро гари Мосщовском' уврашіевим 1 вршііудитель-
иых райот.

.- lUJb^ja, _—^. і* -
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Через нѳкоторое щкш на эту заметау по^дедовало опро-
верженис за подпишо эаведуіощего Управленнем принудатель-
ных работ подаудішого Кацефа, которое Бпо.следствігн оказаг

лось ложнъга с начала доі коща.
Для того, чгобы выясишть правияъность св^дений, указан-

вых тов. Гольдяанои, ло этому дслу было проиііведево расслс-
дование, <ітк.рывшее ряд злоупотіребленпй, которые п прігвели
вьшгепбречи-с-лешшх лиц па сісамыо подсудииых.

Веспвіі 1922 года заЕ.іпач[еняая в Нов<)-€цасском лагере
no приговору Петроградского трибунала Ольга Штейн с разре-
шения заведующего Московоким управлением прппуднтель-
ных работ Кацефа занялась устройстваді благотворительных
колцертов в пользу голодаіощнх Поволожья. Первыи кощерт,
которыіі был устроен в театре Зимипа,' дад свыше мпллиарда
рублей валового сбора, ш которых 300 миллионов было
Атчислено в шользу голодающих, a 771 мпллион был внесен

в каету политико-просветителыіого отдела Мооеовского упра-
влеиия прииудителыіых работ.

В влду того, что конщерт этот пропгел с таким а;рупн:ьш

материальньш успехом п в кассу Упр-ния пріинуд. работ очи-

стишась порядочшал суяма, главной устроіітедъпніце кояцерта,
благодаря эдериш п стараннемкоторой так удачно прощел кон-
церт, Ольге Штейп, было разрешепо жить на частной квартпре.
Кроме того, ей было шручепо устройство еще и второго коя-

церта. Она стала раз'е.зжатъ на авто«обиле, лринадлежащем
Мосі;. управяенпю принуд. работ, по иностраппьш миссиям п

представительствам, предлагать там. билеты на второй концерт,
а попутно собирашь по подложному подпіісао.му листу сборы в

пользу голодающих, прй чеи за корогаое вреэдя сй удалось
собрать, такии образом, свыше 300 миллионов рублей. Слу-
чаішо во время свопх раз'езд<)в она яознакоиилась с владели-

лищей ювеліірнюго ^агазпна гр. Тележниковой п стала часто,

под разяыми предлогаіми заходпгь к псй в магазин.

Каждый раз она «покупала» какуіо-нибудь ценную вещь,

прп ч&і говорила, что деньгп уплагпт в скорол времсшг. В
общей сложпости она осталась должиа гр. Тедежииковой боль-
ше милйшрда рублей.

Второй вечер, устроенпый Ольгой Штейн, прошел оченъ

неудачно и дал дефццііт в 640 миаиг. рублей.
Дефшппт этот был покрьи- нзчальнргком; Управ.леіпгя при-

нуд. работ. Кацефюі йз суаш, отпущенных ему на культурно-
просветптельные пужды.

Следствпеи установлено, кроме того, что нодсудимыи
Еадефом былп шолучены в разпое время ог Ольгп Штейн
аруіпные сумэды (около 800 міпл,іпгопов руб.) ш тсх деисг,
воторые она шлучала но подложным подписньвг листам.

Параллельно с этюі делом разбиралось дело о злоупотре-
Сленнях в НовснНес-ковскдам лагере.

Комендаптои этого лагеря был подсуднмыйМицкевич, чеао-
»ек грудай и жестоким, который смотрел на заклюпенных,
каік на рабов, подвергал их мучительпым истязанияи и нала-

гал на них взыскапия, оскорбляюаще человечесжое доетин-
ство.

Деятельными помощникамп Мицкевнча былп надзирате.ги:
Евстратов, Трофивдв и Еирсаіпов. Следстви«м устаиовлено, что
в этом лагере царило, вообще, взяточнігчѳство, пьянство и раз-
врат. За депьпг делалось все. Младший валзиратеяь И. М. Тро-
фимов за хорошее вознаграждешіе поставлял заключеЕаыи

самотон; в случае, «сли у заіключенных не был» денег, чтобы
расплатиться с нии, он брал с них за достайление самоѵона
самотоном же. Другой младшпй надэиратель Іпрсаноів за

взятви «ітущш заклюяспнъгх на ночь домой, в гоірод, п про-
дускал к нии знакомых п родственппков. Кроме того, запу-
'гиванием или обещанием им разных льгот on принуждал лсен-
щии, находящихся в лагере, к сожнтеільству с ним. He будучи
в состоянии вынссти ужасного режпма, который царид в этои

лагере, весшой прошлого года один пз заключеиных

гр-н Бетретдинов сделал попытку бежалъ. Старпгий иадзира-
тель Евстратов настшг его и, несмотря на то, что он остапо-

вился и не пытался скрыпъся, подаудимыи Евстраггов из&вл
его до такой стененн, чт-о оп, не прпходя в сознание, умер.

После речеіі обвииевпія и защнты суд вынес приговор:

Подсудпмый М. И. Кащеф прпзнан впновпыи в преступлс-
ifflin, предуемотршном частыо I ст. 113 Уголовного Кодекса,
u прпговорен к 5 годам заіключенпя со строгой гооляцисіі.

Подоудимый И. Н. Мицкевпч, бывш. комендант Нові,--
Пеоковского конщептрацпооного лагеря, признан винзвиым в

преступлепии, предусмотрмгном 2-й, частыо ст. 106 Уголов-
ного Кодекса, и прпсуждел к высшей мере наказания—ра.-
отрелу.

Подсудпмый Евстратов, старшина 'KOMaiBibi Ново-Пе.ков-
■окого лагеря, признан виновным в умышлещном убийстиэ и на

основаяип ст. 142 Уголовного Кодекса приіиворен к 3 годам

заключения со строгой изоляцией.
Подсуднмый Кирсанов, младпгий падзиратель Ново-Пеі ;ков-

отаго лагеря, шршиаи виіновным во взяточшЕчестве Ефедувтами
п деньгамп с заімюченных и прпнулсдепиижёніцян, ЬтбьгваіОч
щнх нажазанпе в лагере, к сожнтельству с ннм и прпговорсп
к деслтилетпѳму заіКлючению.

Подоудимый Трофнмов, младшив падзпратель Иово-П^кіііь
ското лагеря, призшв виновным в злоупотреблішіі! свойо

властыо и взятоічничестве и пртговореп к дівухлстиму заклю-

ченшо.

Содержащаяся в Ново-Песковеком лагере подсуднмая Ольга
Штейн (по мулсу б. баронессаОстгн-Сакеп) признана ■вшговной
в мошевіииестве по отноапевию % гр-ке Тележпіиісовой, а также

в собирашіп денег по иодложиым подпионыім листам на «Восточ
ный веічер» и в пользу голодающих Поволожья, и пригопорона
к шестимесячному лишенпчо свободы.

Комендант Ново-Спасското лагеря, подсудишый Поздняков, a

также надэираітеагь .Ново-Пескоівского ліаігеря, иодсудимый
Нельже, судом оівравдапы.

Губернский суд прпмонил ко іідем осулід^нньві амнигтнад

к 5-й годовщине Октябрьокой револіоц.пи.
Осужденныѳ поражены в правах: Кац^ф, Евстратов п

Трофимов на три года, Кирсанов—на 5 лет.
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Кассационные решения Верховного Суда
по гражданской кассационной коллегии.

і.

Лицо, вселившееся в ломещение по ордеру жил. отдела, не

мсжет быть вьюелено без признания недоброиюестности полу-
чения орлера.

ШШщгщ РСФОР гражданссая кастаіщшная мллегля Beps-
еуда, в с&стаіве: предсйдателя—^т. Овояншгвова, члшов:

т.т. Ножиннюй н Селезнева, -прн првуірорс—т. Бельдю-гияс, в

«тирытои судебгдаг зассданяш от 24 февраля 1923 года слу-
,шала в поірадке надзора дело по жалобе ц>. Оігврнова ua реше-
яия ыародаого суда тр. Моокбы Баула/Иожого райова от

4 'шября 1922 года а Московшкго совета иарадн. судей от

30 лоября 1922 года.

В июле 1921 года гр. Адексеес, истсц ио пастолщйму делу,
бЬш арестован ло обвживншо в краже товаров с государствм-
иого склада.

Кваіртара Ал,ек«еѳва бьгт даечатаяа т рашоряженшо
ОРТЧК; ж«ва Алевсіееша, пере&хаБШші из поджоскоиііой м«ст-

іюста, ходатайсгоовала о передаче ей квартиры, но ей в этоя

было отказаво.

В к*вце шоля, по орд&ру местноіо жиігоэдела, квартпра
.\ левоеева была передаиаиекоб^гу Ііоетоіву.

В конще марта 1922 года Адексевв возбудил уголовное дел»
щ эуш Елвлова, обошіяя его в дрі&вьшіенпи власти и требуя
іісжращения жвартііры. Это дело окончнлось ира\иіірѳйиед

еторон 20 октября 19'22 года. Между т&м, еще в септябре
1922 года квартара, о кюторой ше,і спор, бьгла, как свободвая,
еданапа учет в счет 10% ворімы и, по ордеру районного жил-
втдела от 22 сентября 1922 года, зашт. отвртчшсом по ва-

сі ящслгу делу Смирповьм,
Яарсуд постаіяошл удовдіи^орнть иск Ллекееава о вы-

селонпп С.чщрнова па том осиованші, 'ло Алекоеев заявия

-усіілтоваріицестіву о пред"явлеаи4і нска к Еозлову и ноэтому
нока шел спор между Возловым и АлексееіБЫіл жшпч)варя-
іцеі гво не впраіве бьшо сдавать помеп^нііс в счет 10% пормы
и Сиирнов не мог запятъ его по ордеру. Оовнарсуд это решоляс
j ітердил.

Высдушав завліочсіиіі' irpfnapopa л пришвші во ввп-

маиіге:

і ) что положеші^с в асноваииіі решсний наірсуда и совета

иа^одеда судеіі соображешие, іпо жетищное товарищескво ше

ігмело права расаюряженпя опорнои квартирой, поюму что

гр. Адавсеев предѴвпл к гр. Ііозлову иск о возврате атой квар-
тиры—івднравюіьпо; цр(ед'явіьиие рсві само по себе «е дока-

зивает еще прав истцаoa спорпый предмгт (в даяном случае—
ігвартвру) и не может стеснятъ отв.ѵгчика, а тем болсе третье
ліщо, жи.тищное товаірпщество вправе распоряжаться предда,-
іт, еслн судом ве допущено обеепеч&ние пска;

2) .что ни пародньш судон, пи сода. народаыж судей пе был
р.р.смотрен исновной воирос, воэвшклгий в на&тоящеім' деле:

.іакопно дл было расиіоряжешге лсилищтоио товаірпщеіства о

і I гае сішрігой кварт.чры в счет 10% нормы, от раэрешшпя
mo Еолроса и зависедо удавлетвоіреіяпе ллн отказ в лске

ілевеееваі к жялвщиому таварщіщестБу;
8) что решеяші н. 05пда п сов. иароднык судей в деле по

пгку, обращшноэгу Алеі^сеевия к жішгщному тошаірпществу н

гр. Омшрмву, пршвав иск подлежащи.м удавлетмреншо, воз-
ложиои всю тяжесть удаметвоірблия лстца иа одлого из

ответчиков—гр. Сзгарлова, не шсаясь другого оиветчика—

жллвщвого товаріщества;

4) что в •обстоятелъсівах ластояще.го дела нарсуду п совету
іщ. судей яадлежало с ос-обой ос.тотрительиоетыо отнестись к
юхране интсрссов третьих лищ, т.-е. ар. Сщирпова, вселігвшегося
в слорную ісваіртиріу по ордеру жилчщиого отдела, подяил-
ностъ п заколность выдаічи которого пикш ш огагорсиа;

5) что решеате, по к&ему бывш. владельлу возвращается
его ввартира, в после^іощем заяяігал по ордеру к-ошуяаль-
■ііых органов, kseb аннулиіручощбѳ ордер живготдеда, lAr» бьгп.
яостаиошлсло лшпь по детальном вьгяевавші обстоятелъіств вы-

дачц орясра (есля доброеювеюѣность поѵтучения его могла быть
ватдаэрепа) й, во всяжом едучае, треібовало особого внвиашЕя

суда к обстоятедмтвач де.та, так как ігогло сюздать (щрецедеят,
яе отшечающий общаду духу советскоіго заясонодатедьства;

6) что посьіодьку иок обращеп к жил. товариществу, по-
столы;іу, в случае пртананпя яска подлежащим удовлетво-
решпо, суду яа.р€жало поставовитъ решенівв об обязаяил то~

варлщества представить истцу помещевие (опорнюе иля же

/фугос в том же дож) и вместе о т»г оирадвгь яптбрссы квар-
тиронаинмателя,вое.шилігегося по ордеру (поскальву недоброоо-
вестностъ по.тучсяшя ордера в жилотделс пе доказайа),-—Вер-
ховный Суд определяет:

Решение яаірсуда Баіумалского райова гор. Мосіквы от 4-го
лоября 1922 года и утвеірдщікшее его опредедейие Московокого
совета народных судей от 30 ноя&ря 1922 года отмеяитъ п

дело передать ддя расгаютрения в яародный суд друтого райола
юрода Москвы, по усмотрепшо Московскдао губериекдао суда.

(Определенве по делу № 267—1923 года).

Право аренды торгового помещения после торгов на сдачу
такового возникагт с момента заключшия письменногодоговора.

Нмспем РСФОР касаяяоняал колдбііия ВѳрховЕого Суда по

граждаасіпш делам, в ееставе: преідседателя И. И. Овсянявкова,
члеиов: В. С, Селезвева) и 3. Л. Шжкивой, при яровуіроре
В. II. Бельдюгпяе, сліушала в порядке надзора дело по жалобе
Москожчуихозяиства: иа решеаигс особой сессяя при Мосвовшиі
совпарсуде от 8 маірта 1922 -года.

28 декайря 1921 года грнву Скороходу торгювой шіиосвей
горраіона ЦЖОМ с торгов по лротожолу № 56 было сдаяо
.торговое помещенпе под чаоовую маогарскую в доме Моегуб-
аіечагн по Кузнещсому Мосту, № 1, за плату в 2 мяллиона

500 тьісяч рублей за нвадр. сажеяъ—31 декабря оя внео по

ілштанцші № 721498 в ва&су ІЖФ ареядную плату за де-

кабрь в радагере 4.333.000 руб. Отяошеінием от 2 яяваря за

М 47 ЦЖОМІХ обратплся в отдея управлеівня Мо-ссовета с

просъібой # вручеяшг Скороходу кдаочей от шмещешгя. Кдіочн
ему, однаЕо, не были (выдаяы, ябо пдаещіение было заяято

кшиааш. За пр&дстоящую очиству его от евиг Окюроход упла-
тил Мосгубпечатп 3 января 7 ышк. руб. с тем, чтобы уборка
была закФнчсяа к 6 япваря 19'22 года. Помещенве ему, одлакю,
йе предосмжіглл, пбо оно оівазалос-ь йіішпьш другому ліщу.

31 декабря 1921 года той же торговой жожиссией без произ-
водства торгов, по резолюяпи зав. ЦЖОіЖХ вдв. Меркулова,
по протоколу № 57, то же торгоівюе помещеВие по Кузнецкому
Мосту, № 1, предостаівлево за шату в 500.000 руб. за ■вв. саж.

коопер. т-ву «Оптяк^Мехаивв»/ Оэвачглное т-во 2 января
1922 года ввеісло жцтую с него за декабръ арелдную плату,
12 января получшго мядат па праяо истребоваішгя к.діочей от

«шещения и тш 14 яяваря заляло его.
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Гр. Скоіроход пред'явга йск к MocKmrafireoa н кошер. т-ву
«Оптик-Мехажк» о ирдацанщи за віш, Скорохадои, права па

занятіге торгоівого пюаіещеяия по Кузяеиикому М-осту, Л? І, ?

выоеі№п.нп из посл^да©го т-ва «Оптшс-Міеханик» п О' воз»еіпс-

ілііі поиеоеииън иві убытков.
Рлсомотрев ідело, оссбая сеачгя прй Масковскои совнарсудй

8 марта 1922 года опреде.иич*:
1) пріівнать везаівошой сдачу торічшого псмвщеция коойер.

т--ву «Оптяк-МесаіЕИк.»;
2) очитать гр. Окюрояода, воему тоірговое иомещѳвие сдаіго

с торгов с сошвдениеи уотано^влешііьи зажоіном усяовий, івіекі-

ііінім'право аіріеінаы ломещбшш иа 1921 год;
3) предасгавіяь Оквірад-оду ирямуществеян-ое враіво на

ареіігду в 1922 году, согласЕв поотаноішіетйя Моссовета от

24 декабря 1921 і'.,иріИзііающего озпачешіое яраво sanpesuiras:
аірйпдаторамп шрп услтойи соикіетя па давыш^иис арондяоіі
ияаты до 100% u выполневия оіблзательств по ремопту, от

жакюівого Скюірахйд ие отазьшал^ся, во вый-ожлть яс мог по

щтшіт, от аето ие зашеящи», іг

4) выоеішть т-во «Оіпик-М-ехашкэ вз ЕезааоанО' зааяого

гоі ToiproBOro пюіещепия.

На решеншщ 'cofioi сесаш Мошо^коз и коопорат. т-вй
«Оігоіік.-'МеханіиЕ» падаліи кассациоепъю жало&т. в копх Ьнт:

указьгоают CT^'ioiuee:
1) В парушоиие ст. 73 П-да. ъ маірсуде во время с.&веіц.а:ши

в СФвсшіатеяьиую коиіиату дорущен» постороиівее лнщо п одяй

из очередиих зае^дателсй вышел из сіОвещате.ірьном колінаты в

корридоір и разговаіріивал с всіцом.
2) Решешге особой сессіин проітворечіит мструівщш ЖІГі

от 14 августа 1921 годл («'KoMMyflTpiyj» № 412), отиос-ящей
Бозшисатаеяие црав аіріендатора не т вршеінга щмтшмша,
торгов, а к зшіенту шключтш письменндао договоіра. С
гр. Скорохоідом договор заключш яе был, следователыю, им

ішкаЕПх прав па тоірговос помещеоие прігобретеяоі пе быяо.
He усмотрі&в в производстве по.деяу существеаиых вару-

шений, (жвпаірсуд 4 ашрелл 1922 года оетавйл без ійіеіед-
ьтвий каюсащиоиныо жалобы Москомхоза и т-ва «Оптак-
Ме-хашгк» н утвердийг решетще оообой сесгаш от S -го марта.

В жалобе, поданвой ъ в*рядке высшего. судебігаго 1 ЕОіпііроля,'
MffCKOMxoa вріосіит (тгсвшгь ревкяиѳ фсобоі есссии гірв Мо-
с«овск'05і совварсуде от S-ro- марта 1922 года. в определеи.че
совнарсуда от 4 апреля 1922 года по следующпи сообра;кс-
ішям:

1) Право ва торговое воіиещевие иё приюбретаіется аршда-
щш т ео Ер№шв тортов, шп соі временн заклкгаения дого-
вора, а лишь с зішента завтадсиыя по»ещсішітг т закошго

стщшшощ дюікумешу.
2) Если бы if. Окоірюосод п вріюорел враво па торговое

петещ-еиие to вршзни торгов, т.-с. с 28 декабря 1921 г., то

«^уществл^шіве озпаченяого права ів течение 3-х двей (ибо сров
договора, встекал 31 декабря 1921 года) ш «ий служитг,
ожовашем в пршиавіпо за нш прсіпмуіив&гвшного ирава па

аретду (йначепиого вомещешгя в 19г2 году.

Расоютірев прювзвояство по делу в яоріядке вадаора и щм-

тагая во вігамиіи-е:

1) что деікршм СНЕ от 20 октября 1921 года о взимашш

плаяы за потгещешія, сдаваеыые вод торгово-врдаіыпілѳнвы'!

вредшрвятвя, инстріушрей СІШ от 2 декафі 1921 года. об
оплао-* я порядке еаачи тортоівочпромьип.теиньгх п складючньк
водаещ^еввй и пас.таиовлени«м іір'ези:диу.ый Мостсовского еовета

ст 14 иояібря 1921 года ус-таяоетвп сл«дуіощиц порядок сдачн
торговых поміещенівй: одача торговък помещеішй вроидаодпті ;і

•ащищгвт лублвчных тоіргоів и закліочеяяя особых тюыюті-

яых договорте юрігававди коім:.м. хозяйства;
2) что из общего гаіь(сла ст. 16 явструтарйі ОІИі от 2 дс-

кабрв, огравпчивающей отвстотвеяиость воиір-агелта за от-ка:!

от вомещевпя до шшшга сощерш^иия договора с оргаяаміг
iro». хоз. ввіессинъш saffloroM, вытекает, что шрошзвойьтво
ліубжчвыж торгоів яв.метоя липгь вачальнш момсятом уега-
вовлепяого заковом порадса 'Сдачп тоілговых шмещенлй, пи-

кажих договорівык прав и обязаявостей не порождающнм, a

ажтпщ лвшь целыо устаповятъ коитрагшта, с коим подас-
жит заіЕЛіочить в будущ&м договор арриды торгового none;
іцаштя;

3) что договар аренды торгового номсщ«ішга должеи счй-
татьея зак.гаочен.нші .тишь с момепта сювершепия пнсьменног:)

договора, и .щшь с этого моиюніга возяиікает д.м паймодателя
юбязавпоіеть прсдоставдаяия торгового поаіещеніня, а для йсрен-
датора право требоваяня о предоставлсптг тавового в 'Ш гіолт.-

здаіаішіе;
4) что поскадысу ляща п учрежаеямя, за коимчі тортовос

яоадещеннв остадось е торгов, имшт ираво, стдаспо ет. 1'6
іінструкіцши (Ші от 2 джаібрв 1921 года, оттазаться от за-

ключевия договора, но тсршот в такдаі случае вноісевяый івііі

залог, каковъім залогом и оіграиичиваетея их ответствеввостг.

перед -opraEajia коаім. хоз. за убыткв, причіигенвые послсдііпи
отказом да заклвдчеввя договора, —аго&толькіу озвачепное право
отказа должно быть иразвдпо ш за лругой сторовой, за подле-
жащнш ікшм. отделом, который отіветает псред коінтрагентом
также лшшь за убъгажп, врпчииеввью последяему откаэом от

за.ключодая договора (буде он тавоівыіе. убыткп, дейіствительяо,
потсірпел), и в тех же пределах, в коігх отвсчает -саім коятр-
агевт за отказ от водарсанля договора, т.-е. в раэиере ае

овыше еущы задюга, вяеоенщюто вл в яоряідкс тг. «в». ст. 6
инструющии ОТ'2 деагабрЗі 1921 года;

5) что, следовдаелоьяо, гр. Скороход, с коим піісі.ііеяяыГі
договор ве был эаж,тючеп, пе приюбрел вт&шх прав ва тср-
говос воіклвѳиис по Кіузведкому Мосту, Ла 1, а посшу кс

гиі оет права ва вев о вредоставлеішш еіжу озцачсвиого помс-

щеивія, а лшшь враво ва иск о воевраіге- іііііссеішого им- заілопі

и об убытіках, прнчиіпсявых е.чу отказом от зак-ліочеиия дото
вора, одаако, в размере ие свыше оэгшгешіой сум.ііы залога, —

іВа&жоллегая по граждаи-скті д.олач Веркодеои) СуДіі
опро д с л яст:

. Решевиіе особой юееоии по граждап'ск.щг делам щуа Шіжщ-
свдм соъінаіімууде от 8 марта 1922 года ю одредолени-е Москпі;-
ского совнарсуда от 4 аиреля 1922 года отмеріть; дело, за

отеутствием у гр. Скорохода гарава па пск, производством np» 1 -

Ератить.
(Овр^делеиіве по д^лу № 54 —'1923 года).

>-^>S*
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Пракгпика Особой Коллегии Высшего Контроля
по земельным споралі.

і.

Принудительное переселеиие землепользователей без основа-

тельных общегосудзрственных соображений недопустимо.

13 февраля 1922 года Особая Іюллегпя Высшего Контроля
по земелыіъві елоірам, в составв: ігредседагеля тов. Графова,
ічленов: от Наіркомзема —т. Гарскова, от Наркоміоста —т. Ліі-
ісщыйа ж от Федеральяого Кожітета ш зеиелыгы.ч делаш то-

іварнщей Султая-Галігева u Таначева, по докладу старшеіго
спсдиалвста тов. Дельвпта, слушала в качестве п&рвоі пястап-

щгаі дело по ходатайству Александровекой волости Еланьшого
у^зда Оаратовской губерняи о включепіш в прнудительнюг
яорядк-е в даічу іразверстанпя прп зсмлсустройстве озналенной
волости участка зетли в 3.726 дееятяп, наіходяще.гося в поль-

воварии с. Медаздяцко-Жрестового Буержа Немтрудкоииуны.
В ІЭ^З году Ал ,ексаіняровская волостъ возбудшіа ходасгай-

ство о пропзшдстве вяутриволостного равверстанпя за своіі
счет п о вкліочеяпц в площадь этого разверстапия лахадишпе-
і'оея в пользованпн гр-я с. Медведщко4іірестового Бу«рака Не-
міц-кой трудовой ■комі.муны участка вемлп в 3.726 дес, 'отрс-
■зіѵияого от означенного селення рекой Медведищей н казенным

лссом.

Землеім-йр Алек-сеев, кормѵ оьио яоручено пропзводство зе-

^леустроительньгх работ, осповываясъ па &8 ст. пнструБЦіш
ло шртіенеяшо Положеяіія о соцпалпстическом йемлеустрой
'стве, иредуісмйтрпващсй отвод замли к одному м^сту, предло
зкпл общтетву гр-н с. М. Крестового Буерака добровольныіі
(оГ>.ѵген на равцовелякпй участок в той же Александровстай во-

ллстп вгдубь стеші, вергтах в 20 расстоянпя от р&ки Медве-
дпды, на что общество с. М. Ерестового Буераю яе из'явило
кощжт в внду •отдалеапостн этого участка, худшего катества

ііи.чкы а полното отсучствия луговоіі зеіиаш.

В вігду такового отказа Алексаддровскіш волземотд^лом
бьгло возбуждено ходатаіктво о прцяудптелыюм обмеяв на-

званпых участков, каковое ходатапство было ноддержаяо Сара-
ітовскіга уеу, губзу п гу :біісяолко.тозі. В свою очерсдь, ■обще-
гтво гр-н с. М. Ерестового Бубрака в своем прогесте против
іарипудительпого обмена встретило поляую шдд&ржку со сто-

роны кантоішого т областного эоморгаінов я о |блнсяолкола,
іпследствне чсго на заседанііп образоваігиой для рассмотрепял
.і-.ііглгикяісго Еопфлпкта окпіанной комнссіги пз представтс-
яей смежяыіх Саратовской гуібернвп и области нещев По-
млжья от 1 сеятября 1922 года ввкаікого соглапимпіія по т-

просу об обм-еве участков достигяуто но было и дело было пе-

редано на іраэрешеіние Особой Воллшш іВьгошето Контроля
яірп Центроз«ме с учасФием шредставтелей Федкомзема.

Рассмотрев яастоящее д«ло я принпііа.я во внп.чани«, что

іподдержанпое Кчаиьским узу и Оаратовокнм ryfey я губишол-
і.олоіі ходатайство об нз"яти'я пз пользования гр-н с. М. Кре-
стювого Бу^раи паходящегося в пределах Аяексаядровской
волости уча^тжа землп за рекой Медведшцой площадыо в 3.726
десяшн в обмеи на участок зеюги пз заяаоного фонда Алексан-
дровекой волости для устранснпя дальяоземедъя и чрезяоло-
<;ітщ>і при разверстаннп земель означ«вной волоетп является

і егта очпо обоснованньм и пецелмообразнъш, так ка-к:

1) предлагаеімыщ в обіген участок слипіік.Оім далеко отстоит от

с. Ерестового Буерака и эксіиоатаняя его пражданамп этого

ссла без пере&елеяші крайяе затрудяительіяа; 2) в участкс
кро, ,щ)женном в обмен нет совѳрше.кно луговой земли, тогда
ргак в таюовом, важодятвеігоя в пользоЕани.н с. Крестового
.Буерака, окояо 120 десятин іррибртакяых лугов, обрабатывае-

мых под іілаптацвн свеклы, картофеля и нроч., разлелеяных
между всймн гражданамя Крестового Буерака; 3) лользоваияе

споряым учаййиш япкакой черезполосщы для граждан Але-
ассандровской волости по создает, передача же его в пользова-

ние этих граждап яепзббжно должпа повлечь за собой перс-
юоление гр-н с. Ерестового Буерака за 2а верст в пределы
іАлександровской волости, го пропзводить озшнеяное псресе-
депие в ііринудптсльном шрядке пет основаннй, так к-аік пи-

ікакпх общегосударствеяных соображений за такое переселенке
no указано, я 4) па сяорном участве уже фактіічески осу-
ацсствле.и переход яа групповое хозяйство, я входяіцие в эти

а^рунпы граядаяе с. Ерестового Буерака частиічно возвели на

інем летипе постройкя, —■Оссгбая Еоллегпя определпла:

Ходатайство Александровекой іволостп, поддержаяпое Сара-
товскюін земорганадаі и Саратовекпл губігополкоэдом, о вклю-

ічснип в принудигельном порядке в дачу^раеверстаяяя при
йемлеустропстве Алок.сандровской волости участка землй нло-

шадыо в 3.72 ,6 дес, находящегося в подьзовании Немецкой
жолоиии «М. Крестовой Буерак», отжлониіъ.

(Опредрленне по делу М 1579 —22 г.).

II

Распредеяение земель между отдельныни членами с.-х. об'еди-
інения совершается самим об'единением путем составления о

том соответств. приговора. Без наличия таного приговора зем-

органы не должны выносить постановленмй по заявленным

спорам.

1923 года, февраля 14 дня, Особая Коллбгяя Выошего
Еоятроля по земелыіьгя спорам, в составе: председателя И. А.
.Мпртова и члеяов: от Наркожіеііа —М. А. Гарекова' и от

Наркоміоста^ —к. А. Лисицыяа, по докладу -ст. спецюляста
А А. Ржанщыиа, слушала жалобу Семеповекого товарище-
ства иа постановлеппе Бладимлрсркого ГЗУ от 15 пюля 1922 г.

ііго делу спора о земле с гр-нами д. Семсновки Судогодского
уезда Владюгирскои губериип.

В 1910 году 47 домохозяев д. Семеновкп купили 10% дес.

семлн, прешуществепно, пз-под выруба я можрого н бо.іі!0-
тиілюго луга. В течение ряда лет оно эту зежлю чаетячно уже
раскорчевало и прорыло осушительяые капавы.

- 13 мая 1921 г. ВЗО разбирал дело яо ходатайству 26 гра-
ждап д. Семеновки, яе участвовавших в покупве, о раэделе
товар.ящсских лугов между членами всего общества. ВЗО в хо-

датаіктве отказал, так каж само общество не хочет такого

раздела.

25 мая 1921. г. Судбгодшій УЗО отмѳяпл это постацов,іе-

■іше н определил е-порные покосы распрсделить на- равпых
.оспованиях между всеет гр-нами д. Семеновки.

15 іионя 1921 г. Влад. ГЗУ постановление УЗУ \твердиа,
так как нарушение УЗУ цнрвуіляра № 63 допущеіно в виду
снешности жаіражтера деяа н педопущеяиа тередела coздa(n^
онгагоннам между односельчанши, и что гр-пе собствейникя
оку.шглн свой труд по разработке пней.

В жалобе па ѳто постаповл«няе указьгваегся, что хотя поль-

йованне опорной землп шходится у товаіршцества и до сих

nop, no что постановление ГЗУ, выіяесешюе с явным паруше-
•нием закона, что призпаіется и в са-мьгх могивах решеігия, не

іО'іменено. Наруигешш эти допущены, якобы, в виду спешпо-

■стп характера дела. Т-во не может быгь липгено землеполь-

йованпя п виду дежр&та от 30 анреля 1920 года, постановж-
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шій ВЦЙЕ о 23 шрта 1921 г.. ст. 11 ноет. ЩЖ и ОНК от

9 марта 1922 г. a 10 от. закона о чіруд. землвпользоваяии.

Раосмотрев с&стадггельства настоящего д&ла и црипимая
во внщіманіве: 1) что раяпредаеиие земель между отд«.г[ьныиш
■членааги с.-х. (ЯГедивешш сю-ввршается по закону самии об'е-
Дх^нданием путѳм состаівления о том садтветствуницих цригово-
іров; 2) что в даннои де.те ирвговоіра Сетиювского общества
о рщспрвделеини покосов м-ежду ето члйнаиш не таеетея; 3) что

■в сінгу этого Судогодскии Узо пе шгел затаяных осн^ваний
выносить 26 мал 1921 г. поргавовжние о то-м, что спорные
іііоеосы шдлежит {засігределпть иа равпъгх основаииях между
всеми граждашамл д. Седановкя, а Владшпар&кий УЗУ утвер-
:щшъ такое ыостаівовлѳвиа, и 4) что недовольнъге гр-не д. Св-
йюновки, как составляющвд болад одной няггой всех гр-а д. Ge-
метавши, иігеют заковное ооюшанте требовать ■крйчитаиощеіся
им дади из общего зишіеіюльзованиія путем соответствеЕного

выделчі земди, —Особая К-оллегия опреяелшга:
РешенЕЯ з&морганов по нас-тоящшу делу отмеЕИть п пере-

дать дело в Срогодскую УЗЕ для шшго рас.сыотрення по су-
идсству, о чбм, с препровдждедагаі дела, оообщить Владгаир-
гкой ГЗЕ для шиш-шіия.

(Оітредіелшпо т я«лу 20'39 —Ш г.)

Ш.

Все члекы земельных об'един8ний с общинным землелользо-

ванием пояьзуются оййкзясвьшй правами ка землю.

1923 года, февраля 20 дня, Особая Еоллегия Высшего
Еонтроля по земельным спорам, в стставе предс&дателя Н. П.
■Рудиіна и чл&нов: от НаірЕомэѳма —-М. А. Гарскова и от Нар-
іЕОМіоста—А. В. Б-елоруссова, но докладу старшего специаля-
ета Цеитрозѳма А. А. Ржаинцына, слушала жалобу гр, Мара-
.севых на постановілшве Бладивгирской губерпской з«эіельной
жомссви от 13 шоня 1Ш% года о шередеіге з&млн в д. Бой-
іцово Деняяшской волюсти Меш«нк«вйИ)го у«з-да Владимнрской
■губернии.

В д. Бощово состоялся 28 зіарта 1922 г. приговор о пе-

іредеде в-сей зеагли по еріші с перекодаі на четнрехполъс.

10 апігеля 1922 г. Мсл«мш№«ѵО« У',{У т,т»ердило іцнячшр н

•разрешшю передел зсмли.

Бследстви.е годавной жадобы т груішы грждан д. Боіі-
•цово бышо произведеяо на месте обсчсдоваячге. Опо выяснило,
во-шервых, что п&редшяемая зыиля состоят из зиюль надель-
•ных и зшелъ, цриобретещных некоторьют ш ираждан обп^е-
іства'; во-вторых, что братья МарасеБЫ нмеіот в своеи прль-
зованни прщобротениута тга до револоіцин эемлю u обрабаты-
івают ее личяым трудом, ц, в-третіуах, кш знаянтся в заклю-

чепииі -обследователя, что «двопм чажгаовладельцам братьяи
:Мараоевіым предоставить право пользовавші тои з&мдею, кото-

рая находптся в их фа-ктическон оольэовании в иастоящее

врюгя, на что и пршпло к соглаиюншо все обпіестсо п ирад-
етаввтели частиовладеявдев». Првияв это заклтешіе в оспову
■прн расюіотреніги настоящего дела, Ме.ііешіі)всЕое усздиое зе-

біедьное управлвігие 19 яая 1922 года одределщо: подтвеір-
■дпть свое поставовловрю от 10 апреля с измжжием, что

земйя бр. Марас«®ык, еокшю) ж&швшя оищества, остает&я

в нх пользошнви. ,

Бопдавокое общгстао юйкаловашо ото постаповлепв* во

Бладіигарскую губершжую земельяуіо коізгиссию, которая ІЗ-го
іішня 1922 года, ирвішііая во шшмаиве, что два поля уже
фактически переде,феіны, определвла: доіпустить псредел и 3-го
■ішя, вкліочвв в передел частновладслвчесігую землю бр. Ма-
іратевых, наравве со вселн граждаваіми,

Зто постановленве ГЗЕ братья Марасеівы просят отігенить,
■ссылаясь иск.'почит(иьво лишъ на тчуѵж ілроЕгвѳденігого ла

месте по делу обсчіедованпя и на опредеіеййв УЗУ от 19 мая

1922 года.
Особая Еоллегвя, рассмогрев обстоятельства настоящего

делга я приншіа-я во Bmniarae: 1) что все члены земельпых

обеданеняй с обнгивнъги эемлепользоіванием шльзуіотся со-

вершевгно одияажовыімя npaBaMiE на зе-млю п 2) что приговор
общества д. Бойдово о переделе воей их земли, как составлен-

іный в подяом соответсгвии с нзложеняым требоваяием: за-

вояа, утюрждея земоргалаогя правяльно, —опредвриа;
Оставить жалобу без последствиі.

(Определеіше по делу Лг 1801—22 г.).

«! У

X Р О Н И К А.
КОДЕМС ВОЕИКОГО ПЯЕНА.

Цеятраліьныш исоішіігетом росснйокого онва Евраоиого Ереста
разіработая проскт ыезгауваіюдаого кодиѵса иизіааоет іілііыа.

Ео-деіко устаиаіклійвает оібязаиность воіоющих стран ири
ожрышиа; воешзых aeScTBnn оздашать детальяо раэработааныо
цравила об юбращешги с вовшюпленяыни прн взятки в п.дап,
об общеяя peiBHste, раззіещенпиі их в страве шіспсиия, жплпщ-

иьех условиигх, сяа&кеиш их одеждоіі, обувыо я питаяіии их,
оіри чем собаподеяіие этігх правпл додіжво быть гаіравти^вавд
лейогвитвльяой отвеігствеішністью дожкиосгных лнц, ведаіощях
воеяаоплешгыми.

Еойеюс уетжшвливаіет следующво осиовпые положіедия;

1) 'воеиндажішьвз шходятся во влаети Еегариятельсюго вра-
вигельства, а не оіяельных лящ или отрядов, их взяшпх;
2) правятельство обязано оообщать правительству роднои
сираиы сіпиооіе всех взятых в ялсн; 3) обращепяе с боовно-

плевнымя должпо ссотвстствдавать их человечестаму достанн-

ству; 4) ограитгняе свободы т дожино іносить характер
карал-ельный или позарлщий; 5) Боешншлеяныв сохраняют
яолную гршкддвіскуіо и оолитотескую правосл-осоібнасть ''И
•пжют право осущеетвлять так'Оівуіо, иосл-одьку ояа не аро-

ішзоречит сообімжеіииааі «оеіішіой безоласности; 6) общігй
іыкнм содержаппя ■ЕоетЕРОплшнъіх должен раепространяіъея
да вее без различпя нацвояальпоети и вероисповедания;
7) воошюялеяитыім доажіва быть піредоставлша фа-ктнчеіок.ая
возімо;еліость ог&і)ащан'Ші к шравителвствеппьш ортаніам даія
правовой защиггы и защнты лшчных яімущбствеиных интаріе-
сов; 8) нржвяечѳпие вовивояленных к работам дояжво проіиз-
водиться в соответствии с об'явлеЕной ивди довоенной про-
фессней. На работаіощих военнюішііеінінык дол\ж,ны рашростра-
няться все дбйсшвующие в діаниой страве заікіоны о труде.

В «иысле номояііи ©оеішюпленвъш устаптолена обязаа-
іюсть воюющих государств бсспрапятстшівіното я ббопошлин-
ного дошгуска предметов пёрвой шообходиімости для пліевных и

бесплатвость первсылки посылок и ійорреспвндеінциіи
Кроие воеяяопленяых, пріяадлежащих к составу вооружен-

ных шл, кодекс првдусматривает и пивильно-.плевпых, т.-е.

тех гр-н воіоющих государств, кои, находясь во власти неприя-
тельсЕото 'правительсата, подверігаются ограяйчѳнию овободы
в целях военвой беаояасітостн. В отиошенни этой категории
плеяных установлеяо, что онш в условиях их содержанвя,
охраны тріуда я враів падучения помощи, а также и эвакуапіш,
не могут быть цодвергаемы большим ограяичевиям, чеи воея-

нопаениые,
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АДШНИСТРАТИВНЫЙ АРЕСТ.

В шостаяіо-ваеішп БЦЙК и ОНК от 27-го шоля 1922 г.

о порядіге издашія обязатешышх постаиовлбнші н о яаложе-

іши за их ваірушевие адашвстративньк взысжаниіі арест,
каж мераі взысікаеня, был уетрав^я, тогда как крежнш иоао-

ж.мш!Ѳіі это яраво адапшистраггаввньпі opraitaa првдостаіаіялось.
В качге.стве иер взыскавия были 0'ставлсны: штраф и прпну-
дительпыс работы (без лишіешм свободы).

Одиато, праЕтшса мест выяснила, с одной сторы, полвую
нещшгодаость, как мщры адагповстративного взысканля, прп-
иудвтелыіых раібот без зттшя свободы, так каж, щш отсут-
стши работы и наличии безработных, яазначеиные на при-
иудительные работы оказываются в более ігривилегироваянч»!
подажѳниіг, кошсурйруют с бсзіработньміг.

С друго-Ё сгороіш, вшказ в ушгато штрафа, иріі отсут-
ствип лрава замеЕпть сго арес-ии, делает п штраф недоста-

тотио реіальяой мерш адмишістратігвного воздей&твия.
Яоэтоигу места вьгаужделы и по щастоящее время приме-

гтятъ арест прн нарушеипц обязательБЫх постановленіий.
В нж-тоащбе время ліо&ков^кпй губернск. отдел управления

вошел 'с представл^нжм в презиаяум Мосвавского Оовета о

я-е^бходашети в закюшодач^ельнйоі порядке разрешпть в поло-

жительнош смысле Богарос об адмпнігстратнвпю! аірестс за нару-
шевве обязатѳльяых шютаи&аіееіии.

С тажим же ходатааством обратился в СНК п Презіиииу.м
ВЦИІь Нар. Кш. Внутіреняех Дел, всецелі) паддерлсивая точку
зревия московското губерніского отдела управленпя п местных

органов других губерняй.

ГЛАВНЬІЕ СУДЫ В АБТОНОМНЫХ РЕСПУБЛИКАХ.

Шіелуім: Бархсуда приаилл пеобходимым создание в авто-

иомных республлках взамеп губернских судов—главвых

(•■удов. Компетевция последепх «овпадает с імімпетевцией губ-
і-удоів, с тем, одпако, лз'ятлем, чтю председатели, их заме-

оиггелп и члены главных судов назвачаіотся целтралыіьтал
ігелолнлтелъньгап жоміптстдаііп этвх автовомных реоігублик.
При этом в отношени.и иредссдателен н пх заместителей тре-
буется утвержденпе ВЦИЕ'а РСФСР.

СоответстБепиыіі заколонроеіст представл^л! Верхсудом с

Наркомюст, юоторьш ц вва-ит законопроекг на утвержд^ніш
Лреандпуім<ч ВЦШГа.

БОРЬВА С САШГОНКОЙ.
Повсюду на местах элергично ведется борьба с вановуре-

ппем, которое становптся все большим и болыплм злон.

В однои пз волостей ЛебедянсЕОго уезда Тамбовской губ.
впно-куреяие стало настоящгоі бвдствпем, для борьбы с кото-

рым былп приняты следующпе меры. На каждые 10 домов в

каждом селенпп волостц было назначепо ло одному нельюіц«му
граждалииу, аоторый доляил следпть затш Ш сообпіааъ в вол-

нсполжоімы' о всяиаіх пошъижах ,к выгонке садюгопкіг. Ерме
того, члены волисполімма стали проговодитъ петааіданяые

шсещения и обыекп поаадрит^льных домов. В случа* обнару-
лсения самогонных аппаратов составлялись акты п дело пере-
довалось в суд. Бсе эш меры значительно еократдлп выголку
еамогопа и пьяяство.

ОБ УНРЕШІЕНИИ СОВАППАРАТА.
«Красноярсквй рабочніі» говорит о громаднои зиач«шііі,

і;ото-роо ишещт : лерівачяые ячейки' аппарата rocj даірствеп-
пой властп— волпсполкомы п сельсоветы. Большппство жо

работнщков страдают или от недАстатолноші своей тоефетв-
ческой лодготовіки, илн лсе ог йатериальвоп необеспеченности.
А лоследяес сбстоятельство дает возможнстъ захватывать в

свои рукп вио власть более обеспечеяльпі, богатым кр^стья-
вам.

Ендсейскимгубернским с ездом ооветов былл щшняты сле-

дуювціе решелвя по этому поводу. Было лризнало нобхо-
днаым улучшить лолоікенпе волостпых работавков п устроиіь
курсы для их теоретнческоіі пидготовки, приллекать і; «уиеб-
ііой ответствеяпостн волостных работяивов, вивовных в зло-

увотребленпях п в халатвом отвошелии к служебньш обя-
занвостям. С этой целыо будет провзведел маосовын контродь
над работой волислолжомов u сельс.оветов. Далее отдельные

члены увсшА.тковдов будут пркреилены к волвсполтеомаи для

пепо&радствеяного рукюводства работой последних. Еромс того,
было решшо ловеети беспопіаітиую борьбу с самогошсой".

ЗА РУБЕ /

ОБ ОТМЕНЕ АЗАРТНЬ[Х ИГР.

25-го явваря «стоялось заседапие итальявокоіо совета

шшиогров по вопросу 0'б урегуллровании азартных пгр. Обсу-
ацая этот воирос, соівет лостаиовил вовсе залрститъ всякпе

азартные игры и оринял следующее решенпе.

«Совет мини:&тров, заботясь о нражтвенюпі вздоровлеяип
парісда и двмшиый чувством надиолального доотопнства.

іюлагая, с другой стѳролы, что лтальяногаіе города не должны

кзвлекатъ средств путем Еультйвировання пороков, поста-

яовдяст об оіжне азартных лгр».
Изосиіровать игорше дома невозможно1, я при вскком шо-

собе уираелеяиія вмп впи явятся очагами заразы и будут
слособствовать разввгшо дурпых аравов. Раэршенже же

зжояом только нжоторых вгорных дотііов вмело бы лослед-
сгоием возиикновеняе млогих тайяых притонов. Что касается

вопроса о Еурортах, то Италия имеет возможяоеть привле-
ісать турнотов другиіш срсдегвайіи (панятаикамп пскусства
и т. п.). «Уліучшаіііие яраьов, нияіет «Antoloqia Nuova»
от 1-го февраля, редко досттігается закояодательньш путе.\г,
по отсвда ве следует, что закояы должны cnoc-ODciTJOBaTb

дурныи нравам. Заирет зашла сдсржнвает пороки п ппзводпт

их до мйншгума. П еслн бы за іюследште пять лот ігс ослабела

бы так значительно рспресскя, то в яастоящий моисят пе

прняілось бы говорить о fieaffpaBCTBeBHOCTn во вс€х фсрмах
и видахг.

В бжлючендаз автор зам«нсл в «Antologia Мтіоѵа»

выражает пожеланіге, чтобы соответствуіощяі ааколопросікт
был бы в самом нелродолжпте.лъиол будущсм продставлен в
валату делутатов.

ПРОЦЕСС У&ІІЙЦ ИЛЬФОРДА.

11 декабря 1922 года в Лондове разбиралось дело
Эдит Томпсоя (29 лет) и Фредеряк Бэйуотерс (20 лет), обвн-
нявшпхся в предрышлещяом убиякгве мужа Здпт Томпсоя.
Ириояжными был выпесен обвняятельный вердикт, который
быи остаБлеи в свие Всрховным апеляцлояііъи < судом
Англяи. Миятетіру впутреянвх дел была иодаяа просьба о

яоімшловаяив, которая не была, одпако, удовлетворсна, п

9 яяваря 1923 г. ооа обвяияеиыѳ быля цодвсргнуты смертаой
казнп через давешешіе.

Дело эта представлястся довольно ясяым, яо оно вызсало

большой шум в прессе, так кав здесь встал большой прлицл-
лпальный вопрос о смертяой казпп. Лояі^орд в статье, поію-

щ«впой в «Fortnightly EeTJew» (в феррале 1923 г.), и
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шсвшцеанои нсториц смертаоіі казян в Аиглпп гуммируст
все, что было написано іг оказано по этому поводу.

Прежде воего, сбсуждался вопрос о допусттюстіі казиіш.

жешціину, некоторыми указывалось, что за последнпе 15 лет

в Аиглжи это бьш едиіиогвен-лый случай казни жецщіпіы и

что до сих nop всегда удавалоеь яаходпть смягчаюіцпе вияу
об&тоятельства.

Другая часть прессы шаетаивала на том, что женщина
не может быть постамеяа в особое прпвилеигроіванное поло-

лсеняе п что она должна нестп одиваковую кару, что и муж-
аина.

Оедаое сочуівствле, однако, в&третил Фредермж Бэйуотеірс,
преждѳ всего, коветшо, ш-за своего возраста п бсзупречіного
ырошлого. Хотя убинство н было совершено им, п хотя он и

ве стреЕился передажлтъ вяну на свою сообщницу, яз всего

судебяого сяедетвяя было ясло, что дей&твовал он под влпя-

ниш Эдип? Томпсон, энеіргичноіі и развитоі женщины. Сочув-
«твие к нему выск-азывалось в том, что ішнистру вяртрягних
дел была подана прюісьба об его шштштт, иокрытая аал-

ляонамн подписен.

Іогнфорд указывает, что orpoeoe большипство нисем,
пркелан^ных в газеты, оісуждаюніпх наіібюлео решнтслъпо Эдит
Томлсюн, пранадлежат жеищинаа.

«Times» от 6 января по поводу эт-ого продееса отме-

част другой фают. Оудья ПГирман в своем резюме отметил,
что врадесс нротекал в нездоровой атаюсфоре, которая была

создааа прессой, с самого началаі поведшей насгояпіут
кампанню. Целые столбчы газет иаполняліісѵ. подробшшшв
нз прошлои жнзнн подсудігаых.

«Но так яаи янагае, пшпет «limes», нйобхопмп
тать рост протеста в Англил против смертцой вазни. Вопрос
о том, достигаег ліи 1 сіиртііая казііь своей целіг—обіпсго лре-
дулреждешия престулленіий, является чрезвычаино 'сторвьш,
Но гпбѳльное віняние efl на общеггво ле подлежнт сомнешш.

To пездоровое лгобопытство, котороо ваставляло неиоторые.
газеты посвяліать целые страяіщы атому прюцессу, было
вьювано тем фактом, что дста шло о жизни двух люідеіі и что

тот сентииеятальный ореол, которым были окружепы обвя-
ияемые, заставлял зайлвать о пх лрсі іимічпгіі и о суті.ое
пх жертвы».

СМЕРТНАЯ КАЗНЬ В ОККУПИРОВАННЬІХ ФРАНЦЙЕЙ ГЕР-
МАНСКИХ ОБЛАСТЯХ.

Согласно постаноівлеяпя междусоюзйой ко-мікчіііг, < \ (вб-
ные установленяя оккуиир-вапяых Фралцией гермалкких
сбластеа имеют праіво выноспть смертный npm'OBop во В( і

случаях, когда будет доказаіяо, что аііты саиотажа германскич
служащих повмили за «•обою оласлые для жшіш оккулаятог,
последствпя. В других случаях германские служащле приго-
варнваются в припудлтельпьві ря^отам пм к тюремяому
заключению щршім яе пнже 10 лет.

-<ФЭё^

НОДЕКС ЗАНОНОВ 0 НАРОДНОІіі ПРОСВЕЩЕНИИ,

49,(«Собр. Уз. л Байгор. Pao.-'Kp. Правит. Украияы», Лз
ст. 729, от 19/ХІІ— 22 г.).

Перед намп небольшая сравпнтельно кяижка, в 72 стр.,
во внляашія она заедуяіивает болыпого. Это не только 06'еди-
нение в одном месте всех издашіых р,шее закоыов по народ-
лому лpoGEeн^eIшю, но глубоко лродуманнъгй сборшік, при-
ведшпй весь разрозпеннъш законодательный материал в

епстему, лозволяюшуіо каждому —^и практнЕапту-просве-
щещу п работнижу в других областях работы, п лросто со-

знатсльлому и иятересующемуея делом просвещбнпя граліда-
нииу—обоэреть, ше целое, всю гроігадную проделанную сов.

властыо работу просвещеяия, а равно л «основы просвети-
тельной политнкв», каж называет их постановленле ВУЦИІГа.

Это не практжчеекое руководство в точном омысле этого

слова. Но практическая потребпость раслолагать путеводи-
телем по «садам просвеп(.евшя», лртом путеводпталея
в высшей степени толковым, который дает точное очіреде-
ление и учет для каждой дройяон частп обще-просветптельной
работы, обрисовьшает кратко (формулой заЕОяодатслъпого
акта), но отчетливо основное содержание и задачи каждой
стдельной ра&оты -и вычерклвает связи и взашмозавпсииостл

с сйседними областями, —^тажая гфактическая поі-ребность
удовлетБорена издаялем этого Кодекса в эначительной мере.

Кодекс заішочает в еебе четыре основных частп:

1) Органпзащіга улравленяя и снабжевпя по яародцому
просвещеяию;

2) Сопиальпое воспитанпе детей;
3) Профессяюнальше и слещиальта-яаучное образовапяе и

4) Политическое лросвещение и воспитание взрослых.
Общке прняципы и осповы просветительной работы фор-

мулпрованы в 33-х §§ введения. Осповное положенпе, кото-

рое выдержано на всем протжкении Кодекса (и системы про-
свещенпя) зто: а) трудовой процесс, как фундамент воспи-

тания и познаі+ия; б) меогообрйзие жпзненщъгх потрсоно-

стей, как цель |іо.шнтательпого лролесса, п в) пражтішга
иаправленная ho только на о6'яіснёініиіѳ мшра, но и на изме-

некие его». Определсияіо целсй советского 'ттйшвжл и

иросвещения, задач оргаяов воспитаішя и проевсщешиг и

методов работы, формуляроваияыѳ в тірсх параграф^х ,

дают, на мой вжшгд, иастолько четкое, Dipeiipacmo и

захватывающое выраженне тому, что созыаяелыіыс чліші

Советсжой Реіол/ублшш • как-будто знаііот, к чему мы щі-
мпися, вокруг чего, бродя часго в лотемках я идя ощуиью,
строші свою работу, что я пе могу удержаться от соблазпа
выписалъ этя формулы типа лозудтов яіапгшх на зшщенах:

«§ 2. Цель советского вошитаяш я просівепіічигя —-рлгкпе-
пощеняе трудящихся масс от духовяого рабства, развитие их

самосознаняя, создание пового поколеняя людей коммунл-
стичеокого общества с пснхологяеіі коллекттязиа, с твердой
волей, общѳствеінЕо нвобхюднмой квалификаяпой и с матс-

риалистичелким мяршшренпем, осшваніяым ка яспом шііп-

іганни закопов развития природы и ■общества.
§ 3. Задача оргаяов вдспптапия u просвещеняя^—^быть

орудяем дажтатуры пролетариата по уннчтоженяю клае-сового

общества и созданшо нового, нрюБОдніпсом прявцнпов ком-

мунизма я ндейпо opraHHayiOHseTO влиянпя щмлетариата на

полуяролетарскяе и пепролетаретяе слои трудящихся масс

в целях воспятаяия поколелия строптелей нового воммупп-
стического общества.

§ 4. Все иероприятия по вослятанию и просвещсивін
как детей п юнояіеіства, так и взрослого паселеяяя, будучп
строго согласованы е осяовпъгмп задачаии еояиалистическоіг
револіоцил, должяы ясжодить яз жизпеиных условяй я янте-

ресов трудящихся, имея теетую связь с пароднъга хозяйством
я государствепныи .строптельствюм ■советсклх республик.

Все введеяие является краткпм п крайяе ■выразителшым
наброоком практяческой програямы просвещеяия в Советской
Республнке, рукютедвмой Коммунистинеской Партией я pan-
вивающей в зтой ■сяеіцжальпой областп работы о^сповныо пожь

жевня ее ойцей програчмы.

і <

СП
бГ
У



228 ЕЖЕИВДЁЛЬШШ ООВЕТОКОЙ ЮОТЩШІ. № 10

§§ 23—26 гоБорда о нратах наіциональннх м&ш.шаас.тв

и излагают' осяады советской яационадьаой юштпки в прн-
мевеиші к Боросу о языже и к общеиу духу пр&подаваиия
(дух пролетарского ивтернаящоналязма).

«Ведя неуклонную борьбу о» всяким нацй^ааліимон, обо-
о&бдавлем и пнигвнизмои, <разбивающия йогистео ж отравлящиіі
шнаіше трудящихся масс, рабоче-крѳстьянсмя власть в то же

врѳмя евдт' в беспрепятстввшом раввішш националыіо-
еультурных форм (язык, литература, искуссті») мощное еред-
ство яриобщаявя трудящияся масс города и деревни к миро-
вой культурв и к юшіуннзму, которью ■ооздаіотся междуна-
родныім пролстаргатои, и с его победаи станут культурой
однво.го (квс-божденіноіч) челФвечества».

§§ 27—31 огоБаірашают в ряде нраік.шч:-есісж!с потожв-

шш В8 тоавко нбдоііустмость клк-о-гоі-бы то ин быио рели-
шшного влгявжя на вашитанив и образование, но и обя-
вывают пгеолу ва всех ее ступенях и во всех видах восяита-

тельшй и уче&яои работн развивать широ-куіо и плансиер-
лую научяо-'П'р<«жетж«львую т аінти-релгигиозігую ирша-
гааду.

§ 32 падводат итоги общему м&тоду 'советской школы,
как решительно разрыватощеиу «оо старьиш методажи сда-

вооцой ѵчебы я идеалистлче&ЕОн «холастижи» и идущвму к

ш&ледователышгу Еровоѵх-аииіо штых. аетодов, носчіроіѳшіых

ш оиыте и практике.
§ 33 рисует блшке эту пражтику: «вьграстая иа сощиаль-

но-жономичесмй ссаове соотшетатвеяно потребвостям ншрод-
ш>го хозяйргва, учебио-восиитательиые учреждения УОСР
должтш сгать трудевымн воллвктнвазш, об'едиаяющими
воспеташге и обучѳилѳ с иротшодительным трудом, что

являстся в 'Соврешгциъіх условиях е;д'йяствев ,пьш жазюнным

метод&м сюздашя в««стор»нлс развитой лжчности».

Кодекс ук-равш^еі? являстся дешвйшші руковадством
т.ія обозрешгя вссіі системы ссветского ігрооввщевня.
В этоа его огромнов зиаченис, как общ&то руЕОв&дства, опв-

со-бпог-о аіо-днять дух и эи&ргию праЕтика, держащш» перед
нпм вьгсояо зиаяя « осцфвяъиіш щеляші просвещенсаой работы.
Зііачеияе его вдст далее обшюшшого закокодательнюго жта.

Наравое с «Оов. Еоистит^іциец» «Код. зак. отрудс» «Зем. Ксд.»
ш др., «Еодекс закооов о народнюім тросвещвііии» являстся оо-

івым прояівлениѳм тоіі *ішы я юнрдаы захвата творчески-пре-
обраэоваітельаоі слосюбцости раб&чеіго класса., которая іне только

ведет пашу страву е .социализму, ио н увлек^іст за соб*й
пролетариев и тружевякев всех страи.

В. Зеньнович.

ЙЩИК.

Гр. Тумаш (г. Царицын). Формалъньк препатстши к

зачислмшо в члеяы коллегш защитник&в лщца, адуждев-
■што услюшіо к пршнуѵгительвзлм работам, m неопоірочеиноіга
ио суду, ш виеетсші. Однако, преэидиум юоллегни защиигикоЕ
э?ожет и не принять указанноѳ ліщо, если найдет, что пре-
стушюние данного лща п<)р0'чит его, как обществевшго работ-
лтік-а. ІІОМЯ.МО этого, губиіспдаЕад, осуществляя прітадлежа-
щсе сму право ігемотпвировашдао отвода, может отвестн

ташое лнцо, находя йедаелателъным пр&доставдеЕпе ему пра-ва
бьпъ защатником.

Народному сузье 8 района Чбркассного округа (Доианой обл.).
Уездные уполшомочениыс губсудов обладаіот праазаіш и

Есдаляяют іобязанносги в ирѳделах, точно очѳі>чеізіных в

■шлсіруЕдни ІЖІО (цирк. 145 —1922 г.). Увольашъ, штщать
н н^рачещать служащих илродных судов оші ш шгут.

Нарсудье 5 района Усть-Мейведицного округа (Цариц. губ,).
Іщо, ясЕу«ственв» прервашеѳ свою с&бственную бере-

мдііность иаги йзгааБшее свой ешод, уі^ловио-й ответствешюсти

не ш>длe•жи ,l , . Уголданыі Кодекіс «арает лишь лерерыЕ йере-
яевно-сти а шшзнта пдвда, сов&рше.нн№е другвм лицом, я

врйтом' толшо о тех случаях, когда это лнцо не км^ю

яадлбжащѳ удостовареявой медицивскіай подготобки вли

соБершило указаав^^ «д&раащо в иеналіле-жащйх условиж
(ст. 116 У. К.).

На ряд вопросоа с мест.

Должноси. вародндао «удьи выборвая (ст. 12 Пад. о

судостройстве). Для занятая ее вадо удовлетворять требова-
явям, предусміотреавъш ст. 11 Пол. о суд.

Лодходат ли, дли не водходит тот 'или иаой Еавідидат к

шребоваииям указанасй статьв, лучше воего ■определят яа месте

губсуд и губийіолкм. В частаюсти, ояи же, в завнсшости «т

всех ьоккретвых обстоятельств жаждого отдельиого случая,
■долзены разрѳшвть волрос, нѳ являстся ли врепятствием a

запятшо долждасти нарсудьи прежяяя (дореволвдиояиая)
д&ятельность канірдата в иаірсудьи (еи> профессия, асточвшс

■сущес-твовапня, сациальяое положеапе и т. д.). При этом

падо пдагнвть, что лицо, удовлетворяіощее всем требованиям
іт. 11 Пол. о суд., лшпь может завять должвость варсудьи,
а» ему вв принайлежіит право доміогаться вазвачеяия на эту]
далжвость. Гуйсуд и губиополюом избираиот да чи«ла лщ,
удовлстворяющпх і^ебоваеням ст. 11, тех, вого юии іеа-мя

пршнают достойяьгми завять дшгжвостъ ваірсудьи.

С П И С 0 Е
дел, назначенных к слушанию в гражданской иасса-

ционной коллегии Верхѳвного Суда.

дел.
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235

286

287
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НАИМЕКОВАНИЕ ДЕЛ.

На 20 марта.
В порядке надзора

Правления Северных ж. д. к Блюдову о 2000 р.
57 коп. золотых довоенных рублей.
Сажина, Т. 3., к губкоммунотделу о выселении

іглуба молодежп нмени К. Либкнехта к Р. Люксем-
бург.

По кассационяой жалобе
Уполномоч. управл. Самаро-Златоустинской ж. д.

гр. Чубарова по делу по иску его к гр. Пнро-
гову о 77822 руб. ден. знак. 1922 г.

Зубковой на решение Московск. губ. суда по делу
по нску жильцов дома № 19 по Черкизовск. проезду
о расторжении договора, о передаче РОНИ Соколь-
ничьего района дома гр. Зубковой.
МОССУКНО на решение Московского губ. суда

по делу по иску к кооперативу сотрудников СНК,
НКЮ, ВДИК и друг. кремл. организ.

На 27 марта.
По касс. жалобѳ Ивановского на решение Таы-

бовск. губ. суда от 2/11—1923 г. по делу по иску его к

Вороновой о взыскании денег по запродажиой
зшшси.

На 29 марта.

По касо. ясалобе Уполномоч. правл. Моск. потреб.
о-ва Сергеева по де^іу ао иску Иензенск. губзем-
управл. к Пензенскому отд. Моск. потреб, о-ва об
арещшой платѳ за Чаадаевсиій совхоз,
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ОФИЦИАЛЬНАЯ ЧАСТЬ.

==== СОДЕРЖАНИЕ: -------
Постановявниѳ ВЦИЙ об амвплтпц ко „двя) работпиц" п инструкцмя Главвого упр. местаыи эаключення.— Цмркуляры Нариомюста:
?S№ 28, 29, 4J, 43, 44, 45, 48, 49.— Выпкеиа иа прикава no Отделу Прокуратуры.— Цвркуляры Вврховного Суда: №J* 6, 7,8,9, 10.

Постановление Всероссийсного Центоального Исполни-
тельного Номитета

об амнистяи ко „дню работниц".

Ко яшо праздтишаияя интерБациональясго женского

праздншіа—«двя раіботчигцэ—8-то ага^та Всероеенйскпй Цен-
тральный Испояштсльный Комвтет, уверениый п благотв&р-
пом влпішип улучшения быта райотпиц па борьбу с престутх-
кдатью, считает возможяъш вблегчить учаеть тех елучайных
преступнщиз среды трудящгаея, которые в пастоящеѳ врейа
отбывают иаказание, наложе-яное на ннх оз судебноя н.та

адмиатастративЕОм порядке.
Иоссму ВісерссстиісЕ-ші Цептралъньгн йшслшмедБный

Коіииет постаноівл-яет:

1) В дастушюше от ст. 55 Утолотшого и ст. 473 Ух-о-лов-
ііо-ІІродессуальнога Кюдевсов предоставитъ upaeo губершжин
рашредежительньш комиіесиям возбуждать хадатайства об
условном досрочиом <)'Св»боаденш, а еоответствукщпм судеб-
ньві учрежденияіа п органам ШУ удоівлетворять тажовые и

до отаытля п&лоеииы срока іваказашія.

2) Данпую льготу прпме-нять только в теи жевщшаа,
которью ко «дию работвщы», т.-е. к 8 марта 1923 г., уже
отбывают устаішлешюѳ иакаізашіе.

Во исполиеиио постановлення ВЦИК о льготах осужден-
ныа жешцинаи ко дито междунаріоавого «дня работшщ»
Главтае уіпратаішиіе м«ставш завліочешия предлагайт привяіг,
в нсумонпоиу руководетву следующвѳ:

1) пігедставіиъ к досрочпому осівсбожд&нвю от дальнбй-
mero 'Отбыващия вшшашш и ранее устандадаяжого срегііл
йожет только распределвтельвая жшиетия;

'2) началъншки мѳст заключшпя, в тт чксле и аре«тнъіх
домов, я заведующпе бторо или «столами» привудительиых
работ немедліеія-но представляіот в губерлвую раепредели-
твльную кйіігсмпо имениьго сггаека на всех от&ьтваіощнх
уже к 8 марта 1923 г. иаказащп* жезшря со вісежи личными

, ш ннх деламж;
3) распределитель'пші вюмсещя, по тщаггельнта mmsxr

мліеніші с лгечвъши делажи отбывающих наказаішіе, разбивает
их на 3 сл^дрощвх ватегории:

а) безуслоівно подлежащкх иредставгешііо к досрочтму
«сввбождеишо,

$) бсеусловво ве пoдлeжaв^яx к таково-му и

в) скйшятелвпых;
4) к категорив безуслдано подлежащих вредетав,ііс-

нию к доорочнсзу освобождевию пршіадлежат те отбывающие
наказавие ліенщшны, воторые, будучи пролета.рсіМго вроисхо-
дения, совершили преетупленнѳ шервые по вріячинѳ тяже-

дого материальнкюо и &емейвого п-ололмнвя;
5) к категорви безусаюшо не подіеаіаших представлепапо

в доорчмму освобАждбнию пришадд^жат тѳ женщшш, даго-

3) Вмепвгь в обязанвость губернФким распределительвым
ко«и.ссияіи, по тщательнюму «ізиакомжвшо с делами отбываю-
тщ. то нли виое наказашіе жеящшп, в месячный сров пред-
твить в еоответствутащне учрежденвя «птжв тех, кого бге
опасности для гоеударствеяного 'строя и иорадка знввш бьг
условно освоболить доорочно.

4) Воаложшть ва Глшвн&е уяравленяѳ местаии важлю-

ченвія івыра^отать шяробвую яяструкцпіо в исполнеііте сего

поставовлеівия и яметь набліойеиие за тотаыві и аеуклоіигьгм
ігроведолием «е.

5) Бастоящео постаяювлеиис распросхраіипь на осе союз-

ные советскив респуйллвн.
6) Настоящеѳ шосташгаепие вмсти в дойстша по теою-

графу.
ІІредседателъ ВЦИК М. Иалйиин.

Сеасретарь ВЦИК Т. Сапроиоа,
Москва, Кремль, 5 марта 1923 года.

(«Ида. ЩШІ» Ха 50 от 6 марта 1923 г.).

рыс от^бьшают наказаняе уже ве 'в первый раз млв хотя и

в первый раз, по их оевобождеиие етределенво связано е

олаен&стыо для пкудшрствевяого етроя я порядка,— в часг-

ностп, приговорелшые за самогон, осли судои устаііговлоіі/і
производство его с целыо сбыта в впде промьгсла;

6) •отвоситедьво тех, дасрдачиое освсбождіевігс воторых
вызьгваот сокаіевяе, ра«пред«лительная еомиссия, пользуясь
состоящими ври той сб^ждователямя, производит салое ш-

дробное о^следованяе с целыо исчерпывагоіцего ознлвомлежиі

как с дичво-стыо самвх отбывающих наказание, так и с тол

средоіі в условвдаш жизви, в которых мсершеш) престу-
паеийе;

7) постанювлелве распределвтельнои кфмиссин о щтед-
(тіа/вШшт к досфочиому осво&ождеаіио цміаленво наира-
вляетея в тот оргая, ксторый вьшес первонача.ііьпый щіШг
вор или в райове которого ютбьгвается лаісаоаппе;

8) раштреяве распределительиой ітшссяей вссх деі

по пртіевениіо ознаяенвоій льгсты должвы быть вжончёво н

месячпый epos со дня получения сего;
9) распределительная вомвссия пе позднев 15 ащгеля

1923 г. должна вредставить в Глашюс управлени-е «есгаяаи

заключения подрюбяіый щкііровой отагт по піроведешш в

жизяь постаиовлвітя ВЦИК о лымязіх отбыватщйм шка,-

завиѳ жеищиаам.

Пачмьшцс Главй&го управл«пвя иссгами закліочешш

Рбсигублвікя Е. Ширвиндт,
(«Ийе. ВЦИК» № 51 от 7 аарха;. .

Инструкция ?лавного управлэния меетами заключѳиия.
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Бсем

Циркуляры Народного
Циркуляр М 28.

Губсудам (кроме Петроградокого) *)•
О предстзвленші к 10 марта отчетоа о деятельности комиссйй

по делам о несовершеннолетиих.

Предаагаися пе позже 10 марта с. г. выелать отч&т о

делтедьносри коіиіослй п» делащ о неооівсршелнолетних с 1-го
шіші 1922 года.

В отчете дожкны быть рааграничвны статгстичесргиодаи-

ныя, касаіощиеся малолетлих до 14-ти лет, от данных, імсаю-
щихіся вѳеовеірішениолетншх от 14-ти: до 16-тж лет.

Лрл отяетая обязателвно должнм быть предстаівлены еве-

дейил, васающвюя иесдаерпгаігахтеташх от 14-ти' до 16-ти лет:
1) Сеолько дел наіправлево в наірсуды.
2) Рашреиелбние дел: по ирестудліеввям, в частно^тд, дел

несовершешшіеаших, мвѳргажшия преступлеиня едндалично,
без участ.ігя &о взросілъиги.

3) Рэопредешіѳвіів дел ію шшштшт. и по друиш мерам
соцпальной запщты.

4) Еол-ичеютво рецидішвйстав средн ікствершеитлетвшх от

14-td до Іб-ти лет.

Члея Еоатегнн НКЮ Бранденбургский.
15 февіраля 1923 года.

Циркуляр № 89.

Шш Губсудім.
О взиманяи нанцелярского сбора.

В впду Бозникающих на пржтпке соияении и разяообразля
во взігмавпи судеібнышіп жстаі?#г Еащеляіжкого coopa НКЮ я

ШІФ рав'яоняіот, что для судебиых міест . устаиовлен ст. 102
Иоложеішя о вареуде по девр. ВЦИК п СИК от 3 февраля
1922 года («Собр. Уеаж.» ЛІ 39, сг. 456) особыі сбор за жзго-

тоюеігие и засвидеталвствовашіѳ к«ші нз нроиэводств по

гражданеклм и уголовныи делал, поті^му общий кавцедярский
•сбор, установленный дек-р. ОМ от 20-го феівраля 1922 года
(йбобр. Уваж.» № 74, ст. 917) ш$ делам, пронэводяздимся в

судеібаых местак, с выдаваетагх ими кояий взиматься н© дод-

жея, в проіч.их жѳ случаях вынаваешыщ суд.е5иьши мвстами

по ііросьбе заипт&реооіваініных лиц бз^маги (выпноки, удостове-
ршня, сщуатк п т. п.) оплачиваіотся ісавцеляріоким сбором,
лрп чщ сбор, указанный в 102 ст. Пможевжя, не взимается.

Наіродный Комиссар ІОспшшіи Нурекий.
За Ваіродвого Еомиссара Фштансов Владимирав.

Члев Кол.ігегиіи ЖЮ, Заівед. 1-м Отделом БЙЮ
Бранйэнбургсний.

17 фввраяя 1923 года.

Цгірпуляр Л? 41.

Всѳм Губернскщ Оудам.
06 отмене действия § 75 инструкции HfflO иотариату.

Народвый Іѵоішссариаг ІОстипия раз'ясняет, что в вігду
іЕмепеппи, івпесенных ст. 17-й Тавсы шыаты нотариальных
дсйствий, по согдапіѳвйіо ШШ и НЕФ (Цирк. Лр» 37), на.
Шймнии24-ё ст. той же Таксы («Собр. Уз.» 1922 года N° 75,
іт. 935), действтте § 75-го пйструкпии НКЮ нотариату от

11-го ішября 192-2 года следует считать отменевнъш.
Народішй Комінссар Юстиции Курский.
Член Коллегии НКЮ Бракденбургский.

■),; (іфеіврайгя 1923 г.

*) Настоящий циркуляр был разослан иа ыеста 16 февраля

Комиссариата Юстиции.
Циркуляр № 4.3.

Всѳм Губераскем Судам.
Раз'ясненйе п. 2 статьи 1-й Положеяия о rscyflapsTBeHHOM

нотариате,

В раз'ясне.вив щЫеязшя. 2 ж ст. 1-й Нолож.ешя о

государствібнвоім потарийте п § 97 ивструк.щга' НКЮ, издаи-

шой в шрядке ст. 38 Положенпя о гос. пот., Народныи Комис-
кэриат Юстшцин нредлагаетк руководству губсудов п нарсуд&й
следующіие вравпла:

1. В ометы народных 'судей, ишойяячощих нотарвальные
действпя в поріядке щим. 2 к. ст. 1-й Подож. о гос. пот.,
вклчочаіотся раісходы по пропэводству потарвальвых дейспвііш
(шига, бланкіи, ■кащеяяір&киѳ расходы и, еаш это потре-
буется по колпчеству работи, ошлата яанииаемых для этях

работ слуокащих). Ометы эти утверждаіотіся траждансжіим отде-

лом губсуда.
2. Из поступающих за совершение потаротальных дейіствий

сборов нареудеж удерживают neofecipMiyio суюіу на указанные
в п. 1 расходы в течеаве мес-яца, согласпо утверщеннои губ-
суддаі сиете.

3. Остающиеся суммы ваірсудьи обязапы не ыенее одного
pasa в 'неделю вместе с остальными, предуомотреянъши § 71
и цряш. к § 89 внетіруіщин НКЮ от 11 ноя&ря 1922 года

ісбораип бпосвть в кассу фввотдела в доход кавны по смете

И. К. ю.
Наіродный Комиосар Юстіщии Курсиий.
Член Колжгям НКЮ Бранденбургский.

2 марта 1923 года.
Циркуляр № М.

Бсем Губсудам.
06 организации и д-зятелькоота рукозолящих оргаков губсуда.

В виіду возЕИііащвх яа црактике івоврооов, ■Еаі&аюпщхся

юргаіназащяи н деятелшостіи руководящпх оргашзв губсудов,
БЕІО іра!з'яевяет:

1. Поаожйнис о судоустройствб точыс указывает, какие

ірукюмдащие оргавы действуют в губсуде, и подробно перечи!-
сляет их фунянііиіи. Такоівыми ортанами явдяются: 1) предсе-

■ датель губсуда (ст. 49); 2) «го заместіиеди (ст.ст. 52 в 53);
3) пденѵи губсѵда (ст. 50) я 4) диоцивлпиарііая коллегпя

(ст.ст. 54 ж 73).
2. Бикаіких неых оргапов, в том чвсле врезиідиума губ-

суда, Положееие о судоустроістве не ггредуісма/грввает. Прсзя-
двуи образуется лішіь в Верховном Суде, каж об этом указано
в ст. 55-й (п, «а») Положения о судоустройспве.

3. Предсеілатель губсуда, осущ«ствляя аринадл&жащие ему
цраіва ш жсіполняя возложѳввые на него обязанностіи, должев,
разуміеется, советоваться оо свовмд заие&тжтелями (цврЕуляр
НЕЮ № 145, п. «з»). Нежоторые вогаросы по Нолож. о судо-
устроістве дчшшы даже обязательио разрѳшаться предосда-
телеиг губеуда по соглашеншо с его зачестетеляміі (првм. к

ст. 59 Пояояс. о судоустройстве).
4. Одвако, указавньге совещания должиы жметь харата-ер

лпшь предваірЕтедъного обмена мнсний я пе могут от своего

имени въгноспть каівие-либо постано'вленжя Если совещапие
прпдет к выводу о необходвиосііп' пірішять ту или иную меру,
то мера эта проіБОДится в жвзінь рашоряжением председателя
губсуда за его личною ответствеввостыо. В тсх іслучаях, котда
воврос подлежит раарешенлю плеінума губсуда., предеедатель
губсуда вноснт &го па рас&мотрбниѳ последПіѲго.

Народвый КоэгиС'саір ІОстжпіии Курсиий.
Член Коллегяи НКЮ Бранденбургский.

2 марта 19'23 гоіда.
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Циркуляр М do.

Губѳрским, іблестным, Вовнеым и Военео-
транспортвым йро^ургр^м.
Для сведзния—Прокурору У.СС.Р.

0 зоспізеш.ении оргзиизации «лзтучих трибуналов» для разбора
отдельных дел.

В виду имевшпх место, гдавньш образо-.м, в прифропто-
вых районах, случаев оркшшщіп «летучих» трвбуналов для

разбора отдельных дел, по раепюряжению Презпдпуиа ВЦІІК
от 28/11— с. г., раѳ'ясніяетсія:

1. Организация каімх-либо специімьпых воевных и воек-

яо-траиспортяых судебных учреждений, не поцм-еноваінных

в ст.ст. 86, 87 ІІол'ОСЕ.ения о судоустройс-тее и вопрекп
порядку, эгпми огатьяйш усталаддавтму, не может быть
допускаема под утрюзоі ответстйанлостп дающлх иодоблие
распоряж«нігя ддагжностяых ліщ по 2-й частн 106 ст. Угст.
Кодекса.

2. Всв дела, по вскадаишльшіти своеіг требующие
ірассмотреішя в ювобо -ефочнол порядке иліи обязатольно в

местах, яе сОіВшдаіющих с местом нахождения трибунаша,
подлежат расомотреіншо шездшш сессвн районного трибу-
лала, а в случаж, уЕазаівиых в ст. 30 Уг.-ІІроц. Кюдеягоа—и

впжого другого трибуиала, ів порядке ст. 32 того же Кодекса.
3. Все распорлж&лия, пдущне в наруш&аиѳ указаиного

ПАрядва, должны обязателыго опротестовываться едответ-

ствующим прокуіророізі, с иемед,теа:ггыз[ донесешіем об этои

в Отдел .Прожуратуры Н.К.Ю.
Старший Петощшгк Прокурора Рсспублйкж Крьіленко.
5 марта 1923 года.

Циркуля}} М 48.

Всем Губсудам и Губпронурарам.
О ггорядке вьшуска собраяий уззкскений, кодексов и т, п.

чзстньми издательсгвами.

В Наірліомюст HocTjiraioT из разлнчніых иост свёдаиия,
тао отдельіяыми ывстными учреждешшші п частпыіш лщаига

■юдаиотся я выпуоіміотся в ородажу заісоиодательные акты

Реапу&ииіш под эамяоівком «Собраиие Узаісопеяпй и Расда-
ряжетип Рабоіче-Кірестьянскіого Правпхельяіва, издачзаеаіда

Нароідньг5і Ііошис&ар.пачіом Юстиции».
В ввду. этого НКІО предлагает ів срочаол шрядкс принять

иеры к шрекращеаиіо іиздашііі. онабжешшх пршзедсіглъш за-

головкоім, 'п раз^спяет, что чашше яіздажш свбраиіій узако-
нешіій, тодекоосв я т. п. мюгуіг быггь допусваемы тольік.о с осо-

бого каждьш раз радр&шевжя Издательского Огдела ШШ, ири
чс\і яеюфщлгальный харэктер псдобных шданин дошкен быть
не» указываем иа замавінш лиоте.

Вароідныя EoMHocap Юстицімі Курский
13-го марта 1923 года.

Цщтуля/р М 6.

Утверждено
Президиумом Верхсудаі

Воем Гібсудам и Воѳенам и Военно-тганс-
портеым ТрйОуналзм.

О соблюдении судами циркуляров Верхтриба и Верхсуда во

воем, имеющем к ним отношэние, неззвисимо от адргсованин

циркуляров.
Одним лз воошіо-транопортных чябуйаяов возбужд&н

вопрос о иеооблюдопш оекоторьпга лаірсудамн щііркуляра

Цгі^куляр М 4.9.

Бсем Губцройурорш й йредгубсудов Р.С.Ф.0.Р.
О номенте введения в действие Уг.-Проц. Коягкса.

ІІаредпыи Іомівасариіат Юсткціиіи раз'лсняет, тао действиге
Угол-оввіо-Піроцтесуальиого Кодекса (нощое иедаішге) вачиліается

с лолента получеіиия его иа месте. Краиіігим с-рокюім введовня

для Евролеійсми Россин назнаяастся 1 апреяя, а для Сибяріг
15 аігреля. Поісде указанных выше «роков веякис ссылки ва

ст.ст. У. П. К. (стаірое яздашие) 'категюіричіеіоюи запрещаштея.
. Зам. ІІаркоишст Крыленко.

13 марта 1923 года.

Вымш йз праназа И8/§6. По прокуратуре
Респубщя.

§ з

О порядке отчислетзя помпрокуророз.

Ыпою зашечшо, что маогие ыроікуроры при иреДіСтавлеиии
об дачігслешиг своих помощелков ограничвваются краткоіі
о том просьбой без укаеанля ашгавов шш причпц отзыва.

Такого рода представления в йнтересаіх дела в учета воех ра-
ботпшсов прокуроірсігого надзора являются да.тево иеудовле-
творлтслытьши я оводят отчпслснчш с моей сторопы лашь & огро-
стой форлальло^ти, тем более, что неіаоторые прокуроры едияо-

вроцеяяо с предатавлеяяш об отчиіслев:нц, DanpaBaeHHH'ii ко

мяе, пе дожидаясь моей саиюцня, представляеиого поміощнши

отчжлятат, чем в коряе яаруліают принцпя, яоложвняый в

основу палначепіші лчичного состава щюжуіратуры. Уішьгвэя иа

это пеяальпоо явдеяве, пршігоганищк' всс болыиие размсры,
ЩЩКаіЗЬЕВШО;

1) Увольнепяе яоюііііілков щтшохть лішь ітшсе иоей
па го сагшцпп, д&пуокая ясключаніця в самы:х редках случаях
ярп пажгчап йомяроігетируіощих про«урдау)ру с т сторони
дсііствлй, по п тогда прокуроір доліжеи единовремевіню с отстра-
нешгач пли уволиаепяем со службы допоспть мле по телеграфу.

2) B'cjritoe щредстаівцгеяле об огчаслеаиидолжно бытъ строго
.мотвівироваао с подробным ооозначениіем даапых, влекупщх за

соиой подоібпого рода ходіатайс-тво, в, по возножпости, с орел-
стаетеиием самых агатеішадав, ссли оаи в расіпоряженичі губ-
орокурора пмеются.

3) Без иьюолпеяаія укадаиаъш: выше тробовааии все пред-
ставления об отчйслешии мяюю рассматраватыся пе будут, a

годобного рода действпя прокуіроров будут мяою счкгаться,
как нарушеаве служеблой диецішлщщы.

Подлііпаый подяисм; Старшпй Помощииж Про-курора
Реапубляки Крыленко,

27 февраля 1923 года.

Верховного Трвбуяала ВЦИК за Жг 163—1922 года о подсуд-
ноьти воейію-траяспортяых трябувалов.

Верховный Суд раз'ясіняет, что циркуляры, жак pauce
издапные Верховным Триібуналом ВЦИК, тав и ялеющиѳ быть
изданяымн Верховныім Судом, обязательаы для всех судов п

трвбупалов жш. Еатегорий во всем, ймеющем отяошевте к

этпм судаім иля трибуналам, хотя бы циркуляры были адре-
сованы лпшъ одной категорпи суддаз и тріібуналов.

oasr. Цредседмейя Верхшяого Суда 0. Кармин.

5 февраля 1923 года.

Циркуляры Верховного Суда.
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Утверждено
Президиумом Верхсуда. Цщжуляр Ш

Всем Губсудам, Воепным и Воевно-трео-
портвым Трйбушам;

О иъп\ітсттт, как меры наказания, об'явяенйя bus закона

скрывшихся от суда и следствия.

В практпк^ трибунаюв встречаются до последнето вре-
менм елучая об'яівл&пия впе закона скрывшпмя от суда
обвяяяемых.

Вврхотиый Суд раз'ясняет, что sfa зюра. доиускавшаііся
равее, в леірвые годы ревоагюцви, в настоящее . время после

ішатшя Утоловеого Код^кса, у^тановившйго строго опреде-
лешгы-е тюлл 'наказащщя, ве дюялша даіета места, важ пеуіса-
заитеа в Кодвкісе, ша в качестве меры наказаняя, нп » качо-

ствс меры с&циальной защиты.

Поэт-ому В&рхоный Суд предпагает: не применять вньк

м«р пааи лания или социальной защит-ы, крм* указанных в

Уголовттм Кодексе.
ЗатірАдгедатсля В^рх&вного Суда Карклин.

22 февраля 1923 года.

Утверждено
Президиумом Верхсуда . Цщкуляу) Ж° 8.

О точнои соблюдекии губсудами вр, инструкции НКЮ об осн.

нормах гражд. процесса в отношшии принятия кассационкых
жалоб.

Из шсгуяйющих в Берховныіі Суд в п&рядЕС Еассаджя-
ного прдазводстза дел усматрввается, что неЕОтѳрые губсуды
дапуокают отступлетя от врембгааой инструкции НВІО
от 4-го яяваря 1923 года «б ооновных вормах гражданского
ирощесеа, прннимая кассацисипьге жалобы я прилага«мые к

ним документы без копин для вручения щютиваой стороне, —■

зто, в сною очередь, в&дет к нарушению ирав сторданы, юото-

рая не получает своѳвремФвіго извещешш о направлешііи дела
в Вфховный Суд и аишта бозмО'Жласти к представлению
во-зражеяий на касогалобу, а тажжѳ создает волкжиту в еудо-
вроизводстЕе.

Верховпый Суд предлагает: при нринятии каіесжалобы на

решение губсра по гражданскпм делам трббоватъ от каеса-

■Міра предістав.теитя копий жмо^ьг и иретоженжй к пей по

числу лиц противиой стороны; копии жалюібы и приложвкня
одповремеино с иредстаБЛбниеи дела в Верховпый Суд пере-
кавать по іцріипадлежносгги цротавной (?гоірон& с уведомлеляібн
о вреіміеіви шшржшшя дзда в Берхдапый Суд.

Еаждое дея :о д.олжно быть пр&нуігеіроіваао, пропіпурвано
и иметь оппсь бумаг и докумеятов, имеющихся в деле.

Кроійе того, надлежит строго проверять уплату судебныпс
попитігп и с-Серов -в размёре, устаповл^пном декретамп ВЦИЕ^
я ШК от 2 іяоая, 8 поября н 16 нюября 1922 года «Ежше-
дельнпв Советсасой Кктіишк» ва 1922 год, №№ 23 и 42),

Иалолгеппюе npe-waraercH првнять к н«уклонво,му ружовоя-
<тву и исшшгешш.

Председатель BepiOBHOTo Суда Стучна.
23 февраля 1923 года.

Циркуляр Л? 9.

Всем Губеудам, Военеым в ВоѳвЕо-транс-
шщш Трибуеалам.

0 лриложении к каправляемым в Верхсуд кассжалобам копий
приговоров.

Верховный Суд оа 'осшванші постаповлеаия Шшидпѵ.ма

от 17 февраля 1923 года предлагает:
Е делам, направляеиыи в Верхсуд с каесациоппымнжало-

бами, протестами нзгп в шрядае надзора, прила.гать, помимо

подлнниого приговора, кошио такового, разборчиво напечатап-
вую на машинке.

Зам. Прѳдеедателя Верховийго Суда Р. С. Ф. С. Р. Карняин.
24 февраля 1923 тш.

Утверждено
Президиумом Верховного

Суда.
Циркуляѵ № 10-

Всем Губпудам, Военвым и Военно-траЕс-
портеым Трибуеалам.

0 порядке прикенония гмнистии к пркговоренным к лишении)

свободы за кесколько преступленнй по совонупности.

В целях правильного иршеивния амптетаги ВЦИК
от 2/ХІ—1922 года Верховпый Суд раз'ясаает:

1. При разрешеяии вопроса « нриаеийЕин амнистии по

делам, ш коим осужде^нный приговорен к ляпгеншо шободы,
согласно ст. 30 У. Е., за несжолько преступленнйпо оовокун-
ности, в случае, если по некоторым из этах прѳступлеаий

ампиістпя, оошиш» п. 5 тевета таюовоі, лещипюнима, суд,
опрѳделнв одно окончатеаьвов наЕазапие по всем престу-
плениам, по (хюоЕупносгін, пришеняет амнистжю ж ѳтошу

окончательнолгу сроку; одиако, ерок нак.азаиия не мвжет быть
оокращея ниже того срока, кт^рып назнач«п за то преступл*-
ние, за котороѳ амінінстия непрпмеяшіа.

В слртае, еслаза преступл«пие,за котерое амнистиян«прн-
меппма,, пазначен высппгн орок наказания и равняется сроку,
который назяачен по ооБОкупности', то ашшсгня вовсе да прн-
мепяется, за шжлюченибя сліучая, предусмотрениого п. 13
тексга аімнистии.

2. Вопрос о щигаенешш амиистнп к првговоренвым в

высшей мере иаказая'ияи(ра&стрелу) рассматривается, на ооно-
ваниіи и. 9 тевста аімшвсіішіи, во всяжом случае нвзависимо от

рода прѳступления.

Зам. Председателя Верховного Суда Р. С. Ф.' С. Р. Карняин.
24 февраля 1923 года.

Офйциальный нурс золотого рубля
(устанавливаемый котировальной комиссией Ц. Т.Б.)

1 рубль золот. (наличнышіиі в дензнаках обр. 1923 г,

24, 26 февраля ............ gg.so
26 „ ............ 23.40

27, 28 , ............ 23.50
1, 2, 3, 4, б, 6, 7, 8, 9 марта ..... 23.60
10, 11, 12, 13 марта ....... • . 23.70

_в——.—-———

Издатель ІІо.роиныіі Аомцссириат. Юститш. Ответственный редактор: А. Лисицыя.
Главлит. Москва, № 6482, яМосполиграф", 16-я типография, Трехпрудішй, 9. 15.000 экз.
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[вімі шщі шщш MwmШшт н РаіііоряшіІ Р.-К. Прнтшш".
N° 4 — 15 февраля,
Ог. 67. О предостаівлеціш ііысішпі учебпьм заведенням н

научныш учреждеиижі права ю&лша научньвга іпздаішшші с

илшігап .учебиъвш затедешгямя й паучнымн учреждешшш
другпх кпрай.

Ст. 68. 06 'измаиеіішіи пределіьной сушіы (ісоішмшгента) дс-

иежного йодвориого иаяюга иа 1922 —4923 бюджетный год

для ПершЕоД гуібер'виіі.
Ст. 69. 06 шэмвігсіпіші пределъньк сужг (іѵошиннгенгіов) до-

нежвого іюдвариого налдаа на 1922 —-1923 бщягетный год
для Башетрскои Социаліистическіой Ооветсюоіі Республпкп п

Челяйтіскяі губврташ.
Ст. 70. 0 Еаташми отделешги Рсюспйсвого TuTerpa*])-

ного Агентства.
Ст. 71. 0 макшмуле месячтого воэнаграждения Оіднюго ра-

бочего илд служащето госуідарстввивых учреждбний п пред-
щшяшц на яшварь 1923 года.

Ст. 72. 06 оовобюждеиюг от уплаты уравнжтельного сбора
мельвщ, круиюруішек и т. п. предпрряшй, і&блшгешшх na-

т\ ііалгзііьюі промысловым йааготоі.

Ог. 73. 0 Miftpiax no цроіведевшо ісвмеввои кампашпі.

Ст. 74. 0 сбюрах, штгааеяых при шржзводстве дел в Выс-
іпеіі и иестиых аірбтатражпых тштщяк.

Ст. 75.0 аерах для юргаияз.аіціии існайжевия железных до-
рог топлпвтог.

Ст. 76. 0 твышенші желозвоідороокяых таріи(}>ов па яи-

варь—февраль 1923 года. і

Ст. 77. 0 дададиитедьнюаі обложеншп торговых я прфмыш-
лсіиных предприятой иа іирюведепие меріщюятпй ш бо'рьбе с

ппсіедствкямі голюда.
Ст. 78. 0 порздже виѳдеімя в деішвие в автавое.ишх рсс-

пуи.'піках и областях Р. С. Ф. С. Р. 3«мельвого Кодакса.
Ст. 79. 06 шмевіеіши размеров аківдізв&го «бтшщрі.
Ст. 80. Правша юівюипл. налога с ліщ, іголучи.іощик вы-

сокую заработвро 'піату. .

Ст. 81. 0 повьгшеиші іставок простого гербового сбора.
Ст. 82. 0 швпгулалшых баиках.
Ст. 83. 06 оевіоЛнкдашгп тоіргов,ш иіа Харьковскюй п на

Ирбитгкоіі іфжрках ст ro'cyftapcTBeBHoro прадіысловото па-

лога п жстиых ігалюгов и 'Сіборюв.
Ст. 84. 0 врачебніо-коіщшышх комиссінях.

Ст. 85. 0 предостаівлевші яагѳвпя «Бор-оік» Рыбишскоіі гу-
Оершш в шжизвенвое пользоваіние Н. А. Моровою.

Ст. 86. 06 темереніии ет. 16 Положешия о яоряд&е раз-
реншшя япіущественлых спюров жладу государстБеиньвш уч-
режденігяігп й предпріятиіяімг.

Ст. 87. 0 (щждоставленішп Нйіроррому 'Котшкариату Финан- •

'сов врава у&таеіовления срокоів подачіі деклараіірй пю чодо-

ходш-іиивіущесшев^ому ншюгу.

Прщложшие. 0 праздіюваиіпі 5-й годошцппы Ерасітой
Лрм'»п.

Ииструкпіня губернскигм іігсіжиііігіглыіым ктштетам о по-

рядке проіведиігпя 5-й годовіццпы b'paraoii Арши.
№ 5 — 20 февраля.
Ст. 88. 06 ушерждеівпи в введенвді в деіктвие. іШдаѵке-г

ніга ю государстоеінвті щмигыслювом палоте.

Ст. 89. Пояюжеше о тосудіаірствеіівом пролы-слювіои іпалогс

Ст. 90. 0 взыекаіниях эа наіругаеіпия ответс-шиііііьвиг .іи-

цами траиспюрта п расіго<рядцгеляміп грузов тагчоимміпых im

стаиршілейий.
Ог. 91. 0 кредптных оіпоі[Міцігях шѵшьѣ садетаів.

№ 6 — 26 февраля.
Ст. 92. 0 труідгужівалововых отчіііслсвиях на, местпъге

аужды й о труідгужшгоговоім резерве.
Ст. 93. Праівила таяьэоваиіия радамтелелрафаіпв шюстрап-

иьвш судаімн при нахоіждеіига их у берегов -иога во royrpeH-
ігих в-одах Р.С.Ф.С.Р. га сотазпых ісоветшіх іреспубліик.

Ст. 94. 06 устаівоівленип ставмс патеЕіндао' сбсра для го-

рюда Москвы.
Ст. 95. 0 ашмаіпип шпудшого 'сбора с рыйо-промыс.ю-

вых грузоь ч ігодсюібівых материаяов и тарьі, предиавйачея*
лых дая рыбо-звеіртиюго шрамыіста.

Ст., 96. 06 отмщге мюпдапюоюи аа запродажу и закупку
х.топка па внутрепвих рыішвах Реопубдики.

Ст. 97. 06 упраздн^нши Наіро-ФдаіивсЕС^о усзда Могадав-
окюй губерипш п ©6 щшгевдвіпях в соетаве Звешігородскютп
У«зда.

Ст. 98. 0 GrepeneoeiHini щтшщшшаШ' щентра Медрс-
жсиского уезда 'Отаівропольіс.кой губершиг в город Белуіо-Гліиіііу
п о переиііешвашзп ■Міедвеж«всюого уезда в Бело-Глішргкіііі.

Ст. 99. 06 киргаінизаіщиі paBOHMJoro испо.тнитояыіі&го кюми-

тета в селе Ухте JvejiiCKoro уезда Карельской тііудовой тя-

муны.
Ст. 100. 0 разреіпгевші ві,гдслкп и продаяпг палиток и

пастоек.

Ст. 101. 06 тамешиші нредельяых сумм (іммтшгелтов)
деіне.жвоііо подвюрното налога на 1922-^-1923 бюджешый год

для Пшивіск/ой я Ярююліавокой губервий.
Ст. 102. О шчситетах рьшючных торговцев.

От. 103. Правнша о 'раочетах за тошшво, во^тавляеміос:

^ашінъві управжоием лі&сшй шрюіъшиі&втостн ' Даіродіррому
Ідашосариату Лутей СоСбщеиия.

От. 104. Поліояміішіе о праів.юшях речіюго ■ірапгтюірта.

Ст. 105. 0 воішрещеінни жістнші оргаінам властп шда- '

вать раюворязкеяпя, противоіреічащіші давовньві Щхилщигаш гп-

ветскюи волшіиш в ofeacTii to^pdobopo оборота.

X
X
X
X

ЮРІДІЧЕСКОЕ ИЗДІТЕЛЬСТВО НИЮ
кж кххх кх*

X
X
X
X
X
X
X
X

X

доводат до всеобщего сведеная, что впредь пра высыл-
ке литературы наложенныт платежот будет делаться над-

X бавка на паденае курса рубля в раз^ере от 10 до 257»
X стоатоста заказа в завасатоста от расстояная, в ваду того
X что цены на азданая установлены в золоте, наложенньш же
X платеж прийа^ается почтоа только в совдензнака?.
X♦ХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХФ
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поетупили в продажу:
Усов. „Пособие для наглядного обучения материальной

ВКУ ЗАПФРОНТА.
Смоленск, Пушкинская, 7.

Предетавительство для западной области от изд. Н. К. Ю., Н. К. 3.

ЛИТЕРАТУРА повоенно-научныы и политическим вопросам, периодические издания, беллетристика, детские

книги, учебники для школ І-й и 2-й ступени, канцелярские принадлежности.

Вышли из пѳчати и
Тухачевский и др. „Техника выполнения операций"

Ц. в золотой валюте ...... ... 35 коп.

Перепечко. „К борьбе с революционной фразой в Красной
Армии" ...............20 коп

Цейтлин. „Разведывательная служба штабов", 2-е изда-
ние ...... .........35 коп

Черневин. „Ротные тактические учения"- .... 10 коп

Баторский. .Подтотовка плана войны и операций''35 коп

Меженинов. „Такіика польской цехоты" ..... 15 коп

Тверитиков. в Рота в ночлеге и в сторожевом охране
hhh" ...................8 коп

Георгиев. „Справочник устава РКРА" ..... 10 коп,

Огородников. я 3адачи и приемы обвдебоевой подготов
ки" ..................10 коп,

Пѳчатаютея и
Сергеев, Н. в От Двины до Вислы" (историческ. опыт из

кампании 1920 г.). Роскошное издание 30 цветных
таблиц.

„Революция и война '' As 17, 2-е изд. Цена 1 р. 35 коп.

Тоже № 18, 2-е йзд; .........Ц. 1 р. 35 коп.

части 48-линейной гаубицы"
Роговский. „Подготовка кавалерийской лошади" ,

Волчанецкий. яАртиллерийская разведка, 2-е изд.
Огородников. „Бой за мостные предметы" . . ,

Огородников. „Новое в тактике пехоты" . . .

12 коп.
12 коп.
35 коп.

20 коп.
15 коп.

Послѳдняя новоеть:
Волчанецкий. „УОТ-ТАЙЛЕР" траг. в 5 действ. Вступи-

тельное слово профессора Миллера. Цена 55 коп.
золотом .

на днях выйдут:
Огородников. „Боевая подготовка германской пехоты"

(с извлечением из нового гевманского устава 1922 г.

и проектом устава ПФЕИФЕРА). |
„Революция и война" № 19, 1-е^изд. . . Ц.^ІІР-ІбО коц.

СОДЕРЖАНИЕ №19. Тухачевский „Действие и противодействие". Межецинов и Строй, порядок и огонь". Огородни-
ков .Диалектика огня". Михайлов „Связь на ближайших дистанциях". Профессор Миллер. „Клас-
совая точка зрения в Еопросах истории и войны". Варфаломеев. „Маневры на Запфронте". Ранин-
ский. „Эволюция артиллерийской стрельбы" и др. статьи.

Цена комплекта журнала из 16 номеров по А? 17, 80 руб.
Продажа во всех кносках по сети жел. дор. и отделениях базы по западной области.^
Открыт прием объявлений в 2-х недельный журнал революция и война» по тарифу:
позади текста 1 стр. Руб. 1.200, 1 / 2 стр. Руб. 700, Vj стр. Руб. 400, на обложке впереди текста

на 25% дороже.
СОБСТВЕННАЯ ТИПОГРАФИЯ.

Срочное исполнение заказов —типографские и литографские работы.
Цены на 10 0 / 0 дешевле существующих по западной области.

Прием подписки на издания и объявления в них производятся в Центральной Базг ВКУ Запфронта (Пушкинская, 7,
гор. Смоленск) и во всех отделениях по западной области. Для гор. Москвы—контора Рекламзема ^угол Тверской и

Моховой) и редакция газет „Кооперативное дело", „Эхо", „Еженедельник Советской Юстиции", „Вестник Воздухфлота"
в конторе Русско-Германское Т-во „Рекламдело" (уг. Б. Бронной и Богословского пер.).

Ф±±±±±±±&±іс&±±±±±±±±±±±іс±±±±±±к&*іс±±±&іс.±9
Ц Вышла в свет книга А. ЭСТРИНА. ц.

I „Уголовное право Р.С.Ф.С.Р."
|j Популярный учебник уголовного права для еовпартшкол и

Ц судебных работников.

t
Цена 50 коп. золотом по курсу дня подучения денег. it

t ЗОКОЗЫ ИОПраВШЬ т'тЩ Москва, Кузмецкий Мост, g
% д. 7, Юридическое Издательство НКЮ. Ц
О Телефон 1-05-62. If
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