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ЦЕНА ДВОЙН. НОМЕРА в Москвв н провинцни 50 к. зоі'.

20—27 Февраля 1Э23 г. №7-8.

Важиейшие вопросы no пршченению ГраЖдаН'
ского Кодекса 0 ■

В практике нар. судов возникает много вопро-
сов по поводу применения Гражданского Кодекса.
Имея в виду, что по каждому из возбуждаемых во-

лрооов требуется основательная разработка, Ре-
дакция «Еженѳдельника» не вводит новую дискуи-.
сионную страницу, но будет постоянно освещать'
в отдельных дискуссиониых статьях возникающие
сомнешш и отвечать на них, приглашая т.г. с мест

писать не только разработанныѳ статьи, но и при-
оылать запросы по поводу тех или иных пунктов
Гр. Код.; на основании получаемого материала Ре-
дакция будет иметь возможность брать те вопросы,
которые являются злободневными, a no запросам,
но которым ответ может быть дан сразу, будет по-
мещать ответы в «Почтовом ящйЕв'».

Прежде, чем примнѳить Гражданский Кодеко
к какому-либо спору, судья должен проникнуться
теми общими и руководящими понятиями, которые
выражѳны в постановлѳнии ВІ1,ИК'а о.введении в

дойствие Гражданского Кодекса. Этот закон паибо-
лее ярко отражает революционную сущность на-

шего гражданского права и обязывает суды нѳ

только на основании своего революционного право-
оознания, но уя?е по писанной норме стоять на

страже завоеваний Октябрьской револющш.
В отличие от других законодательных актов,

обычно с издашіем новых постановлений аннули-
рующих ранее изданные законы, Гражданский
Кодекс оговаривается, что он не имеет действия на

все те гражданские правоотношения, которые во;5-

никли в промежуток времени от 7 ноября 1917 г.

до 1 января 1923 г., и только тогда, когда эти пра-
воотношения недостаточно полно регулируются
упомянутыми законами, к ним применяются по-

становления Гр. Код. (ст. 3 и 4 закона о введении).
Этим сохраняется преемственная связь с зако-

нодательством и судебной практикой, имевшими

место до 1 января 1923 г., почему тот судья, кото-
рый не знает их, только тенерь взявшись за судеб-
пую работу. обязан изучить все ааконодательсгво,
ранее изданное. а не ограничиваться только Гра-

жданскИхЧ Кодексом. Всякнй понимает, что эта связь
с законодательством нериода гражданской воішы
будет освещать ярким заревом революцип все дей-
ствия судьи в прозаических явлениях частпых
гражданских правоотношений.

Довольно часто бывали случан, когда. встрс-
чаясь с священной волей собственника, выражел-
ной на бумаге на основании дореволюционных за-

конов, как-то крепостные акты, векселя п пр. до-
кументы, судьи останавливались в раздумье, ибо
крепка инерция привычки, и для уничтожения
прпвычных понятий требовались неоднократные
указання Наркомюста, что документы, выданные
не на основании законов советской власти, самп по

себе никакой еилы не имеют. Ныне статьей 2-й за-

кона о введении в действие Гражданского Кодекса,
воярос упрощен мудрым правилом: никакие споры
по гражданским правоотношепиям, возникшие до
7 ноября 1917 г., просто не принимаются к рассмо-
трению. Но если бы кто стал толковать это требо-
вание закона, как механическое уничтожение вся-
кого права, возникшего до революцші, тот был бы
усердным не по разуіцу.

Положим, в суд обратился рабочий, получив-
ший увечье до революции и имеющий на руках ре-
шение старого суда о взыскании за это увечье с

какого-либо частного лица, которое ныне может
выполнить старое обязательство. Должен ли суд
действовать по буквѳ закона и отказать в подтвер-
исдении решения старого суда?

Конечно, нет. И закон о введении в действие
Гражданского Кодекса в ст. 5 допускаёт распро-
странительное толкование гр; законов, когда этого
требует охрана интѳресов рабоче-крестьянского го-

сударства и трудящихся масс. При чем подчеркп-
вается этой статьей, что распространительноё тол-
кование Гражданского Кодекса. расширяющее рам-
ки уотановленного частного гражданского нравд, в
отношении буржуазии ие допускается

Мы скажем, что распространительиое толкова-
ние в интересах буржуазии гражданских заісонов
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будет деігстБіісм ііонтр-ревошодпоиным, ибо вѳдет к дано права разрешать сдоров о возврате собсгвсн-
укреплешш позщий буржуазии больше и дальше,
чем это допущ-ено советской властью. Оледова-
тельно, суд должен подходить е каждому явлению
с двумя мерками, основанншш на едином классб-
вом принщше. Классовая природа пролетароЕого
суда откровенно сще раз Быявлсна в Гражданском
Кодексо. Вот закон, дающий права буржуазии, за-
і;он этот я, судья, толкую ограпичительно, и больше
того, что на.писано—не существует и не охранястся,
по если закоп касается интересов государства и

'ірудящихся масс, я могу распространить дейсівпо
саі;она дальше, чем это излоягено, не нарушая са-

ыой сущпости закона. Мы боимся не того, что судьп
будут слишком широко применять расиространи-
тсльное толкование закона в указаином направле-
пии в интересах государства и трудящихся, а, на-
оборот, что они не найдут сразу твердого тона в

ограничительпом топГѵ.ованип Гражданского Ко-
декс-а. Гражданскиіі оборог с паждым днем увелияп-
вается, и естъ опасность, что судебныв органы бу-
дут унлечены ноеьши требованиями этого ішуще-
схвенного оборота н будут счптать реальным не то,
что написано в законѳ, а то, что изволил заБоеваіь
ЫЭП помимо закона. Примероіі тому могут служпть
десятки решенпй нар. судов по поводу возврата
иліущества бывшим собствсшшкам. Интересы соб-
ственника иногда охранялнсь настолько рьяно и

закон толковался столь распространительно,что эти
решешш фаістическп были ісонтр-рѳволюциопными

действиями. Верховпый суд по гражданской кас-

сационной коллегии в порядке надзора встретяася
с несколвкимп подобными решениями нар. судов,
следствнем которых было не только их отмена, но
и предание судей уголавной охветс-іБгішостя по

ср. ill Уголовного Кодекса.
Вот почему боязнь того, что закон будет в дря-

мое его нарушениене прнменен, заставляет нас бы«ь
стороннні;ами безусповного воспрещения судам, на
іочноі[ основаш-ш примечания 1-го п ст. 59 Гра-
ждансі;. Еодеі:са, приннмать к рассмотреншо псіа-і

бывших собствеяников о возврате от трудящихся
или государства: имущества, эРжиропрнироЕанного
на основашш реБОлюциоиного права или, вообще,
перешедшсго во владениѳ трудящихся до 22 мая
1922 г. Не будем мудрсхвова.ть лукаво. Кинечно, мо-
гут встретпться случап неправшіьного и даже хищ-
пл ческого распрбделенпя нмущеотва, но судд* не

нштм нм5"Щі^тБа Ез владения государства и тру-
дящихся; поэтому суд еѳ должен принимать от

бывших соботвенникоБ подобных нсков, раз дей-
ствие ймело иесто до 22 мая 1922 г. Факты же про-
тивозакоипого прповоения нлн рас-пределения иму-
щества должны быть доведепы до сведения проку-
ратуры плж Р. К. И. для надлежащегопаправлеиия.
Больше того, если требоваіше бывшего собствѳп-

пйка, рассматриваемое хюсле 1 января 1923 г., по-
і;оптся на нѳиравильном применешш декрета о рек-
іііізадии и конфщкации, то всѳ равно поздаеіішпй
закон переносит действиѳ^и этого декрета на после
22 мая 1922 ѵ. Иначе нельзя пошшать воли законо-

дателя. Примѳчание і-ѳ к ст. 59 ка» бы устано-
вило, что революционныѳ действпя местных орга-
нов имели под собой почву на основе револіоциоп-
ного права до 22 мая 1922 г., н если мы вспомним,
что в 1922 г. па многих окраииах еще продолікалась
рражданская война, что революционная законность
по отношеншр к прпзланным гражданским правам
буржуазии будет понятяой для всех только с изда-
ппем Граждансісого Кодекса, то указанное выше
решениѳ IV сессип ВЦИК'а делается совершенно
необходимым.

Заканчнвая настоящую охатыо, мы должны за-

тронуть вонрос о наследственном ііраве с точки зре-
ния его примшенпя.

Деі;рет об основных имущесхвеішых правах де-
іетарировал иопыппнство шісгитутов частпого гра-
аіданского права, но зпачит .ш это, что эти инсхи-

туты были деисгвуіощішп еще до введения в дей-
ствне Граждансісого Кодекса? Разумеется, нет. Де-
крет об основных имущественных правах в том его

пуикте, где говорится о возложеиии на Оовнарком
и Президиум ВЦИК ?а обязанностн разработать со-

отБетствующпе законопроекты, тем самым указы-
вал момент нормального деііхтвітя предварителыіо
провозглашенных прав^,

Оледовательно, всякнѳ споры о наследствѳнном

пмѵтттестве, об утверждении завещаниіі или под-
тверждении паследственных прав разрешаются оу-
дом на основании Гражданок. Кодеісса в том слу-
чае, если онп возникли после 1 яиваря 1923 года.
А к остальным случаям, возжикшим до 1 января
1923 г., должен применяться докрет об отмене на-
следования.

*sos*

Право пользовтшя государственныічи илѵуще-

стваічи по действующеічу праву Р.С.Ф.С. Р.
Ореди принадлѳягащих учаетшікам граждан-

скюго оборота имущественных прав Гражданский
.Кодеікс Р. 0. Ф. С. Р. различаегг права вещныѳ

н обязаткіьотвенные; никакого определения суще-
сгва этпх видов прав Гражданский Коідеко не

дает, считая, очевидно, нонятия эти с достаточноп
яоноотыі) установленными наукой граждаисКіОіГО
права и ни в какях дальнейших онрѳделениях не
нуждающиішся .

Согласно уотановквшимся в науке граждан-
ского права нонятням существоі вещного права
заключается в неносредствѳпной юридической свя-

зд лица с вещыо, каісовая связь предоставляет
уяравомоченпсму лмцу возможпость защиты при-
надлеаіащего ему права против всяісого наруши-
теля его, кем бы таковой ни являлся: если упра-
вомогаенному .тшцу принадлежит на вещь право
і^іиствѳнностп,—он может вытребовать вещь из

всякого чуяоого владѳния; если ему принаддежпт
какое-либо всщное право на чужую вещь, напр.,
сервитутное право вдш право залога,—^право это

сохраняется за ним нозависпмо от изменѳния ляща
соботвенпика этой вещи и т. д.

В отличие от вещного обязатолг/ствеппое право
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л-'іаиавяивает юргидическую связь управомочен-
нош лишь с оігределенным лжцом, предоставляя
ему лшнь право на дейотівио этого ігооледнего; в

г.иду этого требоваиие, вьгтекающее из обязатепь-
ственного права, может быть адресшано лшпь е

олредѳленному лицу—должнику, который 07і,иіі
юлько- может оказаться нарупштелем права и

itpcfTHB которого только и могут быть прнішты
меры псшуднтеільного исполиения лризнанного за

уяра.вомоченным ліицом права.
Несмотря на столь ясное разлжпио юридичесі^ой

дрпроды вещного и обязательственного права,
разграничѳннѳ этих видов прав в некоторых слу-
чаях ока-зывается сопряженным оо значительными
'ірудаоотями; трудносши эти возшікают, главпым

образоМ', в двух направлениях: при опрѳделешш

момента, с которого возникает вѳщноѳ право, в
случаях, іюгда таі;оѳ право уотанавлиБается по-

средствоы соглашеішя іжнтрагоптов (например, мо-
мента, с Еоторого покупатель приобретает право
соиственпости на куплеиную вѳщь, когда продажа
веіцн не сопршождаегся поредачей ее поікупателіо),
и при разгранпченил вещных и обязательствен-
ных прав пользованпя чужим имуществом.

Страго,е разграніиченію 'вещных я обязахсаь-
tiboffflbix прав с полной последовательноетыо
было проведено толькоі в римском праве: в нем

собстБеянпку предоставлялось истребовать свою

вещь от бсякотіо тротьею лшца, хотя бы пос.іоя,-
ннй тщлт доіброоовеешылі владельцем ее и при-
обрел ѳе на ооншании законной оделки; в нем

право ообствелности прй купле-продаз^е на вещь,
прр обычпых уоловиях, }готанавлзизалось за но-

купателем лишь с момента перѳдачи ему вещи;
|іавпо в пем договор имyп^ѳcтвeннoгo найма соз-

і.іг.АГ лишь личные отношения между сторонами
]! ивлялся йеобйзатодмшім для нового собсівон-
nidita вещи, приобревшего ее в ообстеенность до
иотечѳния дейотвия арендного догеівора, и т. д.

В етличие от римского права в совреііешюм
праве потребноісти товарпого кащталиогнчеешш
ойорота создали такое обилпе оісгуп.іейнй от пра-
вовых шшожевнй, трѳбуомых этіии разграппче-
.йисм, что в тех правовых' отнопшниях, где оба
эти типа прав оближаются, отнеоение склады-
вающихся правовых 'отношений к типу вещных
шш оібязательственных прав представошется і^рай-
не затрудаительным. Оамоѳ разграличение этих

правовых типов приходится раосматривать лшпь

как относительноо, и сложившиѳся в оборогге пра-
■ііовые ішотитуты приходится характеризоваяъ ча-

е.і.іічно определениями вещпого права, а частич-

по—обязательствшного.
Действительно, почти все совремйішыѳ зашно-

латѳльства дспускают из'ятия из права впндика-
ции ообстглінником припадлсжащей ему вещи,
если таковая находится во владении добросорѳст-
ного владельца; в различпых закоиодательотвах
обѵем этих из'ятші различеп, по принцип, вытс-
кающий из самого сущоства права ообствештости,
каіі вещпого права,—право потрббования своей
вещи из Бійякюго чз^жого владѳния, как оп был фор-
мулираван в римском право, в наотоіящее время
іііі в одной системе пража не проводится.

Равно мвргис заЕояодатѳлъотва, под в^шяпием

потребностей оборота при ііродаясе индивищ'альн!Оі
определенных вещ^й, приурочпвают переход пра-
ва собствеіщости к покуііателю к моменту согла-
шештя контрагентов, а но передачи вещи. 0 дру-
гой отороны, в яеноторых отношениях, ло пря-
роде своей чисто сбязательотвепного харажтера,
проявляется тенденп,ия к перерождѳшпо их в от-

ношония вещные: договор аренды, порождающий
между сторонами лишь обязательственные отно-

тения, во ынОігих законодагельствах предоста-
вляет иынѳ аршдатору защиту такжѳ и против
нового собстввнника арѳндуемого имущеотва, так

что арѳндяый договор остаегся в силе незави-

оимо от измѳнения лица ооботБвннш^а ареидуемо-
го имущеотва.

Таким образом, развитие товарно-капиталисти-
ческого оборота в западно-европейском граждан-
скрм праве настолько видоизменило некогда столь

отчетливые инотшугты вещпого и обязатѳльствея-

ного праіва, что для характериотики некоторых
правовых иноштутов ныне приходится прибегать
к опредѳлениям как вещного, так и обязатель-
ствотшого права.

('поцифичѳскио ошаеппостп экоИоіпгіссхюго
оборота Р. 0. Ф. 0. Р. ещо болеѳ облизнлн оба эти

вида прав в некоііорых пнститутах нашего права.
Сближѳнио это с оісобенной рельефностыо сказа-

лось на олфкавшиіоя в нашем обороте правах-
пользования чужпми имітцестваші (главным об-
разом, гос.ударственными); апалнз этих прав и со-

ставляет предмет пастоящеіі сіатън.

I.

■Бещпые права яа чужоіе пмущество по их со-

держанию обычно делят на две категории: одии
из них предостаБляіот лицу прако пользоваішя
чужим ігмущоством, папр., право пожизнениоіч)
пользоваиия, право прохода черсз пмение, право
рубки лѳса и пр., другие предоставляют \тіраво-
моченному лицу право на пошучепиѳ соответ-
ствующего удавлетворсппя пз цешгости дашіога
имз'щества—^право залсга.

По овоему содерлѵіаншо лапбольшпм разіюоб-
раопем обладает первая rpjTina прав—права поль-

зоБанпя 4J"khm имуществом.
Вовлеченпе в товарцый оборот все болылей

доли находящихся в распоряжонии общеотва цся-
(го;Й?ѳй ооздало в современвом праве явво выра-
жепноѳ іся.іремлениѳ по возмояшости освободить
ѵобственвость от обремепеяия еѳ установлонными
в пользу третьих лиц каюими-лиібо вѳщньши лра-
вами пользования. Капигалистичѳский оборот
требовал:, чтоібы обектом ѳго являлась собствея-
ность по возмойкности свободная от подобиых
ограничеиий: И, действительно, ограничение соб-
стееннооти вещными правами ио.ііьзования сохра-
иилосъ ныне почти исключительно в отиошеинн
ледвияаимых имущеотвѵ г4ошорые, как известно,
значительно мѳдлшнеѳ вовлекались в капитали-

стический товарный оборот, чем имущества дви-
жимые.

Наоборот, потрѳбнооть в развитип кредитных
0'шошений, возяикающая параллельпо с расшире-
нием товарного оборота, и нѳобходимость создашія
реальноіч) обеспечеплп таковых—чрезвычайпо рао-
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ш%юш сферу примѳнения зашровсйю драва, при-
л.ав ему вместе с тѳм форму, мадо стѳсняюіщто

.иодвіпкяость тоіварного оборота.
Таким образом, в странах с ра-звитым тсшарві.іи

капиталистичеоюим оборотом в отнош^вші вещ-
ігых праів на чуягое имущество может бъпъ отме-

чена тенденіщя сужешш вещных прав патьзова-
ііия чужим имуществом и расшнреішя заж)ЮБЫХ
іфав на такавюе,

Совершенно ивоѳ пояоженив ссіздаѳтся ньгне в

Гкжетсной Республике. Значительная частъ общс-
грввггаых средетв проиэводотва, а раівно и иных

'іоектов, имеющих наибодьшеѳ значенііе в хозяй-
■'твев-ной жизни страны, в ггериод 1917—1921 ггі,
пврвшла в ообственіюсть тоісударства. 0 проведе-
тт в жизнь начал нювой ѳкономической nwnr-

ліки- сфера этих об'ектов лрава государсггвбннюй
.'■>бственности сократилась сравнительно незначи-

іеаьно; способ же эіосплоатащш этих об'ектов под-
іі^ргся корешюму изменению. Начиная с середины
І921 года, государство значятелыш сужжвает своы
.{соиомическую дежтвльность, осуществляеную им

иепосрѳдственнсз через сиои хозяйотвенныѳ орга-
иы: частной ининдативе, равно и частному каші-

талу, как туземному, так и шюстращному, пред ь
гіавляотся доогаточна широкая сфера деятелшо-
гш с прелоставлеаптѳм таковому надлежащих га-

{(алтт-й твердости Щ)изна.нных за ним прав и

устойчнвости развивающегооя товарншто оборота-.
При неБозм.ожности в настоящих у.словиях га-

сударотвенным органам эксплоатнровать соботвен-
ііым аппаратом и собстѳыяыми средствами ■ все

ѵіерѳшедшне в предыдущий период в государотвен-
ную собствешгость средства производства и при-
|¥>дные богатства страны естбсшвенно, что приток
частного кашітала в складывающийся товарный
сюорот в первую очѳрѳдь должѳн быть направлен
па эксплоатавдію при его посредстве именно этпх

государственных имущѳотв; юридически эксплоа-
гаиия эта должна вылитьоя в форму различных
япдов пользования гасударствепньиш имуще-
■ -твами.

В связи с изложенньш, по своей юридіггескоііі
лрівроде, частао-капитаілистический oбopol, Р. 0. Ф.
Q. Р. должен значительно отлнчаться от нмуитс-
(лвшного оборота каішталнстичес.ких сшрап. Ес:ш
в этих последних участниками товарного оборота
гшляются обыкновеяно собственшікп ооответ-

гтвующих средетв производства, то в нашем обо-
іюте сшдается иное полояѵѳкие: в виду напиона-
шзащш почти шшюотью всех оредств проінзвод-
гтва, в тех случаях, когда участаиками оборота
кыступают частные лица и организации, исполь-
зуемы© ими средства производотва обьппго при-
надлежат им не ва праіве собственности (так как

таковое принадлежкт государству), а на каком-

.шбо ином праве, кшцесоионном, арендпом п пр.
Выше было указаво, что в оовременном запад-

по-овропейском граждансксім праве происходит не-
которое сближешіе вещных и личных прав на чу-
эше вещи.

В действуіощем праве Ооветской Решублики
сближение вещных и ляішых прав на чужое иму-
щество просшрается гораздо дальше. В связи с

tom, что в период 1918—1921 гг. почти все сред-

ства промчзБодотва Республики быди национа-.ііі ^

^ированы, значительная часть прав на чушмо иму-
щества, могущих быть уотановленными в наш<^і:

обороте, относнтся к юсударствеиным иыущс-
ствам. Поэтому, будет ли уотанавливаѳмое в поль-

зу часолного лица или орщшизации право пюльзо-

валия гасударотвопным ішущеопвом признано
вещным пли личным,—лидо собственника жму-
щества (государство) всегда остаегся неіизменным;
в виду этого характерная для личных прав поль-

зования чужими вещамн, в отлиние т вещных,
возможиость прекращенмя прав пользоЕания йрй
переходе собствшности к новому лицу длл слу-
чаев пользовэ.н!ия государотвенными имуществаші
теряет вое сшоѳ значвниѳ, ибо в этих случаях 6а-
мое изменение лица ообстввнннка оказывается
невозможным.

Далее, для вѳщных прав пользования чужйми
имущесгвами, в отличиѳ от личных, характѳрным
является сохранение принадлежащего пользовате-
лю права в неіфикосновшности, при об'явленіин
ообственника, несоегоятельным должником; так,
при обращеиии взыскавия за долг ообствешіши,
на имеиие, нашдящеѳся в пожизненном пояьао-

вании, права пшьзовладельца остаются- яепрЕ-
косновенными от частных првгеінаий, тогда шк
личныѳ права пользования при неоостоятельнюсш

ообственника ыюгут быть прекращены, и такой
полъэавате,ль может иретендовать лишь на оо-
размерноѳ удовлетворенио. В ражсматриваеыъіх
случаях пользования государсівенным имущестеом:
и это ра-зличие отпадает, ибо в этих случаях
ссібственник (государство) нѳ может быть об'явлея
нѳсостоятельным должником, а на имущество его

не могут быть обращены частныѳ взыскания.

Учитывая изложѳнное, прихоідится приттп к
закліочѳнию, что в действуіощем праве Р. С. Ф. С. Рч
по крайней мере, в некоторых институгах
его, провести строгое разграничениѳ между вещ-
ными и личными пршвами псяьзогвашія государ-
ственными имущѳствами едва лн нредставляется
возможным. При рассмотрении отдельных прасо-
вых инсшитучш польѳования тосударіствікныіги
имущѳствами можно лишь подчеркнуть те сторо-
ны того или иного института. которые оближаіот
его с вы^ботаняыми класснчесвим правом инсгя-

тутами вещного или обязательственного права; в

некоторых ж© институтах эти элементы вещного
и обяэатрлъстввнноро права оказьгоаются столь

нереплетенными, что подвести их под один дз

этих видов прав не прѳдставляется возможным

В виду изложеашого нам представляется це-
леоообразным при систѳматизаппи различных вц-

дов прав нользования чужим имуществом по дей-
ствующему праву Р. С. Ф. С. Р. исходить не из

различия вѳщньтх и обязалтаіьствеииых прав, ха-

рактѳрнейшие различия которых в условиях на^

шего права значительно сгладилнсъ, а из со-

циально-экономичѳского признака, именніо из тех

функций, которые дакные правовые институты в

имуществэнном обороте выполняют. В этих цвлях
долнша быть сдадана обшириая категория прав
тголъзования часпиых лиц и ооединеішй государ-
ствѳнными имуществами, в которую вошлн бы
сліедующие виды прав: 1) право концѳссиоаіное^
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2) право заотройки; 3) право трудового зешгеіюль-

вования; 4) право пожизненншо иди часіичного

пользовашш (сѳрвшуты) и 5) право арендного
шльэоватшя.

Из воех ѳтих поречиоленных видов прав Гра-
ждаяский Кодеко ушшінаѳт лшшь два вида: пра-
во засгройки и имущѳсявеяный на€.м (аршдаоѳ

пользование), при чем первое излагается в отдо-
лѳ, поовящшіном вѳщным правам., а второ©—обя-
зательствіенным.

Такіш образом, вінв прнзштой Граждаиокіим
ІСодексом оиотѳмы имущеіствшных прав оказы-

ізаютс,я: право кшщѳсотошіое, правд сервитутиое
и право трудового землепользования. Хотя праіво
ірудовоіго землепользовашш и нашло достаточно
полиое выражіеніЕѳ в КодеЕое законюів о землѲ: воѳ

же в ниду ютсурствия бсякого упоашнанпя о нем

в Гражданском Шдет& место, зааимабмов им в

шсшшѳ имущественного права Р. 0. Ф. 0. P.,
остается швершенно нежшьш.

Нѳ может слузкить достаішньш основаігяем

ддя пшгушчеяяя в Граждапскшй Кодеко перочя-
с-ленных трех ввдов прав поешзовалия гооудар-
спзенным нмуіцеством то ооображеішб, что права
ѳтн в зпачиггелтдаой мерѳ нооят публэиноФравовоЁ

ЗаконодатліьогБо ыдшіюрых us запа-дно-европей-
ских гооударств, ка-к мы видели из предыдущей
сштъіі1}, утвбрзЕдает за автороким: правом тажой

опецифпчеокий характер, . чах>, несмотря на

строжайшйе соблюдаиаѳ во воей сястеме граждая-
окого пр*ша нѳзыблшюсти инотитута обсшеяноі-
оти, открььвает бозможиощъ в некоторых олучаях
яащіоіналпзировать тѳ илп: другие произведения.
ИтаѵТЕьянсіши закон закрепляет пришщп надиона-
лизации в чиотой фо]же, апглийский—разрешает
е»кепроприацто при известных услювиях всем и

каяздому, вмеоге с тем открывая вовможиоість
даслодшшам автора прѳдотвратить отчуждение
авторокюго права путем издания исчезиувшего с

і:лижного рьшка пронзведанйя.
В упоѣшщтой отатье мы, ио нѳобходимооти,

і-.кратцѳ остановились на проблемѳ принцдаиаль-
іюй оправдашпюіоти: националшзаліии аштоірского
ііроіва. PaspemenBe этой пробламы можѳт быть
тольео одао — палшштельно©: воя аргумеятация
противяикоів такого разрепгения опрогѵДдывается

указаниѳм яа то, что наіщоналязащія авторского
права ѳоть не тольюо укреплшие за автором, чьи
проиэБѳденяя пооле его см&рти призяаны выдаю-
іцкмяся по овоему значеяию в культуриом строя-
тельотвѳ наіри, завидноих) права кменоваться

«іигасоякіом», но нечто бодьшее: раздвижениѳ тех

пределш, в какнх ооцяальиая функция (суб'ѳк-
'іявноѳ право) осущѳствляется ее носятелем. Такоб
указаяиѳ ошяюда не оофисжка: етіедуег лшпъ от-

') іВженед. Co». ІОст.ь 1923 г., Hi I.

характер и поэтому для них не дошжяо быть мѳота

в Гражданском Кодѳкое.

СпецифичесЕая ооабѳнносаъ имуяіествѳнні&іѵ»

сборота Р. 0. Ф. С. Р. по оравнению с ташвым

оборотом ісаііиталисшчбскях страи заклгочается

пметио в том, что имущеотвенныіе отношения в

пем рзгулшруюіоя яормами как часто-правовото,
так и публично-праівового хара?:тера. Независимо
от характера втих норм, их социальноі-вкоаоіміи-
ческая функция—регулироватъ имущѳственный

оборот и направлять его по лияии вооможно пол-

лого воспроязіводства хозяйствѳняого циклаг—
доллжа, об'едйнять вое эти нормы, как часгао-

правовыѳ, так я пуб,.тичінсИправовыѳ, в іедииоо
имушествѳнноѳ право, оистѳмой іадторого и должеи
быть Гражданский Кодеко Р. 0. Ф. 0. Р,

Не каоаясь тех видов прав па чуяэое имуще-
ство, которыѳ нашли свое выраженяе в Граждаяь
сеом Кодекое, мы остановимся дапрь яа тех ви-

дах прав пользования гссударотвепными пмуще-
ствамя, которые в ро^гкс оказались ііег;Е,тшчеи-
нышг.

"(Прооолжетіб следует)

0. Аскназий.

четлішо себѳ иі)щставить сущесіво аягорокого пра-
ва, вое оообенноотн его социа-льяо-политической
коністр^жащи, следует лишь отрешнться от теория
во всѳх ее разноеидаостях, о врожденпооти суб'ск-
тивяогоі праіва, следует, наконец, аналнзом иясти-

тута аБторского права убедиться в том, что имсн-

но в авторском праве яонее, чем в каіэом бы to
ня было, вьшячяіваются характеіжые признака
«права—ооциальной фунЕцяи»,—я етанет очевид-
ной бездоЕазашельяоість мотивпррвіж тех, кто »

инотитуф на-щионатизацни аягорского права
уоматривавт ущѳрблеяяе права ллц, пр7[опа(ннг.тх

Но, прявяаів пряпцшгиачТіьиую оііравданиюісті,
пащонализащш: автороюого права, мы должіш
нестм>.іп.ко оузить тему я задаться 'вопрооом: не

цетесообразпо ли., при юпределеаіия общнх пачач

имеющего выйти Положеяия об авторсюом яра!аі,
■предггочеоіъ яапроналицазин (как пршщипу)
экспроприацшо, хотя бы в ее англмйокой формѳ?

Вощюо, оначит, сводптся к следующему: счи-

тая разрешаняой ироблему о нѳобходимооти ъ

той ля:бо нной с)[юрмѳ ограпичнть права наоледші-
ков умершего автоіра, целѳоообразно ля с поли-

тіпот-правоівой точки зрення призпать за гооудар- #

ством право такого ограяичеяия я закрепить за

ннм мояояолпзацию в издании пртизведеаіиі*
умерших писатетей, о6'яблшных клаооиками, ліі-

бо открыть возможность всем и каждому йзда-
вать Бышедшяе из оборота проязведешія. буде
яаследаішя это-го оделать нѳ пожелают и, по ощ>ѵ

гфішфз шяяежадгііиі оргапов, догжны бу^т т-

Национализацияѵи экспроприация в авторском
праве.
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реуступшъ овоо право всш тем. ктсі прпія-заех
на лзщенцию?

Итак: может ли каждый из зкезгаюпщх изда-
вать произведения. в которых общество нуждает-
ся и автор коих умер, ссхавив наследнпков?

Разрешешіе этого вопрса не предотавиі боаь-
ших затруднениіі при услоЕви, если мы будем:
помнять, о каких произведешшх мшгет шти

речь. Произведеаня эти, поскольку заходит речь о

нринуднтельной лщенции, насущно необходамы
страеѳ и нация заинтереоована в том, чтобы их

воегда міожио было достать на клижном рынке.
Тем самым ойй ужѳ вошли в культурную сокро-
вищннцу данноіі наіцш; тем самым о-ш являютсч:

культурной цешюстью огромлого социалыюгсі зпа-

чения.
В быту весьма популярна фраза: «класс'-

гордость нациж»; как все почти ходяч-не фразы
быта, она стерлась, словно разменнал монета, но

приобретаѳт полновеснооть, лишь тошъко мы за-
держям вниманиіѳ на еѳ содержаниіг. А задер>каі!
внимание, мы непреложно 6'удем вынуждшы при-
знатіі свой додг дать широкпм массам подлпн-
ное произведенио классшса, оберечь это произве-
д€.ние сіг посягате-льотв предпршшчивых издате-
лей в це^гях легшй наживы бросщяъ в массы клас-

сическуіо ішигу, перенечатаиную о первого под-
вернувшегося подруку экземпляра. Исторпя ли-

тературы знает вопшощие случал издания безот-
ветствѳнныміи предпришіматетями ходшх шш на-

ших и ѳвронейских классішов (чье авторское пра-
во прекраотілось за пстеченпеіі срока) в совер-
шѳнно недопустимом внде. Если такому предпри-
ниматапю оказать, что книгп {^^.ссические—оу-
губо) доллшы бьггь издаваемы по руЕописям ші-

бо, на худой конец, по другому изданию, научію
проредактнршаниому,—издате.іъ-'комм.ерсант едаа
ли даже оочтет нужным оправдываться. А массы,
в сущностн, будут знакомитъся с произведе-шшм,
на коѳм будет отпечаташ тооіьідо однн знак—же-

лаіше предпрншімателя ходовьш товароіг много-

кратно и в крагчайшии срсік обернутг.. затрачен-
ный рубль.

Произвёденные наушыми оилами пзыспания
в архивах, содержапщх неопубликоіванные наппі-

ми классиками материалы (Пуппсин, Достеівский,''
іЧехов и др.), показывают, что цензурные тнски

ааставляли наших і;лассив.ов отказываться от

опублнкованпя целых частей своих произведвний
и яадать лучшнх времен, копх болышшствоі из

них так и нс дождалось. А тем времшем выхо-
дившпе прп их яшзни издания сталн в своем

родо <і<даесиче(ікішн», по трафарету переиздавае-
мыми в течейіне многих лет, как тѳми же самыми

издательотвами, так и, в немногих случаях, ш
истечѳшш срока авторск,оіч) права, любым пред-
припиматсіем.

'*ле,чует ещо осшіювшься на одаом из глав-

ных аргумштоів оторонииков прѳдоотавления всем

я Еаждому, при наличии условий принудихель-
ной лнценщійг, права издаватъ клаосичесЕие про-
извеідения. Аргумепт этогг — шнижшие цены
книги, нздаваемой в уоловиях свободной конку-
реніргл. ІІредпосылкой этого аргумѳнта являетея

оравнениѳ двух порядкіов издания — о^щсиѵо, ко-

гда пздателем выступает ліобоіі: предпрпшшаі^ и..

выкушшпжй у наатедниішв, согласпо пршщипа
прнпудательной лиценции, пх право на и'з-даии'е,
и дрзтого!, когда ' у наследнпков сохраняется- і і

монояольное право. Вполне очевидноі, что уст'
онределяшіые ашглпйскнм заксном, ни в ка

меро не обеснечивают пониіеснпя цены щт
выпущѳшюп предприиимахелемі, выЕ.упиазіті]і\і
право на ее издашю. Но да?ке, если разорг.іііі
формы английской эЕспроприаи^іп, т.-е. оюсшСФрз в
ровать инстйі^т эі;спроприацші в ином виде. дав
всем и каждому право издавать кнпгу класиі a

с обязаФальсівом хотя бы процентнюю (хцчишжия
в пользу насдедников с продажноп цены книги,
то п тогда весьма проблемаіищіо ношижевже про-
дансной цены, пбо нп однн прѳдпришшатеиь. ббя-
запный уплачивать паслодникам извѳртаое tipo-
цешиое огшслйнио, нѳ пойдет на издание,
его не будех к тому толкать простой коммерче^тѵпіі

расчет. Отсюда становится вполне іочевидной не-

соістоятельность мотивировки, выотавляемой за-

щихниками инсхитут экспроприации.
Но (опровергая эху мощіів»ро(вк.у, не доажио

забывать одногоі: та преідпосылііа, на какой сща
страится, в полной мѳре неправильна, ибо ерашн
нивать оледз'€т отнюдь не изложеиныв выпг? по-

рядки (моЕопольНое прашо наследапков на иесь

срок авторіского права издавать произведенпя > ■-

шего класшка и экюпроприация ліобым прі, ; і|чі-
ниматежм права на изяание), но другие дап.. ез

коих первып — монопольноѳ право каюдада і

а второй — монопольное право г о с у д а р с і в a
В такой постановк©, а она едішственно правпыга.
0тчбтливо выступает одно: толъко государ ч

обладает доістаточными средствами понизжи. адои-

мосхъ йшги до мишшапьного размера, тем самым

сделшв классическую кннгу достоянием ШЩ)
маос; тольюо государство, не гояясь за прибм гьщ,
распространнт нужнухо классичеокую книгу
следний термин, конечно, о^атывает и ъ.<т,і. и

репродукцин с картия,—словом, все, что no і; к
яаіт распросіранениіо) по цене, доступной
чихающей массы, п реализует лозуяг :<клао й и

народу».
Но, повхоряем, доводы об удепіевл-ошт і;ы

сичеокой нніпги не должны являться глащией
ми в споре о целесообразноотп перѳдачи гасудар-
ству права издания клаооишв поолѳ смертн эхйх
посміѳдаих — монопольноіго нх издания. т.-е.
націіонапизации. Главнейпгпм и решающим щше-
тико-правовым ооноіваниеім Биоіитута нацноііалп-
зации должно считать развнхые выше ооображе-
ния о нвобходимоети проведешія научпо-редак-
циовных гарашип в из^данин класстесіаіх ігро-
изведений.

Сущеотвует один только выход для разршс-
ния интеросующей нас проблемы: перѳдача авхо-

ритеггному учреждеиию монопольного права ла

издание умерших кіассшзов. Мояаю вполно до-
пустить, что наслѳдаикн автора бережио и ,"ю6ро-
оовестно отнеюутся к реализации своего авторско-
го права, но плох тот закон, какой в воіхроса
крупного соцнального значешш, а таким тішвтя
затрагиваемая нами проблема, станет аиатіііро-
'вать- к чувству ооцтіального долга отдельпых гра-
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ждал. НаслсдЕШіаі бывают раетые; это, увы, ййще-
известно. Ототт вспомнитъ те ігрішерьт, какиѳ пря-
воджшсь автораміг превадѳниой в думо ста.тыг,
долженстиовавшей войтп в наш закон 1911 года:
наолвдшіЕ. Оцоевского', даже но зяайшйі раньшо;
о сваих правах, узпав о вмх, заломял аа уотупку
своего права. такую г-.умму, чго наіпоѵщнійс-я было
лредпринашательчпздатель быстро . оті;азался ог

своего надарешгя. Другой іюдаталь, долго разы-
скнваБПшІі паследниігсів, не желавншд исшхлъзо-

вать овое право па издание классірьгского опи-

сания Оибііри, неоиходщгого всеіі всследдвалюуіям,
прпнадлежащего п&ру Славцова,—по ііашел эшх

паслодііиііов н из мецензяіских побуаѵдеяий нздал
кішгу; внезапно открывшв:еся наследішіѵи всвбу-
дплп проіпв него дело. Этп прнмеры мож.ш было
бы умножить до весьма внушительпсй цифры, кр

'■едва ли это необхОуЦііго; слишбом хорошо иаве-

еіяо; многие первосіепенные авторы яьше забыты
и пзучаются лишь шецталжтами толька вслед-
ствяв гогоі, что их ггроизі^деттіііг. uj-ia нѳбреж-
ностп iijiiMi Mipr'-iiiriricor, лкі.о их БЕшкаетя о при-

Заключекие и форма договора купли-продажк .

А. Кзшля-продажа принадлсжит к гшслу дого-
воров консессуальных, т.-е. хаішх договоров, для
возникновеняя которых достатолно одного волеиз'-
явления сторон. По общему правилу сг. 130, договор
куяли-продаіки должен считаться заЕаюченнны с

того момеята, когда ехороны выразяля друг другу
согласиепо воем его существѳяяым яунімая. Так как
ст. 180 определяет содержаяяд договора куяли-яро-
дажи обязанностью продавца нередать имущесгво
в соббівеяность покупщні;у за установленную цеяу,
то сущеотіБеяными пунЕіаші этого договора, харак-
терпзуіощиіиі его, как тіш, его пебходямьшн яри-
надлеяшостямн, должяы яочнтаться яредмет его я

цена этого прёДмета. Поскольку сгорояы яо поводу
того я другого достяглн соглашеяин,—договор куяли-
лродажп налядо. Однако, это правяльно только об'-
ѳктивно, в охноніеняи яростейших вядов куяли-про-

- даіЕя, как, яаяример, в отношении куяли какой-
либо вещи в магазпне. В целом же ряде сщчаяв на-
блюдается такое явлеяяе, что для сторон, уже при-
шедших к соглашению и по вопросу о предмето
купли-продаяги, и по вояросу о его цене, яредста-
вляется весьма важныы договорпться еще о целом
ряде других вояросов, от благопряятного разрешс-
нжя которых ими ставится в зависимость самое

возникновеяие этого договора. Опраяшвается, как
бытъ в этом спучае? тожно лп при палячии этях

условий считать договор купли-яродажи заключея-

яым только потому, что сторонами достягнуто со-

глашение яо поводу его предмета и цены? На этот

вопрос дает вполне ояределенный ответ сам закон.

Определив, что сущеотвѳннымя пункташі договора
лризнаются, во всяком случае, лредмет договора,
цена и срок, ст. 130 добавляет: «а такжё тѳ яуякты,
относительно ' коих, по предварпшыгому заявяе-

*) См. „Ежеящ. Сов. Юсг.«, № 3;

ладле;кащем пм праве, быля яз'яты из кшшаюго
оборота.

Пршйзбретенио шиопоаьнэого права вселіагает
большую оівеісгвеияость на его ноюйтеля. Ответ-
ствепность эта прямо прояорцяональна тому со-

циалыгому значеняю, какос яризнается за содер-
Яѵаяяом правоотяошепия. Совершеіціо очевядно,
что только государсяво можіет удовлетворн-
тельяо Быяслнить іу функцшо, какая поддедант
нашѳму рассмотреюпо. Вое научныѳ силы в его

распоряженяп для работы по редактнровагатю иро-
изведений, призпаяиых классяческнмті; оно, п

татько оно, обладаот необхочямымп діатеряаль-
нымп средствамя.

Положеіше об авторском ііраве- до гжно закре-
пить за государстЕом право йациша аизаящн
оставшяхся пооле смерти авторов яроязвеідеііііГ:
тех из нях, чьи ямепа принадлеягат странс, В
отвергнутъ принціш экспрсприацші, в каіаш й l

форігы он нн: бьтл вотощея.

Евгений Лозман.

нпю одной сюроны, долйейр быть достнгяуто согаа-
шонпе». Таким образом, яонятяе «существонный
пуіікт:> Кодеко трактуст не только в смысле об'ек-
тивпом, вытекаіощем из существа договора, по я в

смысле суб'ектявном, онределяемом сабишью
Баялгости для ляд. встуяающих в договор.

Б. По вояросу о формах, в которыо могут, а в
надлежапріх случаях должяы облекаться догово-
ры купли-продаяш, Кодекс даѳт ясчі гриываіоіяиі'
указания. De Juro здесь яряменіімы все формы.
предусмотрецяые ст. п, как словесная, так я япсь-

менная, в том числе простая, засБидоіі^.іъ^чпован-
ная и нотариальная. Для некоторых вндов куіит-
яродаялі требуется даже, чтобы совершонныіг в по

таряальном порядке договор прѳдставлялся Ш
предмег его регистращш в надлеясаяц-іе комм\

деды. Вопрос о том, какая из этих форм и в какоы
именно_случае может или доляена найти собе іфи-
менение, Кодеі^сом разрешается in concreto, в завп-

симости от условий, при которых заключается до-
говор купли-продаяаг, от сторон, .участвуюдціх в

нем, от цены его об'скта и от характера этого об'-
екта.

1) Так, в устнсй форме договор куяля-продажи
моя;ет быть совершен в следующих случаях, кроме
оделок, об^ктом коих являются немупнцяпализи-
ровапные жилые строепия:

а) Во-яервых, в отношениті всякого рода шіу-
щества, и притом без огранячения суммы, если

кугіля-яродажа этого имупщства проязводятся за

наличный расчет (ст. 184), кем бы она ня соверпіа-
лась. Данное правило редактировано нссколько пе-

ясно. Что разуметь под наличным расчетом? Немсд-
леяное ли псяоляение сторонами взаимных обязаіт
ностей, т.-е. обмен имущества на деньги, или толь-

ко иѳмѳдленную унлату покупателем усдовлеяпоя
цены? Конкретцо: донусгим ли договор куяли-про-
дажи в словесной формѳ, ио коему яокупатс-лъ
уллачивает депьги немѳдленно, а зтродапец обя-

Договор купли^продажи по Гражд. Кодексу*).
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зуется передать ему вещь только впоследствга?
Оловесный смъісл выражения «за наличный рас-
чет», противополагаемого выраяіению «в кредат»,
говорит как^бы в пользу допустимости такого дого-
вора. Однако, такое поиимание этого выражения
влечет за собою очевидное неравенство сторон: про-
давец не вправе кредитовать покупателя на основа-
нии словесного договора, свыше известной суммы,
тогда адк покупат&иь, предоставляя продавцу воз-

можность передать вещь впоследствии и тем самым

кредитуя продавца, вправе это оделать. Подыокать
разумныѳ основания для оправдания такого нера-
венства, такого отступления от общего правила,
очевидно. вееьма трудно, не говоря уже о том, что
куплю-продажу за наличный расчет все же сле-

дует отличать от купли-продажи с получением или

уплатой денег вперед. В виду этих соображений мы
полагаем, что под куплей-продажей за наличный
расчет следует разуметь такую купліо-продажу4 со-

держанием которой является немедленный обмен
имущества па деньги. Только таким упрощенным
содержанием договора возможно об'яснить здесь и
допускаемую закопом упрощенностъ его формы, не-
завпсимо от суммы,—упрощенность, ооставляющую
отступление от общего правила, выраженного в

ст, 136.
б) Во-вторых, no общему правилу ст. 136 и со-

гласяо толкованию a contrario ст. 184, в словесной
форме договор кушхи-продажп может быть совер-
шен не-завнсимо от слояшости его содержания и от

характера его об^екта, а равно от лиц, в нем уча-
ствугощих, хотя бы оп был кредитным дая обоих
сторон, если его сумма не нревышает 500 руб. золо-
том. Так как наш закон не требует pretium justum,
т.-ѳ. соответствия цены с дейотвительной стои-

моотью продаваемого имущества, то под суммой до-
говора здесь следует раауметь условленнуіо цену
продаваемого имущества.

Если в этих двух случаях договоры куилл-про- •

дажи будут заключены в аіовѳсной форме, то это

имеет то практическое зпачение, что пх содержа-
ние, последующее измеяенпѳ этого содержания, их
исполнение, а равно прекращение, может быть до-
казывасмо на суде свпдетельскими показанпями.

2) Просто в домашней письменной форме договор
кушш-продажи всякого имущества, за исклт>чр-
нием опятъ HeMynnnHnajmsirpoBa'HHbix жилых

стробний, должен быть совершен в следующпх слу-
чаях:

а) По примечанпю 2 к ст. 130, кстда, стороны
прбдварігтельным соглашением установили, что он

должен быть заключен имепно в этой форме, хотя
бы закон этого и не требовал. Соблюдение обусло-
вленноіі сторонамп формы в этом случае законом

рассматривается в качестве необходимой принад-
лежности договора, в качестве его corpus'a: договор
считается заключенным только со времени его обле-
чения в эту форму. Отс-юда, раз обусловленпая
сторонами в их предварительном соглашении пись-

менная форма договора купли-продажи не соблюде-
на, купля-продажа должна считаться несостояв-
шейся, хотя бы словесно между сторонами и было
достирнуто согластіе по всем ее пунктам. "

б) По общему правилу ст 136 и по п. 1 ст. 137,
когда договор купли-продажи заключается: а) ме-

жду частными лицаын на сумму свыше 500 руб.
золотом и б) между частными ліщами п государ-

ственными учреяедениями или предприяі-иями на

сумму от 500 до 1.000 руб. золотом, за исключением,
конечно, случая купли-продажи за наличный рас-
чет. Устанавлнвая это правило, закон руковод-
ствовался интересами правос5гдия, для надлежа-
щего отправления которого необходимо, чтобы су-
дебные решения основывались на доказательствах,
в достаточной степени ясных и точных, каковыми
могут быть только письменные документы. Если он

и делает, как это видно из вышеизложенного, от-
ступление 5г этого правила, так только или в отно-

шеиии такой купли-продажи, где обоюдноѳ испол-

нение непосредственно следует за заключением до-
говора и где, следовательно, риск не имѳть надлажа-
щих доказательств ничтожен, или в отношении та-
кой купли-продажи, где она, по своей Малоценно-
сти, особенного значения иметь не может. Прица-
вая письменной форме такое значѳние при судеб-
ных спорах, закон, в согласии с идеей, на которой
это требованиѳ 'им основывается, санкционирует
его несоблюдение лшщшем сторон права, в случае
спора, ссылаться в подтверждение договора на сви-

детельские показания. Однако, права приводить
иные письменные доказательства в подтверждение
наличности и содержания договора он от сторон нѳ

отнимает (примеч. 2 к ст. 136). Поэтому договор
купли-продажи на сумму свыше 500 рублей, по-

мимо формального договора, может быть доказы-
ваем, например, и Бсевозмоікными письмами, и ца-
же торговыми книгами, поскольку таковые призна-
югся судебным доказательством.

3) В письменной форме, с обязательным засви-

детельствованием в нотариальном порядке, договор
купли-продажи, по ст. 137, подлежит совершению,
когда он заключен государственным учреждеппем
и предприятием: а) с частным лицом на сумму свы-

ше 1.000 рублей золотом, и б) с государственным же

предприятием пли учреждением на сумму свыше

. 3.000 рублей золотом. Действие этого правила опять
не распространяется на договоры купли-продажи
за наличный расчет и на куплю-продажу немуни-
цшіализированных жилых строений. Засвидетель-
схвованию приравнивается и регистрация сделок
по купле-продаже на биржах, получит ли место эта

регистрация при самом заключепии сделки на бир-
же, или впосяѳдствии, . согласно постановления

СТО о регистрации внебиржевых сделок государ-
ственных предириятий и учреждений 1), если эта

сделка была внебиржевой. Ригоризм правила
ст. 137 об'ясняет&я, кроме важности для правосу-
;і:ия письменной формы, потребностъю государства
точно фикснровать момент совершения более круп-
пых сделок. Отсюда и соответствующая санкция
этого правила. По примеч. 1 к ст. 130. когда зако-

ном установлено обязательное засвидетіельствова-
ние договора в нотариальном органе, договор счи-
тается заключенным оо времени его заовидетельстБо-
вания в нотариальном порядке; в) когда, согласно
примбч. 2 к ст. 130, стороны предварительным со-

глашением уетаповили, что договор купли-прода-
жи должен быть облечен в письменную форму с

ііоследующим заовидетельствованием в нотаішаль-

') «Собр Уззк. иРасп.» 1922 г. № 57, ст 719. С вступлѳ-

нпем в действиѳ Гоаждвнского Кодекса примеч. I к ст. I
этого постановления должво с іитаться отмевевныы, так как
ст. 137 Кодекса никакого исключения из общего порядка но-

тариального илп бирягввого засвидетельствовавия для сделок
Воевного вѳдомства и НКВД нѳ сдадала.
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ном порядка Значение этого нравпла мы расстсо-
трсли выше.

Необходпмо опібтить, что если об'ектом отпу-
ждения в сделках с государством является изве-

стное колпчество вещей (товаров), сшредел-енных
родовымп признакамн, при чем предоставление
зтих вещей государству должно совершиться не не-

медленно, а в течение олределенного срока, то чы

пмеем перед ообою не договор купли-прэдажи, а до-
говор поставки, способ и форма заключения коего

определяются особыми правилами, изложвнными в

Положешш о государственных подрядах и постав-

ках.

4) Наконец, в нотариальную форму договор
купли-прйдажи должен быть облечен:

а) когда стороны это установили предваритель-
ным соглашением (п. 2 ст. 130), и

б) по силе ст. 185 и 79, когда об'ѳктом купли-
продаяш является а) жилое немуниципализиро-
ванное строекиѳ или ^) право застройки. Мало
того, в этих случаях потарвальный договор должен
быть зарегнстрнрован в водлежіащем ког.шуеаль-
ном отделе, каковым надлежит считать отдел по

месту нахоягдения отчуждаемого строения или уча-
стка, сданного под застройку.

Соблюдение предписанной для данных случаев
купли-продажд эаігоном формы во всем ее целом
является безусловно обязателыіым. Здесь форма
составляет corpus (основу) договора, его необходи-
мую птішмежтстъ, упущение коей поражает іѳсь

договор ne.'ieftcTBiweJttHOCTbio (ст. 185, 79 и 130 Ко-
декеа н ст^ 25 Полож. о госуд. нотар.).

Оогласно ст. 6 Положения о государотвенпом
нотариате, озпачеиные договоры должны совер-
піаться в конторах нотариусов по месту нахояіде-
ѵжя піюдаваемых строѳпіий илн земелмого уча-
стрл, сданного под застройку, если об'е!ктом дого-
вора является право застройки. До издания Поло-
я?епия о государственном нотариате обязапность
представленпя таких договоров на предмет их ре-
гистрации в коммунальные отделы законом возла-

галась на губотделы и уездбюро юстишга, т.-е. на

те органы, кои их должны были совершать 1). Ныяе,
с изданием Положения о государственном нота-

риате 2). ст. 23 этого Полоя^епия, обязанность по со-

вершению договоров об отчуждении немуниципалп-
зироваиных строопий и права застройки возлагает

на нотариусов. Следовательно, на нотариусов пере-
ходит и обязанность нредставлять эти договоры
для их последуіощей регистрации в коммунальные
отделы.

Излоягенная форма заклточения договоров о

Еупле-продаже иемуііиципал:изированньтх строений
и права застройки очень близки по своему супте-
ству к форме крепостнон. Настаігвая па ней, зако-
яодатель таким путем стремится разрешитъ про-
блему публичности н глаености вещных прав на

указанного рода ігаущества, как на об'екты наи-

большей общественной и экономической ваяшости.

(Лродолоісенгіе следует).
Н. Вавин.

ПреступностЬ в 1920—1922 гг.

В преділах одной и той же тех)рігіорни (41 губ.
и г.г. Мссква и Петроград) движѳниѳ престуішо-
схи по чиіслу уголшных деп и осуягденных на-

роднымн судами, по полугодиям с 1920 по

1922 г.г., выражается в следующих числах -

Еозникло в нарсудах угол. дел, Число осужден-
„ ., ных нарсудами,

11 SI Абсол.В%вели-
<1 р за іио). числа. чннах.

ІПОЛуг.1920Г. 650.214 100 258 098 100
II „ „ 618.897 112 305.2 Ю 118
I „ ІЭ.^ІГ 699.>72 127 8 '7.551 119
П „ „ 759.251 138 45 Г 657 175
I „ 1922 Г. 728.644 132 548.776 213

Оообешад крутой поід'ем прѳоі^тшосш, как по

числу дел, так и, в оообенности, пю числу осу-
жденных, вызван, конечно, грандаоэным неуро-
жйт 1921 г., сіхватиівшем вое Ііоволжье и приле-
гающий юро-восточный край (Башкирию, Кирги-
зию и пр.). Однако, уже в первом полугодіш
1922 г. наступила прч;юстановка в росте чнсла

ьсвникших дел 1). Если же чнсло осужденных
нарсудаіми и продоля«ало увеличиваться, то, гдав-

ным образом, благодаря росту маловажных ня.ру-

шѳний правил о продііалоге-О, а более тяяжие

преступления в чнсле не увеличнлись.
И в пределах одной и той же территорип уве-

личение преютупнооти не было ни всеобщим, ни

одинакшым. Сущосшвуют спределенныѳ районы
роста npecTj'HHocTH и райояы ее уменынеиия илн

стационарного оостояння. Вовьмем снеріва число

уголовных дел (более устойчивый и надежный
яоказатель дшження преступнссти). Можно раз-
бнть губѳрнии и города на три грушш: а) уоилен-
ного роста числа дел, б) их уменьшения или оста-

зтовки на одном уровне и в) ореднего прироста
прѳступнооти. Поілучаютея слеѵтуіощие групшь
ровки:

А. Числіо уголовных дел за 1 іюлугоідие 1922 г.

в два и более рв-з прѳвышает ссответств. чнсло

за 1 полугодие 1920 г. Губершш: Витѳбская, Во-
ронеяеская, Курская, Ниягепоіродская, Екатер-ігн-
бургская и Челябянска.я. Всего возникла в этих

губерниях дел:

I полуг. 1920 г.

Абс. ч. . . . 63.802
В 0/0 . . . . 100

х полур. 1922 Г.

154.9 ^5
243

) Эта приостановка продолжаласъ и во втором полугодиа
1922 г.,суля ио чи^лям яа З-ю чѳтвѳрть, но сведеныя ва по-

елоднюи» четверть 1922 г. ещв нѳ вое иостуий.іи.

z ) ,С. Уз.« 1922 г. № 63, ст 807.
г ) Ст. 2 декрвта СНК „О предоставлепии собетренвикам вему-

ницицалиаированиых строѳний пр»ва возмездаого отч*жтѳ-

ния вѳдвижимііго имуще тзі. „С. Уз." 1921 г., Л* 60, ст. 410.
8 ) См. „Екѳввдѳльвик Советскі Hi Юі-.тидии" №№ 44—45,

1922 г.—„і^удвбаая ропресоия в цифрах.".
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Б. Число дел уменьшилось шш орталооь на том

же ураше: г. Москва, г. Петроград, губ. Псков-
ская,' 0. Двішскал, Оамарска^, Саратовская и

Томская. Вовникло дел:

I ПОЛуг. 1920 Г.

Абс. Ч. ! ■ . 137.804

в% • • • • іоо

I НОЛуГ. 19.2

126.461
92

В. Оредний прирост числа дел. Все осталышѳ

губернии, кроме поінмеловавных в грушіах А и Б.
Возвикло дел:

I полуг. 1920 г.

АбС. Ч. . . . 348.608
В 0/о . . . . 100

I полуг. 1922 Г.

447.228
128

Проделаеы ту же операцию с чиол»м осуяідея-
пых народнъши оудами. Получим такие группы:

А. Чвсло осуждеиных за 1 полугодие 1922 г.

в трии болѳе раз превышает число за 1 полуго-
дие 1920 г. Губернии: Витебокая, Вапогодская,
Воронегкская, Ивавова^Вознесшская, Калужская,
Курская, Нижегородская, Орловская, Рязанская,
О. Двянская, Череповщкал н Томская. Было осу-
іігдено:

I полуг. 1920 г.

Абс. ч. . . . 49.766
В% . . . . ; 100

I полуг. 1922 г.

222.764
447

Б. Число осужденных уменьшилось или оста-

лось без перемеяы: г. Петроград, Немецкая тру-
довая коммуна, губершш: Оаратовская, Симбир-
ская и Тюменская. Осуждеяо:

1922 Г.'I полуг. 1920 г. I полуг. 18

Абс. ч. . . . 37.784 28.179

В 0/о ■ • •
100 92

В. Осіальные губершш:

I полуг. 1920 г.

АбС, Ч. . . . 170.548
В 0/; о 100

I ПОЛУГ. 1922 Г.

297.843
174

Воли рассматривать юомбишированные числа

возникшіж уголюівных дел и осуягденных нарсу-
далш, то оібнаружатваешся опредеоі&нный раііон
усилѳнното повышения, нмеяно губернии: Витеб-
ская, Віоронежская, Курская и Пижегородская.
Число дел в этих губерниях за 2 года удвоилось,
а число осужденных возросло в шѳсть раз. 0 дру-
гой стороны, намечаотся район пониліеяия или

ітріюотаншки нрестушгооти. Это г. Петроград и

отчаотн Поволжье. Последнее может показатъся

сомнительным в шду іюлода, норамівшего нмея-

но среднее и ішжнее Поволжье. Но дѳло об'яс-,
няется, как уже было замочено и раиее, тем, чго

в этом районе населеіние уменьшилось, вслѳдстрліо

выоеления в дріугиѳ местности, а также и от пе-

р^реоа смертности над рождаемостыо. Отнооик ль-
но Петрограда и Москівы мояшо г ноложителыю

утверждать, что лрестунность в них не увелнчи-
вастся, хотя населеяие этих ценгров оа іюследнее
время ' не уменьшается, а возрастает. Это яоно

видно из олвдуюшрх дифр.

МОСКВА.

Число Число
угол. осу-
дел. жден.

33.920 15.457
40.008 15.436
35.857 15.318
4І.681 18. 67
30.092 18.560

I ІЮЛуг. 1920 Г.

I „ 192! Г.

п ..

I „ 1922 Г.

ПЕТРОГРАД.
Число Число
угол. осу-
дел. зкден.

26 176 14.962
20.798 9.843
21.380 8.793
24.028 9.729
21.173 7.235

Число дел в нароудах г. Москвы за 2 года
умѳнышшось на 10%, а число осужденных уве-
личилось менеѳ, чем на 20%. По городу же Петро»-
граду число дел уменьшилось почти на 20%, a

число осуягденных оократилось в два раза. Тавоѳ

резкое падение преступцооти в круннейшем город-
ском и нромыщлшном дентре представляет заме-

чательное явлепие, которое до сего времени не на-

блюдалось уголовной статисшіюю. При этом нуяшо
заметить, что нрестушюсть Москвы и Петрограда,
в общем, представляет более серьезный характер,
чем в остальной России, в внду преобладания пре-
ступленнй доляшостных, а также нротив личносш:

и нмущества. как видно из данных за 1 полугодне
1922 года.

Из 100 осужденных нарсудами за 1 полугодиз
1922 г. судились за:

Oct. тер.
РСФСР.

I

«В
4
8
29
11

Отсюда следует, что более тяжкая престутгностъ
в главнейших городах пониягаэтся и, во всяком
случае, не увеличивается, на остальной яге террн-
торни Советсжой Роооии за последнѳе время воз-

росли, главным образом, преступления протнв по-

рядка ішравления (из них прслмущественно ие-

платеж налогов).
Е. Тарновский.

Преступжшия. Москва. Петроград.
Контр революц. 0,1 4
Прот.пор.управл 33 21
Должностные . 12 7

Противличности 13 12
Имущественные 37 ,54
Воинские . . . 5 2
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Xapakmep преступности в армии в настоящее
время )

Мжрлое юлшаѳшгѳ, в котором .находиіся
Крармыя, папраівление воѳго Бішш,ашія государ-
сша на хозяйствшное ■строшедъство, НЭП 6 ее

однжм из важщбііших факторов торговлей — все

уто, в значителъной мере повлияв на общий
характѳр преступітости в государстве, О!О0бенііо от-

рааилюоь иа Крармии.
Происшедшее весьма значителыгое улучшеаяб

матврвального положения Крармии. резко еокра-
іпхо обычные виды армейской престушіостп, ігак

f імоволыіая отлучка, ііарушение уставов, мелкая

і.ража, переходиБшая в самые тяжолые голодаіые
нериоды в открытые грабежи. Сейчас яѳльзя гово-

рять о всех этах старых видах Прадгупности, каж о

хріжичѳском и іювальню-м яівдаиии, с которым тре-
буется шлрокая, ударная борьба. И если овдель-
лые случаи таккх прѳотуплѳяпй бывают, то прЕ-
чяны нх слвдует иокать, преждѳ воего, в бездей-
охвии соответствующего нача-гьника, не щщшютв-
шего достаточной эяергии к изысйанню средсш
для удоБЛѳііворешш самьтх насущнейших потреб-

. і&й краоноармейца. Ыескольно удивіигельным
к4заіи>сь для отарых армейокігх работников, что

опакжостъ развштія даішх видов преступлеюгй в

сзязи с ирнбытием ншого : молодоіЧ) возраста, в

большкнстве о-казалаеь пустой, и поступленне та-

і:пх дел остается и сейчас крайне пезначігтоль-

ным.

Наря;іу с эіиш за посюднее врёмя в армии
умножаются и угончаютіся щхвые снды должні
ііых и ішущѳогвенных злоупотреблений, прпкры-

мыѳ воеазозмоіжіными 'Юргюівыми операцпями,
пеобходішыми якобы для самооболужиБания
части и для удовлетворепня ее потребшкя П в

обстановЕѳ НЭПга.

Всем понятно, чго Красяая арі^ия осталась ио-

требляющей группой наоеления и в силу осооен-

ііости своеіі срганизацші долягна в основе сіоять

в стороне от торговой д&ятелвноісти. Рост таких

лреступлешці, однако, следует отпестп за счет все

же происшедшего некоторого приобщепяя армишг,
гіілоть до ее самых мелких отдельных частей и

учреждений, к торговой н предпрншаіатѳльокой

дрятельнооти. Это приобщенве тайт в себе сюль

значшвльпые опаоности, что все наше ввиіманіге

должно быть ооорѳдофочено на жзучении тех пу-
іен, по коіш это првобщенне пооисходігв, и тех за-

іражденнй, которыѳ необходимо на этих путях
іюахрошъ, чтобы проникающая в армию торговая
отруя не послужюіа тормовом еѳ утірепления.

Мы миого в последнее время говорим о раз-
і.лающем влиянши НЭІГа и должны не забыть,

*) Ромещая иастоящую статыо, аровно обзор работы воеп-
иопрокурорского надзора Сев.-Кавк. в. окр. (см. ниже.стр. 161),
редакция надеется, что работншЫ воѳнной юстиции на месгах

пойдут навстречу желавЕЮ редакции завявать такую тосвую
и постоянную с ними связь, которая позволила бы еМ болеѳ

полпо осветить на страшіцаі журнала дѳятельность органов
военпой юстиции в рядах Красвой армии.

что идмиішсіратор и хозяйсхвснниіс, армии, по-

ставленные, нѳсмотря на улучшения, только в

носредственные условия существования, которым
мы предложили книгу и твердим об учении и

только учении, оообенно легкоі могут йоддаваться
этому тлотворному влиянию НЭІГовской улицы.
И малейшая вовможность иртшять 5гчастие в том

жли другом тшарообороте настолько увлекает лю-

бого ховяйственншса, ^ что оя, постеііевно втяги-

ваясь в последнюіу, сгаяояится в ■первуго очередъ
торгашом, а затем уже бережным хозяппам и тол-

ідавым распредблні' аем, каким он должея быть
в Красной армии.

Олерва все его сделки яапраіілеііы дейстБИ-
тельно на улучпіеииѳ быта армейца, а затем по-

(тепшяо и вѳсьма чаото превращаются в сделки,
бесполезяыѳ для армии и имеющие своей причи-
лой выгоды от тоазарооборота для учасіииков его,
и под конец становятся просто яресгупными, с

обычным результатом в вид© расхиш,ошш армой-
окого достояяия. Влияние НЭІІ'а делает овои по-

разительные результаты, и военное имущѳство в

частях с легкосгыо стаіиовится предметом торго-
вых операций! Пусть началом слуяшт пропаяйг
негодяой пипіущей машинкя для. почиякя другой,
ломаяого обоза для приоібрегония экішаяса, хлама

ііз складов для одевапия авто-машия, ио затем

едуют операции обмвна седьдей на мясоі, сахара
аа моішасье и далее, и далее — комбинацпи ста-

новятся все запутанпѳе, ншре no масштабу и так

до самой... скамья подсудймых. П даже беоко-
рыстные сд -• лея и другпе ' плоды предііряшіма-
телъскоіл діміі льностп часпо далѳко невыгодны
для армииі, ибо армяя в овоих нервнчяых едп-
няцах не обладает в достатке яуятымн сяецамп
торговли, торговым аппаратом и так далѳе. Вы-
годы остаются в руках частных торгашей, более
ііэоя],реняых и ііользуіощяхсіі неопытпостью воен-

ных преяпряннмателей. Міюгочисдеяиые мате-

риалы, имеющиѳся в нашеім распоряягешш из раз-
ных частей и о разнообразяых отраслях этой дея-
тельяости, подівѳрждают вышеярпведеиное. Об
этом говорят и результаты деятельности многих
первичных К0онеративоя- (ЕВПО), совхозов и т. н.

Воянская часть терпит убытки и от нзнаншвания

пііШбнтаря, и от испшіъзоваяия консостава, обоза,
и, вдобавок, ночти воегда кормит кра-ца, занятого

на этих побочных работах, за овой счет. Я не го-

ворю уж об отрыве кі^аоноармейцев от учебы, ибо
наши организаторы производств, яо прячинам
своей экояомическай слабосги, без их неоплачи-

ваемого труда, обойтись но могут. Мле извѳстеп

случай, когда комаидир штрафяой части (сеіічас
снят и находится под судом) додумался заклю-

чить договор... об окарауливанщі штрафняками
базара. Это в ішрафной части, где унорные заіпя-

тия и строгая разумная дясциплина признаны
судом, как средсгво нсправления престуяяяка.

Приобщение армии к торговой и предприни-
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ыателъсвой деятвльностп тль по следующим трші
путям:

а) шефскиѳ поотупления, б) воеаіная коопера-
ция, в) ссбственно самообслуж. части, осюхозы и

так далее.
Шефство прішіесло и приносит громадную

пользу в дѳле улучшения саімого быта Драсной
армни. Но вместе с тем, отсутотвие строго олреде-
ленных в деталях норм coeAa^jr поле для всевоз-

ыожяых махинапдй. Шефы нередко, к приііеру,
для рѳмонта кажой-либо казармы илн других це-
лей, отпускают вмесго денелсных средоів, ііакой-
либа прбдукт. Вмѳсто того, чтобъі взять производ-
ство работіл на оебя, части предоставляется лро-
извіодстбо торговых операций, совершенноі ненуж-
ных и легко избегаемых. Оледует требовать от ше-

фов прішзшать такие работы на сѳбя, а армии да-
вать только то, что сй нѳпосредствеінно необходпмо.
Дадее, стало постсхянныМ' ядвленпем, что шефы,
отго'ская то или дрзтч>е своей частн, не прплагают
прп подарк« накладных документов. Отсюда—
проиаволъное заприходованиѳ в частн шефского
нодарка и невозмоншоістъ набліоденпя за ето

«олным раісходаваяшем. А отчетность по шефсклм
поступлениям, несмотря на ряд раопоряжений, в

большинстБе частей до сего временп полисістью
не палажена, иногда по вполне несквд шщвам
отоутствия того илн пшіоііо указалпя.

Военные кооперативы, сшхозы и прочііе хоз.

организации являются основнъш вндом предпри-
нимательской діеятшшностп в армип, и к ннм

следуст подойти, нрежде воего, с требованнем спя-

тил нх с пждивения PCpacnou армии. То пр&дпрня-
тне, котсіг,ое находится на ижднввнши ap'Mnn, не-

смот]>я на ноказныс прнбыльпые резулъта,тьт,. при-
нооит армни, прежде всего, неисчислзшый вред.

Выть может.—я склонен даже это утвер-
---------------------̂ іф^-. --------,---------■

ждатъ,—ѣсв посіроение в этой области доласно
быть изменено, но это не входат в оадачи моей
заметкн.

Я лншь хотел здесь обратить внимание воен-

пых работнкшов в ту сторону, откуда ндет и ши-

рится преступность в армин, д указать на необхо-
дпмость нлановой работы по борьбе с шшн. ,

Я не думаю воем прнведенным отрицать бсібсѳ

возможность принятия армпей участия в произ-
бодствѳнпой работе. Полагаю, что при централь-
ных учреждениях и, всобще, крунных об^діше-
ниях (округ) она вподне моагет быть налажена,
ибо дает возможность нравпльного учета, коигро-
ля, пспользования специатнстов и так далее. Но
эная, бо что она выливается на местах, какне она

дает здесь результаты, ів смысле yBejjiweHHH армей-
ск-их ресуроов и палазкиваиия хозяйотвеняой от-

четности, я, по меныпей мере, считаю необходп-
мым самое строгое огранпчение этой деятельности
законодателем и преподание точнейпшх норм, в

накие она должна бьпъ уложена, это—с одной сто-
роны. 0 другой— все судебно-йиедственные ор-
ганы планоБОй и строго согласоваяной работой
должны боротъся с пшуяшыми для армин тсрго-
ьыми операцияіш, неналалсеннтетьда отчетности

по ним и в оцеяке результатов торговой деятоль-
ности, прежде воего, исходпть из общих интересов
Красной аршш, а пе того илзі друтого видкмого
улучпгения.

Организовавшивсл но борьбе о преступностыо
совещання должны в свою поБестку дня, прежде
всего, включитъ вопрос о борьбе с приобщением
арьши к торговой деятельности там, где оно бес-
полезно илн прямо преступно и вѳдет к іивлеппям.

которые шейьзя но нааваіъ пагубныыи.

Н. Розовский.

Обращение взЬіскания на домо.

Можно лп обратить взыскание присужденпого
еудом долга на дом должника? Этот вонрос инте-
ресует судебных деятелей на всей территории Рес-
публикн. 06 этом свидстельствует и почтовый ящиі;
«Еженеделънпка Ооветской Юстицпи», пршужден-
вый дать ответ на указанный вопрос и в Муром
(№ 14—15), и в Тюмень Q& 42, стр. 23). Осенью теку-
піего года этот вопрос был поставлен в одном из го-

родов Черноморья. Как на него ответитъ? В апреле
редакция «Ежшедельниіи» ответила на вопрос
отрицательно: «Публнчная продажа дома за долги
невозможна, так как протиБорочит декрету от

8 августа 1921 года».
В ноябре на тот же вопрос редакция дала уше

соверпіенно другой ответ: «публнчная продаяга
строепий за долги возможна, но с ооблюдением всех

усчовин отчуждѳния и ириобретения строепий,
установленных декретом от 8 а.вгуста 1921 года».

Каждый нз этих ответов соответствует_ ваконо-
дательству своего времени. Дело в том, что декрет
от 8 августа 1921 г. предусматрнваегт только лишь

добровольные сделки о нродаже домов. Принуди-
тельного отчуждепня за долги законодате-ль в эгот

вернод временн еще не мыслит. Но, в заботах об
исправном выполнении населением налоговой по-

винности, 17 июля 1922 года законодатель опубли-
ковывает «Положенис о взимании налогов» («Изве-
стия ВЦИК», № 161), в котором, в числе мер при-
нудительного взыскания, указывает и «обрагаеш-іе
в продажу о публичного торга принадлежапщх не-
доимщину городских строепий». Co времени оііу-
блнкоБания постановления III сеоспн ВЦИК «об
основных имущѳствепных правах» за граждаішма
Республнки признается право собственности на не-

муннципалнзированные строения в городсішх по-

селениях. Оставлять это право собственностк на

строения неприкосновенным и за неисправными
нлагельщикяли налогов значило бы создавать нн-

чем нс оправдываемую привилегию для недобросо-
вестных плательщиков, экономически, может-быть.
наиболее сильных. Но, вместе с тем, нельзя допу-
стить мысли, что законодатель находит возмож-

ным создать какую-либо привилегию для недобро-
совестных неплательщиков частных долгов. Еслп ^
такого кегглателыцика есть какое-лнбо го,іущесгво.
оно может и должно быть обращаемо на удовлетво-

•■.^su^'-y-'
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редше взыскашія присуждепного судом долга, и го-

родскпе строения. принадлежащие таким должпи-
кам, наравне с прочим их имущеотвом, могут и

должны быть Еазначаемы в публичиый торг. Іакое
обращѳниѳ взыскания на городские строения, по-

рядок пропзводства публичного торга, сроки про-
дажи, порядок передачи продапного с публичного
торга дома покупщику—все это не может быть хао-

тичным, всо это должно быть предуомотрено надле-
жащим образоы. Это необходимо не только в инте-

ресах отдеяьных лид — взыскателя и должника,
но и в интересах публичных, в интересах социаль-
ных и государстБвнпых.

«ІІоложея.ие о взпманим налогов и сборов» от

17 июля 1922 г. вмѳняет в обязанность описанное
на удовяетворвние взыскания налогов имущество
продавать «с публичного торга по правилаы, угвер-
ждаемым Наркомфином но соглашению с йарком-
юстом» (п. 12 Полояеения).

Порядок описи городских строенпй, порядок
производства публичной продажи их и порядок их

закрепления и передачи покупщикам должны быть
предусмотрепы особым декретом или особым отде-
лом Гражяанско-Процессуального Кодекса. До
установлеяия опубликования этого порядка было

Как ввдно из отатьи т. Бранденбургского «К
организапип губерпск.пх судов» в «Еженедель-
ннке Оовеітсвой Юстиции» от 30 декабря 1922 г.,
уполномшенны© губсуда в уезде, по организации
нарсуда, будут зашшать положениѳ нарсудьи,
имеющего свой судеібиой район, как и всякий
народный оудья. Таісая проводимая в жлзнь ме-

ра, насомнепніо, праівильиа, ибо яоно, что упоѵяно-

моченныи губсуда, фактически являясь провод-
ником заданий его в уезде, датжеін быть непосрѳд-

отвешіо связан с жшзнью суда, с его отправле-
нпями и задачашг, ибо не«>размер'Пмо труднеѳ

впдетъ и работать, что •назьшается, «oo стороны»,
как это был» при положвнни бьгоших предоеда-
тейей уездяых бюро юстиции, чем раОотать с от-

чет.тивым зпанием положительных и отрицатель-
ньіх оторон судебной жизни, получаемым исклю-

чительню в процессѳ практичѳских работ. Но необ-
ходимю предуісмотреть, чтобы уездный уиолно-
моченный губсуда нѳ оказался оовсршенно пере-
гружѳнным работой по своим, дозольно обширным
обязанностям, иначе сн, в силу вещей, окажстся

«уііояшюмоченным губсуда на месте» только на

бумаге. Мы имеем в виду тот возможиый случай,
кбгда уездоуполномочепным будет нарсудья город-
Ского района, в кіоторый обычно входят город и

4—5 блмжайших воаостей, нри чем мы такжѳ

знаем, что район дает в средвем 200—250 дел в

месяц, а там, гдѳ имеются лѳоа, дающиѳ много

дел о леоохищениях, и того болыпе. Переварить
в духе пролетарской законности этот материал, о

нѳобходішым авторитеггом Д.ШЯ суда, подчас, по-

ступающий от органов дознания «сырым»,—дело
довольно сложное и занимает все время судьи,
конечно, не считр-ясь уже о часѳ.ми занятнй, Ыет

бы ибосмотрихельно допусшть какие-либо иуолич-
ные продажи каких-либо городских строений, так

как ннкакал иубличная продажа строений не

долж'на нарушать социальной цели двфета 8 авгу-
ста 1921 года — исклйчепия городских строѳний

из спекуляции. Если не представит особых затруд^
неннй сохрапить в неприкосновенности ограничея-
иый круг ліщ, имеющих нраво приобрести по-

стройки, очерчениые декретом 8 августа 1921 года,
ю как сохрапить бев іізменения круг продавцов
прп публичной продаже имущества.

Если не предусыатривать это и не принять над-
ложащих ыер, то потребуется очеиь немпого иево-

ротливости п очеиь мало усилпй, чтобы свести к

нулю запрещение законодателя продавать строения
раньше истечения трехлетнего срока со дня послед-
ней продажи владельцем таіюго я?в имущества
(и. «а» ст. 3 декрета 8 августа 1921 г.).

Таким образом, надлежит притти к заключению,
что взыскание частных долгое может быть обра-
щаемо и на городские строения, по нроизводство
публичного торга на продажу этих строений мо-

жет последоваіь не раньпіе оиубликования правил
такого торга.

Н. Ворожейкин.

надобности много говорить, скодьш потребно сил

и времени для разбора 200—^250 дел, ибо ра/бот-
ншш іостицин зиают во что ьто выживается.

Помимо этого, судья гоіродского района (уездо-
уполиоігоченный губсуда) является поотоянным

членом уездноій земельиой комиосии, парсудьей
дежурной камеры и членом комисии о неоовер-
шениолетних, —здесь следуетотметить, чтоон имеегг

в среднем не мѳнее 15 публичных заседаиий в ме-

сяц. Спрашивается, міожет ли при данных услови-
ях уездуиолномоченный губсуда ішеть возмояшость

уделить время для действитеуіыгого) наблюдеяия
за деятелыюстыо иотариуса, оудебных иснолии-

телей, защитшіков, действуюпщх в уезде, и, кро-
мо того, выіюлнить целый ряд нередко олояшых,
как и всякое судебжю дело, поручекий губсуда?
Конечно, нѳ может.

Было бы болыной ошибкой думать, чтобы
судья, иоставлвнный в довольно сложныѳ суде>б-
но-прицеосуальныо рамкй, мог справиться и с оу-
дебным делом овоего района, и с другими стать

сложными обязалшостями доброоовестноі, а отсю-

да слвдует вьгвод: требующейся • полезной рзботы
от уездоуполномоченного губсуда не. будет.

Мы имеем в этом олучае выход и должны бы
в иитереса^ дела івоспіользоваться им, а нмешіо;

для нарсудьи, являющегося уездоуполнойіочен-
ным губсуда, определить судебный район терри-
торией города, он будет иметь в среднем до 50
дел в месяц, в тсм числе будут и дела, воз-буяадае-
мьге уездными срганами, желающими иметь дело
в суде района города, т.-е. по мѳсту своего на-

хождения. При таіадм полоікепии в городе может

быть второй район оуда в соотаве блюкайших к

городу волостей, и обязанности по земѳльной ко-

----- -43ЕІ ------------------

Необходипо предусінотреть.

СП
бГ
У



158 ЕЖЕНЕДВЛЫШК ООВЕТОКОЙ ЮОТЙЦИЙ. № 7—8

миссни, дежурной камере, вомиосри о аешвер-
шеаьніолѳтлях к др. предстаівіітешьства могут быть
поідатоны между нарсудьей шродского раіі0на и

нарсудьей Лорого района, нажодящегося в городе.
Этим будет гарантирована полезностъ работы уезд-
уполномоіченіното, кіоторый поаіучайт пошную воз-

можнооть справять&я с обязанностжда, не отры-
ваясь в то жѳ время от прашшческоіі оудебной
работы, столь нѳобходашой при фактичеоЕом и

дѳйствителыгом контроле.
Могут протиів подобных дюіводов возразнть в

том смъісле, что нёдостаточно будет дел в городе
для создания тошько городского района и чпо

здесь нрѳдвидится расход на оодержавие как-

будто сверх обычно установленных райоиав. Одна-
ко, такое возражшие!, еслн и будет иметъ мѳсто,

оовершенно не обОШов.анр: во-пврвых, расход не

так ужо бѳіликі, во-вшрых, интерѳсы судѳбпого
мроительства Респутошки требуют такого расходаі
и, в-третьих, следует обратитъся за снраБкой хотя

бы каж к статиотическому материалу, к доірѳво--

ліоіщояному суду, тагда городокой судья маяснь-

кого лроівшщиальшого уез-дрого города достаточно
ёыл пѳрегружш оудебными делалиг, несмотря на

то, что П0дсудность еш была гораздо меньшая,
так как часть дел, шдсудных теперь нарсудам, ;

была отнѳоека частыо к подсудносши уездных чле-

нов окружных судов, частью—окружных судов.
Работшикам юствзщи, интереоующимся этим

вошросом, необхоідимо по нему пояелихься своими

соображіениями на отраннп.ах «Ёжшѳдельника
Оов. ІОстш^ии».

Ларин.

Один из вопросов подсудности.
Раопоряаіениіем Наркомюста от '1-го ноября

1922 г. деаіа по спорам о онятии мунчщипализа-
ции из'яты из Бедомсша суда и переданы адми-
нистративным органам.

Й,споіряженне является обязательльш, но в

целях будущего «de lege ferenda» небезынтереош)
было бы обсудить этот вопрос. Нароудам подоуд-
ны, вообщѳ, имущсствбняыіѳ споры граждан с

об'ѳдиніениямЕ и юрпдическими лищами, Непра-
вильная мунищипализация дома и вытекающѳѳ

отсюда трѳбоіваниѳ демуниципализации являіотся

спором о граждаінском праве лица, m которое
посягает город. Оледует отличать оісобенности на-

ционализации, т.-е. отобрания имущества в нште-

ресах государотва, псред которым отступают част-

ные права граждан; вноѳ дело представляет собою
нретензия города —муншцшализаддя, здесь от-

сутствуют особыѳ соображеиия, и вопрою касается

иолько мѳстных удоботв домовладения общины внѳ

всяких иных или выспшх ооображений. Первая
эпоха рввошоции онравдывает стихййное деижа-
ниѳ в смыіс^е управлѳ.ння имуществ и поражеиия

прав KannTajfflCTOB, яо в настоящее время—устрое-
ния правовых отношеиий, уже нет и но может

быть надобности маооового оосбрашия имущестБа,
не ошБечающего к тому же пришщпам Нэпа. Всѳ,
действительно необходимы© для шсударотва и

общин иедвиясиміости давио из'яты из чахуіного

владсяия, оставшеѳся у частных лиц не является

важным. Поѳтому дсла о демунинднализации 'при
обычном порядюѳ не должны быть многочислев-

ны, и нет надобности оставлятъ их внѳ коятіюяя
гласного народного суда, обоуждаіощего вопрос о

соблюдании закюна. Подобно неправильным кон-

фискациям движимости, при которых доиускаются
иски в нарсудахі, точно также и дела по отобра-
іниіо городом недвижимости, казалось бы, возмож-

но оставить в компетенпіии нароудов. Это находит
себѳ оіправдаяие, как о прадаовой стороны,—спор
граждан с городом об имуществе, —так и с точки

зрѳния цѳлесообразности, таж как умаление иму-
ществѳнных прав будет провіерено. и сашодиони-
роваіыо гла;оным нароідным, оудом.

Н, Асосков.

Обзор советского законодательства
»

за время со 11-го по 17-е февраля 1923 г.

Постановдениѳ IV оесеии ВЦИК IX созыва
от 30 октября 1922 г. о введѳнии в дейсівие По-
ложеиия о судоустройстве с 1 января 1923 г.

(см. № 42 «Ежен. Оов. Юст.»,л. 3) преду^сматри-'
вало ооответственную переработку к тому же ороку
и Уголовно-Пройѳосуального Кодіеікса. Работа по
этой переработке, в виду ѳе чрезвычайной сложнО'-

сти, затянулась, и

1) постановление Г^езидиума ВЦИК об утвер-
ждении переработанного Уголовно-Процессуально-
го Кодекса состоялось лишь 15 февраля и опубли-
ковано в «Изв. ВЦИК» ot 18 февраля, № 17. Са-
мый Кодекс будет опубшкован в одном из бли-

жайших ЖК« «Собрания УзакЬиѳний»,

То же ввѳдениѳ в действие Положѳния о судо-
устройстве и овязалжая с ним замѳна губернских
революционных трибуналов губернскими судааш
и Верховного Трибуяала —Вѳрховным Оудом вы-

звало также издание
2) постановления Президиума ВЦИК от 15 фев-

раля об нэменении редакции ст. 33 Угол. Кад.
(«Изв. ВЦИК» от 18 февраля, № 87). Новая редак-
ция говорит о Еомпетенции Верховіного Оуда, гу-
бѳрнских судов и рѳБОЛюционных грибз-налов всех

категорий в примеиѳнии высшей меры наказания—

расстрѳла.
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3) Весьма важэое ироцесс-уальное п материалъ-
ло-дравовоѳ значенис имевт постановление ВЦИК и

СНК от 15 февраля о порядке наложекия взы-

сканий за наруаіекие постановлений о косвенных

налогах (аицизах) («Изз. ВЦИК» от 18 февраля,
№ 37).

Положение о взішании налюгов й оборов от

17 шоля 1922 г., действие которого еще недавно
(см. «Обзор», в № 6 «Еженед.», п. 5) распростра-
нено и на взимание акцизов, является явно ие-

достаточным; оно вовсе не предусматривает по-

рядка уголштай репреосии по налоговым право-
нарушешшм. Нам уже приходалось на страшщах
«Еженедельника» («Обзор» в № 29—30, п. 15)
затрагивать этот вопрос об отсутствии связи ые-

:кду Полояжшіем от 17 июня п Уголовным Ко-
дексом от 1 июня. Такая неясность и нѳполнота

законодательных определениіі по даашому вопро-
су стали особеито заметны в связи с сильным

развитием коовенного обложения д появившимися

новеллами в Уголовнюм Кодексб, принятъши по-

следней сѳосией ВЦИК (ст. ст. 139а, 140< 140а,
1406). Раосматриваемое Положешге регулирует про-
изводство по акцизным правонаруніениям, начи-

ная о порядка ооставления протокола должностны-
ми лицами налоговО'й инспекніии и агентами ми-

апдин и кончая порядком распредѳления взы-

сканных с нарупгнтеля суым. Органы инснекции
косвенных налогов, в соответствии с п. 2 ст. 102
Угол. Проц. Код., признаются органами дознания
оо воеми вытеікающими из этого пшіожѳния пра-
ваюі: они ооставлягот протоколы об обнаружен-
ных правіонарушѳннях, производят обыски в по-

мещениях подозреваемых лиц, возбуждают судеб-
ное преследоівание, поддерживают обвшіение на

судв лично или через унолномочѳнных лиц, обжа-
ловывают вынесенные прш-оворы. Полож&нне воз-

лагает ответственность* за нарушение поставовле-

ния об акцизах на заводах, фабриках, в мѳстах

выраб^отки и разработки, а такяад в местах тор-
говли подакцизнымп продуктамн, на владелъцев
частных предприятий и заведующих государствен-
ными предприятияші; они могут, таким обравом,
случайно не знать о том, что в припадлежащих или

заведуемых ими предприятиях хранят&я или обыва-
ются подведомственными им лицами неоплаченные

акцизом предметы, но ответственность как- уголов-
ную, так и гражданскую они несут в нолной ме-

ре. Вместѳ с тем, Положеиие разделяет взыскание

пеуплачеіннош акциза и патентного обора, которые
&бра.щаются в доход казны, и взыскание штра<і()0в
и конфискацшо имущества; суммы, поотупаіощие
от принятия меры репреосяи имущественного ха-

рактера, обращаіотся частыо (75%) в доход казны,
частыо (25%) на вовнаграждение огкрьтвателей,
заявителей и помощников. Впрочем, порядок рас-
пределения сумм, поступающих по «самогонным»

делам, установлѳвный постановлбнием ОНК от

20 декабря 1922 г. («Обзор», в № 1 «Ежен.», п. 10),
остается в силе. В интересах именно разграниче-
ния сумм, подлежащих, во всяком случае, посту-
плению в доход казны в возмещение неуплачен-
ного акциза, а также о целью избавлешш судеб-
ных учреакдений от кропотливой работы по исчргс-

лѳншо этих сумм,—работы тем болев требующей

специальноіі осведомлѳнности, в виду часгых из-

мененжй акцнзных ставок,—установлено правило о

сообщении народному суду заведующпм гуиоріі-
скпм фпнансовым отделом или старпшм инспекто-

ром косвенных налогов размера акциза, подлсжа-
щего взысканию. Эта норма аналогична устано-
влеиной Положѳнием об ответствѳшюсти за прод-
налоговые правонарушения от 21 июля 1922 г.

(«Ежѳн.» № 29—30, «Обзор», п. 4); налоговой прод-
инспектор также сообщает суду количество под-
лежащего из'ятиіо имущѳства нѳплательщика на

покрытпѳ недоимки по налогу. Порядок раосмотре-
пия дел народаым судом (но сг.ст. 139а и 1406)
устаяовлен предусмотренный ст.ст. 406—412 Угол.
Проц. Код., т.-е. вынесение притовора судѳбным

нриказом; срок для рассміотреиия посіуппвпіих
дел трехднегвный.

4) В предыдущем «Обзоре» (п. 4;, прп раосмо-
трении посгановліения ВЦИК н СНК от 8 февраля
о правах органов Паркомпути в деле боръбы с

транспортными нарушениями, автором обращено
было вяимание на некоторую неясность в отно-

піении вновь установленных правил к ст. 218

Угол. Код. Ныне постановление от 8 февраля до-
полнено постановлением ВЦИК от 12 февраля
(«Изв. ВЦИК» от 14 февраля, № 33), согласно ко-

торому уклонение от уплаты штрафа, налолданно-

го в административном порядке, влечет за собою
ответственность по ст. 218 Угол. Код.

5) Ст.' 265 Гражданского Кодекса установлено,
что всякая доверенность на швершение поро-
ждающих для доверитѳля нрава и обязанностн
действий, в отношении нравительствсішых орга-
нов или должноошых лиц, должна быть под стра-
хом недействителъности засвіідетельствована в но-

тариальном порядке; допускаются псключсшш для
■случаев, специально оговорепных особымиправи. ы ■

ми. Такое нз'ятие, об'ясняѳмое простотой и неодожно-
стыо некаторых часто встречающихся форм дошріей-
ностей, установлено постановлением СНК от 2 фев-
раля («Изв. ВЦИК» от 14 февраля, № 33) для слу-
чаев засвидетельствования довгренностей на полу-
чение денежной и посылочной корреспонденций',
а также удостоверения личности и подлинности
подписей получателей на почтовых повестках. Эіл
действия могуп, помимо нотариальных коіігім.

совершагься народныміи судъями, шишциеіі, вол

исполкомаыи и сельсиветами со взиманием платы,
установленной за совершение тех же действий і;

нотариальном порйдке (нарсуды вправѳ освобо-
дить от взнооов), а также тос^арствешшми н

общественными учреждениями' ; ірпігщ^ш н

воШТЕетШ' 'ттшгТдш служащих в них дип)
без в зимаіния платы. Таким образом, ' прйблИжая
0]5гапыГмо^ !Я^ГГТЗ^идетельствовать самые частыі^

формы доверенностей, к населению, постановлсіш)

это в то же время дает исчернываіощий перочеи)>
этих органов, исключая -из него домкомы и прочиѳ

разновидности общѳственных организаций, кото-

рым засвігдетельстаовапие подписей со взимашіом

платы в пользу государства не может быть пере-
дано.

6) Постановланием ВЦИК и СНК от 15 февра
ля («Изв, ВЦИК» от 18 февраля, № 37) канце-
лярский сбор, уотащовленный шстайошением
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ОНК от 20 февраля 1922 Г. («Ообр. Узак.>к № 18,
ст. 202) в размѳре 10 коп. в довоѳнном исчн;слешж

н повышѳніный посі*аіновленжім СНК от 8 ноября
ц. г. («Обзор», в № 42, «Ежен.», п. 7) до 50 рубл.
(образца 1922 г.), вновь установлен в размере
1 рубля (образца 1923 г.) с каждой страницы
іізютовляемой бумаш.

7) Постановлѳниѳ ОНК ot 20 (жшбря 1922 г.

оі фмвдовых бирлгевых операциях (предыдущиіі
<.0бзор», п. 13) начинает проводиться в жизнь.

15 февраля открыл шои действия фондовый от-

дел при Московской товарной бирже. Одновремш-
т псстановлением ВЦИК и СНК от 15 феврзля
(«Изв. ВЦИК» от 17 февраля, № 36), о валютных

операциях виесеяа болыпая ясноеть в наше зако-

иодаявльство об операпдях с ііностраішой валіо

той и иными ценностями. Допущены сделіш кун-
ли-пр&лаж,ц инострашіой валюты и выписанных

в ней чеков и век.селеЁ, а таокже золога и серебра
в слжжах. Вместе с тем, отменеао право государ-
стаеняых и кооперативных учреждений и пред-
ириятий на приш платежей росслііскюй золотой
монетой, а также производство іша-тежей этой
зке монетой. Праизводотао же и ігршм этішн;

іфедприятняьш и учренхдениями платежей жю-

странной валютой и вьпшсаніньіми в ней Еѳкое-

ляміи и чеками ра«решаетсж толыйо для расчета
с предпрпятияъса:, нажодяпщмим за грашщей.
Опѳрация с шюотринной валютой, а также чека^ми

я вексатгямм на ішштрадшую валюту, должны со-

Бершаться либо на бырже, либо через кредитныа
учреждения, имеюпрье на то право. Государствен-
ные и кооператлйвные учреждения и предпржятия,
нѳ являющиеся членами фондовых бирж, доляшы
получа/гь на каждую отдельную операциіо разре-
шение валкушого оовещания при Наркомфине; они
же должны держать всю свою валюту на текущом
счету в Государствешюм банкѳ или в кредитных
^'чреждеЕШях, при чем последние должны также

концеятрнровать овон валютныѳ рессурсы на те-

кущем счету Гообанка. Чаоажыѳ лица такжѳ обя-
заны вносить ипостраяную вашоту, полученную
уа экспорт товара, на текущий счет в Госбанке
или кредитных учреждениях. Прежмущественное
право покупки валіоты, находящейся на текущем
счету кредитных учреждший, предоставлено Гос-
банку. Постановление предусматриваѳт отчетность

всех держателей валюты и члепов и пос^тителей
фондовых бирж пред совещанием при Нарком-
фине.

8) В виду оообого положениі Московской товар-
ПОй биржи псстановлением СТО от 9 февраля
(<;Изв> ВЦИК» от'14 февраля, № 33) она из'ята из

вздения местного губэкосо и передана в непосред-
ствѳнное ведеіше Коішосии тто внутреннѳй тор-
говле при СТО.

9) Вследствиѳ пзменения курса рубля, а таклсе

рост-а торгово-промышлениэго оборота, нуждающе-
гося в круппых купюрах дѳнежных знакюв, по

постановленига СНК от 9 февраля («Изв. ВЦИК»
от 14 февраля, № 33) выпускаются в обращение
денежные зкаки образца 1923 г. в 250, 500 и
1000 рублей.

Ю) Постаковлением СНК от 12 февраля («Изв.
ВЦИК» о»т 16 февраля, № 35) повышены на время

с 15 февраля по 13 шрта железнодорожные та-

рифы: пассажирокие на 50%, груэовые—^на 33%.
11) Постансвлением ВЦЙК и СНК от 15 фев-

раля («Изв. ВЦИК» от 17 февраля, № 36) изй?е-

нены доли налйга, 5гстапшлешіыв постановлшшем

ВЦИК и СНК от 23 ноября 1922 г. («Ежш, От.
Юст.», № 46—47, «ОѲзор», п. 2), как единіщы исчп-

сления налога: подоходного— вместо 1,000 руб.
(образца 1922 года)—30 руб. (образца 1923 г,), по-
іімущеотвеиного—вмес-ю 500 р. (обра-зца 1922 г.)—
15 руб. (образца 1923 г.). Та-ким образом, налог

повышен в три раза; кромѳ того, вмесго уотано-
вленного тем ясе постановлением 25%-ного. отчи-

оления с поступлений от налога в nojasy местных

средств, вввдена надбавка в 25% в полъзу тех ж.е

средств.
12) Длительный процесс законодателыюго ре-

гулирования порядка зэмены трудгужналога на-

псгом денежным завгршился постаковлением

ВЦИК и СНК от 15 февраля («Изв. ВЦИК» от

18 февраля, № 37), оогласво которому граждане-
пяательщикіи налога разделяются на 7 категорий
в зависимости от социальиого положения и иалого-

платеягеспоообносш, а воя территория Рѳопублшт
разделена на 3 пояоа. К высшому, 7-ой категорий,
отнесены владелъцы торговых предпрнятий 5 -раз-
ряда и пі>омышлешгых предприятий 8—12 pa3j)n-
дов, а такжѳ граждане, яснвущие доходами от экс-

плоатации строѳний; оки уплачивают в губерниях
высшеіч) пояоа 75 руб. вмеото трудодня и 300 руб.
вмесго конедня. В следующве две категорий вхо-

дят также владелъцы торговых и промыіплѳнных

предприятий низших разрядов, а также лица ово-

бодных профессий, куда отнѳоеяы вольно-практп-
кующие врачи, дантисты, члены юоллегий защит-
ников, литераторы, художники, артисты, служи-
тели кулъта^ техники, шгжш^ры и т. п. (10 руб.
и 40 руб.). В одинаковые платежные категорий
зачислены ремесленники-кустари и проч. молкие

промышленники, не пользуіощиеся наемным тру-
дом, и остальные граждане, под которыми надле-
жит разуметь лиц, не имеющих самостоятельных

истоічников дохода (7 р. 50 к. и 30 p.). Наконец,
в самую нисшую категоршо плательщиков отне-

сены крестьяне-домохозяева и вообще лица, за-

нимающиеся самостоятельно земледелием и сель-

скими цромыслами (3 р. 50 к. и 14 руб.).
13) Нѳ всѳ дернсатели хлебного займа уоиели

обмѳнять принадліежащяе им облигации на хлѳб-

ный их эививалѳнт до уотановленного первона-
наяьсто срока—31 января. Поотому постаковлением

ВЦИК оѴ 15 февраля («И^в. ВЦИК» от 17 февраля,
№ 36) срок погашения займа продлен до 15 марта
с. г.

14) Нѳобходимость внесения бсулъшѳй устойчи-
востй в дело выдачи ссуд различным учрежде-
ниям и предприятиям из средств росударственной
казны, а такжѳ погребпости действительного над-
зора за обратным и своѳврѳмевнъш постановлй-

нием этих осуд, вызвали издание постаковления

СТО от 7 февраля («Изв. ВЦИК» от 11 февраля,
№ 31), коим устанавливается предварительное, до
выдачи ссуды, заключение догойора Народным
Койіиссараитом Финаноов с получающим осуду
предприятием или учреждекием. Такнм od'paaoM,
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дело осудной номащи со стораны государства ово- .

им же органам (хозянотівеяжым и иным) сталю-

витоя на почву частно-правовых отвопюішн. Это
положекие требуег]!, нѳоомненво1, дальнейпюго
уточноция и дстадизащи. Надзор за выіштншием

договоро-в (т.-©., главным образом, за обращѳнием

ссужаемых оумм жсішочителыю По назначеігаю и

за свосБремеішым івозвращѳшіем их в казну) вов-

.тояіен на тот яое Наркомфз^н.
15) Вопросам сельско-хозяйственной иммигра-

ции, имеющей опособсявовать подиятию и разви-
тию сельсішго хозяйотва в многозеыельных и

оіг.раинных районах, посвящено постановление СТО
от 2 февраля («Изв. ВЦИК» dr 11 февраля, № 31),
ооглаово которому для этой падобіностіи отводііітоя
на Поволжье и Юго-Востоке 220.000 дѳсятпп из

оостава гооударственного земельного имущества.
Иммигранты привозят с собой капитал, достаточ-
льш для органпзациіи и вѳдеапя хшяйотва, упла-
чпвают налоги, выполнятот попинности наравнѳ с

населением РОФСР и, кроме того, вносят опреде-
лениую арендную плату. Расходы по проезду имми-
грантов относятся за их счет; раоходы по отводу
земѳль за счѳг государства. Устаиовлены льготы

транопортпые (переселенческий тариф), налотовые

и по отбывшнию боипск.ой повігнностж (паіравно с

переселепцами), тамшконные. Отвод зѳмоль и раз-
меры и формы ввозкмюго і;апитала регулируются
договорами.

16) 26 июпя 1922 г., в связи с общиы поло-

жшшѳм о возвращѳнип потребптеаіьоігой коопера-
цші экспроприироваяного у неѳ имущбства, оо-

стоялось постановление Президиума ВЦИК о воз-

вргщении имущества бывших офицерских эконо-

мических обществ вновь возникшей военной ко<

операции. Постановленио это нѳ было опубиЧИію-
вано в офиіщальных оргапах, а об'явлено было
прикалом по воанпому водомотву. В настоящв»
врѳмя действие ѳго распространенона вое союзныо

• оветсісие рѳспублшш (постановление Президиума
ВЦИК от 15 февраля —«Изв. ВЦИК» от 18 фев-
раля, № 37).

Кромо того, опублпковаиы:
17) Постановление СНК от 30 января («Изв.

ВЦИК» ot 14 февраля, № 33) о льгошых для поч-

товых отправлоний для Ооциалистическ.ой Акаде-
мйи.

18) Постановление СТО от 9 февраля («Изв.
ВЦИК» от 14 февраля, № 33) о передаче Главншіу
управл^нию горной промышленнссти и его арга-
пам всех дел и материалов бывших учреждений—
горных зтіравлепнй и горных округов, где бы оіга

тіи находились.
19—22) Постановления Президиума ВЦИК от

14 февраля («Изв. ВЦИК» ст 17 февраля, № 36)
сб административном делении губерний:

Петроградской (упразднен Шлпосѳлъбургскиіі

уозд, об'едйнеіны Петѳргофокий п Детскосельскиіі
в Троцкпіі уезд с центром в гор. Троцко, бывш.
Гатчине, переименюван Новояадояммаій уезд в

Волхавский), Новоіникслаевской, Алтайской и Чв-
лябинской (упраздаены уѳзды Миаоскпй и Дурта-
мышсшй).

23—24) Постановление ВЦИК от 14 февраля
(«Изв. ВЦИК» от 18 февраля, № 37) об адмиии:-
■стративпом делении Иркутсксй губэрнии и авто-

номігоп обіасти Калмыцкого народа.
М. Брагинский.

СУД и жизнь.
Как работает военно-прокурорский надзор Северѳ - Кавказского

военного округа.
Задачи, деасащис па воентнпрокурщижом падзоре, в

юсігове своей мало чем оглптіат(п*ся от задач общпх для про-
куро.рскдао надзоіра, точно форшулир»вааньтх в Полозкенчпі,
утвержденвом 3-й сеооней ВЦИК.

На фоне осиовшш деятельюсти іцрокурогрск-ого иадзора, в

пржтическом іприложвнии ■их к Краоной армии ояи цри-
сбретают лпшь гаюциальный хараістор, шределяемый ос^бен-
нсстыо работы Краонюй аріии и ее аппаратов управлепия.

Тажим образом, перед воеишмірокуірорск.им надаорои сталп

тс ооиоБные задачи, кажіге стояши и перед врайвдчшшш ігро-
кураігуроі, а имеанй: постановка на Д'0л.!шую выооту оргаков
дозігашш и следотвшя, найіюд'рии.е за зааднгостыо в отло-

шелш сооФветстйия шршсазов командования в(>и.щсвих частой
и уіірамеиий основным законоположеняям в Решублике, ру-
ксво.дство работой {давещаний по боръбе с ігрбстуіігн&отыо в

воинских частях, «с-адотр ыест заключендл и возбуждение и

наіфавление дм.
Из ук-азанных задач вет ма.вных и втсрютеіюшгых: вое

оаш яіыгяются оснобнымя и феди нвх наиболве фундам«н-
талынш является постаиовка работы в оргапах дозвапия и

слйдствия иа должяую вьіісоту.
Всякікй прейрасно предотаівлябт, что нет таких мвроприя-

ши, в сшгу приложания котх, по одшшу ириказу, дозншняе и

слсдствие жжно б.ыяо бы поставить на соотв&тствующую вы-

ооту, а иоэтому пост&ігеиное завоеваии оотовиых позиций в

порвую очередь, конечпо, эависшю от ішюолад бьгстрого усвое-
ішя, яе столько уиственно, околыс-о пражтігчоски, закопояо-

лолдаіии Угодовного и УП Kosbkdob. С этои ггарвеипгей задачей
удачно сіиравшжсь швшя ■воеяследы, хогя и здесь зашяааіось

неумышжніноб нгиорироваіние револщионвого духа и гагысда

закоиа, иежоторый уклон в давно оставлбиное толковапие «ио

букве закона», яо всс же ях доліголстиял практігва работы в

тірибушвлах, иепосредствеиное •Еаблюдеиие за их іработой
старших вобноледов п прокуророкого надзора помогли иа

впюлнѳ удовлеФворителыю ори&ниііроваться в иртожеиіга
фоіржул Кодвкісоів к практике.

В указаином необходамо отметнть иедостаток Боенглсдов

орн дибшиях и получаіощаяся отсюда чрйзмерпая цагрузка ях
делами, в ореднш достгЕгающая до. 25-ти дел па каждого.

Значптлльно труднее обстояло я обстоит дело с оірганаіми
дознания (в іріложешгп к Ерасяой щпшт таковъшг являются

особью отделы дивизий, уиолноімочсішые я комаігдовашго
ча&тей).

Преждв 'воего, в розыокном отпошевиц работа осо-бых
отделов ■дявизий поставлвва довольво хорошо, в ией ояи

имеаот долтолетшою ярактиву, шч:яышаниы« методы, но в
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отншсшж ііфсшотлнвой разработки де.ча, да еще на сірого
фйрмулироіБавшм іоридаческом основапви, сшііряжешоіі с

нетедишостыо нігимательвого изучбшпя докуаептов и унйиия
«х ооставпть (веякого рода протоколы), иірм слабам уравне
работников—являлО'Сь трудшш; паладлть про-кзводство до-

зианиЁ.
Затжюкму разрешсншо этой задачи эначятельно содей-

ствавало отсугствие резко проведеаной граншщ между дозпа-
яііем и следствием. Цравда, существуіот основные статыі

УМ (102—10'8), но все же у npoBj-popcKoro' падзора по

«нфгші делам ооэдаБалась необходижість пс порсдавать их для
сл^дствті п разрбшать производить разрабо-гЕу в форію дозыа-
иагая с дальлейшям паиравлением ѳтих дед в поріідке

ст. 111 УПК.
Перед npoKypopMaiM иадзором в этой шшсщ стоялв т-

елсдстаия перегрузви направляеміьпін из O'prano.B дозналия

дсламіи военследож, что прп .их мадочіпслолвос-тш не могло нс

отразиться ва работе.
К пастоящему вр&менй в о:бласти оостіШовкіі дозданвя

работа вв&няо-лр. надзора заставляет желать млого лучшсго.
Большую надежіду в.-пр. надзор возлагает на школу, оргапи-
зоваапуіо do шнщпатше иоллоаочвоги предстакительства
ГПУ на Юго-Боістоке, но изучшшо основ &о(ветского прачза я

кодоксов. По о-коячатш .слушателяш куроО'В (в япваре
1923 года), мы ■расс.чіяъшаея о-свежпть рабочу в отеастн до-

зцания.

Теіперь обратамся к раейютрышо нс мепео ваікной за-

дачи наблюдеінля за законіНійстыо. В EpaTmrne в.-пр. падзора
эта задача сводилась к ваблюдеігита за првказами тамандо-
ваввв воввсквх частеи (ироме оператішіых) и за првказами
п расіюряженвяип управлвний и учреждевий оікруга. В вер-
вом этаяе этоп работы мы не щрееледювали исЕлточителъиого

желания во что fei то ни стало охватить «раосудау вопреки»
челвтдам ваблюдение за. йёеі деятельнюстыо управлѳнінй. Такая
задача лиші, возМіОЖпа теоретачеокв, а нрактически в началі
даятельвоетп при нал:вчвп весыга пезначительноіго авпарата
дамыслима. В этой задаче нужво было что-то выдодить в

качсстве олноввой работы ш расширять сферу ваблюдения по

аере дальвейшеіго укреллевия авпарата; исходя из этого со-

абраж&иия, был устшовлеп регулярівый врагаютр рашоря-
жений коячтадшаппя,, с одной сторавы, а с другой,—работы
управлйпии, вмсющих отвошение к хозяіиіству в Ерасвои арміігн.
Так, было установлсво наѵлюдевие за деятелшотаью ивженер-
ноіо управлвнии, нмеющсго у ообя іЩнзнэвойстверній отдел,

квартирное давольстнііс частей и ряд предпраятай, а такж? я

в отнопіенни окружното воввво-хозяііса^сяного управлбвня,
как оргава, вбдзющего шш вввдааав шяёшшя частей и

к»еющ«го у «ебя ряд заготовнтедьпых фувкщвй. Резулыаты
яабладеввя ве зам«дляли окаааться, іпр«жде всѳго, ва упоря-
дeч'eниiй, жндищиого вадіроса воеваослужащях и красяоарней-
цев, в тверяоім закр«цдвниа здаяиі воонведа и в цояощи

ктамунальныя ѳргаяаи пров&еш ваіиболее раялональвоіе' их

гспольэоваіпіе вутем уплотнеиия, а затѳм в резком разграшг-
чрніия заіготовок пеобходиімьгх предметов сиабжевия арііни от

roil торговла (и обжаа) (^ндом Вошв&да, когорая с легкой
руки иэпмаиов грюзнла переброситься и в Военітое ведаиство.

Зде.сь &ьнги решіит^ельно яресечеяы ^ыс-бления « адзшвЕЬ

стративном аорядк*, которые существовааія, проівбдена пол-

шя защита иптерес-ов воеяяослужапіих, вотарых бььвгаяе
кладелщы доііов, пюлучив их ів аревдаое П№льзо>вавие, еталл

щкшвь в ттшя ваіийолее шіатежтевоообньи кюртироиа-
Вщмателей. В пр&воденищ указавных мероприятий навстречу
в.-пр. надзору широіко шлк губеряіские и областньге пірокуроры.

Теіперь веіобходигао о.станоеиться на. раінре еовеіікіііиіі по

боръбе с престуввостъю в вовв№их частях. Совеаіамя, бьтли
оргапнзовавы по округу под предсеаательстіш! піюкуроров в

еоипѳ октября. Теперь оии првоорели грюмадиейш«е зижченше

в работе, как яодытшкнвающпе состояниѳ преетушпости, с

одной сторопы, и анализирующтіе врнчлвы ее роста,—с другой.
В основу райоты «шщашй был положея оравнятельпый

метод сопоставления лреступнОіСТіБ за ист&кший и тскущий
месяцы. Прп сраваенЕп давных за два м«сяца—сентябрь и

октябрь — полйлісяпб дрестуяности в ouqpyre тавово. Вьгде-
ляются в отвопгелш во' вс«м видам преступпости двѳ кате-

горяи: вервая—яарушеніие уставов внутренвей и гаризоннои
службы, вторая—^нреступлеяяя яо должлостп в облаюти хозяй-
(.твешшх преступл+чіиіі. ч

Перваіі категория npecrynenrft за октябрь равііялась
32,5%, вторая—25%, при ч&и в октябре. п«рвая категория
поппзцлась ва 16%, вторая шотшкщ на 12,5% (в отяо-

шении к друигм видам пре&туплевий).
Прп аналиэе причин, благоприятгавуіощих росту престу-

плеяий в воннсвих частях, в отиошешін первой категорйн:
установлеяо, что та-ковыми оріичіввами являютея: 1) неаоста-

точво« и гілохоо уевоещив уставов (оо&беЕа» караульвой
служ.бы) молодыми Ер-цаіми; 2) вебірсж.вое отяошеаию б,і,ижай-
піего вомсоіетава к этому вовііюсу, выіражающееся в отсут-
ствип периодлческой пов«рйИ степеив усвоеиия уставов
кр-яами и особ^шіно шри наряде вх ва nocra, и 3) легко-

мыслеивоѳ отваніеніие HOMC-ocTaBa к варувіеашо устаівов, вы-

ражающееся в том, что дажс пря повтарвом ету^іае варушения
ііарупіщтеаіц не вредаштся суду, а паказываются в двецишли-
наряом поіряяве.

-Что васается второи категорліи иреступлевий іг прячнп,
обусловляваюврх лх возрастателввую тешдеввшо, то таГѵОвюш

мюжно призпать: 1) хаотптчегасіос состояиие всякого віда отчй-
воста, а в особенвости по расходованию прю-довольствиія, 2) от-
сутствпе периодичесввх повеірож кюмвссіишіш с участвем я^іеев

со-действия РКИ, долженствуюиіих производиггься не реже
одного раза в месяв; 3) ве сиісте.5і-атнчеока:я пр&верва отчет-

ho'ctb РШ, а. случаівая, что происходлт не по вщяе инспек-

ции, а в сму того об'еЕ.тивяого положепия, в вотаром она на-

ходится (ыалочиоленіноістъ аяпарата), и 4) нейрежноо отно-

шетпе в ведению отчетноісти оо стороиы управлевий, даже и

послс ревизии РЕИ только дающих обещавия иоцравать за-

мечйнаые упущевия п зател ве считающих 'их заачитмьными,
а рассщатривающнх сделаиные замечания, как «идущие от

формализма».
Нбоомненао, что цвфра повиженяя преступлшлй пѳрвой

ватегории за октябрь штазывала, что с усвоением уставов
молодежыо умшьшалась и преетулиость. Еще в сштяоре
приказы по войсжам •окрута обращали внимавве к-омісостава

на яеобходшоеть тщательного усвоения уставов, и, коаечно,
эта полож.ителмо отіразилось и на дашьнеіт«м, повиэив рост
лреступліевий этоі категорви.

Совещаниѳ пришло к вяшв* правильвому выводу, что

отсутствяе идя хаотиіч^свое ' соегояние отчетшосгги (что, по-

жалуй, еще хуже) дает в о&вове піи.рок« простор деятель-

ностя всякого рода темяыж дельлов, окрываювдих св-оп пре-
ступлешя в существующей путаяице отчетноісти, прв1 чем этн

преетуплеиия обнаруживались no jrepe слишкои уже сильво

возрастающия ашгеаштов этпх делі1.цов я ях осо^ой атостности,
проходя в мелочах незаімечон^ьвш.

Поэтому прокурорісюий надзор в прикаэе командоваиия по

округу провел ряд кошретаых мероприягий, пре.секаіощих
возможтаість дальвейшего cyTnecrBOBaHBH увазаяяых црігчин,
как блатоприятствуюіших росту преступности.

В областл борьбы с іпреступлевия.мя первой категориа было
ррвказано oco^eH'gOB ввимание комсоставу о&ратшть на усвое-
иие уставов кір-пами, на пврводическую л обязателвпую
лроверіку при наряціе на пост, а также, в случае повто-

реяия нарушення, иреаавать суду не только иарушителя, но

п бляжайшето воманшира, вииовііого в тюй, что поставпл ва

пост вр-ца, яе уверившясь в вадлежащемі уіСвоення им своих
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лмшшостеіі пи «каіра.улііваніио иосіа, щш чсч і;шкіяюсгь

і.омаівдира до.тжла шалда^даф і0вгй* ея 'ГІ0 <:т - ^^ ^ т - ^ од '

Что іьа&ается меіропрпятай по бср^е с лрестуллсшіямп
і.іормі катогорпи, то, пдашмо цриказа о .введ&шш вссстаронней
отчетаоста, рогуляізігьгх ио-верок так«ввя пе р^іке одпого pasa
б месщ, было пргЕгйада с^военхозудру ео»ивстио с ГКИ
иэиидаить персщслсш:с трсбуемоіі отчетамстп л дать ©бщую
ііі^і.рущшо к ведашю таісовой, ифііведя в 'шгструкдші
іилшолее тиличнъю прііжчіы щ рммшошшіх оСсдедоватшй по

з ;чеч(шныаі упущсшші в отчетностя, npu чеи таковую разо-
сдать КФіісо^отаву щ адмхозсоставу впжгіъ до йачхозов иояков

и каітгонармуэдв втлЛіочотелъдо.

В замзочйНЕе даовходнмо вкратце остшовіитьйя на ирс-
пягствиях к далщнепшсму развпгіпо деятелъисстп в.-пр. иах-

-зо-ра, гаретггствжі, грозящих •о^азіяъся на всей даільиеішей
работе. Здесь щжш ужазатъ ша два црепятствпя: первое —
это незнаічительпость штатов з.-щ. надаора, жаковые чго дают
івиможаости, даже в оспоер, охБатіш, все фувЕцип, и второе —
т.тахоѳ ттервалшАо зишжешге сотртдігиков каіщеляріііі.
усиливаещО'е переводом на і-мету ПКІО, гпятпем Ьо всех вщов
довольстаия Воепведа, а таікж.е 'систиптгаётеоіе запаздшавке
жредлтов на еодерниіаше і;.-ітр. iw\

Прбжде все-го, по аіс-рвояу вощроеу ие-ибходшю заметіш,,
что а-pg пошощншс, иахпдящшіся при соотБетс.твуіощем РВТ,
йжеет в своем найждеииіі иеп;олгл;о частей, расшложенпых
іна расстоянпм 100 —1'50 верст от его игестонахождення;
ягаю, что он, чтобы было фаетнчсское наблюдение за раоотои
йрганов до.иьмшя п егеясшня, дол-жед периоднчсскп об'езжа.тъ
•"lacTH, a on этого длѵыть лс может, так как такгущая работа при
РВТ треоуст его .о-бязаттного- ^прлеутствия. Что делает пом-

■воьшірокурора сейчас л тірішунале? Он шрекращается в чтсца,
а н« на4тюдателя, яалету просматртвающего кшгу дея, при-
ходящінх от вотліследов, ц не ушоватоіце-то ш, каі; должно,
ирфсмдареть, а, ■ведь, кое-что (п джсе на.верняка) в пігх ■нужио
зі ясиравпть, а. ведь, пужію еще н остотреть (хатя бы одші

раз в яесяц) места заваючеішя чі гаушгоажш, нужпо сіоста

івпть и отчетнАсть.

Всет губсрітшгіі ироіпрор тгоет помощшіков в йаждом

В шзовпле ф&враля е. і. войшая іколлегпя Верховпого
Ілда, под ітрсдссдаа^лвотвом тоів, Ульряха, рассяотрела дело
бнвшего подвдлЕОтжжа В. И. Свежевсжого п сго ^оучагипгка
бьшшего штабс^каштаиа Рмблиискдао.

Подсудпмып Шежевсікігіі был іщлшап по моібилпзации в

1 зды Краепой армви в декаібре 1918 года п в мае 1919 года

'■■ілучпл s кпэі-апд^вашіе одпу пз батароп иа 1Іетрограа і -і."''і

(jpOHTe..
•Ho, очевидпо, івсе поііыслы ею были ко «ту еторояу», так

как, выбрав первыи подходящий момсіп-, оп вм«сте с Ъаіщтй
ідажя в шт воіекам геиерсш Юденпла. Очутнвшись в род-
иой обстановке л вповь шадев офицерскпс иогоны, он на лру-
гой жс депь лз той жо батзреп начищет громіпъ раібочечкрр-
стьяшжую аірмлю н щщі в воікжаіх генерала Юдеаша до

іголвого Ераха его авантіііры.
После йкончатолъного раагрома генерала Юденлча подеу-

дшыі СвежевсЕий вмеото с жалкши остатіииш его отрядов
Гсжал в Зстопию, где пекоторое время ирдолжал ыгуйкнть.

В ігоябре 1920 года мы видим его уже ■слута/щш в трй-
твей д&броБФльчесжой арши генерала ПеремыіЕнна, в котарой
оп занимал различные ігомапдные должпости п где еиу даша-
лнсь более пли метее оиветствсниие яоручеяия.

уезші, то иелонятло, почелу у военпого нрокурора округа іют

иомощіііпмв при каждой длвщни вя« завіюиж)стн or ііалпчіііі

иліизіюііпого трпбуиала, а юіеются толъко одші ігомотшпс іши

РВТ -армейском и кариуепых. Необходамо в корне пересмоііреть
зіітл.-гы воедаой лроіа^атуры и каянслярпи и пзлншшою н

і^|і"Ѵ'уіо в даяноаі случас экошшию от&роспть в сторопу, игбо
инзщмШ іможот дорого обойтжсь го-су.да:р<тв> .

Что касаек-я еодеряиіішя канцелярских Uviyw ііцпх. то, пе

о міпіілііпаяіь на нел подробно, укаліу только: можст т

і отрулш!; і.анцеляріш суще-ствовать ш 3.000 'pyu, {..л. ТІ г.)
в аесщ ѵез иа&ка, обмулдпрованпя и т. д.

Недостагочцы и крайпе незначіпслілім п отпуекаемые
креднты. оі^бсшю на почтово-телітрафльн' раеходы. На поябрі.
аксящ мы получили 12.222 р. (зн. 22 г.) на весь о^круг, в -т

кремя, і;гак пересылка одпого дела обходігття в 6—7 эдіілл. руб.,
пе говоря уже о том, что мы не гмеем Бшиолдаоста даже т

ѵрочному вонросу послать тедаграмиу.
Что же пучиго і-гелатг. тля улучіиміия работы в.-пр.

ііадэора?
Нрежде всеічі, необходлмо вместо номБоеигарокуроров при

ГВТ корпусных и армеискта; ввести жоенньк ирокучшзов, под-
чкневныіх воеивиу прокуімру окрута, прпдлв ш хотя бы т
(іііюму п&мощяіижу для иа.бліоделпя за дігмізиямл.

Необходимо иересмотреть пггаты .каіщеляриц п ііх рас-
гаирпть, обязательно віадя бухгалтера, таж -каж таковой пеоб-
ходпи д.тя ведеаия ^ітчетисотк по истребованвю u расход»-
валѵшо дспгт по садто 11ЕЮ и Бслсдствие тото, что специалг.-

ного .таца для этоіі работы существующнлш штатами пс прсд-
урмотрено. Зат-еы пеобхолпмо оставіпь в.-пр. падоор хотя бы
на иродоволвствіш Воепведа, а в случа© нсвозэдожпогтп, к

іііііовяо-зіу содерн;апиіо сдблата донолнителъиый расчет ио

арийашѳ па <\тшту квартпрпых п веялого рода шмршшіМ
углут.

Такова рабоіа военіно-иііокуроірского uatc-wpa л и иловил,

в коігх он сейчас от робкого ur -кашгя мет^іов яередбодаи і; пла-

вовой работе.
Орловский.

ІІосдс лт^рнкроваішя армни генерала Перемыкіша Ове-
жвшжий паппсал члепу «Ві-сроогаигкого комлтсга пародното
ічпоза защпты родіпіы» Борису Сав^ігакову ш Торяа в Варшаву
прі сіііаппоо послййие, продлагая своп услутп ,ии іиездаа в

Говегіж.уіо Гогеию, чшбы оргаяпзова.ть тау ряі , іич

п;ііх аястйв а^отігв кпдлых Ьоветсшх pa ,бoтняк(li ,..

Борис Саівилгов, і;оиечно, встретпд такого сотрудашкі с

іііааѵрмтрртыми ітитяті и 7іаі5гіцал ему золотые горы, eCTK

оя б пѳрівую ' голову убьст тов. Існппа. Правая рука Савии-
Ёоваі—нанавіыпгв террорпстичосЕОго отдела полеовппк Гннло-
ііыбов псоднократно беіссдовал с mm п нагтаігвал на ето пе-

чгдлонппіі в Мосжіву а.і.і й а ла u

і: ■ручрппя.
Исііед DT'eoKoa Овкжеиайого он снабдил его фалыпішьміі

(окуічеіггами. а алаівпое, болыпой суйигоі денРг, дал ему іиан

Ііремля, где было отаснено место заседапля Большого Совт'а
Иародпых Комігссаров, п дал ряд «■авФорнтетных» советов, ка-

ііісм образом он должен полуігпть пропусж в Крсмль, как узпаті.
часы выезда тов. Лениіпа, и массу друі ік цеіщыж указаімііі,
пеобходимых для шппояа и тсррориста.

Kpojre того, полковник Ііпилоірыібов поручил Свежеджшу
согратв нпіпп-бпі.и) рврдріѵия о числшш составс Краоной а^ѵ-

Дело бывшего подполковника Свежевского.СП
бГ
У



164 ЕЖЕНВДЕЛЫШК ООВВТОКОЙ ІООТИЦИИ. № 7—8

мш, оостоянии ее бовйцоішйв^стн, рашодожвиип ее mx-afe и

■комаадном еошивс.

Біштаів в себя все этн муирые советы, имея в шрмане
фажыншые двкуо4«нты и крупную сумму дшег, под&удидшй
Овежевокий в конце августа 1921 года яіробрался в Москву.

Зд&сь оя прожюг трн иеделя, не теряя дарюі времеіш u

жеигая и,ирашдачъ дсверив ліоідей, даівшнх ему тажое «'ответ-

етвеиюе» поіручение. Шлаіовнвк Гішлоръгбов перед его от'ез-
дом в СоіветсЕую Росоию вручил еміу иесколшо пнеея в «быв-
штаі ліодиж», ікоторые, шльзуяіеь дойродушием и незлоблш-
воотыо советскоі BjacTE, проетшвшей им их бывшію орегрс-
шеняя и іііршва'ішей лишъ к іруіду, иосяс чсюо жм былаі даиа
возмюжм&сть жить ио своигу усмотрениіо, в благодарнооть за

тавой ее постуішж все же агрояолжали коватъ ковы шротав Со-
ъетскощ віластп. Назвать имена лиц, которым бьии адеесовгшы
эти иишга и ііо.торые должны были ежу пошюгать услепши
выио.ішяшь воэложеиное іга него шручевие, падсудчшый Све-
жтешіій категаріичесіш ■отаазаггся.

ЕЬіу удааось софалъ ряд цеаішіх свейеиий секретного хчі-

рактера из той серии вомрссов, к.от(д>ые еігу шюр^ий узікіті.
ишікошш Гнилорыбоів. іШк-аікоіго тарроркстичес-кюіго акта ті

выподщцть не m<k ш првчинам, которые следствяю раскрыть
ще удалось.

В конце сеитяйрл 1921 года, нодсуідшыі Овсасев^кий нр}і-
бхал ойратно в Bapma®y и' «детааі подробныи дсиигад о реэульта-
тах своей поеэдаіи "Борігсу Савинвюіву. Очеяь СЕоро nocae этого

Савиякюв, но насчшваю представитедя Советскіой Росснн, был
высл:ащ за цределы Ііольпга, оставив в качссгас сітю-го замс-

стЕтеліі пшсковяика Павшю-всікоіго.

В декабре ѳтого же гада юшвовник Пажлщщслшй вьшал

Овежевжого и шредл-ожил ежу свова ио^хать в MacaK-By для
того, чтобы 'иостуішггь во Всероссжишую ЧрезівыічФйную Ко-
шстіо наги Штаб Крашой ар^ии, чтобы, райотая в этах учре-
яцревкйх, оа аог легчс п ево&однее іюлгіать нужіные сведешш.

С 30 яшваря текіущего годаі в течеиие б-ти даей в ipyjio-
вой тмш Рьйщ^вого гіі&суда с уаастаем помощннка щ~6що-
курора тов. 'Паскеівича u защитйшкіа т. Ссзмш слушашо^ь дело
по обівішенвю члеиов кіоля:«Е'іш!ва Шестнагивсішго едринчиюго
эаівода Морозйва, Афаиаеьсва, Кайанова, Риделя и Канпна в

паруш^.нии Еадеігса завонов о труде и Афанасьева, кромс того,
в изйиаіии з'аівадсі«)го і&торожа Моладочішта.

Оудебтае ізаседанЕв началоісь в заде дома соіозов, но в виду
болъшюіго цаолыва пуіблиіаг, иреимуще^твеано ріабочих, быао
иореиесено в бояес ибширное помещенае партиіаого клуба.

Важ на предаарштелшом, так и иа судабвюм «едствин
вышіаішось, что иа кирш;щем заводе рабетало песко^лько нод-
рстжов, котсрые б'ігаи ирваяты поішмо биржп труда, работа-
ли, как шрюмъю, m 8 часов в сутаі, при чем выполпяагі

тяжеагые рабюты are пе,рен№ске сырьпх жиршнче,й. Каждьш под-
ростоік перетаішишл ва *ебе в течеввв дня д» 2.000 шт. щі-
пичеіі т.яжеетъю йо 600 пуд., йояі\-чаіл ігри этш ягаловаиье в

Пртг етучае ш далжеи был. вьшйраість подлннные докуметты,
•шисфк ткото|)Мх -еау был яередан п»лжо-нвяіеоім Павлдасвш.

В начале язшаря 1922 гоіда ниоібь снаібжснный другнадн
фалъппшьшіИ доюумевдами н рагаголагаія круіпныши денетшымя
ресурсамя, подоуяимий ОвежевсЕнй темюш ночыо пюиеимрся
псреіки гранщу Полышг, но, заблуяЕВшись в нешаасоімых ме-

стак, патішулся на пдараашчяый стороіжевой поет, кото'рьг&,
иесмочіря на его іюпмткн подаушитъ красиоаіріірейцев, доставил

его в штаіо, бысшро раскірывшиіі викшіето этого ававпоірнста.

На сіуде подщудішыи Овежевсік.ви дершѵадіся отёнь уверец-
ио, толысо виачало львтаясь мирашті. суд по ложпшу слсду,
но увндаів, что все: .раскръгоо, раосжазал подробпо в-се, о че>і

«го апраштаіл-н.

На воіпрос 'предсѳдателв, шково сго огаошение в сокетсжой
влэсти в давшое время, он, не задумъпшгсь, ответнл, что га-

■вое же, каж и р^аагьше, т.-с. враждсбное.
Учвтьгвая все^вышеизюжеиШіЫіе фавты, 'суд щшжщѵи

быкшето подаимкоііяша В. И. СБежеівсісого в вмсшей мерс
иаівазавия—рйсспрету, ири чо.м ашшстия в пятіой годавіциш
Октяібрьскдай революири к нешу не была применша.

Дедаелышм поімощішіікоіі его т оойиращшо еещретных щ-
деннй отноімителшо «ocTasa и чнсленяостц Красной арші был
'еотруднпж Гланного артиллери&свого уиравленяя, бывяшіі
птібс-жагаші Рыйчші^лаій, котчрші разделяя с пвм скаоіыо

шдсудиміых-.

Все инкрачііпшруемыс easy лірестуіішння быші сювершсішо
onpeae«r«HHo дадсазаиы йа суде, л он тшкже был пр^иговорен іс

вькяіей мере шяазаная—расстрелу, но по иршшшнни в жщ
лмшгстіИИ раосшрел; Ctra вам^неи ещ десятішіетпим лишстюм

'свюбоды.
І^ашсйашш Рыібчиновая, жена быоткго штабй^киіщаіга

Рыйчшісвого, нригоівюрена «уідом за укрыіБатель&тво в о>дпому
году заклточет™, но по лртоіеиепто к ией ажшетігн о-т за-

Елшчеішя ойвобождена .

размере трех лудов мужи каж.дьві. Ст |о-ро.ж Молодечівим бъы Врй-
'ііят иа работу такаіе шмимо баврясн труда. .За то, что во вреая
дежу-рства зашел в кочега.р(ву и там эщшм, подвіергся из-

биению со «.торовы бъгвшего в петрежш шде подсудамщго
Афанасьева, а затем адіігдяташраіщіей был ртодлп е заівода без
всякж об'ясненяй.

4-го февраля трудоваія ссіеісяя выяесла ояедунхщнй щиіго-
вор: всех подсудамык ирижатъ етновпымн в сястшатичеокаи

наруіпеянм Водеке-а зажояюв о.аетр, а Афанасьева, кроме того,
в избнеяиіи сторожа Міолоке ггк.іша, н яод^ргнуть: Морозова н

Афанасьева в двум годам, Кабаяова, Риделя и йоняяа е пояу-
тсіра годам лишения свободы с нал'Ож.ениемі на каждого из них

денеаіного штрафа в сумме 1.000 рублей зо.тотом. Бозбудііть
перед Брезидиумош ВЦИЕ ходатайство о в«щшіешшгн к щ
ів.дйшіыіи амииістии в иааияігь 5-й годовпгипы Октябрвскои ре-
волюцин, так ваік я(рестун,шшс совершеяо тж шодае соэші-
тельно лз коръютных целей.

Нарушение Кодекса законов о труде.СП
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Дискуссионная страница по прилѵенению Уго-
ловного и Угол.-ПроцессуалЬн. Кодексов.

Вопросы и ответы.

1) Может ли суд иримшять ст. 140 Уголовного Еедежоа, в
ио-вой редажідия, Еірпнятой IV «есеибй ВЦИК 9-гіо Созывл
(«Сойр. Узак.» 1922 г., М 72—73), к иеяняям, ■совершешши
до опуйгшсо-вания этой щойой редаЕщяи ст. 140?

Раз;ум«стся, нс может. Ст. 2 Уголовно-ПроцессуалыюгоКо-
декса точио уетаніавливаст, что «тіреістуаш&сть и наказуеіюсть
дсяеия определястся уголювпы.м- закадвм, действовайшии в мо-

мепт сове.ршсция преступлеінияэ . Обратную силу шісюі; лигаь

закты, устраняющие нрбстуішость дашого ідеяния вли сляг-

"іаіощие его иаказіуемасть. В виду этого, .когда нводился Уго-
ловпый Кодекс «юадобщмсъ «псщіальпое постаиовлбнлс ВЦИВ
(ст. 23 Угод. К-од. и ст. 3 ввюдного закояа), которым зтому
Кодоксу првдавалась ■обратная сияа. Но, ■конечно, укізанпое
посшмшеагие щмело силу лишь в отно-пимшп статей Угслов-
ного Кодбкса, шмещешых в его первой іредавцни («Собр.
Узак.» 1922 г., Л? 15). Всякого ірода дополжшвя ^цзменрния

Уголовяого Коідекс», ввддаімъні п«с-ле его <шублігковаішія, долж-
яы строто во-дчиняться иравшіу ст. 2 Уюол.-Проц. Еодекса. Эт»
ігрюю іюдтв«рждаст«я t<sh, что, і«ида ЪЩЖ нашед пеобход»-
мыипридал-ъ ооратігую еилу воіМй редшсции ст. 114 п повой
■статъе 114аі («Сюбр. Узав.» 1922 г., № 63, ст. 808), он дол-

жси был ■оаіятъ-такн іірииятъ специальнов посташоБлешів о пріг-
даіпш обратнюй свяы эши статьям («Со^р. Узак.» 1922 г.,

№ 65, ст. 852). Так как в отношмгии новойредаікцин ст. 140
Угоя. Кэд. йіжакюго особого поста-повлелня ВЦИЕ но бьмо сіе-

лаиіо и так ііж эта новая ре.щсщия ст. 140 пе смягчает, а,

напротав, усиллвает ішсазуемость за предусмотршвъге агои
*татьей игреступлешя, она шжет пріимшяться TicKjioHHTejibHO

ж дежниям, совершенпъйі после«е олубликоватш («Изв. ВЦИК»
от 23 нояфл 1922 г., № 265).

2) Еак ишямать nyifflT 3 от. 456: подлежаа' ли оуду Врр-
ховиого Оуда '{в тевста скаэаио: Трибунала) лишь те члены

губишо.шт, который заведуют отделавш, или все члсны губ-
нснолкома и все заведующио отд^елаіиі, хотя бы и не состоя-

щпс членаіми губиополікома?
Отатья итіі^ст в BB;ify особую тдсудпорп. лнц, зая.имаіошпх

вскліочвтелыіо даветс-твенаъіе должиости. Члея губисполкома
м-ожет завгмшъ разлшшые йолжлости, не всегда цАеютаие
'столь ответствепяый хараастер, чтобы каждад дело о прещше-
иг.яіх, соверішлшъгх им т этой доллсиости, должно было петтре-
меніго итги в Верховвыіі Суд. Поэтому -ст. 456 и вщетяет тех
чле-ішв гуібяшолтсома, жоторые завсдуіот трщат (разумсется,
отделами і^іяшоліюиа.). Дсла о йаджностпых щ№ступ.ташях
заведующнх отделами губисполкома—не членав гуюжлол-
кома—веденшо Верхданого Суда ц« тюдагсжат.

3) Одаж т народнык оудей обращает вннманпе на то. что

ст. 348 Угол.-Прощ. Кюдскса, доиуская -падачу жалобы нрпо-

средстаеяЕо в кассадажную шгстайцшо, нс обеспечиваот іппе-
рееов іЕалтощшса в тои отношіеинц, что иарсуд, и» зная о ш-

дачс жалобы, иолсет при-ступить к ириведеаіию приговора в

испояёяиё:
Дсйеткительщ), педача жалобы пешогіедстійішо в касга-

ционную ишстаящита всегда сопряжепа с указанвъм пеудаб-
стеом, яо, ведь, жадобщик, эная об этом, можетподать жалобу,
как это установлета (tfmm дравилом, в яародныя суд. Если
он поч^му-лмбо желаст подать жаоюбу непоѵіредственш в ва-с-

саииоиную инетантішо, то заікон, вдя ему навстрсчу, нризпаст
такую жалобу ійі«ющ*й юшую свлу, но устршить все не-

удебства-, которыс всле>дствие этого иогут возникнуть для жа-

лобщива', совершбино «■евозможно.

4) Доджен ли следователь носылать прокурору копию' по-

становления о том, что он приступил к производству следствия,

если по этому делу К0.Ш1Я постановления следователя уже пи-

сылалась и дело возвраіцено следоватеиіо ддя доследовапия
{ст. 207 Утол.-Лроц. Еоід.)?

Посьиіка прокурору ■копии постаповления следователя тре-
буется лшпь тогда, коща следователь впервьк прпступает к
пропэводству следствия. Вторичиой шсылтсн не требуется, так
как о деле уже известпо прокурору и он сам, еми поягелает,
может тіребовать соовщевия ему интересующих его сведенпй
о положевии и ходе деяа.

5) При «ащравлении дела на прекраще-ниедодлсеи ли сле-

дователь поеылать прокуро-ру лишь уведомление или кояяю

своего поставовиіения (ст. 207 Угол.-Проц. Еод.)?
Ог. 207 ше требует (в нротивоноложяость ст. 112 Угол.-

Проц. Еод.) пошлкн конвиі постановления и возлагает лишь

«бязанность посьгліки увейомлшня. Прокурор может ознако-

миться с ностаноіБлелием и всем пропзводством по делу непо-

средствеяно в суде, в который нашравлеяо дело следователеи.

6) Может ли «ледователь выетупать обвинителем на судо
по овределеншо суда или ордеру ирокуратуры?

Государствіеляое обвинение лсжит на прокуратурс, в виду
этого суд т может уяолнояочшать кого-либо на выступлеіиіе
защитиикш или обвинителем. Прокуроір лсе может уполномп-
чпвать к выстуіпленито на суде u других лиц, которым аи

внолне доверяет и за ЕЫ'Стушііеяие которых оп несет полпую
ответственность («м. ци|ж. НЕЮ № 1—1923 г.—«Ежея. Сов.
Юст.» № 1).

Поскольку п. 3 ст. 47 Угол.-Цроц. Еод. говорит о том, что

не может быть судьей лишь такое лидо, которое участвовало
в качестве следователя в данном деле, надо полагать, то нет

прбпятствий к тому, чтобы следователь, не ведший дзнного
дела, мог быть по этому делу оудьей, а следовательш> (ст. 53)
и обвинителем.

7) Одип из следоваталей ревтрибунала воебуждает следую-
щйй вонрос: ст. 180 Угол. Еод., яомиио устаповления иака-
суеиости простой вражя, ©Ь8,ііеляет цельгй рвд кваіпіфицнро-
ванщьгх видов кражи. Наіказания 33. яекоторьге из видов кваліт-

фпянроБаяной кралш значител^ыно превыншот размеры нака-

еаяия заиростую кражу. Так, напр., лупкт «3s ст. 180 пргду-
сматриваетдаже возможность прнменѳняя высшей меры нака-

вания. Статьи же Угол. Еод., карающие совершение грабожа,
не нредуйматрнваютквалифщированных видов ррабежа. В виду
этого с первото взглада может показаться, что в то время, как

ва кражу, напр., лоша.ди мги тсрупного рогатого скота у тру-
йового земледелъческого населения должно быть нааначено не

менее двух лет лшнения свободы (п. «в» ст. 180), за откры-
тос похищеняе лошади или круяного рда'атого скота паказа-

Щё пс можстпревыеттьодиого года лишеиия свободы (ст. 182),
хотя грабеж даже без нашлия является более -тяжелым пре-
етуплеіннем, чем кража, Те же недоумепия возяикаіот при гра-
беже из государствеяных ялн <тбіцествсшшх учреждеиий или

складов, учиненном ляяом, имеющим в еилу своего сдужеб-
пого ноложения доступ в таковыс (ср. п. «д» ст. 180), и т. і.

При раерешении нонроса надо исходить из того -.'оображе-
иил, что, лошшжу 8а.к<уш>датель считал <?собо оібществепіш
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опасаыми иекоторъге вэды »раж.и, ■№ не мог вв считать столь

же, если не более, спаедыми оюответстаеяиые виды грабежа.
Поэтшу во всех случаях, шгда шестся налірцо гра&еж, осдож-
нсииый пршиаками, которые делают ©валифицировацаой кра-
жу (ct. 180 п.п. «б» ш «з»), сіщ надлежит■иридащять ст. 10
Уют. Код. и, ш ацалАИіи, назначать паказаиие, ру^оіуод-
ствуясь не толіык© ст.ст. 182 или 183 Угол. Код., ио п ілот-

ветствсянъпш пуБктажг ст. 180. Прй 9т«, исходя пз того

«оображения, что грабеж есть более тшскоѳ яресту-пленяз, чем
кража, еуд должен определять размер важазалия, ато общАну
праки.т5% в •пределах, щшблшшоіцпхся к .макснмуму нажаза-

иля. предус-мотрешшу соотвеигвенншш отатьяміі.

8. Молсет лп суд іименять плп отііенлть іюру иретачениія,
аиілпачсішую судом прц •пошновлешш .щтговора (ст. 345
^плі.-Проц. Код.)?

В ст. 345 Угол.-Проц. Код. имеется есыдка яа ст.ст. 150
и 161 Угоя.-Прщ. Код. В этих статьях указывается, чем

доджно руководствоваться ща пзбраяЕН м&ры пресечепия.
Мсжду прочпя, там упомпнается: Бермшость возмояшого с»

сто.рюиы обвиняеіюго ужлюнешія от 'Суда, соетоянне здорадья
обвішя^ого ы яругле австоятельства. Поскольку эти о^стоя-
тсльетва с течением времспп мо-гут измениться, нет огноЕаігай
.мшать суд права' пересматрпвать ев*е определшвд о мере
пресечеипіт. Ѵ.м: нельзя вошретійъ сру йаключпть под стрзжу

осужденното, кого-рый кри вын&сеніга ириговора был, панр.,
отпущен нод &алот, но потом сделал понышку ок-рыться, так

нельзя вошретпть суду и «жободвтъ на поруки лнцо, прн вы-

лос^ваи приговора заключенное оод стражу^ еапг, напр., яг.ят-
ся йіоручитеіп, кот&рым цѵ. влолнв даверит. To же отаоеится

и к пекоторші другим случаям, папр.гтяжкоэду заішевапшо
огуждешюго и т. п.

Петожеішая точка зренігя по-дтверждается текстом ст. 164
УПК, которая указьгвает, что зюра яресечения. принятая су-
дом, может бытъ в-з-мененалли отаешенаэтим судом, еслп отпа-
дает дмьнеіішая ыеобходимость в мере пресечевия. Никаклх
аіз'ятий из это-го правпла в отиошении nocTamfMeaHH о мсре
ні>есечешія. вьшесеяных одиовремеітно о приговором, аи эта

■сіатья. нн другле статш1 УПК не делают. УЕазание же сгатьн

Зйі УПК иа нод-опустзиго-стъ ■обжаловаяия сзначенных опрс-
делеиий имеет липіь тот смщл, что касса-ционпая ипстаиция

иг- моЖет. ех-одпть по жалобам заігнгеіресованных лщ. в рассмо-
арение основателъноетн сосібраж«яиі парсуда о приніпіии той
яля ітной мвры пресочення, oo отнедь не тог, что щтщгія
еуирм на оспьг.аппн ст. 345 УПК мера. пресеченйя должла оста-
ваться неплмешюй. кав бы яи нзменмись оіістоятеавства, выз-
і;аліпі№ ее щтяшъ.

С. А.

Из деятельности Народн. Комиссаро Юстиции.
В коллегии Наркомюста,

Проект Гражд, Процессуального Колекса,

В связц с леобходвмостыо внесения проеіста Гражд.-Прод.
Бодевса на рассаготрбнпс пмеющей 4эыть в апреле текущего
года очередиой сесеин ВЦПК, жоллегая НарЕомюста пршнаои
щеадбходпмым закончпть работы по мставлешш Кодекга в те-

че.пле февраагя месща. Для предварительного расшотреяяя
иодекса образовааіа слйдпальная комвдшя я составе т.т. Бііан-
допбуріского, Лпслцьша п Рыпдзіонско№.

В начало фбвраля ьоллегпя ПКЮ пристуця.» в постатей-
•нсму расшчиреащо Іѵо-декса, вяесла в прое.кт, китирый леча-

тается ів «Ежеп&дчільнике». ряд существсццых пѳправщ п прл-
ѵялл уже почтп половпяу Кодекса.

іПолезио отаетнть, что коллегая ШШ решитслыіо стала на

точву зренш лолпой самоделтельности -оуда й граладаніс.кюм
лроцесг-е. Втот .иршгцпл полной салюдеоте.тьиостл, шрводимый
и ів щшщ® Гражд.І1іроцсосуальлог& Еода&са, «'оадагней ШіЮ
рошенр особо отчетлпво выявить в Еодеж-Сб, для чсго ею нзме-

ион цельгй ряд гшей в шрчжге. Теэд сазіым лрогавйпололшыіі
ілрішцил свободаой «остязатсльности с.торон, 'вогда суд щаг
ннчеп рассмотрениемтоаьіво того матерпала, который предста-
івляют сторопы. в гражданском ироцес-сеютоеіяшут. Суд аожет

ио собствеллому усмот[)енпіо ѳатребовать ют сторон доказа-

тольсгв, Kuropbix оаи ещк не шрішодяг, равло в тре-соватъ Ы
м гос)дарственньгх оргадав н частлых ллц.

Суд в граждапскам процессе активно содбйствует выясне-
лшо нстлшшх взанііоотнош^иий сторон, особенно озаГч^чйваясь
о том, чтобы своевременно иритти аа дамощь рабочим и кре-
от.ялам, лоскольку ігоследние, вследствие недостаточной іра-
мотностл и незпалпя щ)аівил ■судопроизводства, цредставляютш
себя в шроцессе часто слабейшую to дв^ сторон.

Коаекс будет со,сто)пь нз тр*х основных частей: 1) общле
лоложеяия, 2) іисковое производство и 3) бйсспоряое произ-
ІФДСТВО.

Кроме того, коядёгия шиітанояаяа вндеин* в радел об

особом пропзводстве: 1) дела о разв&до о ішьи вопросах сом-ей-
лото права, 2) дела об оовобождешгп от вопнской повиішоети

no реллгпозным убеждрниям .и 3) о безвестном отсутсгвтг, я
некоторыс другле.

■Накояец, првзнано необходимыім яж.тючитъ в особый раз-
дел Гмжд.-Проп. Кодекса правила, регутіпріующпе отсг5гіме-
ния от общпх норм его тгри пропзводс-тве дел в арбитражных
комлсснях.

О взаимоотнбшениях с Высшей Арбитражной Комиссибй.

В т&сяой связіи с декрсташі о подеудиостл цраждаяских дел

судебным учреждениям РОФСР я обр-азовашии в соотаве В(р-
ховното Суда еудебнойЕоллегип по гішкд. делам (см. Оф. часть
ЛГ» 4—5 «Ежел. Сов. Юст.») сччіит решенве коллегип 1ІКЮ
о яеобходшости и своевременюсш nejre-смотра Положснкя '.т

21 ееят. 1922 г. о порядке ра-ссжгтрения іщщъѵттвш сл&-

ров между госчіргаламл йіГОсліщігриятнямн.
Учитывая опыт арбитражных Еомпесий, с одной сторокы,

и считаясь, с друтои сторопы, с- цалпчлем рмргапизовалных
'губсудав, коллегия нризпала леобходимим ві;.,ію !чеппе губеря-
скпх арбптражных шшссии в состав губбуЩ с особыми из

числа хозяйственняков за-седат-елямн.

Отсюда л;е вытекает п вйиэчйние Высшей Афбатражяоі
Комвсеип в сосшгвв грэ і т Верховпого Суда
РОФСР.

В tuiiiiiinm ,; время иа оетоБаши этаги постаяовлсипя раз-
рабатывается проект новогв положсния « по,рядас ^ассліотрешія
имущественных споров между государствоиіаіми учрежденаямп
я предпряятиямн п иіісслтс-я так.же в СПК проект постано.вле-

ния СНК я ВЦПК, доаогщющнй содавек-івевдне статьн По-
Ціжеиля о cyn^^iji ■ііііс.е.

О паяргвках и раз'всяе«иях к Уголовному Кодаксу.
Так как есть яостановлелне Прбзидаума БЦИК о вяе'еП'іт

всех иззкнбшш в Уголовлый Кодем лишь через сеслю ВДИК,
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коллегпя НКІО посівяпгает одна ю бягжайших свопх эаседаний
рассмотреніпо всех поиравшс, какие только подлежат вііношш

в с&ссию.

Так, проектвртется язменеипе н доіголіненпе ет. 40 Угм.
Водекса в стороіну раоішрен-Ея поралсаплых прав гакжь н на

орава, предусмотреаные Гражданским Кадсксом.
Иа ошаванггп поста.нов.тения коллегии НКІО в блпжаіішос

время нздается подро&ный диркуляр в раз'я«ведие ст. 49 ітол.
Кодекса с точныім yKaaaHaeTii ««стжѵстей, в которых мсжег

быть запрещено прюживатаіе лицам, вризнанньш судои соци-
альво-опасвыми, при че^м цифжуляірФМ будет 'предусиіотрепа
градаппя местнлстей, в еоюс запрещается прожпвание.

Проект Положенкя о й»сцйптнарньгх судах по вэлам о слу-
жебных упущениях и прозтупкзх должностных лиц.

Колдагией НКЮ прлнет проект Шложения о диспппл-шгір-
иых еудах, содержание которого в части, касающейся еостава

их д подсудаости, заключаетея в сіледуіощ«м:
Дисіциплинарные суды йействуют в составе: председаголі;,

его зам-естителя п дівух члепов, избираемых сроком ца щщ
■гад местными исоолинтельпыми комитетааш советов, прл кото-

рых опп состоят, при чеіі председатель и его заи«ститедь вбя-
, зательно из чисда членов губ. исп. кюі. и, по возможн^ти,
из соетава его президауиа, <дан из членов обязате.ііьно кз со-

етава .местного губ. суда и второн из чисда члеп&з губ. исп.

кадитета. Піредоедатель и члены Главнюго дігодипл. суда изон-

ратотся Презиіцгуиоя ВЦИК,—вее из еостава членов ВЦПІГа.
Что Еасается ■подсудностй губ&рнских дпсциплинарных іу-

дов, то вм івдеудны: дюла о служебяых упущениях и проступ-
ках должпост.ных лщ всех ведомств, государственцых учре-
зкдеяпй и предприятаи, деісшвующих на террнториа губергиш
я областп, в сдучаях, есош, по мнению соответствуіощеро на-

чальства этих лщ, по обстоятельетваи де.іа направлепие ѵго

в дисципяигаріЕьгй суд бо«е соответствует серьезиости дчпу-
щенного доллоностным лшш упущеиия или про^тупка, чем

■наложение на него дис-цшілипаірного взьгскапия собствешіой
мастью этого пачальства (декрет ВЦИК да 27 япваря—«Собр.
Узак.» № 8, ст. 58).

%

Г I А Б Л IX.

О пршнании безвБстно-отсутствующими и сб'явлении безвестко-
отсутствующих умершими.

Ст. 399. Ходатайство о судебшш признании лица безвестио-
отсутствуіощпм ыогут возбуждать как частные шуществі-вно-
заннтереаованньге лица, так и госорганы.

Ст. 400. ХодагаіістБЮ о приэнаыии «esBecTHO-OTcyrcTByioniHM
возбулцается в народном суде по поеледнему м«сту ігіітсль-

ства отсутствующего, а если таковое неизвеспю, то пс месту,
roe он ияел хозяйство, службу или другие ностоянш.іе за-

нятия.

Ст. 401. Призпаів заявление просителя заслужпЕ.іюяпга
уоверия, народньгй суд затірашпвает органы местноіо узіравле-
кігя и домоуправление по месту поеледпего жителытва отгут-
ствующего, других лиц, тмевшпх с ним деловьге отьюіценпя,
какие [оіеіотся сведения о его местоііахогвдъііпи, поі.лэ чсіо

вьгвешивает в своем поліеіцеігаи об'явленііе о вьгзове ио Это
Фб'явлеі!пе, по просьбе заинтвречіОіванйьй лпц в за их счег,
ложет быггь публпкуемй в органах печати.

*) См. „Ежепод. Сов. Юст." № 4—5.

Дела в цостуішах тех же лиц п в тех же случаях, хотя бы
я не совершешгых івш при исполненил нли в свяэи с ucnojoi'e-

лиями слііжв&яых обяоаняюетсй, но не сов.местимых по своеоиу
характеру со служебным дос.тоилство.\і этнх лиц.

Дела о служебных упущеииях и проступках должнолчіыч
лйч, ваправляемью в длодипллнарный еуд лиазЕаш пркжурор-
сеого падзора, оргаиаіми слсяствпя п дозпания и оргалами ра-
боче-кірестьяпской ппелекцпи в порядке лз'ягиія этпх дел из

общей подсудностй.
Дела по ойвинешш в должиоітпых лрее^плсшіях, с^вер-

шепных из кюірыістаых мотивов, подлежат обязате.іыюму яа-

'прав.тецию в судіѳбноя порадке.
Главному дисцнпліищарному суду, do проекту, под^удны

в&е дела того же характера и в тех же случаях, что н для губ.
циец. ■судов, но ватаіощиесл членов ВЦИК по зашімасмыя іипі

должностяи, не евязааныім лепосредотБеяво со звадием членов

ВЦИК'а.

Ёроме этпх болыпих вопросов, коллегиеій НКІО Щ)пплт не-

лый ряд постанавлений, ередп которых отметим следуюигіге:
Припяг, как прелваритеѵішый,, проект (НКЮ) Положсния о

соназиом Взрховном Суде, и тов. Врылспко поручеіш внітг

его в комиссию Союзного ЦИКА.
В связи с возбуждашіби ра&оче-крестьяшскоіі плсаіекцией

воароса об образовакии особых кзмер по дэлам, возбунідаемым
ее органами, приэнаво. что особью камеры по таклм делам мо-

гут быть ■организованы лишь при наличпи в каждом отделшои

случае особой в нпх нааобнооти по сцециалъным погтаноачо-

пияілі губсуда н в порядісе, устанавливаеиоім особой цнструк-
цией, кавовая должна быть издана в блпжайш-ее время.

Наконец, коллегией НКЮ по вопросу о даче заклгачений
отделзми HKHJ поставовлено, что заключеиия даст 3 Оідел і<а-
конод. Предіполож. и Коднфикапии. Для об'ѳдшгеппя ;иіботы
НКЮ в этой области и соглаооваітпя заключений вопросы- ма-

Tepiia-ibiioro и процессуальпого права, влоісящпе измеиения в

действующее право, цр&дварите,ііъцо рассматриваются кэмие-

сией из продставителет 1 Отдела Судоустройства, 3 Отдела За-
копод. Предполюасений и Кояифика/цил и 4 Отдела Прокура-
туры.

Ст. 402. Об'явлеиие должяо содержать в себс: 1) обозначе-
вие имеаи, отчества и фамвлви, места происхождеаия и рода
занятий лица, об об^влевпи которого отсутствіующіім заявлено

ходатайство; 2) предлржбнве отсутствующему сообпигть (уду
место своего претьшавия; 3) іпредлолсепие всеи, у кого имеістся

«Еедення о местояахождеиив отсутствующего и ето иімупіества
или о его смерти, сво&іцигь об эгом суду.

Ст. 403. Если в течепиіе месята со дпя выстаівления в суде
ои'явлепіія не будет получено достоверных сведевий о его ме-

'CTQnpeobi'BaHBH, нахоааеіиіш его в живых или о его смерти,
суд пазначает публичное заседаии.е с вьшвом просителя, ука-
завішх -иім свидетелей, а также и других лиц, которых туз счи-

тает нуіжныія доіпросить, —и выіюсит определеиир о признавин
лпиа безвестио отсутствующим, и одішвременііо делает распп-
ряліеіиие о пртаятаи и&р по охрапе его имущества и о назва-

чсния літа дпя х.раріеігая и управіешія им Нрййепйтелъво к

статьям оа ох[иіііе иаследствевтшго шщбсШ, (ст. Гралсд.-
Проп. Код.).

Ст. 404. Оіиредел^ние о щшттіт лива безівестно-отсуі-
ствуюіцим обЧшляется порядком, ужазаивнм в ст. 401.

Ст. 405. Если в течение двух лет со для втлсгаі

об'явлепия о пршзнания лжда, беавестно-оісутсівующищ ие бу-

Проект Гражданского Процессуальн. Кодекса^.СП
бГ
У



ЕЖЕНЕДВЛЬНИК СОВВТОКОЙ ЮОТИЦИИ. № 7—8

дет nray^e-EO сведеявй, далменоваииых в ст. 403, то зааигге-

регованиые лица могут лроеить вародный суд о цостановлетяш

юпределения, жоюі в отношении безв&стпо »тсутствующого и

вриияйлежащих ему личных и имущсственіныіх прав допускает-
ся примеиевие последствиі, іустановлениыіх для умврпги.
Ооредаіение это постановляетея порядком, указашьг» в той же
ст 403.

Ог. 406. Определеиие о пртенаиш безвѳстно-отсутствіто-

п№П) уігерпгии вьшшггся аудом в иублзганш заседа/вия с вы-

ізовш заивтересоватійых лзщ и ш>вврк<).й доказательств, пред-
ставленньге іиш, а рашо и других, которые суд навдет' иуж-
яыи собрать, применителъяок ст. 401 и 403, кИГяетяется во

всеобщее сведеяие тем .же порядкш, жоторый устаяовіен для

вьтѳова (ст. 401).
Ст. 407. Днви oespexjoja шраів безвестно-отсутствующсігО' к

его преемнтгкам иризяается день постаяовлевия определеяия
народвым судо1!!.

'Ог. 408. Издержки проіиз®одства по делу с пршнаінни без-
•вестного отсутствия и предположшйя ущершим возмещатотся

лз тгущества исчезнувшего, а если возбужденнйе об этом х*-

датайство буиет оета!в.рно без удевлетворейкя, то возлагаіот-

•ся ва проситеяя.
Ст. 409. В іслучае яввиібезвество^отсутсшуіощ&го после во-

становдения определ«вия, указавного в ст. 7, народный 'cys
постановляет onpeaefleHne об ето отмсне, котороѳ о6'явлжтся
т всеобщад сведеяие и отсшае^ся в втд. -зап. акт. гр. сост.

аем же порядаом, Еак и п&рэояачальное.
Or. 410. Постановлевие об отмене опредеяеняя ч> иризна-

вии умершші о5'явяяется во воеобщее Аведениѳ в порядее, ужа-
sannftM в ст. 401.

Примечание. Бсли опред«ение о безвеетном отсутствиш'
псследовало в виду вреятоложеяия о гйбели лица піри об-
стоятельстшх, ввіішающкх уверѳввость в омерти истез-

яшшего, ужазааный в вастоящей статье, даухгодичныа
срок может бшъ сокращеп д« шесжі месяцев.

ЧАСТЬ III. ОСОБЫЕ ПРОИЭВОДСТВА.

Г I А В A I.

Об огвпбождгнии ит вогнной службы по религиозным убежде-
НЙЯМ.

Ст. 411. Іяцам, ве могу^щим яо ■своям релшчіознші убе-
ждевиям привиіматъ участаю в Еоеявой служ&е, иредоетавляет-
ся ираво возбудить додатайство об «свобождеаии их от таЕовои,

Ог. 412. Ходатаиства эти мюгут бьпъ возбуждаемы как до

Отсутствие минимума процессуальных прав, предоставленных
обвиняемому по 1 1 1 ст. Угол.-Проц. Код., влечет отм&ну при-

говбра в кассац. порядке.

Уголювная каіссащиовиая коллегия Верхіовност Оуда
Р. С, Ф. С. P., в соттаве предсѳдателя кюллегии т. Гаджяяа п

іыенов воллегии: тл. Фелъдмаяіа и Яисицыва, расожотрела в

заседавии от 2 фѳчраля 1923 г. Еассаіронвую жалобу
гр-н Сярюовсакого и Г&льфмаяа и ііопіалн. жал*бу их защвг-

явла Мажбица яа приговор Пепроградак-ого губревтрвбунала
от 30 декабря 1922 г,, do делу ук.азавных рр-н, обвяияемых во

шяточшігчбстве и всяользовавии служебвого по-ложевил в Гос-
шлитушріашенин с ЁОрыістной целью, зашімаясь устроіством
тартовык сделог, и ярговоііешыоЕ Сяірковкж-йй, Вадгоелшв

■сроки я»к.н по яризыву, таж я во -sec вромя соишям иа івоен-

яой службе.
Ог. 413. Лица, эаявввшие ходатаіства своевіреімеяао, до

срож-а явкн, получаіот от суда уй&счю-всреяия о под*че цроше-
яия и о сркже явшв их в суа. Срок явет в суід должен устаяа-
влшатас-я вародвым судем, по «воэміожности, яе лозідпее ор^ікі
яшж к призыву. До решеиия дыіа судом, таковые лица за-

держанию яе подлежат.

Заявившве «же ирооьбу во вреда состояяяя иа сдужбе ие

могут самювольио яоікидать слул;.бу до іреніевия дела судаи в»

избежание обвиненкя в дезерширстве. '

Оі'. 414. Суд при іпостащ'овле.внв своего реяіевия руковод-
савуется:

а) овидетельсквмв показаийяіми я другимя даяными об об-
разѳ жизни ляца, удостоверіяющие стщень всюретгости и по-

юледоівателввости в проведенииш сш&го ре^игвозвор учепия
в ашзнъ;

б) закліочеяием экопершзы как по вовроеу о том, действи-
іелъно лн определшное релпшозное уч&нне иоключает д.щі по
■следоштелья^го его стіаірояввю участие в каійой бы то-ия былоі
воеввой сшужібе, так и по вошросу о тш, ідействительно ли дая^

ное дицо яринадлежит к этой вмевво! 'сектѳ ил!и режггиозвому
учеінию и дей&твителъпо ли практичеокя его осуществляет к
своей жизни, и о ті», наскоілько та ореда, в ікакюй даяное лицо
воспитьшалось, могла впушить ему, в силу родстеевиьк сек- -

таятских свяэей и всей обстановкн, в какой опо с детства
жило, убеждевия, препятствующие пести «'онпскую повин-

ность.

Наіроднъш суд приеташаегдля дачн &жопертизы оведующих
и яиушающих доверие представителеі соответствуіощих релв-
гиозных вероучеиий, преямущейтвіевно пз числа жлвущих в

даиніой местности и блпзко энаікомых с учеявеім и укладом
жизни последователейдаппдао вероучеиия, п других лвц, обла-
даіощнх соответствуіощпюи знавияия^ и опытдаі, а также из

чвсла мегтых советеких дсяггелей и граждап, яавболее авго-

ритетныіх и впушающих доверае суду.

Ог, 415. Ішцам, цроеьба кюих бущт призпфиа заслужіи-
вающей уважевия, по определсшніо оуда назяшчается аа все

время :врязыіва их сверстншов санюгарвая служба, преиму-
ществевво в заразныіх гоишталяіх, лліи пная, соответствующа^:
do обременительностиобщеподезная.работа.

Ст. 416. Івца, уасловившиесл от вспоілнения ся^г.івбъг иля

ра&оты, яазначеявой ям взамен воеяяой, привліекаіотся устаі-
новленвнм порядком е утоловвой ответствецности. как за де-
зертирство (от. 205 Угол. Код.).

Ооипович, и Гельфман, Федоір Няжолаевич, к расстрелуг . Ашш-
стиа 5-й годовщвны Оет. револипяя ве цриіменеиа.

Иетроградский губрсвтрибунал в заседании от 30 декабря
1922 г. устаношял судебвыи следствием в частным созваяиад

обвиня&мьіх еияоівность Сярковсікого я Гельфшяа дожазая-
еой: СярЕовокдао в том, что он, ісостоя уполвомоченвым эко-

ноімическоіго отдела Петроцрадсжого губѳртжого , отдела Гос-
оолитуіправлевня с марга 1922 года, сиетематвчеоши иополь-
вовал овое служебное полоіжеяие н ооведомлеяяость по службе
в Госволитувраівлеени с коірыстной целмо, заявміаясь устрой-
ством тоірговых сделюк, комис-сиояаой даяггельвостыо и дачей
разлігчлых советов, лолучая за 'все это деиежиое и иное воз-

наіцраждеіиие и ценные вещи, и в том, что, ведя дело Гедьф-
маяа, (жрыл ряд существеяныіх обвивительяъііх материал'0в
шротш) последаего, по ссв^божйения еіРО вОшел с ипм. Гельфиа-

Кассационные решения Верховного Суда.
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ном, в согаашение на ііре.иет уст^йст-ва торговых дел егѳ

в разли-чнш уч!і)еждепиях за возпаграікдени« и 23 августа е. г.

ѵазместно с Гельфманом н через его яосрсдничаство вы-

м«ал от жеігы о&вищяамого no яаяодяшемуся в Гоополитудра-
іжвяя в іпройзиодстве д«лу Петрдакевича взятку за nf.ie.Kipa-
щ&вт дела, в счет воторой Гелы|>наін«м бьш получено asm,

ічігллиардов рубдей, из каюовых 500 миллиоиот бышо даио
mj, Оярковскому, и обнаіружейо у него ири эаде-ржания,
т.-е. в пр. ст.ст. 114, ч. 2, 10'5, ч. 2, и 109 Угм. Еод.

Вивовінюісгь же в пр. ст. 110 Угол. Код. ае доказаяа.

Г«льфмана в т&м, что в июне 1922 г., яаяэдясь у Сяр-
■койского іщ следстввем, предлвжял ігоследнбму по освобо-
іжідении его из-под стражи совагестную работу -по коімерческой
части, зашггеіресоваЕ Сяііжоівскюго іірушіньЕа барышіем, и в том,
что вьвмогал в шоле в аівгусте 192-2 г. ат жѳпы арестоваЕ-
иого Пецржііевича ввятву для СяіркоБокдао, часть Rorffpofi на-

меревайгся іарвсБОіить свбе, каковую и получил 23 августа с. г.

в раэмере" 5 миллЕаірдов, из іеоторш тут же, в ресторане
сПявито», 500 ііил.ішвноів рзлб. передал Сяркювоюму, и в том,
что, іпо Бзаиіігношу соглаоіенин) с гр.гр. Лехтпнен, Де-Врон-
щт и с ВеірмосіЕуОіри. находящвтая ныне за грапщеи, прв-
.ншад участие в окуш,ке па террвтарт Советокай Poccbh цеа-

іюстен и иноспраінной валіоты и велегальной переотиравке
тажвшых за ііранииу, т.-е. в прсстутаіещга, првдусм. ст. 139,
97, ч. 2, 15, 114-а, 114, ч. 2, УЕ, а посему и ириговорш:
Сяркоівского, Волеслава Ойшювича, п Гельфмана, Федора Ни-
жмаевича, поідвфгнуть выошей кере ваказания—'расстрелять.
Обоудив ваітрс о пршенении к осужденвыш аміниісгии ВЦИЕ
зм йшо 5-й год. Оет. реБОлтощии и руіковадствуясь § 5 ш-

стаповления ВЦИЕ об аашиетии, состановил аішист-ию е егш

ие примеяятъ. В«ществ«нныів до-казательста, Иімеющиеся в

деде, конфисковать.
На этот цриговоір подали жатеаіЦиоігные жалобы осуікден-

ыые и дісшо-лінш-ельно их защитаик-.

Осуждешые Сярі:ювсі;ий и Гельфзган в свойх ямлобах
іуказывают на следующее;

1. Обвннение во взяточніічесчіве, в чем они признаны вж-

вовньши, не доказано и голфсловн-о, и§о первый из еих—

СяірЕОв^киі ничмеой взяпкіи не получал и в вышотательстве

участня не прищтіал, что подтвефждают и с-ообвиняфный
Г«льфиаін, и пострадаіипая ПетржЕевич, а друтой —Гельфиан,
что хотя № д&пьгв с пр-нкя ПетржЕевич и вымогал за осво-

ібожденле ее мужа, но не как взятку, а этам нутем оя имел

в виду лишь иолучить с нее деньги, взятыіс ранее у лего

ее мужеім и до оих поір невозівірашеявые.
2. ОбвЕнение по ст. 139 УЕ н части 2 ст. 97 в отпошеЕиіі

о-сужаеЕного Гельфмаща также не обосвовано и яе докдаано,
•або драгоцеЕностеи на т^ерриторЕИ Республшки он ве скупал,
ло, ѳакупая за граяицей разлЕчпые ородувты Главстрабалта,
■он расчитывался ио «ур«у валюты советскиіии депзвакамп, по-

чему в пи^вмаіх, у него отобраннык, и говарится о валюте a

ее стопмости.

3. Жалобщвк СярклвсЕий указъгвает еще на свою пер-
івую сііиноеть, ітролетарское проЕсхождеше, службу в Крас-
яой аірмии и свою бес.ЕОрочЕуіо службу в бьгош. ПетргубчеЕа.

Жалобпвгк-защитнЕЕ, указшая па пелъш ряд пропессу-
альныж нарушенвй, іпросит прнговоір отменвть е дсло пе.редать
яа новое раосшотрепие со стадии гареаварительного следствня.

Еассаіционная кадлегия Еаходит:

Из осуждяшьга во делу Сяірковевий соютоял уЕолномо-
ченБьгм ПГО ГПУ, и дазпаіние по его делу велось уполіеомо-
чеігаым ожіружпого опециальноіго следстоенЕого отделения ПГО
ГПУ тов. Петровьга, по матвриалу дознания и было ооставлено

ваішочнтельное постановлеЕие, резолютиішая часть какового

гласила о направлеяии дела віме«те с обвиняемьгм в ГПУ.
Судебіая же коллсгия ГПУ пацравила де.чо в Петргубрбвтри-
буяал, где шикаких следттшых действив прошведено не

^ыл», а в раопоряшітелмюм шьщтш іфчібувал 26 деЕабря
1922 г. постаіновил зжлючсяие утаолноаочеяного Петрова
утвердЕть и дело вазпачить к слуша:нию в sajopuTOM су.ѵі>-

ном заседании. Ыежцу тем, согласно ст. llj. УПК следователь

трибуиала беэусловно о&яван вышолнять следучощие след-
ственлые дейіствия:

1) Пред^ить обвииевчія обвиияомо-му; 2) дочіросить обви-
ияемого и 3) сочтавить обвинительное заключение. Требова-
ния этой ст. hocht категоричсокии хаірактвр и последнае дей-
ствия должны быть во всжом сл |учае следо івателсм выяолпены,
но чего в данном деле вет л что составляет бесспорио ссрьез-
аое нарушевие заЕОва—ст. 410, 418, 419.

Е выполівелшо этих деЁотвий в даино>и «лучае еще более
обязышало следователя трибуиала то, что материал дозяаіния
■собЕрался ^олномочепныім ПГО РПУ Петровьш и пш же со-

ставлялось заклт'Чительвое постановлеЕЕе в отношенйЕ своего

же уполнйіочеЕното, т.-е. шірудаижа ПГО ГПУ.
Еогда 26 деікаібря 1922 гояа на раоЕорядительноя засе-

дзеил тривунала было постаповлено заслушать это дело ь

закірытом заседании, то о шерадаче дела в трвбуиал и о яазЕа-

чевящ его к стушаЕЕЮ ничего сообщеіво обвврняеиьга не было,
и, таетм іобразон, они жо последнеіго вреиеаи предполагаля,
что дело о hex йаходіпѵя в ГОУ, ае знала, с другой стороны,
что 30 данаібіря оредстоит 'судебное заседаіише, и в соответ--

ствии с этиа ес ходатаііствовали о вызове овЕдетелей, об озна-

дамлеяил с материалом дознания и т. д., во всеж этом падо
вадеть наірушеЕие статей 214, 213, 211, 249, 250, 425
УПЕ, что беэусловно яе Horao не повести к нарушеяию инте-

ресов подсудишых.

На суде подеудамые вмобныіме сейя не ориаЕалж, свиде-
тели не вызьишлсь, не доіграшивались, с другой сторопы,
іцредваритель.ного слѳдстбл'я по делу про.изведеніо ае было, дан-

иые дознанЕя та.Еже противоречивы, яеопреаеленЕЫ и, по

зажліючеяию уполпоэдочеінпого Петрова, виновность о<;ужден-
еых с определенностьго ве установяеяа, а посему прионапиѳ

ітрнтовора вивовеымп осужденяыіх на осаовааии судебяого
следспввя и частичното сознавЕя ех гояо^сладио и иротиіворечат
содержаіншо протоЕола суде&ного заседаиия.

Гаким обраэом, фаіктаческп судебного аедствия не была
(дшрос свидстедей, оглашеівиё доЕумеЕтов и показаний сгаде-

телей. дшрошеншых на дознании, и т. я.), a яотгу вынесен-

яый приговоір ощределенпо голословен (ст. 359, 360 и

363 УПЕ)
По заслупіаняи зажлючения яомощн. прокуро.ра т. Руса-

нова и об^невии запгиты, кассаяЕОвная коллегия иіреде-
ляет: в виау поліного отсутствия по делу предварительиого
следітшря (яе ишеется да^Ее миЕЕмальныіх обязателіуньв дей-
стеии, уЕазаянъгх в ст. 111 УОЕ), в ввду ложности обва-
нительвоіго заіключеввя, 05'являіощего подоудіимым о передече
их дела в ГПУ, между тем, как в депствителыіости оно было
яаярамено в трибуЕал, и в виіду явяол яедоследовавностя н

яеясиости всего дела, за нарушением ст.ст. 111, 425, 418,
419, УПЕ, ва отеоваиин 359 1 и 35-9 2 и 360 УПЕ Еритовор
отменить и дело переда/гь на новое рассмотрение в пеііроррад-
ский губерЕСЕПй суд в іиши составе, вачЕпая оо стадии Еред-
Еарвтельвого сле.тствиія. Дело слушать с донуіщением сторон
(обвпоения и затпты).

(Определепие по уголовноэіу делу № ?Лѣ)

II.

Хищэния из складов организации АРА не имеют признаиов
преступления, караемого по пункту «з» ст. 180 Угол. Код.

высшей мерой наиазания.

Уголощная касоациоЕная коллсгия Верховного Суда
Р. С. Ф. С. Р,, в составе иредседатедя кюллетии т. Галі&ияа н
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члепов киллегии т.т. Mepea п Фельдиана, рассмотрела в засе-

данші от 5 февраля 1923 г. кассационоую жадтоу г.р-н Дии-
трил, Константина и Борігса Чинаевык и др. ыа ігрвгозор
Башжирского рев^юунала от 2-5—26 декабря 1922 г. по делу'
указанных гр-н, обвияя&мых в х&латБои отиопгении к «лужбе, в

расхищенип продуктов для с-набжепия голодающих п ггритово-
реннык: Чинаев, Дишгрий Иванович, —к расстрелу и коафнска-
цив имушества, С&аджов, Ярослав Яковлевпч, —лішгепию сво-

боды на восемь лет без стротой изоляции п без поражеяжя прав;
Копстантия Дмитриевич Чинаев—к лишению СБободы на шесть

лет без строгой изоляцин и без поражения прав; В&рнс Дмитрне-
вич Чинаев—в лишению свобады на 4 года без стротой пзоля-

цпи и без ігораженля прав, и другие. В сижу амннстии 5-й го-

довгавны Окт. рев. cptw наказания осужденныш сокращеи
на одну треть. В отношении же Дмитрпя Чипаева поетаяовлено

амнпстап нс яримеяяпъ.
Заслушат) доклаа члспандокладчика Мерэна, заключение

иойопщ. проікурора Верховного Суда Р. С. Ф. С. Р. по утоловн.
касс. коллегви Никольского и об^існетя защиты в лвде В. Иа-
ляптовича : кассколлегия определяет: за стсѵтствием кассадион-

I. '

Крепостные документы дореволюционного времени не могут
иметь значения при разрешэнии вопроса іцірзве пользования

спорным земельным участком.

1923 года, япвдря 24 ддія, Особая Есллешя Высшеио Кон-
троля по земельнда слорал, в составе: нредседателя И. А. Мнр-
това и членюв: от Нарк)оазе.ма —М. А. Гаіровова и от Нарко-
міаста—А. А. Лисицына, по доішаду стар. опед. Е. Н. Дель-
вига, слушаига жаиоібу ушолномоченяых дср. Ниж-нсй с окшгод-
жами Кірасяіокойшайского кантона Маробласти на постаяовле-

нне Маіряійской облзетжоімщссиіи от 4 сеятя)бря 1922 года по

деліу с гражданаэш дер. Каменнйй Гряды о лутах.

Обсто.ятельства деага таковы:

Опоряыо луга оік.ошо 16 десшин до 1912 года псстарк
находялвсь в польэованщи граждая дер. Камвдяой Горы, кдао-

ры* прпоібр'е.ти ик путем п&степенной расчистки от зарослей и

осушки от воды, яо в 1912 году это пользояааие бьш прс-
рвано жалобщігкаіія путем сатавольпого захвата. Решением
уезідяото чшева от 1 дѳкіабря 1914 года полъзояаяие гр-н д€р.
Каменяой Горы бьыго wocTanoBjeHO, а репійинем Казанекого
акруашдао 'Оуда от 12-т ф&враля 1916 года решѳние это

утверждепо, 'при чт из него видно, что если луга я принадде-
жали імтдагл.ябо вроти.ви>й стоіроие, то Еаменвая Гора при-
обре» их в собствбаность по давноств.

После 'реБОЛюция гр-не дер. Няжнеи ввэобновили свои до-

щогателвства перед эеіюрганами,, оововыівая ях на тоім, что

луга эти значатоя в их влаідеяшш записв, т Узу ии отка-

зало— 'Сначаига вынеоеннъми в распорядптелыных эаседаівиях
ітоставоівлеівияив от 10 шоля 1920 года и от 11 даетября,
1920 года, а затем; и в открытом заседаная от 3 яшваря
1921 года.

Навонея, в заоеданияі колжгиіи Облэу от 22 февраля
1922 года утвержзшо поіетавюълеше Узу от 11 о-ктября
1920 года, то-есть опяггь-таки пользованяе лугами о&таівлѳно

за гр-івами деір. Каменяой Гоіры. Оставшись неяовояьвыми ре-
шеппем Облэу, уполиоімотвнпые Нижаего об-ва решиаги обжа-
л&ватъ его в пен гіір, но 18 аітреля 1922 года, получшз дело длл

лр еясФаівленяя в Цеатрозст. жалобы ие подали, а вмбсто этог(г

ных поводов црпіивор о&тавить в снле. He усматриг.ая в деяакях
осуждбнных прпзнаіоов, указанных в иуаятз «з» ст. 180 Уг.
Еод., так как органязация «АРА» есть не государственное учрс-
ждение, квалпфищярівать вреступление Дміитіриія Чинаева и

Сладікова по пуякту «ж» ст. 180 (являіощеиуся продолжопиоі
шувкта «е»), К&истаятина Чинаева, Вориса Чинаева, Але-
іюсаядра Ивавова и- Сидорова но пункту «д» ст. 180 Ш и

наззначить паказанЕя на асноваиии ст. 445 УПЕ: Дмиіфпю
Чииаеву пять лет лишетия сво&ойы, Сладкову трп года, Ков-
стантияу и Боряоу Чиваевьш, Александру Иванову и. Сидо-
ірову по одяоіиу году и шести месяцев каждому. Исішочить из

ириговора ссыліку па § 5 ащшстии 5-й годовщияы, кай пе-

праівильяую. и ігонфиок-ащвіо имущества, кав ue npejyciio-
трепяую статьшя закона, по коши кваляфщированы престу-
пления (в силу ст. 445 УЖ). Пізюіенить ко всем осулсдепяыа
аантгстию ^й годоввдины ОтЕябрьской революяші' п сокра-
тить наказание с указанных кассац. Еоллегией сроков Дмйтршо
Чияаеву и Сладаову на одпу -npeTb. а остальным осуи і і

иызі на половшву.
(Определсние по уголовному делу № 32в).

обраташись s Облйшолкоім, т предложеиию председаіеля коегі
кантземуправлеівжеи обраэована бииа опециальяаа козійісспя

для оиоінчательвого раэрешеяия сшвра иа месте из предаавп-
телей Узу, уисполікіоміа и аешшеіра, вдторая 24 пюля 1922 г.

вынеела аошгріоміисісное постановлеяне: сіпориый л ,уіг раеп])е-
делить пропорциюнально 'по едокам м^ежду овоірящимя сторо-
яада, в шлу жоето на долю законяых пользователей гр-н дср.
Бамеішіои Горы пршпліосъ тояъке 1 дес. л ,уга. Весь магериал
комяіасйя ирвдстаівиига в Облеу, Еотоірый в заоедании от 4-гй
свнтября 1922 года постаиоіввл: «привееши в испоионие своэ

пофтаінюкгивяе от 22 февіралія 1922 года, как вюшсдніес в з і-

івовяуіо сялу». ,

В жалобе в центр ушоіляийо.ч^шные дер. Нижнеп с окі&лод-
ками просят о приеуждении шорного луга вм, каж значащегося

зя виіми по віадѳнясй залвси, а тажжс и потоаду, что Еажеіниая
Гюра, якобы, пшгучидіа в-;аврусте оего года дополштельнун)
оркреэюу до яормы и гаюріные луга будут для нйж пзлшпкслі

ПрОТИВ НОірМЫ.
РаіеомютіреБ обстодаелътіва каінрояпдест дела и щшшшв

«о внимаяпе:

1) что ча^тпая сдабствеінность яа землвд отисвена, почеііу
всякого рода ссылкн на крепостные яонументы дореволюцион-
нсго времени не могут иметь значения для разрешения вопроса
о праве пользовзния той или другой из тяжущихся стороч
спорным земельным участком;

2) что по вастоящеміу делу устаіноівлеяо кепреръюное, сію-

коівое трудовое яолшо.ваніие гр-н дер. Еаіменной Горы в тече-

нве іряда лет, заік.реплевяюе за вшш шк репганжяМіЯ старых
судов, так равяо it іпостаівовлевиіями эевдоргашюв, вьвнеоавныміг

в полтш ооответствш с деіствующимш земельвыми заговама;
3) что востаноБлевие івазиачешой местным облівсяюлкодам

омешаншй для разрешеошя зѳігельяого coopa no наотоящеау
делу комоасии надлежит расшатршвать жишь в кіаяестве sa-

териала наряіу с ирочими дапными для разрешеяпя земель-

ного сяора подаежащпми деморганамя, —Оообая Еоллегия опре-
делила:

Состоявшееся do насюящему делу решевие юблаешмйгяссии
от 4 оеятября 1922 г. оставнть в сшіе, а жалобу утаножо-
seHEMx гр-н дер. Нияенеі с окоаадвами беіз по^елеііііствіий.

(Опредежайіе. по делу № 1893 —1922 г.).

Практика Особой Коллегии Высшего Контроля
по земельным спорам.
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II.

Земл&устіаошельное дело, подготовленкое до издания Земельн.
Иодекса на основакки действовавшііх в то время законов д. б.

заслушано на основании Ззмельк. Кодекса.

1923 гэда, апваря 30 дая, Осойая Еояяеигя Бысшего Кан-
троля по земельныи ш&раш в составе: пред&едателя Н. П. Ру-
дина л ■члѳнов: от Наркомзема—М. Д. Гарскова а от Нарком-
юста—А. В. Белорусоова, по дюжладу старшего етѳциалиста

Б Е. Тумсікого, слушала дешо об уотановлении губерноких юра-
ниц иежду Рязавокой в Тулъсвой губ. в райове дер. Заче-
«іаяжн Міихаілоясюого уезиа Рязансікой губ. и е. Сбребряные
Пруди Веншсвого уезда Тульошй губ. Do делу вызывадись:

предотавштелв Тульскюо и РязаноЕОго губиоіголюомов, Туль-
ского и Рязан&вого губзеиупраівлений, уполномюченные от об-ва
дер. Зачеелавки я с. Серѳбряіные Пруды. Явилвеь все вызы-

ваемые Ліища, жроие уполиом-оч. т "c. Серѳбряяые Пруды.
Гр-не дер. Зачеславиз Михайлдаского уезда Рязановой губ.

в течелие оволо 40 лет до режолищип ^ареінддаали у своего

бывш. иощещика Берг в пределаіх Тулъокоя губ. (Веневокоіго у.)
участок земли площадыо 145 дес. Попле ревоашцш, в 1918 г.,

участок этот в порядже вршенного распределения зеиель ото-

шел к Тульокой губ. в йоспугаил в пользстаниеі гр-н е. Сере-
бряныѳ Пруды Веневского уеэда, каковыми и пспользуется до

настолщего времешг. Гр-не жѳ дер. Зачеславки, лашавшиеея
этой земж в предедаіх Тульсімй губ., видимо, никавой земель-

•ной прирезки в Рязажісжоі і^б. ие получил'и, и, таким образом,
ш земяеЕОяъзоіванйе после ревіоліощіи', в кгаечнозг счете,

уменыпияось. В коищс 1920 г. дер. Зачесла&ка обратилась в

Пеяяррозем с просьбоі, ввяду ех мшоземелья, віозвратіггь ms

от Тіульсвѳй губ. этот их участок в 145 дес. Прошеииѳ их было
перѳслапо на место, п таіі образована была коиисскя по уста-
новлениы междугуберноюих граннц в ѳтом райопе. Еоішосия
1 фешраля 1921 г. не иршшга яи к какому соглашевшо, так

кж Ередставитеди Рязан&коі губ. находали, что по онле

«т. 144 инстр. 11 марта 1919 г. земля эта должна о^статься

з^і Рязанской губ., и представитѳли Тульсвои губ. очнтали, что
вввду запользованвя уже этой эеили Тульскон губ. и малозе-

мелья с. Серебряные Пруды эешя должна остаться в Туль-
&кой губ. Дело бьно направлено на закліочение соответствую-
щих губземтделов. Прп чея Мйхайловскии узу, Михайлов-
сжий увополком дали заключение, Ч^го землю надо перечиолить
за д«р. Зачеслаівкіой с тем, что сама зеімля останется в преде-
лах Тульской губ., а дер. Зачеславка выселит тоже соответ-

ствую-щее Еолвчестшо своих граждан. Ряз. губзу н ?т. губис-
полком высказались за непелтаообразность установлеипя ме-

ждугуб. границ бсз общего воиіостноііо зѳмлеустройства и за

необходітмость возвращеЕПя земли дер. Зачеславки в nop. цир.

I.

Р Е Ш Е Н И Е.

По делу о исна Центр. торгового отдела ВСНХ к Полесскому
спичечному тресту о 4.511.990 руб. дензн. обр. 1922 г. Ш»

договору.

1923 года, янваіря 18 дия, Выошая Арбиіражная Вомще-
сия прв Совете Труда и Обороны, в составѳ шредеедателя П. А.
Лебедева, эаместателяирѳдседателя И. Я. Цеилшюгана и члена

всшиосш И. П^ Бабкинл, ири седретаре Е. Н. Орешиаііове,

ЛІ 40. В Тулвской губ. это дело затерялось, почему прл дел-е
вет зшключеняя Веневского узу и Веневского уисгошмш, п

самда деяо рассімая,ри:валіи в Тульеком губзу іш производпчѵ

Рязанското губзу. Тульское губзу высказадасв за «охраненпу
земли за с. Серббряшые Пруіды овоей губ. яа том юсиовавип,

что зеяля эта поступила по івремеиному раіспределению, уже
запользоваяа, передача же ее Рязанской губ. соэдаст иепра-
вяшьяуто губергожуіо гранял;у, вевозмюжно в смысле выселе-

івяя яа эту зеімілю с точкн зреняя з-еми«устр. и выѳовет общий
йередел в больш. селе С&ребряные Пруды. Дело предстаівлепо
на рээрешениб Особой Коллбгия Выошего Бонтроля в nop.
щирж. ЛІ» 137.

Рассмотрев ойстоятедвства настоящего дела, выслушав всох

ирибывших лиц и яиея вввду: 1) что дело это, как только ещо

поядаіошенное, яо по существу яяіпде не слушавшееся, под-

лежит разрѳшеншо не в порядке vw законов, в ооіхядке кото-

рых проведена была подготовка по настоящему делу, а на

осндааняи вового Земельвого Кодсікса, 2) что согласпо этого

Кодекса дето это не может раесіміатриватьгя, как дело об уста-
новления губѳртоких граявц, в каковоаг смысда ояо было на-

чато, ибо Земельныя Кодекс более такого производства но

знает (ст. 166), а должно расоматриіваться, как обычныіі спор
о зем«пользованіви, только аоділежащий рассмотреняю в пер-
вой инстанпіии в Особой Кюллегни Bbicniero Контіріоля в вігду
участяя в деле общеіств разных губерняй, 3) что но суідеству
дела очшовашин к удовлетвореняю заявленнюто ходатаікгва
гр. деір. Зачеслйвки; не яаестся, ибо, как видно яз дела, стгор-
ная земля в 1918 г. законно, в Борядке действовавшііх в то

время расяоіріяіжеяий, была предойгавлена Tyльcким'и■ зеиорга-
нами гражданам с. Серебряяые Пруды я, каік закоцомерно щ
предоставленяая, не ноддежит яыне отобранию от них, за егі*
дой ст. 141 Зем. Кодѳвса, я 4) что из іобстоятельств дела уиі -

тривается, что воэбуждеяпе настоящего даіа гр-мн дер. Заче-
славки вьгававо только тем, что означенны* граждане до сего

временн в деиотвитедьностпн-е поііучили всего того количосіііа

земли, какое им бьио нааиачено по разверстве 1918 г., на

кавовой почве 'соэдалось острое малозеімелье общества и како-

вое положёние, как яепормальиое, должно быть тепсръ исе

исправлено земоргаяамя.-^Особая Коллегия определила: •

тайстеоі гр-н дер. Зачеслаівкя о предоставлеяии ей 145 дес.

земли вз пользовапия прмн с. Серебряпые Пруды! отклошпь,

оставив такоэую за Серебрянымя Прудами. Поручить Рязай-
скоіму губземуправленто в орочном порядке изы-скать зем.ім

для дшоляятельного обеспечепяя гр-н дер. Зачеславки до раз-
мера, ояределеняаго иіи по временноиу распределейию зейяя в

1918 г., с проведением землеустройства, если таковос потре-
буется.

{Определение ao.,w.!iij' № 1432—1922 г.).

рассмотрев в открытом йубмпиом заседаняв дело по шжу Цеп-
тральвого торгового отдела БОНХ в Поаіесокому спвчечниму
тресту о 4.511.990 рублях в деязн. обр. 1922 года, прігсу-
жденных рѳш&вием арбитрашной комяѵоиіи пря Цотрраиіьной
товаірпой бярже, выслуанав об'ясненяя представителеіі no, ін,
ааш.

В всісовом заявлеяш ют 22 декабря 1922 года Псятра.іь-
ный торговый отдел излюжшг, что решеляем арбтражноіі і:о-

мжош ігри Моовобской цежграиыпой товаірноя бврже от 1 т-
ября 1922 года с Подесского олмічѳчіното трестаирпсуждепіо по

длгсвору в нжіьзу ЦТО 14.642 pj-б. 80 коп. зо.ютом, с йере-

Практика Высшей Арбитражной Комиссии
при СТО.
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ивда-м аѳлотогв щёяя на девзнаки 192-2 іеда во курсу
Ііотміківально-й еомиссии иа дейь іыат(йк.а, с іпряімеіі-е-
ац»м псіітравотаого коѳффйіциеята 0,5. В веду «публико-
еаиного 15 иоября 1922 гада ио-сташовитаиия Совета Труда п

Обароны от 2 воября 19-22 года об ызмешжии попраБОЧного
коэффвцявігта Во.тессккй спкч&чнъгй трест «бра^ЕЛ-ся с прось-
бой об истолковйніил рбшеиия в аірбитражную шшижо ири
МооковиѵОій ЦТВ, кдпчирал остадада в ои.іѳ свое первоначаль-
яое ре-шение. Тем нв мше*, Екнюсчжии свичечннй трест отка-

зываетйя ироизв«сти раіочег с иршіемиибм коаффидищнта 0.І),
в вшу чего вістец просит ВАК обязать трост уплаггить ЦТО,
во H'cnojrnense регаеігвя А^стражівой Коіри&сии пра М&сков-
сеой ЦТВ, прігсужденігуто сумму с лрші&яеииам с-зааченяого

пшра-вочвото коэффипдаента.
Перехедя к paotiiorpeaBTO заявлеиндао иокового требоваіігйя,

ВАК ааходит, что прфск&а о подтвержден 1™ встуівившест в за-

вояіпую сигіу судебдаго решенш, исходявдаш вдобавои m сто-

роны, в н-олъзу коічцкій решепие постановлвню и которал до-
бива«тся бузжыіьного мііолв^квя этого решен:ия, —не может

быть ігредметом вісіка. Такое решеніи* не нуждается в укрепле-
иия и oieBHim, что ово и не может быть укрешгвно новын

оудебньм решенчіеіі, сила кото-рого вя-чем не нревосходит сиды

тервого решеяая. Это положеініае нисіволько не ослабляегся
тем, что решеаігя арбитражшш коадиссии прт Московсж&й ДТВ,
даиствунщей, каж уачатрввает&я из «Пол«жеа-йя» о ней и р^-
шеаия ВАК от 4 декабрл 1922 года п-о делу Владт^рта с Хли-
бстродуктои, на началая трет-евеЕОГо оуда, не могут быть не-

посредствшжі нривадиаы в ігсоолненіие ycr-aHffMeHHHSH за-

щтц првнудительнъми меірамй. Сторона, в пользу которой
поотаадвлеж» репгевшіе, авдсет, при откззе друігой сгорояы от

яо&ровольного щшолн^ншш, обратиться в г-Фсударетвенныи суд
яе с просьбои о тдгшержденвг ірешеввя, а о содеіктвіги к его

ві-яожн&ншо в ввдѳ вьдачи ей -исполнятельиого листа. При
ѳтом, шо спорам, в которых сторонои ямяетея чаотное аицо,
щсяолтгательяъю листы, приыеяительніо к дскрету о третні-
ско^ •судс («Собр. Уза.Е.» 1918 г. Л1 28, ет. 366) гюгут быть
сьгаава.езіы общиіш аудамл. Что же ка*ается государс-твевяих
учрсжденш и предпршятий, из'ятых, сфглшсео «Полюже-тая о

яшрягое разрешеняя irayraecTBewHbix «юров между госуч^е-
ждсвиям-и и о.редщш.ятиязга» от 21 сентября 1922 года, из

нодсудностя 'Обпш-х судов, то ояи могут обращатвся за содей-
сівивм по ичзпФлщеншо реіпгеяий в арбитражные .коиссия прт
9К0С0 и в ВАК. В заящдевшіи же ЦТО выражена проеьба о

яовом ра'Соотреігап дела и -похгвержденяа дастоявшегося ре-
шеніЕія арбитражяой жшпсіаЕіа пря Мойклвюкой ЦТВ, в виду
чш> всіЕ этот, как бес-иредметный, ®е подлежит 'расомотренііш.

На оск-овапта 'сего Выешая Аірбитражяаія Kowirocfffl пря
Совете Труда л Ооорюяы ошреіделяет: иок ЦТО ocTaBHTb 5ез
раиіотрсиия.

(Ояределснпе по дру М 57/'333~1922 г.).

II.

Р Е Ш Е Н И Е,

па делу о иске Центр. ynp. roc. автомобильных заводоз с 5-м
гооззвс-дом «Цепь» об обязании сдачи автомобильных цепей.

1923 года, яивйря 18/23 дня, Выюпгал Арбитражная Ко-
мтіссия при ХЬвете Т,руда и Оооірощы в соютаіве председателя
П. А. Лебйдева и члвиш комішосяи: замествтеля преаседателя
И. Я. Цейлішвмдаа и И. П. Вайкива при сежіретаре К. Н. 0,реш-
ін-икове, ра&смот[іев в отнрытош пуйліичнюім заіседан'ив д-едо по

иеку Центрадьиого управ^ения государствешньн автоліобиль-
'иых заівадов с 5нм пюударствепньті заіводом «Цеаіь» об обяза-
тш сдать 18 готовых айтомобильяых цепей и иш'отовіить

сстаюакгеся цесдаияышя по договоіру 42 цепи в назначеннью

ответчяБш орош, іщісяушаів доклад діела- и слоідасяыіе o6'a«ae-

авш ііредчлшжтелей щрда —^БеЕероііакого я Ильина я ртвет-
чака—Левияа и Бодьшртова, нашла:

ДУГАЗ в шдаяяоа в ВАІВ 26 деЕа^я 1922 г. яйго-воі!

заявле-ніш ов'лснил: по договору от 23-го сентяйря 1922 года

_вавод «Цеяь» обдаалс-я івзготовіить аівтойгобшгьяые цеіш для

і-рушгеьж автомобилей «Уайт» в (аоаачествс 60 шт., из кото-

рых 30 е 1-ж ноября и осталыные іе ІЬ-щ яоября, по усло-
ііденноі деве 17.500 р^^. за каждіую цѳпъ с соедпиителъньгиія
зівеньяага. В счет заіЕаза Цутаз Быдал заводу «Цопь» аваяс в

размвре 40% отошоети всеіге заіказа с теи, чтойы остатощуіося
' оушу, уидачивать при полученви цшей с соотгоетствующии
зачетом вьиаяяадго аваяса.

В сроіЕ ддаоівор 'ншоляен не был, что подало яовод к воз-

нЯЕЯОветяю у етороііі жрепвшгв, при чен зашод сгЦепь», сеы-

лаясь на возраст-ан-ис нса, ваяівил, что псиншгать заказ по ѵ

устаіновлеяноі в дог&воре цене ие может, и шредложил одать
18 готовъгх пепей по цене 17.500 руй. за метр, а остальиые

42 шпи по цене 28.000 руб. за метр, ш кото.рьгх 20 шт. из-

і-стовить не иозже і-го яаваря, a 22 шт. не поздяее 10-го яш-

варя 1922 года, оотавляя ^о всем ярочеи ярежяиіі догокор
в свле.

ЦУТАЗ подтвердил овіое соглаеие на все ирбддоженяые усло-
вяя, но с тем, чтош при утплатс сдаваемьк пѳпей, в йиду уве-
ліяеяия их ешшо&ти, я вьщааныі зашду авашс выючитывался

с реаигчеиием его проиорциюнально увеляченшо стоимоісти це-
■пей. На а-то эашод «Цепь» не соглаісидг-я.

В впду ве-состоявішегоея доброволшого согяашешя Цугаз
оцратплся в ВАК с ходатажтвом обязать завод «Цеяь» выдать

18 готовых цеией и притотовить остальиые 42 цѳяи по усло-
впям, предлюженным ззводоім «Цепь», но с теи, чтобы пря
оімате рдаваеаых цшей раэрешить ему выечитывать выдаін-
ный аваяіс проеорщвюнашьно ушеличешію ctohm'oc'ph цешей, a

таике с вычетом указавной в § 8 договора трехшроцентной не-

•устоіікн за нешоещретііеиную сцзж цепей. ' .

В заседавия ВАК 18-го яніваря представитель истща от

тіребоваиия неустоІЕЯ огпкжадая.

Предстаівители ответчпжа в овоях возраженияіх ysasajrH,
что действяй ebi-Bmero директора Велоусоіва быля н-едобросо-
вествы, тж ікав он есве-рягил ряц невьггодаых для завода сдс-
лож, притажвал задаііки по^аіюаізам и в вастоящее врдаія о его

девстшях ироівзвоаится уіголшное дело; ироіоидя настоящее

дело прюизіводсшвом приостаяювнть до решеяйя означенного уго-
довпоіго дегга; эаяшяліи, что завод в наотоящее 'Вреіія не в оилах

івытолівить веезс краіне ■яеБіЫтеиньіх засаізов, оставшись без
средств, благодаря пряавоению Белоусовыя задатеов, междуі
тсіі, жак это еданстівепный завод в Россик, изгото-вляющий
цепи ж, в сщ-ч&ъ еозложспия на него полностью всех обяаа-
тедьств, цршшшх Белоупеовьгаі, он не в соетояняи будет их

ъыполяить без разорепия и зажрмгия.

ВАЁ находят, что 23-го сентября 1922 г. «осіоядся дом-
вор, зашііючевный от вмевн заівода «Цепь» его директорозі-
радазрядителем Ведоі} г совыі5!, шіевшим яадлежащее ушощноіміо-
чие на заіЕі.тіочвеие тажовото договора, что предстаівителн ответ-

ноі сторояы утверждают, что Бало'уіооів febm ко-маядаровая в

Мосшву -для протдагия заказов для завода и имел достаточныѳ

ідля тоіго шлшоігочия; что не возвувдается вопірооа о иедобро-
совѳствоста иредставиігеля ЦУГАЗА при заікдіочевни договора,
что и по делу личем не длазано, чтобн цена, по которой дого-

вор заікдючіен, реэкю отапчалась от иоршільной рьгночноп цены;
что доіговор, заишочеояьш Белоусовьш, бьи вяоследіствии под-
твержден в ш :сшіе от 16-го а-екаібря 1922 года за № 1449
уілодидаіочеянъм замда «Цопь» членом «гоета Угорторг s

^уяраівляющчгаі Моокоівсікш о-бластныім отдел&яиѳм Большуио-
вьиі; что при такпа уыгоъіиях ве иредставдяется никаквх

основавил к ошорочению зажліочеиного догавора (ст. 269 Гр.
Еод.), так каж де&ствия Бвяоус-ош, кав рівеіревного, ойяза-
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телъиы длл довсрггеліг, что ваюаётея ведвброо&БесФвъп: дай-
ст®ий Белоусо-ва т отпош^вею к своешу дте&рщтелю и щж-
своения юі задатішв, то вэаимчіьге расчеты «Цешш» go симм

^веревшіым и дпрм.тором-раішоріядителеа а утоерб, Ернчвпеті-
иый БелФуесвым заіводу «Цепь» пугем 8аоут)тре5ленвя ока-

занпьві ему доівеірівем, не чогут каісаться ЦУТАЗХ а мюгуг
явиться предаеіто взы(жаа»я завода «■Ціеиь» с Бедоусот.іі
(ст. 253, п. 4, Гр. Код.). В вщу ѳтого ходатайство о прн-
остаііивяешш настйящего дела да разірешбиия утоловното дела
т подлежигг удошілетвюренніо, тш кж исх&д утоловвого дела
ие иожет ожазать вчпшгия па раэрешетйе ваетоящбго «псра.

Пераходя е раюсімотрвниіо юб^снешій представінтелей от-

азеттака я руковадствуясь ет. 13 Помжешя о порядке раэре-
шеігия иврущестижнъгх сягаіроів М)&Лѵлу г&сударістветшьгми учре-
адеиияйги п презщриятиіагп, BA'K првнитает во внтіавие

укаэанвя отчетной стоіроны на беввыходвад nojojictffae завода

я ітошошпмсти сохраитт. за шт воэиожность продо.хжаті.
сбою деятельдасть, как единствевніото в Ро^сви д«йствуіоіцето
іаредпіриятая в детной опедщіальвой отрасоіщ проиышлешиости,
во считаіет необхсриаіым, облвгчлив ответеткешюсть зашоідл
«Цетіьэ т іііртанячюгу на сейя заіказу, не нанеети сшовртенпа
ущерба закоиным ішт^іре^ам ЦУГА^а, в ,вийу иро^цаведенньк
вм шо дого^ріу затрат.

Црігииііая во Ешиыаиие заяівлеине ответшй ото<роті, чт

18 цепей уже іидаотовлены и могут бытъ нешедлшяо іпередавы,
надлежнт зачесть стоиыщсть этих щадеи, пдоогеясащях передаче
в лйгашение БЬідавного аваиса, по уісловлентай в догово-ре
цевіе, что еоиавит 3.150 рув. деввн. 1923 г.; за заічеттг
сто-ійкз-сти этшх цепеи остаются нш&щрытмив яз выдаініного
авакоа в развдѵре 4.000 ру5. д«нал. 1923 г. ещо 850 р.

Организация Высших Юридических Курсов в Мвскве.

В Правлелие Куро&в, в Наркоиіос.т и ГлаЕпрофобр ш;ту-
пает яното заявяетій о приеае на курсы. БрененнА эти за-

яібл«нйя остайашотея без рассмотревия, тав как првем будет
«оьершатьея исклтачіиельво по кодандвіровкаім наркомюстоп
автономяых реыіублігк в презпдаумов обласпдах п губерккпх
еудов. Лишь на незамещелиые ваканеви мажн-о будет крвтш-
мать и лвц, поиуіпаищих без командироівок (капцеляірвя ВЮІѵ

паходится па Остожешге, д. 53, помещенис йвст. Сов. Цр., тех
89-81 п 2-04-51),

Поступающие ва Выспше Юрвддческие Еурсы будтг яод-
вергаться коллоквпуму по пмттраа&та н «жетсЕіжу праву по

сл«дуіощей ирогражге:

I. Псшитграмота:
ОсшоБЯые вднятия о маркшме н козигутгизнс.

II. Советскоа праве,
1) Конституциа СССР п РСФСР. Обтта свсдавия о цев'

•гральных п иестаьи оргапах cffBeTcicoii шастп п их взаямо-

отпошеінвгях.
2) Полюжешіе о судоуетроіктве. Общее знако-нство с пыне

дейстшуіощпми кэдетсоачві: Уголовпым, Угол.-Процессуальніга
н Гіражданскга, Земельньш п о Труде, а также с действо-
вавішвм равее заікоподатеѵіъіствон о суцоустро&гшѳ и судшро-
в&водстве РОФОР (Поійжеінив о народао?^ суде и рввтриіГуиа-
лах).

Времевпое імігейевне для курсов и для шітерната на

70 чел. намечево по Поварркой ул., в д. № 9.
В ваетоящее вреия оіргаввйацпттная работа та курсам на-

ходатся в цоляо^і разгаре: пр^бірстсвы вровати, матрацы, сто-

лы, е«амьи и прочие вдабіхюдвмьге предметы. Да.іее предстопт
проиввеетп редапт в д; Мг 9, без которфго невозможно расхе-

дснзн. 1923 г. Цри обсуждешаі' июсоба икзмещевпя даначен-

исй ветаточной сумзш ВАЖ вмеет в ввду, что прп верегово-
рах об шиеиевнях яеірівошаічальвого дотоівфра, троясходивших
зіежду етороначя, в свадп с воложеяием дел заБОдаі «Ц№Ьэ,
ДУГАЗ из^шл соглааіе прошве^ти ра^счет эа цеаи, квторыи
.должяъі быть в даільвейюем иеишшіеяы завсдоім авврх ііш'еіо-

щахѵя налшцо 18 цепей, по цеве 280 руб. дспзп. 1923 года
за аедр, т.-е. 840 руб. оа цеаіь, однаіко, три пеггремешют
уадоігая, что да.яіньгй аващщ будет зачтеи не mo по^тяалу, а с

пс-рераочетом его щюівсірцвоналъво ушслвчеітіо гтоамоста

цевеи ((ушошеяяе ЦУГАЗ^ от 19 деігаібря 1922 г. за

№ 8926). Ерішяв за №евову шредлюжешш ЦУТАЗ'ом шоісоб
раечета для погавіеітя остальвой с^гаы аівавса 850 р. донан.
1923 г. € тем изменевкевд, что перерасчют должен быть пропз-
ведоп соответстаевво измелввші&^муіся -кіурсу рубля, чѵо полу
чрвітая тачжія (Йразоім руміма с достаточв'ой праіішічеокой точ-

иостью соотаетствует стоиімости тре'х цевей по вьшеуказаи-
вой щшяггой ДУГАЗ^ы цввѳ 840 р. за цепь, ВЛК ніиходіП'

вравклъпыч обяэать завад «Цевьэ в ікжрытпе волучепяото
ававіса сдаті) ДУ'ГАЗ'у св^ж готовык 18-ти еще 3 иепи, от

вншшгеційя же догавора в остальнам завод «Цапь» твоаожп>.
Бсл^детш« оего Вьгапая Арбіи^ажная Еоіміисеия ври Со-

вете 'Груаа и Оборіовы ояределяет: обявать госудшрспвеіпіъгіі
ѳавод «Деіпь» в трехдаеввьги «рок передать ЦУТАЗ'у 18
(восемпадпать) цегаей для лрузовыіх автдмйбтаей «Уаііт»,
«бязать «Деиь» в іюсячшыи ерчк переідать ДУТАЗ'у 3 (тря)
таіюих же цепи. Оадабадатъ стороны от даіьнейшего млподае-

яня договоіра.

(Овредіелетие по делу Х» 33—1922 г.).

лить 70 чшгшв. В бгажайшие дпп будут врвглашены Віоіе-
чевяые пращл^няем н утверждеаяъів тамлегвей Наркоикіста
преподаватеда Высшвх Юрпдич. Курсов. Намеченные препо-
давателв ставят в течение очсяь Rpafricoro срока .програмиы
по всеім нз.учиым двсіпрплітам, которыіе будут проходигьса на

кур^сах.
Открытпс куфсов может цоследоБатъ ври самой иятспсіш-

ной райоте и иных благоі!|іиятпых условяях ляшь в 15 марта

Учебный план Высших Юридлческкх Нурсоз.
(Курс оиучения годччвый).

1 тр. 2 тр. 3 тр. Всего
Чамв в неделю часоп.

1
1) Исторігческнй маториалаая . . . . |
2) Вподный курс по зкояоицко {разввтт

вародного хозайства, капяталист ічс-

ское хоаяйство, акономнчвскав в фи-і
пансовая политлка РСФСР *)

3) Ойщая теоряя права в государства j
А) Гос)-дар"тврнноѳ устройство РСФСі?. !
5) Адмисіратпвноо враво РСФСР . . . |
6і Трудовое право ......... !
7і Уголовпоо право ... .....
8) УголовныИ процесс . . . .

9) Чаетио-хозяйствѳяное право * х) . .

іО) Публично-іоз. право ***) . . ,

1 1 1 Гражданский npoum ..... |
12) Судостройство и судопровзводетво . !

4

8
6

8

6

4

6

6
8
6
6
1

—

6
4
4
8
4
6
4
—

4S І

96 ч.

72 ч.

72 ч.

ТІ ч.

48 ч.

216 ч.

19 > ч,

192 ч,

[•144 ч.

96 ч.
48 ч.

ВСЕГО . , 38 ч. 36 ч. 36 ч. ічт ч.

*) Ввлючая фииансовов право.
** Охватывант граікдавоков торговоо право.

**♦) Оіваіываст правовую оріаниаадиіо прояышзсПяости, трапспортв, ішсш-

вей торговлв я зеиельаых отнчшений.

X Р О Н И К А.
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Мзучение преступности.

Но ииициативе отдела управлення Мо-екавйі;ого Оовета,
іруппа учеяых, пр&Иімущественно психиатров, пристуиает к

пзучѳяшо ир«'Стущнив()в, содержащігхся в местах заключения

і, Мооквы. На первом заседавииатоі группы избрана учеиая
.комдссия в ооставе проф&сооіров Минакова и Гернета, д-ра Гром-
Оаха, д-ра Ераснушкина и А. Иівеник.а, котерой поручеяо вы-

работать сп&циіальн-ую анюету ш няструкцшо для ее заполпс-

лия в яестах заключѳния. Еоипсстя постаповила выработагь
чечыре анкетьг: а.нтро.пологігчесі;уіо, социологич&скую, иои-

хнагрическую и уголоБяо-розы&кпуао професжоііальную,
(«Изв. ВДИК^, М 33).

Оплзта судебных пошяин.

В ІІаркошфиііе обсуждасгся вопрос об угтаиоьлении с^дои-
мых пошлігя. Намечается взыскание с езждого исеового пра-
щеиия пошлияы при иеюе от 200 до 10.000 руб. выпуска
1923 г.—-в размере 1 нроц., при иске от 10.000 до 100.000
руб. в размере 2 проц. и лри ис-ке «выше 100 тыс. руб.—
3 прщ. всего иска. Размеір судебной пошлияы с псков, яе под-

лежащпх сцеаке, оиред-еляется народным оудои прй постано-

влении рвшения по оуществу дела, яо не может бычъ ниже

5 руб. п выш« 1.000 руб. По делам бесспорнсго проиэводства
пеш.іииіа Бзыек.и;ва«тся в размере 10 руб. Для унлаты судебаой
пошлияы предполагаетсл выяустить марга цеяностью в 1,
3, 5, 10, 50, 100 н 500 руб. («Изв. БЦІЖ», № 33).

К разгрузкг мест заключения.

іМосковтеш губсірпскпм прожуроірои разослан всем пон.

ігрскурора циркуляір для рувоівюідства тщуш. разгіпзке мест

В Бряиске.

5-го февраля в помещешяп Бряйского губсуда открылось
! 1-е гуіберисікор совещаше суаебяык раіботнвков. На совеща-

пии обсуждал&я ряа органязадиояных вощросов, я, кромѳ

тсго, былв заслушаіны доклады о мест. Уполяіомючевныв по

уездаш укаізыівали на ізаа^рудаеяия, встречаюіциеся в работе.
Гезолквдия о мквядаішін дел, пряілятая ва с'езде нар. оудей,
быага вьшолнева поівсюцу, но, каік бьыго отаФчено векоторымп
додладчивааііи, от этоіго пострадало качество раоомотрения дел
']іро;ме того, вследсчвие оторваншгта камар от губернйкАго
цеетря заадечаіетфя неосіведомленность и вѳнравилшое толко-

■ваоие нежіоторых заіконюв. Всеми отаечается увелшчѳпше дел

» едрке саімдаона, рарсзіютреппе которыіх в настоящее время
йризшіщ» удаірной зааачей. Отсутстівіве среідств на передвиже-
іше бол^знвпда отражается на работе. Ііедостаток, а инюгда и

поляое отсітствие, суд. исполпігтелей также ощущает&я все-ми

В общем, яесмАтря на тяжелые матеріпальные услввия и he

недаторые недочеіъі в работе, положевие во всех ночти уездах
было ішризн)а.яо удовлетівориггельньБм. Но вяаяе, как выяонилось

из домада ушыііНіодачбнного губсуда іи содоклада иоміпрокурора,
юбстоит дело в Оевсжом уезде.

В OetscKOoi рай0не работают 5 сутдей, из жіоторых одия

б&лея, а дівюе сщячъі с работы <в вэду возбуждевных протвв ниіі

преследований гао уголоівным делам, m «бштению вю взягач-

шгчестве и др. Работа нарсупей протекала кіра&не неіудюівлетво-
рительно. Отсутствяе средстів, каицелярсікпх принадл&жіностей,
нетоответстше щзначеяяю суд. работвшров снлшо отража-
лись на ра'боте.

ізак.ж>чения. В циркузаре соеібщалпсь ееігіоторыо указания по

Bonpoty об аресте лвд, обвивяемых в іизтотоівлеиии и сбыте
санотона. Из этдао не еледует, что боірьіба с са«*гоаом осла-

блена. Борьбу с этим злом арокуіратуіра ироводит и будет про-
водить саиымп решительяыіми отоеобаіііИ. Ероме тота, цирку-
ляр раз'ясыяет, что шулера п липа, отдающве овои дома под

ягру в каірты в виде іфомысла, поя.дежат паказанию в атчи-

нкстративпом норядже. («Изв. ІЩШЬ, Л1» 33).

В исполкоме Петроградского совзта.

На заседанип іжполвителъного Еозднтбтіа Нстроградского
■с-овета от 5 яиваря тов. Нахвмсон быд прочіитан доклад, в

результате которого бьшо ирйяято поставовление, по котор-оміу,
прежаѳ Bcem, было подт(верж.дшо, что все отделы губишолкома
и райіужсшожомы обязаны вытлнять все затанныг обраіцения
ісудѳбно-слсдственіяых оргаиоів вяе всякой очереди и 5ез за-

медлення. Затем бьшго пзстановаіепо упорядочигь рассмотре-
віге Евіартирвыіх дел путеаі отісрытия опсциальяых камер для

расшотрепия таЕОВілх.. С другой сторопи, был прияят ряд по-

стаиоълений об улучшении быта раіботншгоз іпстяцни.

С этой цѳлъвд быиго реш^но обязать губфшнотдел п постояіі-

ную фіияаясовую воашссию выдаівать сргапам юстипіип без
божой заідержж утівержденньк н асісигяоБаияые средкгва, как
пі заработную пла/гу, тж и на хюзяй&тв^нные е проч. су-
дсбвіО- :следств«ннее расхюды. Был тажже предлюЕено прези-
дауму расаготреть в^оіпрое о цройоетаівлеиии губсуду траяс-
портяых сред&тів, а тажже о разработже мер по уліучшению ма-

тернал^ьного положения сіуиебво-^следотвеняых раіботникоів.
Ішгае тота, бьгл репг-ен в шшшптсльядаи сйш&ле івоирос й»
щѵіттщт юіщйчеотуй жколы.

Т. ^елушвюйійші был сделан [W шд, о рабйс слёжшатежи,
каковая ооставлснанеудовлеліворитбдіьяо, «ів анлу совнательной
иебрежности их, а иногда и в сшіу пепояжіанвя иэга своего

дела».

В резоліоцви, иринятои по этоет поводу, бьыго репгеяо ари-
шять 'caMbre &кстрениые меры для ус:тр'анеіяия сущеетвующих
яедочетов в работе.

Бшгьпгое внвмавие в резоліоцпя уделено общему подяятяю

дюстапвства суце&ныіх работаиюов и суда шобще. Нэроудьам
Емеияется в обшаввость сазіюе вішттелшое отношение к ка-

селеншо. Поведение нарсудьи должно быи. достойто его зва-

ния.

Приняты ме!рът к тому. что&ы казіеры нарсудов и нарследо-
вателей я их обстановка соответотівоівалп бы тому пмолеению.

Еотерое суд далжен занвмать в РСФСР.

Открытие Новониколаевского губеркского суда.

21 января е. г. в г. Ново-Никюлаеівске, ѣ поэгещеиии клуба
марж'СИ;стов, состоялось торжестБеяное отЕрытие губеірнского
суда.

Прпсутствовало ожоло 300 человек.

Ероае работвиков іостиіции, прокуратуры и народного суда
иа торжествеяном oTTcpbrraH присутствовалн гУбисяолком в

полпом составс, президиум губвома P'KJI, ореэидиум губпроф-
совета, члеяы Опбревжома, Саббюро Ц. Е. P. Е. П., Свббюро
В. Ц. С. П. С, поляомотвое представительетво Г. П. F. по Сн>
бяри и много других предстаівнтелей спбкремх и гуіберяскиі
■учреждении н оргавизачнй.

Н а м е с т а х.
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/ 13 црезидиуи торжеищеивого заседания избрали прсдста-
ветелей пового губ^да, ирокуратуры, Г. П. У., губис.полЕСма,
з. ѵбкома, губпрофсавета, Сибревкола. Сиббюро Ц. Е. P. Е. П. и

в". ц. С. п. с

Открывшіид зассданве 'іі о6'явігбтігпй новый губбрнгашй
суд оргавизованныи іпрещседателъ губерітскпгл сѵта т. Чѵтпптз-

йкий остановиася^на роля и значеииіи реорганизованных губ-
іревтірвдушала и совнароуда эа истевшие іішь аеі в yt іовіідх

граждансвой вовны и: нюівож эконо-мической полятшмі.

ВыіступаБШие затем с прнвететвием представители спбир-
fiiirx и губ&рнских учреждеиий, проікуротуры и оиботделеция
Берховпого Суда кратво хараитеризовали .деятельноість нашего

суда за 'истекптае иять л:ет и вначібвиеоуда в будущем. В O'co-

беиности ярким бьыго выступлевив 'предсеідателя Сиббюро
В. Ц. С. П. С. т. Фиютвбр, который на адвмшиии личных пе-

реживавЕЙ 1906 —1907 г.г. характеризовал старый царсгаи
■суд и затем подроба» ■остановшгся на участдж профсоюзов в

оргаинзации и раіботе нарсуда,

Дружвые аішлодисменты прв&утствующих после выступле-
■гіпя каждаго из ораторов тоіворили о том под^еме и единоду-
'Піии, юотороо воодушевило всех присіутстБуіощвх. Для работ-
іінеов юствдип іп парсуда этот день был иа&тояіциім празд-

Толысо в этот день, TrocTe усатеввой и трудной полити-

чр.свой работы, онн вошли в советскіую семью, Еак равноправ-
ише члены, и здесь они уібедшгиеь, что труд их оценен и в бу-

■ дущем не будет такмх недоотатков в материадьном положевии,
которые были до -cero времеви.

^ководигели вародноіго «уда и проікуратуры сблизиліись со

всемй учрежденжяйіи щ организадияміи. Успех в (jtoji огромный.
Месгаые газеты «Ооветская Сибирь» и «Болыпевжк» по-

мб&тиди рад статеіі, посвяіщентімх нарадводау суду.

Иожна с у»ереввовгыо сжазать, что небывашое, шсвящен-
■иое тольео нароаному оудіу -colipaflHe всех представителей учре-
ждеяий п оргавизаций сыграют в жизви аашего суна н его

работнпков громадауіо роль.

Мы верівм, что наша райота буяет нашраЕжна оравялъныѵ;

путем и рубервский суд возложенные на нѳго эадачи выполнвт

и оправдает довсрие трудяптвхся масс, при посретстЕе п по-

ялщй воторыіх оя будет работать.

3-й Челяб. губернский с'езд деятелей юстиции о материзльком
пояожэниѵі работников юстиции на меетах.

Каж еыяснжлось, пошожеііле работінвкоів іоетіщии яа мс-

сіах вритичесюое. Несмотря на то, что по выяснении в ГСПС
адіата труда должна проігавоапться т 15 разряду етавок

ответстЕенпых работников, им вьшлачіивали в среднсм 50 —60
шілдаюисв рублсй, чт^о довело работашков юствции до пищеты.

ТехтіщчесЕіий пврісовал беспрерывно уходит.

В тслегрдагме т.т. Еурскюму и Ерыленко с^зд пишет:

«Матерпальное полоіжение тяжелос, но дух бодр».
Из доклада чдена губисаіоатіома ввдво, тао цостановлеіііііе

4-й сессаіи БЦИЕ шо отящшенвю раб. юствции не выінолнялось.

Удовлеттвоірщть по ставікам ответетвевных ршботвшмв 15 раз-
рада губіюполтои за отаутствием средств оаіказаліся. И райот-
ниши юстэдцин на дастах доаіжны былш влачить жалюое суще-
I'TtBO'BaBnc, »аполняя прнтом тбхннчеокую ра&оту в холодных

пеотоплепных камерах.

Донская область.

Слияниіе трвбуиала с с^внарсудоіі проиэошло фактичсски
б-го янваіря. Црщзидвум обл'астного суда утвержден в соетаве

следующігх товаірищей: Петров (председатель), Оклярсікий и

Бредес (заместители председателя). Чле.на.ми Довобсуда Донис-
поліш^ом утверждены оіока 9 товаріуцей, пз коих двое бес-
и&ртивных. Вееь личпый соетаів сотріудников трибувала и сов-

парсуда раапрвіселед по отделам. Чувствуется болыпой недо-
статоік в работніипах я, главньга образом, в квалифиіцироваи-
иых и отвечающих требоваашкѵ!, ггредусмотревным в Положе-
ниа о судоустройгаіве. Казадо^сь, нр» наличии безработицы с

подбороім рабѳтяііков можио легко справитьея, яо если посмо-

треть ва жиэнь 'судебных работников в смысле оплаты ах тру-
да, то места с несошеввоістью доаікяы будут или хром-іть в

сі-оль серьезвой работе, тшг же ощущать постоявиый недоста-
ток в квалифицврОЕанвой и отвсчающей своеміу назиачепию

с 'іле

'Изучение советского лрага в Рязани.

В губоуде еженедельню по втореикам и пятиігцам прюисхо-
дят собраіигя, поішященные нѳучению стоетокого црава.

Постоянный нрезидлум сообраиия сост^ит вз т.т. Якубов-
ского (пре.діг-сдателъ), В.тасова п Басовна (члеиы) и Конова-
лова (сеыретаірь).

Учасііпвками 'Ообраший явлаштся прешгуівествеіічю работ-
ниш ііплпдиіі, судебвого следстйшя, суда п прокіуратуры.

6 настіоящее врелія заканчаваетея изіучевие Уголовно-11'ро-
цессуальвого Кодежса

На о-череди Коджс граждаискіііл зак^ііос

Яа совраняи 13-го фегарааря большой Mffir&pe.c вызвал

чоклац tor. Огарова о сівидетеліяк и эвоперше на прсдаари-
хсльном слсдствіій и суде.

В дальнейшем яроежтиіру&вся учреждсице «Общества для

изучепия cOiBe'i'ciKODo права».

На собраввях «огут пряоутствовать B'ce интсри уі чцисся
ссв^токвм праівом.

-^аіФ'
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ЗА РУБЕЖОМ
Q Гражданскея Коденсѳ Р. С. Ф. С. Р. 0 тглесных наиазакиях.

В М 3—і «Deutsche Jurieten-Zeitung» or 1923 r. to-

Явржіитея «татья, дасвдщенная нсвому rpaffiiaB^'K-OM^ Еодежсу
РСФОР.

Ога^ья ата, стйсрзевнй, яішгется ирюістыіи аіза«ж«ііиси

главных статсй Граждаиикото KoaeEca, то веюотоірыіе вьшоаы,
праеда, чрезвыічаігщ) о&іщре, к котоірым npixo^Br аівтоір ойзара
Куірт Фрицдандер, ве лшшевы ввтсрвед дхя вас.

Црежде вісего, Кад«кс ооетроѳн, т &го мнеінто, согласио

рівгкжіой сшюиічы, к»то|ра-я до сздх нор была чужца рте-овому
mpawj'.

Далее ш ■отагечает, что тттт заковс-татель многое

зашстівовал нз итос-іуаиньн закоподателъстів, глаівныім оора-
зт, т -швеііксаіріского и геірйшшоюо яраша, а таікже из apoes-
т&в, юоторые бычи выіраіботавы руойсийй «(иіжсишми, начиваа

с 1882 г. В поатвеірждеаіие евоего взглща, к мжалевик),
автар в« уюааьгаает кюикветао, кажве елюнвіо статьи за&мство-

іваны. Кодсагс, однаіко, в обшеи отлтеаетея точігостью іаріида-
чеезюй фсрдаулщроЕКи, а та&жа цртеос^адвой ойработамй от-

рельвш «ввѵтатутоів». И теіи бстее странвшга кажукя,—
иишет авадр,— ■іполюженвя, выросшае на иочве ооветаіѵоіго го-

судаірстша, кюторые «тремяшся Бсеіііи cautajm оозаранить вое-

мАгуществіо государства в ойласти граждавского врава.

Этой нели сліужат бттья 1, которая южазыіваст в зашите

тем іраіждаасжтаі иршваім, которые осуществл-яются в ііро-
(гпівоір^чвй с ш еощйальнв-хіозяйіственвыиі назаачеяв-еи, и

ст. 30, которая об^гвйіяет ведеіствіательяой сяелкіу, соБерпіея-
ayio с целъю протиЕаюй эазсдаіу иаи в обход зажону, а тажже

еделву, паиравлйтіую s аимміу ушбрбу длл иосуда^ства. Эта
чугатыи дают еошіожность судьяи .устрашіть заікдаяыи тжобш
вежедійтельаьга псюледстівия иртаенвяпя яовых іражда'ніш:их
бакоіюв. К.р*ме іюго, казяа, воторая в пртявщше щнугавміода-
гается частвьга лииам, мж равная ш сторава, всячекжя ста-

ввтея в привіілешровацнйв положшие.

Тт se 5Гвнее, закаичивает авт&р «вою статьта, нееэютря
жа все sra щедоеташки, в сбщед, Кодекс яійіяется большям
шагоія вперед, л мтя не щюш внаоісжь ■окоачателъіный
іприігоівар по аотщ Кодежа, mwk-b», одпико, надеяться, тго

«в давтся отаграівныіч иуажтом здоров&го раэвити-я р$Ш®ѵе
граадаиаквго npa®a.

Смертная казнь в Амврикз

В Сев^ро-Амершюанезсін Ооединенвыіх Штатах в педавінед
срадапздгельвю время была введ^ва йюртная казшь через элев-

тричесііво. Этот (ятособ выаывал мносо возражтий, так как

(гдас часто не бъівал смертельшлм іг ириходижсь проа^ісікать его

череа осужденвого ігесіголым) раз. Но, ве касажь даке тщж®
о быістроте, с которой вастушает смеряъ при атюм ввде омерт-
вой ваеои (и о міучжгелъіаости) его), во сущемну здесь яичего

ие шмсніулосъ. В вжшдаиин ж ъо вреаія оивеіршения ее пре-
'СтуипвЕ пережавал то же, что и -перед віслік:ш ииьш видои
смеірг.тои каз 1™.

«Central News» с-ообщает, что в штате Неваза инфтная
казигь чфез элеікт^теіетв-о Зіаі.\г€П€'на смертшй кааныо через
асфтіілсшто. DpetTjinffiBK удуша^тоя ве віреви она, путш отшры-
тия кржа гзѳоібого рожіка. Сиерть настушет в течвнив вѳ-

сколъкніх сеисунд. Точиый моіиеат «ювершеная юіертнюі казпи

шгвеістен тоаькю <гуд«6іним властет. Таягш обіразст, с точки

вревтая іторща этдао закюиа щуотиінішеси &мераівой казш лв-

шаіотся евоих двух главнык возраікений 1—^ж«ст<мюстн совер-
шенш еви демерали^іощвй пуб,тигаЕосга.

Бо вря»я «^ргсдекия бюджета шшистарства юиицніі в

бельгийском сеаате, в шоле 1922 г., один ш сеяаторов
Magnette предтожил mwvs в бельгиісісяп утолоюный іюдокп

телесяые Banasainra, юоторъю, т его мнепіпо, яшляіотея едтиг-

■ствев.аьгм споеоболі боірьйы с ростоім престулности и р-ежгче-
щвем рещшаива. Предлюжеме это, цра-вда, кыввадіо резкие виз-

ражения оо етюровы другия сеиаторов и ие еііі«ло ввкакиіх ре-
^■льтаггов, но Magnette не счея свос дело ирвиіііравяъюі и в

«Nation Beige» от 27 шоля 1922 г. нон&илось его яятеірівыо,
в ктоірш ш зажЫгял следующес: «Розіги я'вля!ю ,ііея вполие

дейсівитеяьныіч сшоічЯкгм борьбы, вонечно, их ве слецует ври-
шіяять .к юрупвьгм пресгуитпикам, а толым к твм, на котоірьи
пс действуют ннкаісве вные угроаы п трусость гмторыж вотла

в вословицу: сугеверы, авкотерые виды тррофешкгаальнш
іЕоров и др. В подтвеірждеиие евйесо Еяения Magnette -осы-

лается ва Апглшо, гае нризіеневпе телеспых ааказавий имело

блеаяпше реэультаты. Одаш bs гажях 'иртетітиижга, ириго-
Борвиный к 20 уварам, .тишается чутетш, в ѳто жвляется лвю-

«азі подтверждениеім дейіствЕтелънАісти этой меры.

«Фажты не аодлежат ■сдаівевіяо, —заятмгяет севатор,—»

моп дропгвиики противоігоіставляііот пм тольео пр&драеоудщи,-
юоторыіе нтисого ве убежда^о-т. В общезг, я ирошу тольіЕО-іір©аз-
вести оіеьгт, в ус-пепівости воторото я но еамшевакюь»

Та ваотюічивоеть, с вотарой сенатар добіавается нведеакя
этой меры, вводвт чвтателя в заблужденіге. Можіно подуэіать,
что дело идет о віведеніга новой иеры борьбы е ігреітлностью,
а не о печальяоті возврате е прошліопііу. Можво подумать, что

тжрьюа за сііягчшие уголоікной рвиреесвіи бшіа о«нова.В'а на

иейорачі-эгензи и не ншела ник.аіккх сеірьезных оішоваввй.

О зепрещении употребления спиртных напиткоз о Соединенньгх
Штатах.

•Boinp»^ о запрещенвш елиртньга наяатк&в до сих nop ври-
должает об^жігатвсл в ашериканісіЕ-ои общгсше, так Еак цро-
тгаБЯЕіюоБ этой релпш-ельнои меры тгеетел не мало. Ліойольггно
отметить, что во этому вшросу в 322 тюрьмах и пеавтеы-

ниарных учреайеніиях быага лроизведева ашсета. Почти едпно-
raa'cao вое зажлючеваые вьгсказаліісь за заирещеаие

Uipoa'BB этой меры .выкжазался то.тьіко 1% заіслючениьк.

Образцовзя тюрьма.

В Бразшии учірежяена воівая торьііа восіиптательноі о

хараіЕтвра. Здаияе тюрьшы раоположено в тпіхом цредйгеоть?
San Paulo. Оно иожет вігеіцать в себе 800 оеужденвык к

тюреімінаду заіЕліочеягшо ва срок от 1 года до 20 лет.

Глави^й целыо тадрьмк яаіяет&я моіралъное возрождеввв
ирестуішиіка. Всяікая мера, вавоминаіощая о наЕазашги или о

воциалыюй ■мести, тщательпо увгріаняетея. Служащие ае жчеют

слецаалвной формы. Каэіерьь— 4ольшие, хоровіо ОіСвещеЕные a

отюшенньге. Во главе тіорьімы стоит диреЕтор - дОЕтор и два

fro номвдигажа —тоже доатюра. В этой тіорвме, каік иравило,
одшмчвое заклнгчелве не может продолжаться Ѳолыве трех
месяиев (Уг. Код. ттата ■каЕсямуш одияочното заЕЛЮчеаия

«лределлет в шесть месяяев).
Bee заЕлюченвьге работамт в иэстер^сквіх, в штоірых над^-

вврателяміи яівляиотсл обьпкяовеаво бьввшие заікишчешше. Все
работы на кухяе, в пвкаряе b в болшняе вытолншотся зашгю-

чбвяы^в. Это делаетгл не с а&лыо акггиіоатиірпівать ях труд,
ао для того. шюйы лоідюткдать иіх е бур^щей сішбодноі жизей.
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Школа обшательна дагя шхх. Наряду с профессігональныім н

иорвоіначалъяыім o&s'^e'MHe.M міного внямшітші oupameoo на фа-
спчевЕО-е востщраіЕи*, ва шоірт, ва шмиастшшу п всюбще на

гажну.
Нз войвіосяо йз четир«х доктоіров б»злож*н овстбііатіРіе-

скиі оемютр заилдагеннш и ях л^чеші*.

У каждого зашшоченніотч) имеется «бишогичеокіое дассье»,

в імторое тімеищются даянъге о содаалшоім иоложвшіги, о

шрежнш здоровье и намедстшинтетиэажліочеггного, а таікже

ишхолюігич&окий оч«рЕ. Ввобще, каовдый заікліочотный іщ-
іверга-ется и&Счтедованию ио всем црамяам оовремешой аінтро-
■пологии.

Судебный предтівятель Оовегского Праівителілтва в Аме-

рвке, Чарльз Рехт, защищавший перед амерпканским судоя
иатбрёсы Росеип, заявгіл ш этому потоду ікорреічіоніеиту
«Гтета» слеауюшее: «Хотя послбднее решение алерикаи '«ого
"уда ие является еше формалыши цризяаяием Совет-ског»
Праштельіства, owo, no врайвей мере, стэвит пюоледаее в рав-
лое подожение с гражд-анаот штата Нью-Аорка. Ііаиболее ojr -
шествѳиная сторсна этого решшия, одважо, заключается в тои,
что нын« Со®етсЕО« Иравительсрво может дещитріовать в

кью-йсркскш баіякл лгобые суігмы, ис рискуя, что суммы эти

могут быть коіафжкоіващы судои, Увотором Россш яе оможет

ващтцать сбое интаресы». («Изв. ВЦИЕ»).

Вопрос о правовом положении РСФСР а Америкѳ,

Воорос о ' пршшга положении РОФСР в А.лершс€ в ш-

•следнее вршя шлучил повое разрвшенЕге. Раге* в согаасші

с постановленвіем суаа, вышяишш в мае прошлого года, быа
устанювлен тряідок/т которшу Скѵветское Ира-ввтельство, каж
иравительство, ве щтттвм Амертшои, не игогло вьктупать
в качестве истца в амершсаяскозі суде и в то же кремя
мвгло бьггь црящещйіо к даігному суду в качестве ответчика.

По последнему ж« постановленшо ВврхвЕаото Оуща штата

Нью-Йоріка, американснийсуд не может принимать дел, воз-

буждаемых против Советсного Правительства, точно так же,
нак и дел, возбуждаемых Советскии Правительством.

Таивд обраэом, ненормадьяов положение, при Еотсром со-

ветжое правителъіСТБО вой^да должло было считаться с иоз-

міожностыо нежелательшго ддя себя приговоіра амеіритансш-о
суда по повояу нарушенпя того илп шого мммфч^еского кон-

■пражта иеокду Роосией и aTnepBK-aiHnaM'H, не ииея в то же вр«чя
bosmwk'hocth запшщать вдред этшм судом овсв штересы,
пыяе устімпето, что является несоинепяои победой Роесии в

імеіршсе.
Йарервано ошстить, wo ирошлогоипад решіеіние атщ-

каиокого суда, вызвашите иском мтаовой фирмы Вульфсона
по поюду партии товара, ятабы захБаченнои Советскиа! Ира-
вительством в Оибири после пад«нш Еолчака, привело к со-

вфшоано жожидаівным коммерчеошм и дппломатичшіпм
осГтожненшм. Базируясь на этом решепии, шжотоірьте амери-
ісаіпсіаіе вре.диторы мсЕоикадасшго правительства, также Аме-
fRKO-fi пе пряотшшого, прпсвонлп себв при помощи суда, соб-
ствеяность моксикаисЕОго правитвль^-тіва в Нью-ЙорЕе. В виде

ирогеста против этсго решсиия, щейспкан&ме правительство
закрыло свое консульство в Аью-Йоріге, что породао сму-
щенйе sm, в тоірго-вых, тав п в офшщмьіныя кругак Нью-
Uopira. По эвдгу поводу в толитических пругах указьшлось,
здю протест Мекшви должеи показать амеірикансік<).му прави-
тельству, кажие Ерупяые затріунпвння могут возниЕяуть в

результате полигіикп нвпризяания Роесии. Нмнешнее рѳшендо
і/уда дедает нравадм положение Роесви в Амергке С-олее
ѴІСТОЙЧВР.ММ.

Как французская палата выдала Кашена.
ѵ

Зассдание Французской Палаты депутатов, на котором
решено было лишить депутатской неприносиовенности«омму-
нистического депутата Марселя Кашена, было одним из самых

позорных, какие только знзет история французского парла-
мента. На заседании продседательствовал не Рауль Иерс,
председатель иалаты, несогласный с преследованием' комау-
иистиче-іс-кого депутата (при голос^Банип оя поздержался от

поцачн голоса), а депутат Араго, котарый нпкаЕ не мог одра-
виоыся с шумои, щмисходишшіим все врсмя из-за стиігкновения
гсеоутаігов жвой и нравой. Целый р« депутатов пентра, пс

имевших мужестщ голосоваті, против правптельствгняого
предложения, все-тажи покннула эал заседаяия, не вытерпев
той тзорвой сцены, Еоторую предстаівяял собой франиуіс-кий
паірлашеінт. Несколъво депутатов тдраліись ігежду собой, при
чш Еое-что пеірепало и ки в чем неяовиапым журьерам, ко-

торые пытались раз'едипйть дврутцихся народных нредтавіи-
теліеи. Любопытно, что при прениях пустой оставалась прашг-
тельствеяная сЕамья, в особонпоста, эаметшо было отсутстыі'?
яинистра Бнутреэних дел, яачавпіего кампаиню против к&м-

шуиистов во Францил. Мшшстр юетицви оиршичился тажже

фактической сіправкой, пе желая тоііить в обоужделие Яош-
■ійчеокой стоірояы этого дела. Речь Марселя Еашена произвсда,
■яесомненяо, огромпое впечатлеетие на палату, и не голько

соцвалнетичесжие, яо и раднкалыше дспутаты Tpe^Bajra пере-
смотра всего дела. Но шдата не посмела ослуіпаться Пуанкаре
п его ближайшего поімощнпта в dtom деле Леопа Додэ, который,
в особбяіности, торжествовал в этот дшь в Бурбоншом дв^це,
іаш ЕаЕ его 'кашгапия против коммупшстов толы» н дала воз-

іііожаость учиінепия иреследовашя Марселя Кашбна, Высту-
пление «сопиаляста» Эрлиша, поддержавшего реакцию, вы-

зваао «толъ бургаые щютесты слева, что сму проякнбста речи
так п ве уталось. Из сниіжа голтеовавших против лишеаия

Кашена депутатской непрпкосновенностиили воздержавшпкся
от голосоваяия яЕствует, что все выдающиеся депутаты, как
Эррио, Бриан, Вивианп, Форжо и др., или голосовадіи протпг.
.ітого правшгельстьен-шго пре^ддожсния, жш воадсфжадась от

голосоваппя. («Икв. ВПИК»).

-*т ш т*~~
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почтовый ящик.
Члену Рославльской (Смол. губ.) уземкомиссии т. Б—му.

1) Раэд. IY, га. II, ст. 50—57 Зеім. Код., предусматри-
ваіощне усюшя децстаительностипостаномеяайобщіи со&ра-
нйй члевов земельных общ-еств наетолько Еатегорнчны, что но

остаівдяіот даинелпй в том, что вторнчные общие еобралия, оо-
зываемые по слтчаю десостоявшегося эа неявкою іютр«бнюго
числа членав зем. общ-ва, долізшы удовлетворять тем же усло-
шям, как п пеірвснаічадьЕое собрание, и что соваршенно недо-

аустпзш считать его зак«нно соетоявшвся ирв всяком чвсле

яівиешихся. Измевдние порядка землспользованпя прпзнается
закшодателем наетолько важныж явлением в хозяйствРНйом
укладе страшы, что оно нелременнодолжно ^ыть приаято боль-
шинстбм, указанньш в закояе': если тавое большанство не

собирается, зиаічпт, общество не желает иэ»енять существую-
щего порадка, я при таіии положенип быход на хуторашям
быть доиущев лишь в поірядке ст. 134—140 Зем. Код.

2) Передея землп возмолсеіи толъко прн обацинном цорядке
землеиоаьзования, как это ясю видно из текста ст. 90 Зем.
Кад., цри учаса^вощом же землевользй^шіиіи возможш лишь

пареаввжки для устравеяя черезполосвцы и т. п. улучшс-
иий; таким обраэои, передел вонсе не влечст и даже не может

сам no 'себе шовлечь ігогевения сво.со#а землепользования, по-
это.му ст. 116, устававливающая до:стаіючность вростого боль-
Шіивства доія деіствителъяости приговара о неределе, вовсе пе

проФвворечвт хт. 54, так как и поеле передеда способ зоше-
гользовавия останетеятот щ ойщаиный. Напротив того, пере-
мена снособа збмлвпользования, т.-е. шреаод от общинного к

■участковому иля обратво, Фсегда влечст за собой передел, т
здѳсь требуется, по ст. 54, для действятсльностнприговора дае
■jpeTH голасов, что, кояечно, покрывает ст. 116.

3) Если воирос о праяе па зомлю разрешен оі-піиіателвно

земельной коімяссяей до момента пооеіва, то спор об урожас
оодведомстаен^ароднюіу еуду, ѳсліи же этот спор разйврастси
одаовреіменво е вотгросом о праве на землю, то зем. комисгпи.

4) Если шаделец сгоревніего уісадебного мвста выехал ва

жятельство я другую местность, то воврос о сохраненип за

ним іііра©а ва уеадьбу раэрешаетоя на основаняи ст. 18—20
Зем. Вод., и ѳсля в ворддке этих стаггей не устаяовлсно цре-
краяценне эемлепользования, то вжкакого особого разрешешш
на воестанояленне таквх погореівших усад&бных етроенай не

ірѳбуется, крош* разрешеЕий в порядке псполнення обычных
Сбяззтелъных стропгельяых вравил. Еслп же эш правпла не
яаірушеяы, то не может бьиь вопроса о стасе вновь возиеден-

них строений.
5) Вацрос о допустЯіиости мелісих хутарских участков (т-

нее 3—4 десятин) разрешается ст. 85, 86 Зем. Код. о мерах
против измелъчаиияхозяйств. Еріиіговоры о переходе на хутора
цри малоземелии, ве делаюпіем тозмеяшостп установпть ху-
тора достаточиойЕелнчины, могут быть обжалованы во.теопод-

юомом в земкомиссяю в ворякве прим. в ст. 55 Зем. Код.
6) Допущение к учаютию в деле в качестве вродставителя

стороны в граждааском процвссе илн защвтвика в уголовдом
лжца, не сіостоящего 'члевом коллетш защитников, зависпг

только от суда, расісматриванщего дело. и уисподкомам но

предоставлеяо права заврещать такие допущепяя ни ря от-

дельных лип, ни для отдельных дел, аи в общей форме. Во-
обще, ни уишолікояам, нищным ащмянистратияным органам не

предостамеявпршва делать еудам ікакяс-либо предложеніия нди

уяазания о порадке раосшотревші судебных дел, п суд при.
іраабоіре таіковыіх обязав ружоводствоваться тодько пюдлежа-
щяьси законопотожевиямя, т.-е. Полюжснием о нзр. суде и

Угол.-Проц. Кодексіом с отиосящимжя к пшм цвркуіяра^ге

7) Рсшепия по граждаН'Сіаш делаш могут иыть пожвбргяуш
Піредваірительно«у исиодніению согласно Положенпя о нар.
оуде, и шоістаиовлеиво о том может быть обжалоБано в касі-а-

циояную цнстаацию в частном і^ряідке. Решеппя же по зе-

мелшым сиорам в шлу ст. 218 Зем. Код. не поддежа/г пред-
варятельному псполнеяяю, чгго особенно важно б ввду 0'собых
CBfticTB земельнък споров, гдо восставовденис прсжнего по-

рядва в случас отмены решеняя, подаеіргнутого предварптіъ-
иому ишйлнениіо, в большніігствс случасв невозможво.

8) Пользояанле саздм и постройвами на нсм составліізг

одші т видов зѳмлеподьэоваяпя, и есля сад раі-цоложеи в

сельской местностп, то спор подсуден земкомпоеяп, в горо-
дах—ігародным оудам. (Ом. решенио НІШ no Oth. В. С. К.
по делу Бутоірова п Шукайло—«Ежеп. Сов. Юст.», ЛІ 13).

9) Сталъеи 6 деікр. ОНК от 31 мая 1921 г. («Собр. Ут.»І
№ 50, ст. 265,—«Ізв. ВЦйК» от- 5 июпя, Іё 122) за всши
граждаиаан РСФОР яразпайо драво поБсеместного лова рыі&ы
для собствоішого употребления, іпоэтому яякто не может тіеть

искдіочитс.-іьпого ирава лова в каких бы то ни было водах, и

ссьика на то, что в данном местс кто-либо лояит рыбу десяткв
лет, не. можсг иметь впкакого значения, тем более, что ираво
собстііенпости яа воды отмененотак же, ва& и на з&клю. Что
касается шромъппленного лова, то в этом отяошеппа следуег
иметь в вщу ст. 63 Зем. Код., согласно которой воды нахо-

дятся в ншосредственномраспоржкенив общества. от вотирогаі
и эавшупт установленвс того <аж иеоіго enocoea их эк&плоата-

щпв, одааа». е сошіодепяем ст. 4 Бьшеуиазанното декрета о

рмболовсяве, согласно воторому лов рйбы в неяромысловых
райояах разрешается поБсеместію без заключения каких-лито

договоров.

Бузулукскому кооперативсоюзу.

Uo общему иравилу, выражелпоміу в § 11 Ератівоіо пе-

реічвя документов, шодаеіжащих гербовому іобору, доізерешшсти
ояяачиваются гербовьгм обором в 10 руб. депзнакамл' 1923 г.

Довеірательные записки, Быдашаіемгые частвьмп ляцамн и учгіе-
ждеяияміи ва поліучевяе денег, coraacBo 38 ст. Подр. алф. ие-

речня, осяобождевы от гербояого ебора, если оип яе за шцс-

тельствованы праівителіьетвбнным установлснием шп ллііі-

шстнші дщом. И'з'ятяе это об'яскяется тем, что такяе записки
ірасшатряваится, как DijiMarB внутіревнего делопроазвоіства
(Лодр. алф. пср., № 18). Доваренвость на получеяис де(нег,
подпись яа которой тосвидстельіствовіаяа вавим-либо прави-
теиъственным учреждевием, в том число я волясполммом, не
'моажет очитат-ьея Фумаігои ввутіреннего дслопроизводства а на

общем осяшанян (Подр. алф. пер., № 37) тадлсжігі ошеівю

гербоівым сбором в 10 руб.

Секретарю нарсуда 1-'уч. Камышловского уезда Пермсной губ.
т. Сорокину.

1. 0 шряйке оилатн почтовых расходов и ш> вылобі сви-

детелеі, экішертов (ио ^аждаисісшм: делам) издан ЖЮ спе-

циальный циріауляір за № 64 от 22 иша 1922 года (см. Офяп.
гариложеине а МКі 31—32 «Еженедадьпика Советск. Юстп-
щт» за 1922 г.).

2. Ог. 475 УмловаонЦроцессуальаого Кодеівса точно укаг
эивает, что штрафы и аудебные издержви взискпваіотся оу-
дебвыми яспоанитеяями или мйггицней, BaacoBHe ортаны, »

■своіо очеіредь, денъги оібяааныі сдавать в ближапнше фнн-

3. Занмсшшвия из пост^нйіощих сборда, т.-е. аесвое-

временяая едачіа их в яоход івавны, м^жет соотавить растрату;
жазеиных денег и дюажяа бьиь поврыта за счет внвовного.

--------♦•♦-
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ОФИЦИАЛЬНАЯ ЧАСТЬ.

-------- СОДЕРЖАНИЕ: --------

Постановлеииѳ ВЦИН н СНН об установлении списка узаконений, прекращаюшнх свое действие с введением Земельного Кодекса.
Постановленкя Грвзидиума ВЦИК: 1) О повышении канцелярского сбора. — 2) Об утверждении переработанного Угол.-ІІроцес.
Кодекса. — 3) Об изменсшш редакции ст. 33 Уголовпого Кодекса. Циркуляры Нариоиюста: Х5№ 27, 30, 31, 32, 33. — Выписки из

приказов по Отд. Прокуратуры. — Цирнуляры Верховного Суда: №>6 3 и 5.

Постановление Всероссийского Центрального Исполни-
тельного Комитета и Совета Народных Комиссаров

об установлении списка узаЕОнениЁ, прекращающих свое действие с введением
Земельного Кодекса.

Во шшиение по&таііовдания от 28-го ѳояйря 1922 года
(«іИзв. БЦИК» № 271) Бс^юсоиійший Центірашьіный Исшоиш-
телкныи Еоаштет и Совет Наіродных Комис-еаріов, в» исполіпе-

ние шошшйвжшия IV оесош 'ВЦИЕ о введигші в дейсшшо
Земельного Еод«воа (п. 2), ігоіотановляют:

I. С нвей^авем в "Яіейстие Земетшого Roaeitca РСФСР еж-

тать іимш,€ ;ніны!мік едедующіие узажоненщя и раопоряждаия:
A) Дe!Klpйi , II Бсеросшікжнч) Сезда Сов&го® P., С. з Е. Де-

щттш т Ш-та октября 1917 ѵ. о зшлв (С. У. Р.-К. Пра-
влт. ЗѴ» 1, ст. 3).

Б) Дежреты и Отйтановдшня БЦИЕ: 1) » «оіцкачтизации
зешш от 19-го февраля 1918 г. (Ооф. Уз. и Расп. Л» 25,
ст. 3&6); 2) о ©одааашійпиесжом зеиеуіСТіроясшве и о щш
лерсхАда к соящзтслшешоіщ земаеделиіо от 14-іго феараяя
1919 г. (Ообр. Уз. № ,4, от. 43); 3) об увеіиченіш раэмеіра
земяшользоівания в ipypBHS зешедельчеших хюзяйстваіх от

27-гоі мая 1920 г. (С. У. № 52, от. 226); 4) о зешгѳпользо-

милм и зшдсусшроістве в бьгвш. казагаьщх o ;6.TaCTflix от 18-го
иояйряі 1920 г. (С. У. № 91, от. 488); 5) сб обешечеищ за

в.р.естьяЕ«га5і Шіоежітпем правшьного я устовчивогс зеаж.-

тлшшшшя от 23-шо wapra 1921 г. («Изв. ВДИЕ» № 62);
6) о яеірбседашш! в 1921 г. от 14-го 1 иювя 1921 г.; 7) об
уітоірядочвнш тааьзощаіпші сеиоісосаж! и о мераж к подаяггию
аугошого soafliiCTBa от 9-го aapra 1922 г. (С. У. № 24,
иг. 260); 8) о государсшвениом луивом фоидо от 14-го ■шола

1922 г. (С. У. № 44, ст. 549); 9) о грудовет зетлашгь-

зовагайи от 2Й-то мая 1922 г. (С. У. № 36, ст. 426); 10) о

тредве раіешошреншя зшесшныіх tnopOBi от 24-го мая 1922 г.

(С. У. № 36, от. 428); 11) первая чаотъ пуивта 3 шстано-

вленяія от 2і5-го мая 1922 г. о комашуншшшм хозяистве (С. У.
№ 37, ст. 433); 12) о порадвѳ ввеяеяиія в дейстнво в авто-

исмшыж, друлсестівѳиЕьоі; и яоігоиоріых pecnyojMcax РСФСР
«сношиіогоі закова о трудовом зшлшояъзюваши и дополиитель-
иоепо к нему заікдаа * дарадве раіссмоіир^ония земежьных спороів
от 20^го ншя 1922 г. (С. У. № 45, ст. 564); 13) о псрѳсе-

демніі в 1922 г. от 14-го шою 1922 г. (С. У. N° 44, ст. 348).
B) Дейрюты в иостанюваення Оовета Еаро^рыіх іЕомиссаров:

1) в пеірех&де 'Шішии, '&.-к. цреашрішіший и учасшюв земіи,
ивгекицшх в йультурие^просвситблшом ш иіромыпшашг
«швошеяіиа общ«!госуда^отвеяаое знатігішю, в ведание НЕЗ от

1-го южтябііія 1918 г. (С. У. № 77, от. 787); 2) о персходе
зеши в іраеюоряжевие зейімыных комитетсв (С. У. 1917 г.

№ 2, от. 23); 3) о запрещвшв *дел»в е дадакжшюстыо да

14-го декайря 1917 г. <С. У. 1917 г. № 10, <ст. Ш); 4)ио-
ложешве о эшельЕЫя ісоштетах (С. У. 1917 г. Хз 7, ст. 105,
разя. I); 5) декрет о шициіншизадии caxapfloii промишлеп-
иос-тн от 2-го дая 1918 г. (С. У. Хг 34, ст. 457); 6) доіш-

пееие к ігреідъгдуіщещіу декроту от 13-го ишя 1918 г. (С. У.
№ 52, ст. 593); 7) об оіргаишации госудаірсшоім поісева х.к-

бов от 28-го фешраяя 1919 г. (С. У. № 2, ст. 25); 8) о йо-
мптето шсшиой площади от 1 22-фо феівраля 1919 г. (С. У.
№ 4, ст. 44); 9) об органиэацтш соіветскіЕХ хозяйств учіреждс-
-яишіми я о'б'е5і)иш'еиияімін иромышд.епного проястариата от 15-го
февраля 1919 г. (С. У. Ж» 9, ст.87); 10) об оргаішзацив яері 1 -

селеягів^в иро^извокящис губернии т в Дотсуго область от

24-го апреля 1919 г. (С. У. № 24, ст. 278); 11) о. ігре-до-
ставлешиві Еаркошііросу ираіва заеимать земельяые участаи' a

лр. от 14-го мая 19І9 г. (С. У. № 20, ст. 236); 12) об
успройютве земелшюго 1 быгга калмьгщміго найода от 24-то йюля

1919 г. (€. У. № 37, ст. 268); 13) о распріостраифт дей-
ствия декрета об организащш советских ховяиств на пред-
ирвятия Центральной колябгиіи о пленяыж и б-ежевцах от 29-го
авгуота 1919 г. (С. У. № 43, ст. 430); 14) об упрашлеішн со-

ветсіюимиі хозянствами от 28-го августа 1919 г. (С. У. № 45,
ст. 441); 15) о праве отсутствующих лоцмадов на земле-

•птаьзоівашн.е от 10-го фовраяія 1920 г. (С. У. № 10, ст. 66);
16) о .кіреднтах на швстоіык; хозяйстша прОіМьгшлеаного пролс-
таридаа от 23-го янваіря 1920 г. (С. У. S& 8, «т. 48); 17) об
органнзацкц сслъскоішяііствснішх; пр&дпірівятий для сиабже-
нля імюлочньшб и огородаъшн шродувтам,и гоіродов и вроиьші-
левных цоттров от 2-го маірта 1920 г. (С. У. № 12, ст. 79);
18) об отводо земель дая аужд путен с-ообщенвя от 2-го мартг
1920 г.; 19) о сяайжеЕИп) сыірь&иі свеоо^сах.іряой, ширтовой
и эд). отраслей іпро;іи.ш.іюнностн от 5-ro M-af/ra 1920 г. (0. У.
ЛІ 19, ст. 107) ;20) о пределаж эемли от 30-го ацреля 1920 г.

(С. У. Лі 3'5, ст. 170)j 21) о прйжишшно-трудовом огород-
ничіестве от 28-го февраля 1920 г. я дополнеиие к «еіму от

30-го иарта 1921 іг. (€. У. № 16, ст. 103, и № 31, ст. 171);
22) о пршшжыіх совхозаіх я. земучаіеткіаіх от 14-го поября
1921 г. (С. У. № 76, ст. 623); 23) об упраівлшии ирішнс-
выми еовхозами от 20-го февраля 1922 г. («С.-Х. Жизнъ»
INs 22/63 1922 г*; 24) о порядкс управлеиия ооівхозаоііщ

НКЗ от 13-го шюоя 1922 г. (С. У. М 41, ст. 480).
Г) Постаіповлешя Совета Труда о Обороаы: 1) о :,щк-

щтт гоіоудаірствшиші обществам и воопераіивным оргаяиза-
цВіШ я иредіірішіггиіям, в пользоватіе коих вріишсавм совхозы,
лішвидеровать ш»и лбрсдашать такоівыо кому бы to mi бьш
от 14-го Еоября 1921 г. («С.-Х. Жшнь» № 2/23 1922 г.);
2) о приіж>еісо земель к вяіновуреійвші заводам Еурсжой гуі5.
от 9-го яюия 1922 г. (С. У. Жі 40, ст. 476).

Д) Постановленпл, ащіструкция и ціирсуляры НЕЗ п др.
аарімматов, изданныо на осііовайи» пе-речисіенпых выше

узжоневшм mm в пх развити-е; 1) ізівіструщая НЕЗ о волост-

яых земельник кіОмвя т (С. У. 19і'7 г. № 2, ст. 20);
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2) ИЕстрі5лкдая НЕЗ сб уірегулироваиш вемсчьнымк Kosrarre-

Tasra зеяельных и t.-x. ошіюшвнии (С. У^ 1917 г. № 1,
ст. 105, разд. II); 3) времеігяая инетрувдия о пергаадвых
atpax соігиалвзащни- еемли («Иэв. Москвы и оі5ласти» № 22,
<зт 30-то (иояфя 1918 г.); 4) цврвуляр отдіелам те.ку;щей зе-

чельной ікхшпщш об ^'ятии д^кументов («Изв. ВЦИК» от

10-го аівгуста 1918 г. № 170); 5) яостшшвлвше ^НКЗ и ВСНХ
об отводе п обраіботже зб.та;гь для обеспечйвші сыръем надао-

валязироішіной 'сахаіцной іщкйшшданшосга от 30-го ажуста
1919 г. (С. У. № 26, ст. 291); 6) пшшшледае НКЮ от

6-го сеттября 1918 г. о протшдазашшюстш: едалок куплн-про-
дажш1 строенші, ваяоідшдижся в селениях (С. У. ^N» 65,
ст. 715); 7) ии^укдвя ВКЗ от 10-та мая 1919 г. оіфшшж;
і-окхозоів я зомучаіттаж (С. У. М» 24, ет. 277); 8) тоотасюшс-
вие БЕЗ и НШД об упра&зешй c.-x. иредприяяшпгн гор-
.иіслозркомов от 24-го шооя 1919 г. (С. У. № 34, ст. 337);
9) шшжаніш о земелъяых даделая; от 10-то мая 1919 г.

(С. У. № 22, ст. 270); 10) ігнструкцвя НКЗ «б ^тірашлеііиш
со.встакимй xTOaitmaatB от 25-™ яиваірія 1920 г.; 11) ш-ста-

■ііОвл'еішѳ НЕЗ о иоірядкѳ вровзБОдсрва пвредело® от 1-го иишя

1919 г. (С. У. № 36, ст. 362); 12) вширушіия НКЗ от 11-го
щ№ 1919 г. по щимеЕваш) щадож&йвя о ойцналистичеокіоа
гіьмлеустро&стве (С. У. 1919 г. № 39/40, ст. 384); 13) ш-
щр&Шя НКЗ % иоетаяовлеята ОНК от 24-го аяреля 1919 г.

м оіргаяішцда переселеняя б проижвояящте губершв и в Доя-
< ііой о&ь.; 14) шструвцгоі ЙЕЗ в іраз^тда шставовяшйя СНЕ
бб отеоідѳ эеаіель д.чя нужд путей сообщ&вля от 23-го аяреля
1920 г.; 15) шструким ВСНХ, ВЦШС ъ НКЗ от 15-го де-
кабрш 1921 г. по пвреомочру ярииаслнк сжтазов и зомѵчаст-

вдв (С. У. 1922 г. № 2, ст. 38)„
Е) Вс« обязаггеяьвые поставовліеягя я ржйврвшвша і^уб-

аюаві*Е<мйвв я обліісігоътколтда пвт&яо^изіьк об.тастей и ш отде-

:к>в, шдаіШЕЬге ш oaiiOBaninH пер&таслѳшш узакюяеяші шен

ъ их развитас.
II. В автоноішнх ре&публиіках постаяовлеявя, издашяые

нх ЦИІГами ва основашіи преждѳ действоіваівшигх вааіояов,

&охіраняют силу ѵдо ткктіъ вв&деітя у яих в деіствже попра-
вое п допюлмяий s Збме.іьному Еодеітоу, яо не яозднее 15-го
февуазиі 1923 года..

Уетаіаовлеяио точѳото спжжа этик узажоінешй ш шеосяис

ого в Президиуя БЦЖ поручается Федараяьдаму томитету по
зшелъношу іелу совм&сшо с Наіркощгостом и Наіржшзеэдом.

III. Все сяоры по вояроісам землеяоліьзоваяиія я зшю-

уісірфйства, вазяикяіяе до 1-го дежаібря 1922 г. и яаяодя-

щнеся в иршэводстве земелъных шгашгй я янык учреждіе-
нпй Республяки, заканчиваютея на осповаяии прежде деиство-
вавших зажояов н« позднее ЗІ-го .шгваря 1923 г. Воѳ же

вновъ 'ВАзншшше дасяе 1-то дѳшбря 1922 г. даяа рассмаііря-
ваются на оеаоівашшійі Земелъиого ВодекФа.

IV. Вое Ш)рй, вданякающие яа ошш старого права соб-
ствешвсти на згашо, а такжѳ ддареволющгювтяч) (ідю 7-го ао-

ября 1917 г. и. ст.) владаняя ею, раешнреяяю яе подавжак'.

Равньм образоаі пе тмшзп пересморіру мерФприяаия т эе-

аддаустро-ісшу я землшо-льзоваяяю, ироведеянмс да 1-го де-
і;а%я 1922 г., на осяоваиш дейсФвовавших в моішгг црояз-
ввдсгеа этж мсірояриятий узажовеаиі а раенрряжший совет-

с-кой йлаети.

ІрдаедаШь ШШ М. Малинин.

Ѵ.і. Ilfi-jri-i .ц j' ( ®йВа Пароідныя ЕоашсФарв Л. Каменев.
Соиріетарь ВЦИК Т. Сапринов.

Мосі;ва, Кршиъ, 1 фйрряя 1923 г.

(«Изв. ВПИІІ-) ЛІ 25 от 4 ^враля 1923 г.).

Постановления Президиума Всероссийского Центрального
Исполнительного Номитета,

О повышении канцелярсиого сбора.

1. Бо шшъьеъь яосташшяия СЖ от 8 яоябш 1922 г.

, і,лдд канпеляріакого cfepa, взшіашіото по дбврету 20 февраля
1922 г., повышастся до 1 рубля в девзяажах 1923 г.

2. Птетановлеииа это встуяаот в скту Ь 16 фенраля
1923 г.

Прсдседатель Вс^россайского Ценярального Ишожш-
телшого Еоіштета М. Каяинин.

С^крстарь ВЦИК Т. Сапроню.

Шт8&, І».ре>иь, 15 федра-ля 1923 г.

(сП-тв. ВЦИК» от 18 февінш*, ЛІ 37). »

Ш утвержйании переработзнтго на основании аостановпения

IV тѵзт ВЦИК 9-го созыва Уголовно-Процессуального
Кодеиса.

Нреавдиущ Всвроіосяіеждао Цеиіральното Ишо.тшітеаидаго
Комитета шстаиовдяет:

Пррдагаашшый Яаздаъіч; Коіетіесаіій-атом Юстации, вдре-

;ийі'аины1 во йснолв&шіе яостаяовлеиия IV «сссей

9-го «озьгоа Угоіовно-Пропес-буэ.дь.ны!Й Кодекіс утеердшъ

Прбдеедатеяь ВЦ1К М. Калинин,

Оекрстаръ ВЦМ Т. Сапроноз.
йокша, Кремь, 15 фе^аля 1923 г.

(«Вэв. ВЦИЕ? от 18 фѳвраля, № 37).

Об мзменении ргйакцим ет. 33 Уголоанвга Кадеяса.

Црезндиум Веерсеийжюго Цеатралідавго ШттЕш&ттта
Коіштета в свяви с ировецепяой оуяебпой рвфорвюй постаяо-

івляет: ст. 33 Уіголоітюго Кодежса иаліжить в стедукіщей ре-
дащия:

«Ст. 33. По Гчетаа, ааа!одящіий&а » проядаояств© Bepsos-
даго Суда, губернсжш: оудав и ревожояиопных іри&уяалов
вісех категоіші, в «гртага, вотда стат. на!стоящ&го Кад«кіса
определеяа вьвсшая жра наказааяя, в sawecuBe таковой яря-
йеяястся раострел».

І^еаеедатеаь Всс^о^иасівого Цеаиралшиго Місяолни-
шелъя&то Еюаитета М. Калинин.

Секретарь ВЦИК Т. CanpoHOB,
Мдаква, Кр^мль, 15 феіграия 1923 г.

(«йзв. ВЦИК>* от 18 февралм, М 37),

:. - .. .. -^_.
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Ционуляры Народного
Циркуляр Je 37.

Всем Губсуяам. ІГопиа Прокурпр ш,
О порядкг напрзвлэния штрафныя сумм в случаях, пред-

усмотренных специальными заионами.

В шлу яощтупающия в Н. Е. 10. сведвииі о ншравшкноа
првмшешю суіде&иымв щжттъ шркуляіра НКЮ У& 112 —
1922 г. Нарюдаьш Ко»й«сариалг ІОстщин іраз'ясняет, что этот

HiiipK(y.irs!p шел своей целыо нреюратать бьгвягие на ираіткі}
случіаш, ксгда еуаы щршввольно вадражягш штрафные еузиіы
в еамые разноойраеные учреіждвітвя н на сааіые разно-о5раэнйі
нужды do скоаѵву утаотрвишо, и ужаэать судаш, что, кай обще»
щатм, все ипіраіфи дояжиы Бвычживатъся' в дохвд вааны.

Но этот пиркіуляр не мда отаешть дейстше ш&циальныа;
зааоиов о щаіПіраівлснии сумм, взысшшаещыіх в ввде штрафа,
ва каівие-лщбо огаредел^щныіе це.ш. К числу тайжх зажюяов

швч^ится дедрет С. Н. К. от 27-го адрелія 1922 г. о иеіредачо
«умм, ввыкжшнтгык за в'аіруш«нще заівонов и правил охраны
аруда («Coup. Уззе.», № 31, ст. 373), дежрет С. Н. Е. о пре-
иіурпваииіи зааержателей коінтрабандк («€обр. Узаік.», ІМІ 45,
«я. 554) и дещрет СЖ о иреімврАваніщ жщ, аюоо'5отво!вавппк
расщрытию саігогоніциЕОв ^«Иав. ВЦЖ», № 295 от 28-Г9
цекайря 1922 г.).

В «учаях, преіусіміотрениыя уашашымш эаиоиАііолаже-

щйлги, вое ппрафы, в тои чисд.ѳ налагаеімъте «удааиі, подле-

жат напрашлвЕгито оогласво шравм, ус.ташшешыіх зтш за-

Е(ш ;о ,пол іожевжями.
Наірадпый КодаиГаір ТОстіяеги' Курский.
Члѳн Еоллвгпи 11КЮ Бранденбургский.

15 фешіралл 1923 г.

Циркуляр № 30,

■ Всем Губсуш й"11гокурорам.
Об оиззании ответствекными работккками губсудое и губ-
прснуратуры поддержки в деле повышения урозня зкакий пѳ

правовым вопросам работников милиции.

СЬгабое шаікоісстіво работникюв ігиляшщи на иестатс с дей-
ствукшгиши гаттш Решуібліііки, веяогтое тгреікташг^нто о

граінииая сшдах иііаів и точпом содаіватіи лежашіих ва них

обязаиноотеи ведет к длпущанто раі&отіткадаи милташи ошж-

бож в проіведеніик в жизвь раеіпоіряжеакй aeatpaeHbix Oipra-
.іюб власти.

Главпюе упраівФРнда игайиіш іпрдагаает жіръі к уово&шію
рабптштамв ігилиіииіи дейгтщуіп.ш№о зако^ноіательства ігутеи
усгртіііства рйгулярігш завятий іто ітраівадьги вютгросам. В втой
раооте в даачитслъиой мере заиіНФересоюаны органы юітииии,

дрятельнсеть ідаорьгх теоно е&яізана с деяте.!іьн«стыо органов
ІГИЛШІИІИ.

В виду этого и учитыівая остірыі иедаста^оік в тгрслтода-
вателж ва <іі;іігаігазіусі\іыіх Гл*втьга упцраяшінігем ^илиіціги. кур-
сах, Н. К. Ю. ніредлага^т вн:ем гу&^ца.ѵі в піржуроралі ока-

вать ^awjno ееіѵьечіиуні шдao.pжкiJ• зтит Ha-wiiaiirnjiiM. Ответ-
ств&ігныш рабптіпикам nf^yao-B » диЦда-іквй щипкуікітуры над-

лея;ит приняті, лнчііюе учаіітвд в чтѳнии леюіий и jiijynix
ванэтиж' на указанных «у.рсах, войця' в соглашотие с мест

ньвш oipranavra етлиіц'!™.
(Г wex гпрігаятых в «■полнепта нагтеящеіго ігирЕуоіяіра ме

рах должлт пыть гютбіцрііо в бл-ижайием отчете.

Наіродаый Кштісчгаір' Юстидаи и П^кжурвр Рес-
оуиликіг Курский.

17 фадрада 1923 етда.

Номиссариата Юстиции
Циркуляр JW 31.

Всѳм Губврокурорам.
0 мерах по упорядочению в Уголввном Розьюие пвстановки

дела записи и хрзнекия вещественных доказательств, а танже

задержания арестованных.

1э прнкавоів т Угою-втевду Розыіошу Решуіблиюг о проіил-
веяешных ріеівіганях губроаьюкоів (л. й. 162, 166, 170, 173)
усматривается, что постановка дела аадгиіси s хіршения ве-

щеетввниьи дожавательств и івещей аірестованшых неудоме-
швоірйтелша:

1) не заваджгся зшти вещ«й, отбиіраемых у арестован-
нык;

2) вещеетвбнмъре дадсгиателвстіва шшуют камсіру храяе,пшг,
не ззітшхя- в кншгу вещестаеінных дюжшжгелыжв а настоль-

ныи рееетр дознавш^;
3) в воішрольвоаі наряідѳ отсу^шшппот адрашжо ваіюры

хранения;
4) веще^етнвые дюказат-еаьства не (иечатаны, не онаб-

жены ярльшіами;
5) при кпбщатѵі драгоцевных «еталдав к кашен т ооо-

зиаічаешся вес, црюіба и нащиіеінованве шшт.

Из щшЕазов № 162, 170 видао, что:

1) арестоваігиые содаіржатся в аятисанвтаріных усчтовиііх.
без оомщеиия, даже беа выиіаяи ввтяігжа и иейа;

2) аірестованныо сидят дол^е уотавоълешгоіго орожа;

3) в арестантсюш журітале яе отметаіотея вта&ра тоотаг

штзетИ, ■вртаія освюбождевия, отсутствуют имена а отче-ства

аірестоваиіных, іюетано-шгения о зедерясашии йб'яшяіотся зр» 1 -

стовавщьга н«сво«Брвмешіо;
4) на н«К'Отоірьга арісетоіватшх в ш де.тах пінего, цтю

вюісталовліетіа об аіресте, не имеется.

Из тех же прикааоів вицііто, что до cm nop агенты Уголов-
ноіго Розьюка слабо знают сми обязаЕгности, ке шакомы даже
•с Уголп іеіныіи и Уголовіго-йроцеосуальнш K-oaeiRcou, в некото-

рых ітірозысках не вмеется указанвыіх кодексов.

fine это, вагесте шотое, создает ігочіву дл:я БсевозможЕых
зліоуротроеблсинй.

Даібы уетранить тагзможяые здоутотребления, утгичтяжить
датажііггоѳ ѵягофеяие к беэотоетствевнФму реБОлюци :оівнс ;му
размаху в ра&оте оіргаінов дозінания —

приказшаю всем губериокікм и областида щішурорам:

1) при (йнакачлеіняи « дел ,ами c-apaTnaTb впишанйе па

прпхлждение вепіей и вепіествевньгх доказате^іьстів, для чего

лпічно ши через помоптіижіов тпматриватъ каміеіры хранеияя
вещеггевнвых дотазателытв Уроловіігого Розысіка;

2) впямюжяо чэте піровррять гератаглъноість содйржания
аресговаиных в аірестнык ігоивгаеішяіх при Утолгшном Розыедг;

3) уетановить в гуі5е([)тск'0ія маісщітаЛ?, шиі^едь до выра-
ботки таіковьгх в реігнуолиікаіпсіти масштабе, фармы врото-
кллов доирпіса, подписок, поотаіиощлений и извіещевай піро-
Еурору;

4) притгять меры в енабжеіітио угрозысшв Уишвнш и

Угол ,0'в« ,о-Піроцросуалыіыім кодеіксами;

5) яа губ^езііая райотниюв милівдип ставпть доклацы

mpwtiypoifia о взаіивюотітіпсіпгях «рганов ігрдауірагуры, суда и

иедіспвия с оіргапаіми ліозргаігшя;

6) в суніествуютих шікурсах иилтіги организпвать
чтріігие лѳкщий по советок«му праву в ісруге обшішщіостей
ивд-.жшй н розыісжиой ігжітііииі;
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7) ииочрусгаіротть цирЕуляірігші ийрядаом органы доина-

загя че|рез своих цожщншов и нагаальншсов паружлоі п р-
эйскиой тшіии.

Ог. П«м. Ироаурора Решубликіи Крыленно.
Зав. III иодатделои Овдела Пржуратуры ЮЮ и

Мл. Поіи. UpoKypopa Реслублвкн Катанян.
17 фѳвр'аля_ 1923 года.

Цщкуляр № 32.

іародшм Іѳмиссариатам Шстйций автонѳм-

ші совѳтсш соцйалиотЕческвк рѳспублик,
Губсудам и Облсрам Р. С. Ф С. Р.

О программе коллоквиума для поступающих на Высшие Юри-
дические Курсы.

В дололаевте к циіркіулиру Н. К. 10. от 3-го февраля
1923 mm за ІМ5 20 о^яівляется для овсдеіния я ружоводава
ир&лрамма Екишаавиузиа длп ноступающік на Бышне ІОри-
,'п;ческио Ку^ы в Мотаве.

I. Политграмота.
Оснвщінъіе оояягия о маркеийіе u ксйимунвдаё.

II. Советсное право.
1) Ікгаотитуцші С. С. С. Р. и Р. С. Ф. С. Р. 05шае све-

йёавя о це-виралшыіх п щеечиьга ортапах cgectckoh вдаста ет

вх 'взаиліоетшшеаня1!.

2) Псліожеиие о-ісущ^устроЁстве. Общее знакигетво с ныне

ясіісіівуіощши іідадексами: Угюѵтошым, Уюловііо-ІІроцесеуаль-
яым, Граждавоким, о Hpyse и Зетбльяо-м, а так-же с деісЕво-
■савштоі рааее закФкодательспво.м о судоуотрюісФБе и оудолро-
игввдстве Р. С. Ф. С. Р. (Иолож--ен,пе о народнш суде и р«в-
тркбуиагТаіх).

Народныій Комосар Юіубидіги Курский.
Член Коллегш П. К. 10. Браняенбургсний.

20 фсврадя 1923 г.

Циркупяр М 33.

Т с л « г 'р а ф н о.

0 представлении № позже 10 марта с. г. втчетов о дгятеяь-

тсгн трудогых сессий нарсудов.

Иред^тавьтѳ не иоэдЕеѳ aecffirorfl марта для сеоспп

ВЦИ'К'а отчет іотно:(;иітелъно органшащи и дедаАішосш тру-
йовщ сесснй нарсуда тчк Еа&ого вреиени действуіот «еосин

■какои состав суда воаіичестБО дел вх хараіктер часта^стн

чйслю а.сл иаірушейаи іко.тлсктивнъгх договоро-в.
Наіржошсот Курский.

20 февраяя 1923 г.

ВЬтИСКА ИЗ ПРИКАЗА ПО ОТДЕЛУ ПРОКУРАТУРЬ! ННЮ
№ 10/48.

§4.

На ошшиии асигшоівления III сеесни ВіЦІК (юпубл. в

.N5 132 «Изв. ВЦМ» от 16 ішпя 1922 г.) об учрежденац IV
* ѵдарствевнай Протсѵратуры в тостаяовления Ирезитоѵма

ВЦМ от 9 йюля 1922 г. (шубл. в № 151 «Изв. ВЦИК'»' от
9 шоля 1922 г.) о введлнии в деиствве Государств?'Нной Про-
вураяуры с 1-<го авіуста 1922 г. об'явл5иотсп штаты ярогоу-
ратуры по іраэрадам губеріва-и.

Вне разряда.
1. Моековжая.
2. Пстро^градская.

1-й разряд.

11 губерний:

Штаты губержжой прокуратуры:

UpDKVpOp .....
Помврокурора . . . .

СеЕрстаръ .....
Пом. секретаря . . .

Стліистдков ....
Стщщ. для норучаавй .

Делопр. 1 равр. . • •

Архивариуо ....
МашЕшістак ....
Бз^хгалтеров ....
Журжюсшрж ....
Курьеров .....
Еучер ......
Ипотпж .....

17 разр. тариф. сете.і.

16 »

14 » »

12 » »

10 » у>

10 •-> >

9 »

9- »

8 * ('^ по 9 p.).
11! »

7 » »

4 » »

5 » »

4 »

Итото . 0 0

2.-й р а з р я д.

40 губерний:

Штаты для губернсиой прокуратуры:

Бр&курор ..... 1 ' 17 ійа]
Пом. шроЕѵірора! . . . 8 16 »

Секретарь ....-: 1 14 »

По-м. юевретаря . . .
1' 12 »

Огатастіжов .... 1 10 »

Сотрудн. для иоручбвип . 1 10 »

Делоцровзводителеі . . 9 »

Аірхиварйус .... 1
1 9 >

■Машннігстаж .... 4 8 »

Бухталтер .... 1 13 >

Журвалпкжж .... 1 і »

Іурь«ров ..... 3 4 »

Ііучер ...... 1 '.) »

Истошшв ..... 1 -і : '

(2noSp.).

Итого 30

3-й раз Р'яя.

7 губерний:

Штаты для губзрнско й пронуратуры:

Іірокурор ..... 1 17 ім.;і.. тариф сеткя

Шм. проЕурора . . 8 16 » »

Оскретрь .... 1.У 14 » »

Поіи-. с-екрегаіря . . 2 12 > »

(латЕСтивов . . . 1 10 » »

Сотрудн. для иоручбшш 1 10 » >

Делопрѳіизвод. 1 раер. • і У » »

Аірхиваіриус . . . 1 9 » »

Машпяиотоік. . . . .> 8 » ! 2 ІІ&

Бухгалітер .... 1 13 » »

Журяалистож . . . 1 7 » »

Курьоров .... 2 4 » »

Еучер ..... ! 5 » $

П^тспнив .... 1 4 » »

Птого

_
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Мурманская губ.
Авт, обл. Ойратского народа.

Ш т а т ы:

ЛрОЕѴрор ..... 1
Дші. пракурора . .

Сѳкретарь ....
Пом. севретаря . .

Статівсшіков . . .

іСотрудн. для лоручбнжи
Делюшровзвод. 1
.іриваршуе .

ІІаішішістов .

Bj-'xi'afflep . . ■

Ліурналігсток .

Зіурь&ров . ,

Еуч<ф . . .

Ёстоішмг. . .

17 рщ. тартф. сешкл.

16
14
12
10
10
9
9
8 » СііюОр.).

13
7
4

ІІТОГО .

4

Разряды губерний цпя пронуратуры.

Вне разряда:

1. МосковеЕая.
2. Петрограяокая.

1-го разряда:

3. ДонсЕая.
4. Екатерпвібуруйкаіі.
5. Иркутекая.
(3. Иіва)во©о«і}озне&ен-сжа.я.
7. Кубано-ЧоріНйаорсвая.
8. йижегоролская,
9. НоівіьНжйгаевска.н
10. Скржровсжая.
11. Саяаріская.

2-го разряда:

12. АішиеЕая.
13. Араайгелвекал
14. Астраіхдаойая.
15. БряисЕая.
16. Витебекая.
17. Владиміирская.
18. Волотод-ская.
19 Во.роневЕОкая ;

20. Вягижая.
21. Авт. ВоФсжая йМііеть,

22. Гоамшші.
23. Еви ;сей<жал.

KajiyjEcaaui,
'Еостромкжая.
КалмыщЕая sm. oo-iacib.

2.4.
25.
у26.
27.
28.
29.
30.
31. Ошжаія

Корелъская Труд. Ешмуна.
'НошродоЕай.
Труд. Кда. вт. Поеолжья.

Оржшокад.

34.
35,

П^ракжал.
Покойскаа.

36. Еыбвджая.
37. РязансЕая.
38. Ссверо-Двияская.
39. СимбарсЕад.
40. Смолеиская.
41. Огавроиолъская.
42. ТамбовсЕая.
43. Твержая.
44. ТерСЕая.
45. ТульсЕая.
46. ТкгашнсЕая.
47. Том«к.а.я.
48. ЦарщыігсЕаіЛ.
49. Челяібияскаія.
50. Червповещкая.
51. Яро-славсікая.

3-го разряда:

52. АдытейсіЕая (ЧеркессЕая).
53. Ает. Зарятжаія {Шжш обл.
54. Карачеево-Ч&рЕесекая аівт. обл.
55. Авт. Мариісжая обл.
56. Авт. Кабарди-ио-БалЕараЕая обл.
57. Авт. Монголо-Буршташ обл.
58. МуіраіашаЕая.
59. Авт. обл. ОйратоЕого народа.
60. Abt. Чувашежал обл.

Оэпачепные штаты ввеетп б действио с 1-го февраля с. г.

Подлишыій адлшсал: Зам. Нар. Козі. Юотшрш ш Огарший
ііоігощние ПроЕ^ора Решѵблпкп Крыленно.

31 января 1923 г.

ВЫПЯСНА ИЗ ПРИКАЗА № 15/53 ПО ПРОКУРАТУРЕ
РЕОПУБЛИКИ.

§ 15.

В внду необходлмости иметь саіше точные сбйдѳеиія о лич-

пол ■со&таіве (йеісгшых учреждещил, иредлагаю всем местныи

ирокутратзіращ: 1) в Еіратчаюшій іорок предста-иитъ (жедения о

чис.то 'сотрудашюв с подразделеапем иа отБетста&шзых и тех-

впчесікш, и 2) додасить о численнык щм-еиениях в .тігапом

составе па кагкдое 1-е числю ш телеграфу.
Подлішный ооднпсал: Старяшн Помощни!Е DpttKypopa

Решубликп Крыленио.
^ фавраля 1923 г.

ТЕЛЕГРАФНОЕ РАСПОРЯЖЕНИЕ

Всем пронурорач РСФСР

Цредлагаѳтся принять неуклонному руководству сле-

рующеѳ на основапш постановления СНК от 6 февраля
ыестным оргапам РКИ предоставлено право ревизии органов
прокуратуры первое только в области хозяйственно тирв
материальной части и второѳ по спѳциальным заданиям па

каждый раз особоуполномоченньши на то дицами централь-
ными органами НКРКИ тчк о всѳх нарушениях данного по-

становления мне нѳмедленно сообіцать немедленно равпо
сообщать и кошш актов ревизии произвормых согласно на-

стоящсй телеграммы тчк

Ст. Пом. Прокурора Республики Куыленко.

СП
бГ
У



184 ЕЖЕНЕДЕЛЫШК ООВЕТ€КОЫ ІОСТІЩИИ. Л2 7—8

Циркуляры Верховного Суда.
Цгіркуляр М В.

Бсем Рренеым Трвбуналам РШ.
0 порядкг удовлетворения военнослужащих, привлеченных к

следствию и суду и отстраненных от должносги, денежньм и

продуктовым довольствием.

В ввду шстушающиі с мест заяр&сов о поряикѳ удоететво-
реяия военнослужащих, привлеченньга к следстаию и суду е

(пстраінетъга от дмааности,девежпьм и ігродуктоівым доволь-

стрием, Воеинад Колшегия Верховндао Суда, coitmcbo декрета
СІІК от 30 июля 1919 года, циркуляра НКЮ от 25 февраля
1!321 года за Х» 5 и ст.ст. 19 и 20 пріииіза Реввоеноовета
Регпублжи от 6 октяібря 1922 года за № 2334 настоящш

раз^сѵняет:
1. С віведгігаем в ;і*йстви« УголовЕО-Прощессуадшого Во-

дркса аедствеиные и еуде&нъі« о-рганы, согласш) ст. 145 оего

Кодрюса, иотут вхоідить 'В о^суждвнвѳ вснгроса лшпь об отстра-
шѵш обвиняемого, ш время «едствия и суда, от должаости,
а не об уівольнении от сщявбы.

2. Прігангеченные к слеаствшо и суду и нѳ отстранбн-ны?
or должіюсти военнослужаівие сохрашшт право на получениа
всех ввдов довольешиЯ; пріісво&нных по зайшаіемой ши долж-

июсти.

Циркуляр JV« о.

Бсем Реввоѳвтри^унзлам РККА.
О порядие использования лиц иомандного и административного

состава РККА, состоящих под следствием и судом.

В д(гаолван.ие к даркуляру Верховного Оуіа по военвой
иоллсгии от 31 яиваря 1923 года за Х» 3 ^'является для

^рріеіптя и руководгтва іірик.аіЗ Роввоенсовета Рѳсітублики и

Народного Ктіиіссариата Юстишти от 29 января за Мг 180 о

трядке иппользования лид комдадндао и адм.ниетраггивного
соп-авз РЕЖА, состояіциіх под следствзеи и судом.

П р и к а з
Революцшкного Военного Соаета Республиии и Народного Ко-

кисеариата Шстиции

ft 180.

29-го авваря 1923 года.

г. МоевБа.

Вшредь иопользоваиие лщ командаого и эіминистратвБНога
состава РККА, состояшюс под следствпеиз судом, ирошводйть
на следуюпгиіх осноБаииях:

1) И'меюшях по д«йствуюгаіга законотіол&жеіпіям право на

уволыгеюіе в бессрочный оттусіЕ заіпрещается задерживать на
воепнои службе. В соответствта ео ет. 146 Уголовно-Процее-
«уалыгого Кодтееа такті лшам ввспрещается выезд из места

іір(.пзсодяшегося нэд ни» следствета или суда без разретения
согяветствутопшх судебівых властей.

' 2) Лиц, пр^данігых суду или пршлечеігаых к слтаствжю за

деяния, ксовяестимые со званием котандного состава Красной
аг»миті, хотя и не устраненвых и не уволеннъюс от должности
раіпторяжтйеи судебпо-гледттвданъія оргаиов, но дальн«йшее
иребыівапве коих в частях, учііравлйниівх, учрежденвях и заве-

дснігях ариіш команіиірамн отдельньп частей и рашыми им

по власти шчальниками пртшаетея аеяселательвыи, не-

лрдлелво ноав^ртаггь досгмічтаіму аттестовапдю в порядкѳ

ст.ст. 21 и 22 яриікта РБСР 1921 года № 2112. Атгестую-

3. Еслм шривлотѳнный к следствшо н суду івоващиміужа-
щий лвшен CBOooibi в порямсе меры пресечеяля, но пе бьм
<№стран,ѳн от должности, то он лишгается ооотватствующегз
яайка впредь до освобожаения его вз-гщд стражп, сохіраніял
право ва денежное довольстш*; члепы ж& его семщ, состоя-
щпе на иждивеи.ии' щривлѳчевігого, юіеіот іграво, впредь до его-

увольнения, на получепие того ипіь дово.!гьств®я в ватурр,
котороѳ 'іголаіга.мсь вм, как члеяам &е5іьи.

4. Привлечбнные к следетшю и суду, но ніе лшпеншіге сво-

боды воендаслуіжашне, в случас отстраневвя их от должіностт
по непооредстБеіШОму раоіторзй№пшо шх вачальства шлт по

постаповленвю ележтвевшмч) плв «удебпого оргапй, подлсжаа1
перемещению на нисшую, не шрннадлежащую в категорка
ответствевных дѳлжвѳ-сть а пѳлучают то дѳнежпоѳ в ватуре
довольствие, которое 'iiptreBoeno дашіой должностиі; в сліучае,
если военпьм начальствои, по уеловтгям воевного бьгга и

службы, будет нргонано неудоібным перюіещенве отстраненного
воеввослужащего ва ниошую должвость, он иожет быть без
такового перемешевия Еспользован), по ушотрошпо ближаа-
шего вачальства, путем поручбпия ему тех иаш аныя работ.

Зам. Предсѳдалтч BoeHHofi КоллегитЕ
Вѳрхошото Сука Р. С. Ф. С. Р. Сорокин,

31 шваря 1923 roima.

щш и ршеожмрвваюпщи атгбс-тапвв;- анставциям предоста-
вляется право в отношении этой каггбгории делаггь следующне
выводы: пли а) о немадгеином рольнешпі в бѳссрочныи

отпуек, или 6) о смещешш на неотБетствешые должаости с

обяза(телшыім переБодоія в тзкие войоковъгв частн илп учре-
ждеаия, коп ве 'состоялп у яиіх в водчинении к моменту сме-

шенпя с доджности, иліе в) об оставленивв занияаѳиых долж-

восин шредь до оковчатеіьноіго расдротрения возбужденных
иротив вих дел.

Привѳденве в ишолнеиие посгановлдавй аттвстационвьк

вомвосяй предосташяетбя властн начальников, имеющих

ігі)аво утвфждать аттестаіщш, а таиже раарешать вовросы об
уволшении от службы и перевоіах вх иа частн в часть.

На уволъндамых от службы по п. «а» этои статъи также

раепростра.тітъ все огравичвния в выборе места жительства в

воаложить обязателъство явка в 'Cysy и следетЕпю, как указаао .

Б п. 1 настояш&го арвваза.
За заімесштеля преаседатежя РеволіЬпионгшго Boeniioro

Совета Реопубліиш член РВГР С. Даншюв.
ГЛАВКОМ С. Каменэв.
НАРКОМЮСТ Курский.

0 всех «учажс нарушевий вастояпіето првказа грачно
дрвоснть в тоеганую коллегшо для врптеяткя вамежашпх м&р.

Зам. Предоеаателя BoenBoff Коллегии
ѵ Верховяого Суаа Р. С. Ф. С. Р. Соронйн.

5 февраля 1923 года.

Офйішалышй курс 8піотп ! о рубля
(устамавливаемый котировальной номиссией Ц. Т.Б.)
1 рубль золот. (налимными) в дензнаках обр. 1923 г.

15 февраля ......... 22.70
16—і8 „ ......... 2? 9)

19 ........... 23.—
20—23 . ......... 23.10

24 , ......... 23.30

Издатель Нарооныи hoMucci'Uom Югтииии Ответственный редактор: А. Лис-цыи.

Главлит. Москва. № 6489, „Mocno.'iiiipatlr', і(з-я типография, і рыифудііый, 9. І5.0и0 зкз.
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'щіііЕ Іщтштвоm.
МОСКВА, Кузнѳцкий Мост, № 7. Тѳл. 1-05-62.

ОТДЕЛЕНИЕ МАГАЗИНА: Петроград, проспект Володарского

(б.Литейный) > №44.

ПРОДДЮТСЯ И ВЫСЫЛДЮТСЯ В ПРОВИНЦИЮ: ЧеньковтиГкГиипс^урсу

Юридический календарь (в коленкор. перепл.) ......... 1 р. 60 коп.

я я (в картонном перепл.) ......... 1 р. 50 коп.

„Гражданский Кодекс" (дешевоеиздание)............ 30 коп.

„ „ (с алфавитом) ............. 70 коп.

„Земельный Кодекс" ................... 15 коп.

„ я (с алфавитом) ............ . . . 35 коп.

„Кодекс законов о труде* ................. 15 коп.

„Уголовно - Процессуапьный Кодекс" с алфав. ук. (карманн.) ... 20 коп.

Системат. сборн. циркуляров к Угол.- Процессуал. Кодексу ... 10 коп.

„Спутник Советского Юриста" №№ 1 и 2 (алфав.-предм. справочник, с
важнейшими ведомственн. актамиза октябрьиноябрь 1922 г.) по 75 коп.

Законы о воинской повинности и льготах семьям призванных. . , 15 коп.

Тексты всеу амнистнй и инструкций к ним ........... 15 коп.

ПреДметный указатель-справочник, сост. Васильченко (вып. 1, за пе-

риод НЭП по 1 июля 1922 г.).............. 35 коп.

To же, вып. II, часть I, июль—август 1922 г.......... 25 коп.

To же, вып. II, ч. П, сентябрь—октябрь 1922 г......... 70 коп,

Комплект „Собран. Узакон." за 1921 г............ 1 р. 75 коп.

, я , за 1922 г............ Цена—по выходе всех номеров.
.Законы о торговпе" под ред. проф. Винавера и др., вып. 1-й и 2-й. 1 р. 50 коп.(в.1-й,2-еизд.)
.Ссветское Право" № 1 .................. 35 коп.

To же, № 2........................ 1 руб.
To же, № 3 ....................... 1 р. 80 коп.

Постановл. и распор. ВЦИК................. Цены разные.
„Революция и Церковь" №№ 1—3,9—12 по ......... 5 коп,

Устав жепезныц дорог ................... 20 Коп.

Государственный промысловый налог ............. 13 коп.

Положение о нотариате с инструкциями НКЮ и формами книг. 40 коп.

Подоуодно-поимущественный налог. ............. 35 коп.

и др. издания юридического и справочного характера.

Ивчатакухоя: и на-днях выходях:

КОДЕКС о ТРУДЕ, с алфав. ]
„Уголовный Кодекс", с дополнениями и алфавитным указателем
Эстрин — „Уголовное право РСФСР" .............
Вавин—„Научно-практический комментарийкположению овекселях* >

Временная инструкция по гражданскому процессу .......
Уголовно - Процессуапьный Кодекс, переработанный применительно

к новому Положению о судоустройстве. }

0Q
«

Ш

Ш Лиі

Заказы из провинции исполняются вне очереди. Пересылка за счет заказчика,

Налож. платежом книги высылаются по получении задатка.
При заказе 10 экземпляров, одиннадцатый —бесплатно; свыше 50—25 Ѵ0 скидки

Лицам, внесшим плату за кодексы по предварительнои подписке, таковые вы

сылаются со скидкой в ,300/о. J
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ВКУ ЗАПФРОНТЛ.
Смоленск, Пушкинская, 7.

Предетавитѳльетво для западной области от изд. Н. К. Ю., Н. К. 3.

ЛИТЕРАТУРА по военно-научным и политическим вопросам, периодические издания, беллетристика, детские

книги, учебники для школ 1-й и 2-й ступени, канцелярские принадлежности.

Вышли из пѳчати и поетупили в продажу:
выполнения операций "

. . 35 коп.
Тухачевский и др. „Техника

Ц. в золотой валюте

Перепечко. В К борьбе с революционной фразой в Красной
Армии" ................20 коп.

Цейтлин. „Разведывательная служба штабов", 2-е изда-
ние .... ............35 коп.

Черневин. „Ротные тактпческие учения* ..... 10 коп.

Баторскиіі. „Подготовка плана войны и операций" 35 кои.

Меженинов. „Тактика польской пехоты" ..... 15 коп.
Тверитиков. „Рота в ночлеге и в сторожевом охране-

нии- ...................8 коп.

Георгиев. „Справочник устава РКРА" ..... 10 коп.

Огородников. „Задачи и приемы общебоевой подготов-
ки" ...................10 коп.

Усов. „Пособиѳ для наглядного обучения материальной
части 48-линейной гаубицьГ

Роговский. „Подготовка кавалерийской лошади
Волчанецкий. Артиллерийская разведка 2-е изд.
Огородников. „Бой за мостные предметы" .

Огородников. „Новое в тактике nexoibi" . .

12 коп.

12 коп.

35 коп.

20 коп.

15 коп.

Поелѳдняя новость:
Волчанецкий. „УОТ-ТАЙЛЕР" траг. в 5 действ. Вступи-

тельное слово профессора Миллера. Цена 55 коп.
золотом.

■ввввнакннияя

Пѳчатаютея и на днях выйдут
Огородников. „Боевая подготовка германской пехоты"

(с извлечением из нового о германского устава 1922 г.
и проектом устава ПФЕЙФЕРА).

„Революция и война" № 19, І-е изд. . . Ц, 1 р. 50 коц.

Сергеев, Н. я От Двины до Висльг' (историческ. опыт из

кампании 1920 г.). Роскошяое издание 30, цветных
таблиц.

„Революция и BoHHa" Л» 17, 2-е изд. Цена 1 р. 35 коп.

To же № 18, 2-е изд ..........Ц. 1 р. 35 коп.

С;0ДЕРЖАНИЕ № 19. Тухачевский „Действие и противодействие". Меженинов „Строй, порядок и огонь". Огородни-
ков .Диалектика огня". Михайлов „Связь на ближайших дистанциях". ГІрофессор Миллер. „Клас-
совая точка зрения в вопросах истории и войны". Варфаломеев. „Маневры на Запфронте". Рачин-
ский. т Эволюция артиллерийской стрельбы" и др. статьи.

Цена комплекта журнала из 16 номеров по Л? 17, 80 руб.
Продажа во всех киосках по сети жел. дор. и отделениях базы по западной области.

Открыт прием объявлений в 2-х недельный журнал «Революция и война > по тарифу:
позади текста 1 стр. Руб, 1.200, 1/ 2 стр. Руб. 700, 1 ! і стр. Руб. 400, на обложке впереди текста

на 25 0 / 0 дороже.
СОБСТВЕННАЯ ТИПОГРАФИЯ.

Срочное исполнение заказов —типографские и литографские работы.
Цены на 10 0 / 0 дешевле существующих по западной области.

Прием подписки на издания и объявления в них производятся в Центральной Базе ВКУ Запфронта (Пушкинская, 7,
гор. Смоленск) и во всех отделениях по западной области. Для гор. Москвы-^контора Рекламзема (угол Тверской и

Моховой) и редакция газет „Кооперативное дело", „Эхо", „Еженедельник Советской Юстиции", „Вестник Воздухфлота"
и в конторе Русско-Германское Т-во „Рекламдело" (уг. Б. Бронной и Богословского пер.).

Ц Заканчивается печатанием книга А. ЭОТРИНА. ц.

„Уголовное право Р.С.Ф.С.Р."ц

ц Популярный учебник уголовного права для еовпартшнол и

* еудебных работников.

м
Цена 50 коп. золотом по курсу дня получения денег. і

U ЗОІШЫ НОПРОВШЬ ПО ПДРВСУ; Москва ; Кузмецкий Мост, ^
д. 7, Юридическое Издательство НКЮ.

Телефон 1-05-62.

If
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