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Введение

Появление антирелигиозных музеев – яркий маркер 1920-30-х годов XX столетия. Как такового общего термина, который обобщал бы такой тип музеев, не существует. Однако, при непосредственном руководстве Союза воинствующих безбожников (СВБ) была создана целая сеть музейных учреждений, которые ставили перед собой цель антирелигиозной пропаганды и атеистического воспитания. В большом количестве научных источников они обозначены обобщающим понятием - «антирелигиозные музеи» либо «атеистические музеи» («музеи атеизма»). Поэтому в данной работе мы условно будем понимать «антирелигиозный музей» как отживший тип музея, существовавший в 1920-30-е гг. XX века, служивший для нужд антирелигиозной пропаганды, но в то же время сохранявший церковные ценности, которые изымались из храмов. Распространенным выбором помещений для таких музеев стали закрывающиеся храмы и монастыри, которые часто переоборудовали под другие функции. Примерами такого рода антирелигиозных учреждений стали Исаакиевский собор (в Ленинграде), Страстной монастырь, Троице-Сергиева Лавра, храм Василия Блаженного (в Москве) и многие памятники в других городах. Очень показательным для приспособления культовых памятников к музейным функциям в понимании антирелигиозных активистов является труд одного из деятелей СВБ и организатора компаний по антирелигиозной борьбе в СССР, Бориса Кандидова, который пишет о том, что «наше первое предложение заключается в том, чтобы во всех музеях-монастырях велась антирелигиозная пропаганда, научно-обоснованная, на документах, на экспонатах выявляющая классовое прошлое монастырских гнойников».
 Самым главным музеем и методическим центром в этой кампании становится Центральный антирелигиозный музей в Москве. Однако примерно в это же время в 1932 году в Казанском соборе возникает Музей истории религии (АН СССР), который ставит перед собой иные задачи и является в первую очередь научным учреждением по изучению религий мира. Таким образом, в одно и то же время возникают два крупных музея, очень похожие по наполнению, как мы можем видеть далее в работе. Возникает вопрос – каким образом соотносились два этих учреждения?
Фотография как явление в начале XX века уже была широко распространена и служила отличным инструментом для иллюстрации лозунгов воинствующего атеизма. Она также использовалась для отчета деятельности Союза воинствующих безбожников и для публикации снимков в агитационных журналах (таких как «Безбожник» и «Антирелигиозник»), главным редактором которых был Емельян Ярославский.
 Вся деятельность этой организации активно документировалась. Исследователь Ю.П. Бардилева, говоря о Соловецком монастыре, приводит пример в своей статье, анализируя действия членов СВБ в борьбе с религией: «Факты «освидетельствования» мощей подкреплялись фотографическими снимками «разобличительного характера».
 Антирелигиозные музеи были трансляторами идей антирелигиозной пропаганды и воинствующего материализма, в том числе, посредством фотографии. 
Актуальность работы заключается в том, что через данную частную проблему возникновения фотоколлекций в антирелигиозных музеях мы рассматриваем период переориентации с православного дискурса к воинствующему атеизму в истории музейного дела, на волне которого на сравнительно небольшой отрезок времени возникает новый тип «атеистических музеев», и как некая реакция на них – Музей истории религии АН СССР как научный центр, возможно, с более объективным подходом. В дополнение к обоснованию данного исследования, мы можем говорить о том, что тема изучения фотографических коллекций в музее возникла сравнительно недавно и сейчас приобрела широкую популярность. При этом, многие коллекции в музеях все еще не являются изученными и актуализированными в современном научном знании. В частности, новизна данного исследования заключается в том, что рассматриваются и анализируются ранее не затронутые подробно в литературе фотоотпечатки экспозиций и выставок ЦАМ и МИР АН СССР. 

Объектом исследования является «антирелигиозный музей» как институт, аккумулирующий фотодокументы, отразившие реалии музейного строительства 1930-х годов XX века. 
В качестве предмета исследования мы рассматриваем фотодокументальные коллекции двух наиболее крупных музеев периода 1930-х гг. – Центрального антирелигиозного музея и Музея истории религии АН СССР. Выбор этих музеев обусловлен созданием их с разницей в три года и достаточно широкой значимостью и известностью в культурно-историческом контексте времени, а также тем, что обе фотографические коллекции на данный момент хранятся в фондах Государственного музея истории религии. Таким образом, исследовав коллекции фотографий, поступивших в музеи в течение 1930-х гг., мы рассматриваем их в аспекте тематики, задач, поставленных перед музеями и ценностей музейного строительства конкретного периода 1930-х. 
Цель работы – посредством анализа содержания фотофондов показать принципиальные различия в основном направлении деятельности музеев. Таким образом, на основе изучения коллекций фотографий, дополненных источниками из одного и второго музея, рассматриваются сходства и различия в темах, сравниваются подходы к подаче информации, анализируется деятельность музейных сотрудников по использованию фотофондов музеев.
Задачи: 

- Рассмотреть и проанализировать примеры фотоизображений выставок, экспозиций одного и другого музея в 1930-е на материале фотографий ГМИР.

- Рассмотреть фотографические коллекции ЦАМ и ГМИР, включенные в музеи на протяжении 30-х гг. XX века.

- Выделить тематику и особенности фотодокументов, сделанных на экспозиции и выставках, а также по возможности рассмотреть состав их коллекций.

- Обобщить опыт двух музеев, выделить их миссии, основные задачи и характер деятельности на тот момент. 

- Провести сравнительную характеристику изображений из выбранных музеев и тематик их фотоколлекций 1930-х. Привлечь опубликованные в источниках изображения.
Методы, используемые в работе:

1.   Исторический (изучение пополнения коллекций фотоснимков 1930-х годов в выше упомянутых музеях, выявление основных этапов этих процессов)

2.   Историографический – анализ источниковедческой базы по данной теме (монографии, научные статьи, фотоматериалы «Фототеки» ГМИР, по возможности – архивные источники).
3.    Источниковедческий (раскрытие потенциала фотографических изображений как музейных предметов, а также анализ корпуса сопровождающих источников)

4.    Описательный – описание содержания и состояния фотографических фондов.

5.    Сравнительно-аналитический – сравнение и анализ фотографических фондов. 

6. Иконографический – анализ изображений из состава фотоколлекций.

В соответствии с задачами выпускной квалификационной работы, первая глава посвящена историографическому обзору источников, рассматривающих как общий исторический контекст музейного дела в 1930-е годы и феномен «антирелигиозных музеев», так и различные труды, монографии, диссертации и статьи, относящиеся к исследованию истории музеев и затрагивающие тему фотоколлекций ЦАМ и ГМИР. Вторая глава содержит две части. Первый раздел относится к истории формирования фотоколлекции Музея истории религии АН СССР, начинавшейся с Антирелигиозной выставки 1931 года, и связан со снимками, включенными в экспозицию этой выставки, а также с коллекциями, поступившими в музей позже: это коллекция Императорского палестинского общества (ИППО): снимки на Ближнем Востоке, в Греции, Италии, России (архитектура церквей, приделы, иконы св. Николая), а также собрание Н.П. Лихачева (фотоснимки иконописного собрания). Здесь проанализирована деятельность директора музея в 30-е, В.Г. Богораза и его вклад в создание основы фотофонда, а также других ключевых сотрудников. Второй раздел включает описание музейных материалов (фотографических документов), перемещенных в Музей истории религии после закрытия Центрального антирелигиозного музея (ранее находившегося в Сретенском монастыре в Москве) и на данный момент слабо освещенным в научной литературе. В третьей главе подводятся итоги проведенного анализа фотоматериалов из одной и другой коллекции, сравнивается работа двух музеев, сопоставляются их принципы, а также определяются характерные черты одной и второй коллекции. 

Характеристика источников: рассматриваемые материалы сначала включают общие ключевые работы по изучению антирелигиозного движения, возникновению антирелигиозных музеев, по анализу работы СВБ. В первую очередь приоритет отдается работам, созданным в 1930-е, затем рассматриваются работы современных авторов. Далее дается краткое описание источников, относящихся к Музею истории религии АН СССР, а затем – к Центральному антирелигиозному музею. Вторая глава работы основывается на данных, полученных в ходе изучения подлинных фотодокументов и базы данных фонда «Фототека» Государственного музея истории религии (ГМИР). Помимо этого, в работе рассмотрены монографии, периодические издания, научные статьи сборников конференций, фотодокументы из «Фототеки ГМИР», методические пособия, законодательные источники, материалы с официальной страницы музея, сборники архивных документов. Тема данной работы перспективна для дальнейшего изучения, для её детального анализа в будущем можно было бы привлечь материалы из Научной библиотеки ГМИР, Научно-исторического архива ГМИР (Санкт-Петербург), ЦГАЛИ, а также источники из московских архивов.
Глава 1
Характеристика музейного дела 1930-х гг. История ЦАМ и МИР АН СССР
(Историографический анализ источников)
Развитие музейного дела предполагает изучение как можно большего числа различных видов предметов и источников внутри него, в том числе – фотодокументов, которые все еще во многом являются довольно малоизученными. В автореферате диссертации Е.Н. Адриановой мы можем прочесть о том, что «в музееведческой литературе можно встретить различные понятия, обозначающие «фотодокумент», а именно «фотография», «фотодокумент», «фотографические материалы», которые часто используются на уровне однозначного толкования».
 Далее она дает следующее определение фотодокумента – это «визуальный материал, который характеризуется сочетанием объективного отражения действительности с субъективным выбором автора объекта съемки; публицистичностью; определенной фрагментарностью и ограниченностью в отражении событий; может выступать в качестве полноценного исторического источника, и, в то же время, быть произведением искусства».
 
В исследовании особенностей терминологии, а также степени ценности фотодокументов в музее труд В.Н. Цукановой
 на данный момент является наиболее полным и раскрывающим эти вопросы. Она уделяет внимание фондовым единицам хранения и акцентирует внимание на отпечатках – говорит о тех их видах, которые присутствуют в музее, разделяет значимость и роль отпечатка, относимого к прошлому времени и созданного в современности с того же негатива, как они используются на экспозиции и как разделяются в зависимости от фонда. 
Можно с уверенностью сказать то, что «фотодокументы по истории повседневности» доносят до нас неповторимую атмосферу революционного подъёма, энтузиазма и мужества, обладают неподдельным эмоциональным воздействием. Пристально всматриваясь в исторические кадры, мы видим ожившую реальность: лица людей, виды городов, незначительные мелочи каждодневной жизни, случайно попавшие в объектив фотоаппарата и сохранившиеся в фондовом собрании музея».
 Фотографии за счёт своей аттрактивности, с одной стороны, и документальности, с другой, могут не только вызывать очень сильные эмоции, находясь на экспозиции или выставке, но также и являться документальным историческим источником в фонде, при глубокой атрибуции которого мы можем получить порой более широкое информационное поле в сравнении с другими видами источников, а самое главное – наглядно увидеть не дошедшие до настоящего времени события, людей, сооружения, музейные экспозиции. 

Интересна роль фотографии в исследованиях религий. Например, статья М. Пая «Photography in the Study of Religion»
 рассматривает фотоисточники как прекрасный инструмент фиксации религиозных традиций и обрядов, однако обозначает ряд проблем, связанных с тем, что для дальнейшего изучения фотографии должны сопровождаться фактическими описаниями, так как это всего лишь регистрация визуальных данных. Также есть проблема в определенной доле субъективной трактовки снимков интерпретатором, который их рассматривает. Однако, фотография, по его мнению, создает более систематичную картину любого исследования и осуществляет непосредственную презентацию письменных данных.
Несомненно представляют интерес сборники докладов научно-практической конференции «Фотография в музее», которая проводится музейно-выставочным центром «Росфото» ежегодно. Именно в этой серии сборников актуализируется информация о составе, истории фотографических собраний и коллекций различных музеев по всей территории нашей страны. Помимо этого, затрагиваются темы атрибуции, реставрации и консервации фотографий. Кроме того, существует серия сборников «Фотография. Изображение. Документ», где мы также можем найти множество работ по различным аспектам изучения фотоисточников, в том числе по реставрации, особенностям хранения, особенностях химического состава различных видов снимков и т.д. 

Говоря об историческом контексте и предпосылках возникновения фотоколлекций ЦАМ и ГМИР, в первую очередь, мы рассмотрим источники, в общем характеризующие период 1920-30-х годов и состояние музейного строительства в это время. Среди авторов мы обращались к работам Б.Н. Коновалова, Л.И. Емелях,
 Е.М. Лучшева и множеству других ученых.
Характерной чертой нового государства стала новая политика и идеология. В 1918 году был принят Декрет «Об отделении церкви от государства и школы от церкви».
 Уже позднее, наряду с начавшимися репрессиями против духовенства, параллельно велась и активная антирелигиозная пропаганда посредством периодических и новостных изданий, разрушения зданий, сожжения икон и т.д. Сфера культуры также включалась в борьбу с религиозными воззрениями, которые считали характерными признаками капиталистической идеологии и «оружием угнетения». 
В 1919 году в феврале прошла Первая Всероссийская конференция по делам музеев, где декларировалось, что музеи должны были стать идеологическими научно-просветительскими учреждениями, утверждалась необходимость создать научную базу по истории Октябрьской революции и Гражданской войны. Подобная ситуация вместе с созданием такой организации, как СВБ в 1925 году, стимулирует возникновение уникальной сети антирелигиозных музеев, о количестве которых мы узнаем из Российской музейной энциклопедии: «Количество антирелигиозных музеев возросло с 11 в 1925 г. до 80 в 1933 г. (последняя цифра включает музеи в союзных республиках и антирелигиозные отделения при различных музеях)».
 Чаще всего этот вид музеев приходил в качестве антипода церковно-историческим музеям, такие музеи часто занимали закрывающиеся храмы и монастыри. Несмотря на явную идеологическую подоплеку и политические мотивы при создании данных учреждений, мы не можем отрицать того, что данные музеи существенно различались по формам показа предметов, особенностям научной и культурно-просветительской работы, что, безусловно, представляет интерес для сопоставления. Нельзя отрицать того значения, которое данные музеи представляли для сохранения памятников церковной старины, несмотря на общий разрушительный курс на безбожие, в результате которого многие архитектурные сооружения и предметы были безвозвратно утеряны. Изучение антирелигиозных музеев осложняется тем, что это – отжившая форма музеев, которая в настоящий момент не существует, как следствие, искать информацию о них приходится по крупицам, используя в работе различные архивы, музеи и другие учреждения. 
Переломным событием в этой истории становится Первый Всероссийский музейный съезд 1930 г.
 В частности, именно на нем предлагалось выстроить все музеи в рамках принципов «диалектического материализма», музей должен был быть иллюстрацией марксистских цитат и строиться в соответствии с классовым подходом, а также звучали призывы к общей политизации всей музейной сети и ориентации на современность.
М.Е. Каулен в разделе своей монографии «Идеологический подход к музеефикации наследия в конце 1920-х – 1945 г. Разрушение созданного»,
 очень критично оценивает данное событие, говоря о том, что съезд непосредственно повлиял на то, что культовые памятники в особенности, такие как монастыри, храмы и располагавшиеся в них музеи, стали подвергаться «яростным нападкам местных властей, общественности, прессы, закрытием экспозиций, уничтожением внутреннего убранства, ликвидациями первых музеев».
 Как пишет автор, с подачи Союза воинствующих безбожников (далее – СВБ) поднимался даже вопрос о пересмотре художественной ценности культовых памятников и отрицанию ценности тех культовых экспонатов, которые присутствовали в экспозициях. Некоторые высказывания безбожников приравнивали музеи к церковным учреждениям, говоря об их «реакционистской» роли. Кроме того, очень сильно страдало качество кадров внутри профессионального сообщества, не только в результате репрессивных мер, увольнений, но и за счет привлечения к музейной работе активистов-безбожников из рабочего класса, зачастую не имевших никакого представления о ценности предметов и особенностях работы в музее. Более подробно судьба музеев, располагавшихся в культовых памятниках, рассмотрена в монографии «Музеи-храмы и музеи-монастыри России».

Ключевая работа эпохи создания музеев, рассматривающая вопросы антирелигиозного музейного строительства – труд 1929 г. «Монастыри-музеи и антирелигиозная пропаганда»,
 автором которой является Б.П. Кандидов. Являвшись членом СВБ, он написал много работ по разоблачению церкви, в частности такие книги как «Церковь в 1905 г.», «Крестом и нагайкой (Почаевская Лавра и черносотенное движение)», «Легенда о Христе в классовой борьбе», «Церковь и Февральская революция. Классовая позиция православной церкви в период февраль - август 1917 г.», а также множества статей в газете «Безбожник». Исследователи оценивают его работы как вполне объективные и факты, упомянутые там, подтверждаются, однако стиль изложения не лишен пафоса и отвечает запросам того времени. В книге «Монастыри-музеи и антирелигиозная пропаганда» Б.П. Кандидов рассматривает историю монастырских хозяйств и их экономическое, политическое и общественное значение до Октябрьской революции 1917 г., далее речь идет о ликвидации монастырей в годы гражданской войны, и далее он рассматривает то, какие были созданы музейные учреждения в бывших монастырях, и далее предлагает коррективы и изменения, которые следовало бы внести в музейную работу и антирелигиозную пропаганду на основе музейных учреждений. Также рассматриваются такие аспекты как издательская деятельность, культ икон, возможности их использования для активизации антирелигиозной работы. В статье Е.М. Терюковой
 упоминаются также его мемуары «Путь борьбы (воспоминания о работе по организации Центрального антирелигиозного музея)» (1938 г.). Они опубликованы в сборнике архивных документов, составленных Е.М. Лучшевым.
 Б.П. Кандидов придерживается категорического взгляда на представления материала на экспозиции и методы работы экскурсовода, говоря о том, что обычный искусствоведческий анализ и восприятие посетителями музея-церкви равноценно посещению храма и не помогает распространению атеистических воззрений. Он отмечает в подобных музеях отсутствие социологического анализа и прямых призывов к разрушению «религиозных предрассудков». 
Ю.В. Щербинина
 в статье Вестника Тамбовского государственного университета анализирует взаимодействие государства и музеев в период 1920-1930-х гг. и рассматривает конкретные примеры реализации государственных задач внутри музеев, вынужденных подчиняться распоряжениям сверху. Она рассматривает термин «культурно-просветительская работа», что было характерно для начала 1920-х и подразумевало агитационно-пропагандистское воспитание. В другой своей статье
 эта же автор анализирует музеи, возникшие для сохранения памяти революционного движения и в том числе упоминает недостатки организации созданных музейных экспозиций. Также она упоминает о том, что антирелигиозные отделы вводились в музеи вместе с отделами по истории революции, нередко дополняя друг друга. Хороший пример такой ситуации мы могли бы увидеть в Пскове в конце 1920-х и первой половине 1930-х, где существовал антирелигиозный отдел в составе Музея Революции.
 Главной общей задачей их было создание новой идеологии, строя и истории недавно созданного государства. 

Антирелигиозное движение и его история рассмотрена С.В. Покровской.
  В диссертационной работе она провела подробный анализ деятельности главной организации, боровшейся с церковью – Союза воинствующих безбожников (СВБ), на протяжении его существования, а также указала на изменения отношения к религиозной пропаганде к середине 30-х – началу 40-х. Кроме того, она анализирует процессы, которые привели к тому, что массовая антирелигиозная работа не имела существенного влияния на общество. 
Интересен и важен сборник с предисловием Я.Н. Щапова,
 который содержит большой массив законодательных документов, освящающих политику взаимодействия церкви и государства, в том числе по вопросам законодательства в сфере культурных ценностей и музейного строительства.
Монография Е.М. Лучшева
 является очень широким обстоятельным трудом, охватывающим разнообразные аспекты антирелигиозной политики государства периода атеистической пропаганды и формы их выражения: создание антирелигиозных университетов, проведение демонстраций, разрушение культовых памятников, работа антирелигиозных музеев. Также она включает множество очень ценных иллюстраций (репринты коллекций антирелигиозных плакатов, карикатур, фотографии деятельности ЦАМ и МИР АН СССР). 

Отметим также такие периодические издания как газета «Безбожник» и «Антирелигиозник», которые выпускались под непосредственным руководством Союза воинствующих безбожников. В них присутствует множество публикаций о работе ЦАМ в Москве таких авторов как Ф. Ковалев, Б.П. Кандидов, Ю. Коган,
 С. Гинзбург,
 Н.М. Маторин.
 Следует отметить, что в этих периодических изданиях порой активно привлекались и использовались фотографии из музейных коллекций в качестве иллюстраций для различных выпусков. На сайте Российской национальной библиотеки (далее - РНБ) оцифровано большинство выпусков издания «Безбожника». Нас преимущественно интересовали выпуски с 1929 по 1937 г. – время существования экспозиции ЦАМ. Интересен также журнал «Советский музей», издававшийся с 1931 года, где мы можем встретить научные публикации о работе ЦАМ и МИР АН СССР. 
В работе мы хотели бы выделить особенности двух отдельных крупных и наиболее известных в то время музеев и более детально рассмотреть то, каким образом в них использовались фотоколлекции и какие формы подачи материала существовали в них в 1930-е.

Далее мы рассмотрим источники, проливающие свет на историю этих музеев, дав канву дальнейшему исследованию их фотоколлекций, в первую очередь начав с МИР АН СССР. 
1.1 История МИР АН СССР на протяжении 1930-х гг.
Длительное существование этого музея и его активная работа на сегодняшний день дает нам большое количество источников, публикаций об его истории.

Музей истории религии АН СССР был открыт в 1932 году в Казанском соборе. В основу коллекции музея (и фотофонда в том числе) легла предварительно проведенная в Эрмитаже Антирелигиозная выставка 1930 года, которая освещена в статье Е.А. Михайловой.
 Она указывает, что будущий первый директор МИР АН СССР В.Г. Богораз неоднократно проводил выставки на базе Музея антропологии и этнографии (МАЭ), держа в голове проект будущего музея. Также основой концепции музея религии послужил «созданный Л.Я. Штернбергом отдел эволюции и типологии культуры».
  

Одна из статей Т.В. Чумаковой
 подробно разбирает начальный этап создания музея. В другой работе она исследует проблемы по завершению Антирелигиозной выставки в Эрмитаже, связанные с хранением экспонатов и на причины передачи музею здания бывшего Казанского собора.
 Музей при этом берет на себя обязательства по сохранению здания в силу его исторической, культурной и архитектурной ценности. В монографии об истории Академии наук
 есть раздел подготовленный Т.В. Чумаковой, где она опирается на опубликованные архивные источники, более полно раскрывающие этот период.
В 1935 году в МИР АН СССР было принято решение о создании ассоциации исследователей по изучению религий.
 Директор музея, В.Г. Богораз, руководил его работой до 1936 года, он был крупным ученым в области североведения, оставил огромное количество трудов по этнографии, воспоминания, неоднократно публиковался в газете «Антирелигиозник». Например, в 1936 г. здесь выходит его статья «От собора к музею истории религий».
 Вторым директором МИР АН СССР с 1937 года становится Ю.П. Францев, при котором также продолжается научная и издательская деятельность музея.  
Итоги первых лет работы музея в 1939 году подводит статья М.И. Шахновича.
 На ней мы остановимся более подробно. Обозначено, что в музее существует 6 крупных разделов, затрагивающих вопросы религии и атеизма (первобытное общество и Древний мир, Запад в эпоху феодализма, Америка и Запад в эпоху капитализма, царская Россия, СССР и капиталистические страны, Восток). По данным этого источника, фонд музея включает около 80 000 предметов (5 000 из которых представлены на экспозиции). Статья представлена в форме своего рода отчета о проведенной работе музея. Сообщается об особенно ценных экспонатах коллекции, подробно затрагиваются разделы в экспозиции, сообщается о публикациях сотрудников музея, сотрудничестве и помощи другим антирелигиозным музеям. Подчеркивается богатство представленных памятников с точки зрения разнообразия и широты представленных религий и культов (буддизм, секты, масонство, язычество Рима и Греции, редкие православные иконы, шаманизм, средневековые предметы эпохи инквизиции, «примитивные народы мира», ламаизм, ислам, японские культы, иудаизм, католицизм). Также акцентируется внимание на обширной коллекции макетов («сцен»). И наряду с этим интересны упомянутые здесь же выставки: «Церковь и фашизм в Испании», «Сталинская Конституция и религия» (1938 г.), а также экспозиция «Международное безбожное движение». Очень любопытна идея «кинофикации» музея - в перспективе развития предлагается показ этнографических и антирелигиозных фильмов на площадке МИР АН СССР (первые с целью просвещения, вторые – в качестве массовой работы с посетителями). Несмотря на то, что подчеркивается атеистический характер работы музея, мы видим, что акцент его работы делается на объективности подхода и научном фокусе в работе.
Наиболее обстоятельный на данный момент труд об истории МИР АН СССР – это монография М.М. Шахнович и Т.В. Чумаковой, созданная к 80-летию музея.
 В ней поэтапно рассматриваются вехи истории музея, отдельно выделяется период 1932-1944 гг., как процесс становления учреждения. Она приводит огромное количество интересных и подробных фактов, указывая в том числе на то, что в основу экспозиционных принципов построения музея был положен «эволюционный подход, рассматривающий развитие религии от ранних форм к их универсальным мировым формам».
 Постоянно шло развитие отделов музея, которые с течением времени трансформировались и усложнялись. С 1933 года музей организовывает экспедиции (Бурят-Монголия, в которой участвовали О.Б. Будаев и Ч.С. Лыкдынов), командировки по сбору материалов (Узбекистан, север европейской части страны, запад Ленинградской области, Воронежскую область).
 В 1934 г. произошло разделение фондов музея на основной и резервный (он использовался для выставок и обменов с другими музеями). Также музей постоянно проводил активные научные изыскания, публиковал результаты исследования в сборниках, составлял атласы, карты, библиографии, издавал монографии и сборники, таким образом являясь сильным научным институтом. Также постоянно растет количество посетителей экспозиции. Конечно, в период 1930-х сотрудникам музея не удалось избежать репрессий: пострадали такие историки религии, как Н.М. Маторин, А.М. Покровский и другие.
 
Ценными источниками для изучения периода 1930-х в работе музея являются монографии Е.М. Лучшева. Одна из них
 представляет собой археографическое издание архивных документов из ГМИР, куда включены множество источников периода, предшествующего созданию МИР АН СССР, и в меньшей степени документы 1930-х, в том числе воспоминания Б.П. Кандидова «Путь борьбы» (о создании ЦАМ). 
Деятельность Музея истории религии АН СССР рассматривает также В.Ю. Пименов.
 Он освещает пропагандистскую антирелигиозную деятельность музея и сравнивает его с антирелигиозным музеем Пскова. В.Ю. Пименов рассматривает музеи того времени как учреждения для формирования нового атеистического мировоззрения. Также исследователь анализирует особенности подачи религиозного материала на экспозиции Казанского собора и в Псковском Троицком соборе, где также располагался Антирелигиозный музей, о котором существуют публикации известного в Пскове исследователя, А.В. Филимонова.
 
Очень много работ по истории музея, в том числе по изучению фотофондов ГМИР, подготовлены заместителем директора по научной работе музея, Е.А. Терюковой. В частности, «Музей истории религии вчера и сегодня»,
 где дается краткое описание состава различных фондов ГМИР, в том числе фонда «Фототека». 
Из англоязычных докладов и исследований существуют работы К. Рунге, которая изучает историю музея того же профиля, а именно музея Истории религии в Германии (the Museum of Religions at the Philipps University Marburg, Germany)
 и С. Такахаши (The State Museum of the History of Religion and Atheism in Leningrad and “Scientific Atheism” (1953 – 1985).

Важным источником является сборник «Труды Государственного музея истории религии», публикующийся ежегодно с 2001 по 2019 года. С их содержанием мы можем ознакомится на официальной странице музея.
 К тематике нашего исследования в этом сборнике относятся публикации Е.М. Терюковой, Е.М. Лучшева, Т.И. Щербакова, Н.А. Сусловой, П.В. Федотова, В.Н. Мазуриной, С. Такахаши, А.Н. Некрасовой. Также ценные публикации можно найти в сборнике «Государство, религия, церковь в России и за рубежом».

1.2 История ЦАМ на протяжении 1930-х гг.
Центральный антирелигиозный музей был открыт по инициативе Союза воинствующих безбожников (СВБ) в 1929 году (это решение было утверждено еще раньше, в 1926 году) в здании Страстного монастыря.
 Председателем СВБ на протяжении всего существования СВБ, был Емельян Ярославский. Мы рассмотрим источники, которые раскрывают историю этого музея. Важно отметить то, что в начале создания музей находился в ведомстве Наркомата Просвещения СССР (тогда как МИР был создан в ведомстве Академии Наук СССР). Идейным вдохновителем и инициатором создания Центрального антирелигиозного музея были публицист, историк православия и пропагандист Б.П. Кандидов и М. М. Шейнман.
 Интересно, что несмотря на учреждение музея при поддержке СВБ как центра пропаганды безбожия, в проекте Б.П. Кандидова было заявлено, что музей должен сконцентрироваться на создании архива, библиотеки, а также собирании коллекции, стать главным исследовательским институтом. Кроме того, музей в ходе деятельности должен был собирать данные о работе всех планирующихся на территории СССР антирелигиозных музеев. Эти сведения мы узнаем из недавно опубликованного исследования Е.А. Терюковой,
 которое впервые обобщает основные моменты малоизученной на данный момент истории ЦАМ.

Наиболее подробно о целях деятельности музея и структуре экспозиции рассказывает методичка 1930 года.
 Эта разработка является, скорее всего, первым пробным изданием по вновь созданному музею. По нашему предположению, сотрудница А.А. Семенова, которая её составила, являлась также и автором экспозиции (зачастую, именно так происходила организация работы в музеях). Здесь же приведена концепция музея: «пропаганда материалистического мировоззрения, выявление социально-экономических корней возникновения религии и её контрреволюционной роли»
. Музей был нацелен на активную массовую работу и должен был таким образом распространять атеистические идеи. 
Она выпущена издательством «Безбожник» и содержит информацию о том, что данное руководство может быть примером для использования в других антирелигиозных музеях. Отмечается, что она готовилась к годовщине существования ЦАМ и параллельно с этим к выпуску готовится путеводитель по музею. Подчеркивается важность обозначения «классовой сущности религии». Далее даются рекомендации для работы экскурсовода. Экскурсия делится на 2 части. Первая часть под заголовком «Происхождение религии и христианства» включает 5 разделов – «Происхождение человека», «Анимизм», «религия Древнего Египта», «религия Древней Греции», «Христианство». Вторая часть с названием «Религия на службе у эксплуататорских классов» также включает 5 разделов: «Появление христианства на Руси», «Православие на службе монархии», «Церковь в борьбе с революционным движением», «Классовая роль иудейской религии», «Политическая роль религиозных организаций в СССР». Относительно первого раздела, мы можем отметить упоминания по большей части о рисунках, на которые должен опираться рассказ экскурсовода (обозначаются в тексте как «Рис.», «Изображение»). Даются их названия (например – Рис. «Принесение в жертву Дионису козла»). Кроме того в «Разделе 1» первой части экскурсии упоминаются вещи (орудия труда) и по-видимому, макет или скульптура («Неандерталец»). 

Если анализировать вторую часть экскурсии, то Раздел 2 содержательно более насыщенный и разнообразный. Здесь уже указаны такие экспонаты, как иконы, крест, меч, гравюра, плакаты, различные документы (например, жалованные грамоты), диаграммы, макеты, скульптуры, колокол, дарохранительница, модель храма Христа Спасителя, вещи монахов. В «Разделе 2» второй части было представлено довольно много мощей.  Мы остановимся на этом источнике далее, когда будем рассматривать фотоколлекцию ЦАМ во 2 главе данной работы. 
Интересна также статья А.Н. Некрасовой,
 которая указывает на факт заказа для ЦАМ копий из Ленинградской художественно-репродукционной мастерской Главнауки. Данная мастерская возникла по инициативе скульптора И.С. Золотаревского и создавала научно-вспомогательный материал для многих музеев антирелигиозной направленности.
Помимо этого, существует статья в газете «Безбожник», в которой говорится о реэкспозиции ЦАМ в 1931 году.
 Согласно статье, преобразование экспозиции проходило около полугода, были учтены предыдущие недостатки. Указывается, что предыдущий вариант устройства экспозиции не отвечал принципу «диалектического развертывания истории религии и её содержания и роли, ее диалектической взаимозависимости и зависимости с другими факторами».
 Помимо этого указаны такие недостатки, как разрывы тематических блоков, не была показана взаимосвязь религии с экономическим развитием общества, «музей был в своей значительной части антиправославным»,
 не хватало вещного ряда (упоминается о том, что это компенсировалось за счет фотоматериалов), есть недостатки в этикетаже, отсутствие пояснений в некоторых разделах. В конце статьи звучит призыв к содействию и помощи от посетителей в выявлении недостатков музея, который призван к делу борьбы с «реакционным влиянием религии». Из заметных улучшений автор статьи отмечает увеличение предметного ряда вдвое по сравнению с предыдущим вариантом экспозиции (из новых экспонатов отмечена камера пыток), а также вдвое было расширены площади, занимаемые музеем, изменено художественное решение стендов.
В монографии Е.М. Лучшева
 указано, что 1933 году вышло постановление СНК, в котором ЦАМ получал статус научно-исследовательского учреждения, что подтвердило его задачу публикации методических руководств для всех антирелигиозных музеев. Также он отдельно отмечает существование в ЦАМ (1929 г.) большой коллекции мощей (это также можно заметить из методической разработки А.А. Семеновой,
 где дается перечисление конкретных экспонатов). Коллекция включала мощи Александра Невского, Серафима Саровского, Феодосия Тотемского и других святых. В антирелигиозных музеях мощи часто использовались, как очень экспрессивные вещи, чтобы вызвать эмоции «отвращения» у посетителей.
Другая методическая разработка к «антирелигиозному уголку»,
 изданная собственным издательством ЦАМ с указанием директора музея, П. Ф. Федоровича. В ней рассматриваются общие вопросы и рекомендации по созданию антирелигиозных экспозиций на местах. Таким образом, этот источник подтверждает тезис о том, что ЦАМ являлся методическим центром, в котором разрабатывается инструкция по воплощению плана создания сети музеев антирелигиозных толка, а также уголков в различных учреждениях. После I-го музейного съезда их насчитывается уже около 100 по всей стране.

Периодические издания освещают работу ЦАМ довольно регулярно. Ещё раз обратимся к публикации в газете «Безбожник», но уже от 1936 года.
 Эта публикация примечательна тем, что освещает переезд ЦАМ в связи с готовящимся сносом Страстного монастыря. Указывается причина такого решения: отсутствие достаточных площадей для хранения и показа коллекций, а также приема посетителей, количество которых возрастает. Место переезда (улица Каляевская д.23 в Москве) также является культовым памятником – бывшим храмом Николая Чудотворца,
 которую планируется перестраивать под музейные нужды. Амбициозно описаны планы по дальнейшему развитию музея. Помимо увеличения площадей в 2,5 раза говорится и о создании новых разделов экспозиции: «Музей будет иметь 12 экспозиционных зал и кабинет «Наука и религия» с киноаудиторией на 100 человек. Будут открыты 5 новых отделов: Религия и атеизм в средние века, Религия и атеизм в новое время, Классовая сущность иудаизма, ислама и буддизма-ламаизма».
 Кроме того, говорится об организации публичной библиотеки для развития научной работы. К тому времени назрела необходимость и для создания реставрационных мастерских наряду с организацией музейных фондов под редкие памятники. Планируется также расширение массовой работы и создание новой выставки по открытию. 
Как указывает в своей статье Е.А. Терюкова, «к концу 1930-х гг. в музее сложился тот самый коллектив «компетентных сотрудников», о котором в свое время мечтал Б. П. Кандидов, причем «бывших уже не только безбожниками, но и религиоведами. Среди них значились как мастистые, так и только начинающие советские исследователи религии: М.М. Шейнман, Н.А. Пупышев, Г.П. Снесарев, А.Б. Ранович, В.С. Рожицин, С.А. Токарев, В.М. Шохор, И.А. Крывелев, А.И. Пинт, М.М. Персиц, Б.И. Шаревская».
 Исследователь отмечает то, что в этот период музейные коллекции активно пополняются за счет вещей из закрывающихся культовых памятников, путем заказов художникам и скульпторам, межмузейного сотрудничества, а также экспедиций. 
Интересна статья в журнале «Советский музей» от 1939 года,
 которая посвящена отделу ЦАМ под названием «Религия и атеизм в истории народов СССР». Указана очень широкая хронология тематических блоков экспозиции – от «разложения родового общества до победы буржуазно-демократической революции в феврале 1917 г.».
 По цели, которые преследовали создатели этого отдела, можно видеть характерный для того времени политический характер проекта: церковь показывалась как «эксплуататор и угнетатель» рабочих классов, а также указывалось, что на экспозиции были выведены антирелигиозные события и деятели на протяжении всего указанного исторического периода. Однако предметный ряд и тематика этой экспозиции очень богата, широко освящена и представляет интерес: в теме языческих славянских племен - это археологические находки, идолы, этнографические материалы; в зарождении христианства - иконы, фрески из монастырей, картины, скульптуры, гравюры, макеты архитектурных памятников. 
Следующий раздел рассказывает о проникновении ислама в Киевскую Русь (время ордынского ига). Он содержит ярлык, миниатюры, карты, амулеты, талисманы. Также подробно показан дервишизм (макеты), присутствуют картины. Далее идет раздел, освящающий период объединения земель вокруг Московского княжества, где для показа использованы также иконы, фрески, картины, фотографии. Следом рассказывается о православной инквизиции (а именно представлен макет башни-тюрьмы Спасо-Ефименского монастыря в Суздале). Здесь присутствуют и другие макеты, художественные эскизы, документы и выдержки из них. Выделяются разделы польской интервенции и влияния религии на территории Украины и Белоруссии (показаны также казачьи восстания как реакция на принятие в Бресте унии в 1596 г.). Демонстрация экспонатов показывает церковь как антинаучный институт (положим, на примере картин: «Земля на трех китах», изображений библейских сюжетов). Поднимается также тема положения женщины до Революции. Рассказывается о Петре I в контексте того, что несмотря на церковные реформы, он не был «атеистом и свободомыслящим». Для противопоставления поднимается тема правления Екатерины II (здесь также присутствуют картины, иконы, портреты известных деятелей эпохи, издания философов). В конце статьи указывается на необходимость доработки темы «Религия на службе колонизаторской политики русского самодержавия». 
Из современных диссертационных работ следует отметить труд московского автора, кандидата исторических наук и профессора О.П. Постернак,
 которая впервые раскрывает тему музеефикации Страстного монастыря и возникновения там Центрального антирелигиозного музея. В своей работе она сравнивает и анализирует два антирелигиозных музея, размещающихся в Донском и Страстном монастыре в 1920-30-е годы. Как источники она использует архивные документы, не использовавшиеся в научном обороте ранее, преимущественно из ЦГАМО (Центральный государственный архив Московской области) и ГАФР (Государственный архив Российской федерации). Эта работа освещает политические предпосылки и историю формирования и развития Центрального антирелигиозного музея, а также затрагивает особенности его музеефикации как культового памятника.

Помимо этого, история ЦАМ рассматривается в недавно вышедшей монографии М.М. Шахнович и Т.В. Чумаковой «Музей истории религии Академии наук СССР и российское религиоведение (1932-1961)».
  Для понимания работы в ЦАМ также были проанализированы современные источники о сотрудниках этого музея и персонах, причастных к работе музея и их научные работы, в частности освещенные в работах А.Н. Некрасовой, Е.А. Терюковой, Н.В. Алферова, К. Рунге, В.Н. Мазуриной.
 В работе последнего автора примечательны факты создания для ЦАМ работ Осором Будаевым, художником и монахом, работавшим также в МИР АН СССР.
 
Глава 2.

Описание и систематизация музейных фотоколлекций.

Данная глава представляет из себя результат практической части работы с фондовыми фотодокументами, а также расширение и сопровождение информации о них опубликованными источниками. В результате мы пытались создать систематизированную основу в виде информации для изучения и подготовки выводов о фотоколлекциях музеев. В качестве объекта изучения был рассмотрен и проанализирован большой объем визуальных источников, а именно позитивов из фонда «Фототека» ГМИР. Рассматривались следующие коллекции – «Атеизм»,
 «Происхождение религии»,
 «История ГМИР» (снимки НВ-ВР-1022).
 В меньшей степени привлекались также опубликованные фотографии из различных источников, где было указано их отношение к коллекции ЦАМ и МИР АН СССР. 

В качестве методического руководства при описании снимков мы использовали следующие источники: «Атрибуция фотоисточников в музее»
 (составитель – М.Е. Кучеренко, старший научный сотрудник лаборатории музееведения ГЦМСИР). Полезным документом также оказалась статья Н.Р. Мухамедовой с методическими рекомендациями по описанию фотоснимков - «Описание предметов в коллекции «Фотографии»
 в сборнике статей Челябинского государственного краеведческого музея. 

2.1 Фотографический фонд Музея истории религии АН СССР
Для анализа фотофонда в Государственном музее истории религии (далее – ГМИР) заведующим отделом "Фотонегамультимедиа", П.В. Федотовым, были предоставлены списки, включающие около 200 фотографий, которые были использованы на экспозиции Антирелигиозной выставки,
 о которой подробнее было рассказано в 1-й главе в разделе «История МИР АН СССР». Остановимся на подробном описании этих фотодокументов. Достаточно сложной является систематизация коллекции снимков «Восточные религии», что требует отдельного пояснения. В эту коллекцию включены такие подразделы как Буддизм, Ламаизм, Восток (собрание фотографий не связанных с конкретной религией), Мусульманство (Ислам), Еврейство (Иудаизм), Индуизм, Даосизм, Конфуцианство, Христианство в Японии, Огнепоклонники. 

Название коллекций в данном случае соответствует современной классификации. 9 фотографий из коллекции «Атеизм» содержат историю движения Союза воинствующих безбожников (далее - СВБ) – 2-й съезд СВБ, портрет Е. Ярославского, в остальном – это снимки с сюжетов палехской росписи. Единственный снимок из коллекции «Буддизм» – содержит изображение храма в Токио. Далее из коллекции «Духовные лица» – 3 снимка, содержащие портретные изображения церковных деятелей. Очень многочисленны снимки из коллекции «Ламаизм». Они содержат портретные изображения (в том числе – переснятые с иллюстраций) различных церковных деятелей (Далай-Ламы, Агвана Доржиева, других настоятелей и лам), картины повседневных занятий и религиозных практик (праздник «Цам», моление, процесс иконописи, чаепитие, похороны), архитектурные фотографии (поселки, монастыри, храмы, школы, кельи, типография), иконографические сюжеты, снимки с натуры таких сооружений как Агинский дацан, монастырь Домба-Дорчжи, Гусиноозерский дацан, фотографии-репродукции Джа-Ламы (в контексте его как бандита и контрреволюционера, в результате деятельности которого возникали жертвы). Коллекция «Мусульманство» представлена 6 этнографическими фотографиями – типы жителей (мулла, декханин), кладбище, приданое, архитектурный снимок мечети в Кишлаке, снимок с праздника Шаксей-Васей. 29 фотографий относятся к коллекции «Сектантство» и содержат фотоснимки таких миноритарных групп как старообрядцы (портретные изображения, дом Селиванова), скопцы (групповые портретные изображения, а также фото процесса по делу скопцов), чуриковцы (групповой портрет, молитвенный зал, двор), иннокентьевцы (типы, повседневные занятия), краснодраконовцы (эмблемы секты), молокане (типы), баптисты (X Всесоюзный съезд 1926 года, музыкальный кружок молодежи, групповые портреты, портрет Сиротина). Далее мы видим фотографии из коллекции «Церкви» (6 фотографий) – снимки икон, «Иудаизм (Еврейство)» (9 фотографий) – изображения раввина, писца, снимки захоронений, традиционных обычаев (выпечка мацы, брачная церемония), событий (открытие ешибота). Коллекция «Капитализм» (5 фотографий) – содержит групповые фотографии национальных меньшинств Сибири и православные мероприятия. Еще два снимка из коллекции «Восточные религии» содержат фотографии с иллюстраций, изображающих жителей Китая. Коллекция «Происхождение религий», самая многочисленная из представленных, содержит 61 фотографию (преимущественно это этнографические снимки религиозных атрибутов и представителей народов мира – ацтеки, инки, чукчи, эскимосы, шаманы, индейцы, островные племена (Новая Померания, Филиппины), австралийцы-аборигены, культы в Грузии, алтайцы и другие народы Сибири, а также фотографии культовых сооружений и обрядов (например, жертвоприношения), были представлены также снимки, относящиеся к языческим культам (идолы, обряды, представители язычников). Последняя коллекция «Империализм» содержит 9 фотоснимков (церковные плакаты, снимок молитвы Богородице, сюжеты – казнь Гапона, крестный ход 23 мая 1917 года, патриарх Тихон). 
Данный список содержит только часть снимков. В работе Е.А. Михайловой сообщается, что на выставке «широко использовались иллюстративные материалы – рисунки, фотографии, диапозитивы. Одних фотографий было до 500 штук. В.Г. Богораз отмечал их высокое качество, а также то, что увеличение фотографий выполнил Кузьминский. На окнах размещались диапозитивы».
 Точных сведений о других отпечатках, использовавшихся на выставке, в настоящий момент нет (так как на фотографиях фонда «Фототека» не всегда имеются маркировки, свидетельствующие об этом факте). Выявление этих снимков требует кропотливой и серьёзной работы.
Как видно из вышеприведенного описания, тематика снимков представляла большое разнообразие культов и верований. Таким образом, музей создавал своего рода «калейдоскоп» религиозных контрастов. Кардинальные различия культов и их огромное разнообразие, по задумке создателей, должно было показать абсурдность веры как таковой. Антирелигиозная составляющая также присутствовала. Как следует из статьи Е.А. Михайловой, во входной зоне выставки были размещены кричащие плакаты, а некоторые снимки передавали соответствующий посыл: «на выставке была представлена фотография, свидетельствующая о ликвидации шаманства на Алтае: на крыльце сельсовета шаман передает свой кафтан и принадлежности представителю сельсовета».

В монографии Е.М. Лучшева
 опубликованы 2 фотографии с открытия МИР АН СССР в 1932 г. Одна из них изображает вывеску об открытии музея на портике бывшего Казанского собора. Следующий снимок запечатлел группу сотрудников вместе с В.Г. Богоразом во время открытия экспозиции. 
В МИР АН СССР в 1930-е поступили также две коллекции – из Института востоковедения Академии Наук (ИВ АН СССР) - на снимках (несколько сотен) имеется штамп Государственной академии истории материальной культуры (ГАИМК). Примерно в это же время в музей была помещена и коллекция Н.П. Лихачева,
 которая включает фотографии его иконописного собрания с личными рукописными сведениями о изображенных предметах. В МИР АН СССР поступили более 2500 фотографий.
 Собрание икон Н.П. Лихачева было опубликовано в формате атласов еще в 1903 году в 2-х частях под названием «Материалы для истории русского иконописания».
 Этот труд имеет неоценимое значение для развития исследований в области иконописи. 
В 1939 году в музей перешла коллекция,
 создававшаяся в ходе работы Императорского православного палестинского общества (далее – ИППО). "В 1915 году в [фотографическое собрание ИППО] входило более 9500 фотографий [...]. Палестинская коллекция ГМИР включает в себя 5700 единиц хранения, относящихся к ближневосточному региону [...], а также около 1000 фотографических снимков, выполненных с зарубежных изданий XV-XIX вв., иллюстрирующих исторические места Ближнего Востока, и более 3300 церквей, монастырей, рукописей и икон, находящихся за пределами ближневосточного региона, а именно - в Греции, Италии и России. В последней группе фотографий особое место занимает серия, насчитывающая более 2800 отпечатков и запечатлевших храмы и иконы в честь святого Николая [...]. Также в последнюю группу фотографий входят отпечатки (более 500 единиц) из коллекции известного французского византиниста Габриеля Милле (большинство из них сделано в греческих монастырях Афона и Мистры)".
 О них подробно пишет П.В. Федотов. Впечатляет их хронология – от 1850-х до 1910-х гг.  Помимо превосходной фотографической коллекции, это собрание включало также библиотеку.
 Коллекция включает снимки по следующей тематике: археологические экспедиции (археологические объекты и экспедиции Фонда исследования Палестины (Англия), Ф.И. Шмидта в Турции, Иерусалим, экспедиция Н.П. Кондакова, снимки которой были сделаны И.Ф. Барщевским, архитектурные снимки), деятельность учебных заведений (групповые снимки, мероприятия), организация быта паломников. Некоторые снимки приобрелись у различных ателье, существовавших на этой территории. Таким образом, значительная часть коллекции была собрана у коммерческих фотографов, работавших в тех местах. Здесь также присутствуют различные любительские снимки сотрудников ИППО. Около 1000 фотографий являются пересъемкой с рисунков и гравюр, принадлежавшее В.Н. Хитрово. Вся эта коллекция сейчас оцифрована и находится в открытом доступе.

На рубеже XIX-XX веков списки снимков были опубликованы В.Д. Юшмановым
 (два каталога 1894 и 1900 года выпуска). В этом году фотографии этой коллекции экспонировались на выставке «Дорогами Христа», проводившейся в ГМИР в 2020 году с 12 марта по 5 апреля.

В 1939 году в МИР АН СССР поступила коллекция «Никольские церкви»,
 о которой подробно пишет П.В. Федотов, включающая более 2800 снимков. Коллекция была собрана также в ходе деятельности ИППО и включала фотографии храмов, приделов, а также икон Николая Чудотворца. Эти снимки охватывали большое количество епархий и иногда содержали информацию от священнослужителей. Среди памятников, запечатленных в собрании также есть снимки храма Христа Спасителя, разрушенной Николо-Баградской церкви (Санкт-Петербург), Покровско-Коломенская церковь (Санкт-Петербург), старообрядческого храма в Москве (Токмаковский переулок). Одна из фотографий опубликована в сборнике «Росфото» (Разумовский Ф.Б. Знаменская церковь в селе Осиновые Гаи Тамбовской губернии. 1913).

Примечательна также коллекция снимков, сформировавшаяся в 1930-е в процессе экспедиционной работы, организованной МИР АН СССР в Бурятию. О ней подробно пишет В.Н. Мазурина.
 Организатором этой работы был В.А. Казакевич, а описывал её Осор Будаев, который в 1932-1936 гг. работал в МИР АН СССР. «Привезенная им (В.А. Казакевичем) коллекция насчитывает около полутора тысяч единиц и включает ритуальные предметы, скульптуру, танки, документы, фотографии и негативы».
 Сам Осор Будаев, будучи художником, создавал работы, которые в дальнейшем пополнили фонды МИР АН СССР. Кроме того, в ходе его экспедиционной деятельности, в том числе связанной с Агинским дацаном, в 1932-1934 гг. в музей поступили собранные им лично интересные предметы, фотографии и документы.
Следующие снимки из МИР АН СССР относятся к коллекции «Атеизм»
 и представляют небольшую часть фотографий из экспозиции музея. На снимках мы можем видеть использование внешнего фасада бывшего Казанского собора как выставочного пространства для размещения стендов с плакатами и картинами. Фотографии из залов музея – это снимки отделов буддизма и христианства, а также архитектурные фотографии и изображения экскурсионных групп школьников из Государственного антирелигиозного музея,
 существовавшего в здании Исаакиевского собора (отдел язычества, христианства, маятник Фуко). 
Кроме вышеприведенных изображений была рассмотрена коллекция «История ГМИР» (НВ-ВР-1022).
 Она состоит из трех тематических альбомов и определенного количества несистематизированных снимков, которые относятся к 1930-м и началу 1940-х. Остановимся на описании снимков подробнее, начав с альбомов.
Первый альбом называется «Фрагменты экспонатов Музея истории религии и атеизма АзФАНа»
 (на обложке мы можем увидеть, что это был Азербайджанский филиал Музея истории религии и атеизма). Снимки в альбоме выстроены последовательно и представляют своего рода презентацию данного музея. Начинается все с фотографий внешнего облика здания (архитектурный снимок нынешнего Дворца ширваншахов в Баку). Далее следуют фотографии частей музейной экспозиции, сопровождающейся снимками отдельных макетов, изображений, статистических таблиц и т.д. (например, противопоставляется объяснение космических явлений исламом и научные теории). Из разделов экспозиции мы видим фотографии залов с такой тематикой, как устройство «безрелигиозного» общества, «Происхождение религии», религиозные пережитки, религии Древнего мира (в частности, зал Древнего Египта, зал религий античности – Рим и Греция), «Ислам», столкновения приверженцев различных религий, положение женщины, имущественное разделение и его связь с религией, карикатуры на религиозные обычаи и «старый режим», эксплуатация менее благополучных слоев населения и их борьба с этим, религиозные практики истязания и ограничения себя, обман прихожан внутри церкви с помощью различных изобретений, события гражданской войны, сопоставление жизни до Революции и после, статистические данные по Азербайджану относительно работы местного отделения СВБ, хозяйственных показателей, а также есть фотографии, посвященные теме Испанской республики. Альбом сопровождался вклейками изображений Ленина, Маркса, Сталина и их цитат. 
В статье сотрудников ГМИР об исследованиях Е.М. Шиллинга указано, что «альбом с фотографиями музея в Баку из фототеки ГМИР показывает, что основу предметного ряда в экспозиции составляли муляжи и реплики с музейных предметов из различных музейных коллекций (для их массового производства в 1930-е годы в Академии наук действовали специальные художественные мастерские), а также макеты, диорамы, схемы и обстановочные сцены. В планах музея числились проекты создания разделов «Религии Индии и Дальнего Востока» и «История атеизма».
 
Следующий альбом без названия создан, предположительно, после смерти первого директора Музея истории религии АН СССР, В.Г. Богораза (после 1936 года).
 Здесь представлены его портретные изображения (некоторые подписаны), снимки, сделанные во время работы, фотографии публикации о нем из периодического издания «Молва», групповые снимки из экспедиций, во время важных событий, во время работы, отдыха, анонс его лекции. Также есть изображения во время похорон, прощание с ним проводилось в МИР (бывшем Казанском соборе), также мы видим снимки с кладбища. На некоторых фотографиях интересен экспозиционный стенд в МИР «Труды Владимира Германовича Богораза-Тана», который представляет собой длинный вытянутый вертикальный шкаф с большим количеством опубликованного эпистолярного наследия, выставленного по рядам в открытом виде. Книги были разделены на тематические блоки. По центру стенда был выставлен его портрет. 
Последний альбом содержит снимки с экспозиции, отдельные стенды, макеты, экспонаты. Он разделен по отделам (Религии Востока – Буддизм Ламаизм, Религии античного общества, Религии феодального общества на Западе, Религии эпохи капитализма на Западе, Религии в России). Также приведены общий снимок фасада Казанского собора, общие виды зала, отзывы, статистика по посещаемости музея в 1938 году. Подробный анализ этого материала будет проведен в 3 главе при сопоставлении данных снимков с фотографиями из ЦАМ. 
Далее мы обратимся к фотографиям, которые не систематизированы в альбомы, однако также представляют собрание, сформировавшееся в музее в 1930-е и начало 1940-х. 

Здесь мы можем увидеть портреты сотрудников, в том числе директора В.Г. Богораза (некоторые из них дублируют фотографии, отобранные для второго альбома, о котором говорилось выше), групповые снимки работников музея, фотографии с мероприятий, проводившихся внутри музея. Порой снимки оформлены в виде коллажа, на них присутствуют экспликации. Есть фотографии внутри музея с изображением экскурсионных групп а также снимки здания улицы (на одной из фотографий изображен заказной транспорт, который вероятно привозил группы и по которому мы также можем датировать снимок. На одной фотографии присутствует автобус на шасси АМО-4/ЗИС-8 с кузовом «новый стандарт», скорее всего – заказной.
 Также присутствуют фотографии, изображающие процесс документирования внутренней работы музея (разборка экспонатов, монтаж выставок, реставрация, совещания). Также присутствует некоторое количество архитектурных снимков, документирующих состояние здания и помещений, отдельных архитектурных элементов, музейное оборудование. Есть снимки как внутри площадей музея, так и с улицы или с крыши в разное время года. На некоторых из них мы можем видеть оформление фронтона и антаблемента здания посредством вывесок. В этом же собрании снимков присутствуют фотокопии некоторого количества документов, связанных с работой МИР. Далее мы видим большое количество фотографий разделов экспозиции, отдельных экспонатов, плакатов, экспозиционных щитов, коллажей, макетов, скульптурных изображений, которые, безусловно, представляют интерес для изучения истории работы музея, а также выставочной деятельности периода 1930-х. Из часто повторяющихся скульптурных изображений наиболее заметны скульптуры Нестора-летописца, Мефистофеля, Спинозы авторства М.М. Антокольского, его же горельеф «Нападение инквизиции на евреев в Испании во время тайного празднования ими Пасхи»,
 скульптура Нила с 16 детьми. Кроме того, присутствуют изображения временных выставок в подвальном помещении музея, фотографии отдельных экспонатов (коллекция ключей, маски, предметы пыток, плакаты, скульптуры, снимки книг, карт, схем, статистических данных). 
Особый интерес представляет выставочная деятельность МИР АН СССР. Одно из исследований Н.А. Сусловой
 освящает историю выставки 1936-1939 гг., в процессе работы которой остались фотографии, где были представлены изображения музейных стендов. Выставка была посвящена событиям Гражданской войны в Испании. Автор пишет, что характерной чертой эпохи сталинских репрессий в музейной работе было сильное давление сверху, сотрудникам приходилось осуществлять заимствование характерных времени архетипов и образов, присутствовавших в официальной культуре. Таким образом, музей подстраивался под общепринятую идеологию. Однако, если мы сравним изображения со снимками ЦАМ, то обнаружим разные посылы и немного разные способы, что будет подробнее рассмотрено в 3-ей главе.  
В журнале «Советский музей» в 1939 году выходит статья М.И. Шахновича,
 где содержится публикация фотографии «Камера пыток испанской инквизиции» (её оригинал включен в коллекцию МИР АН СССР, описанную выше). Кроме того, говорится о том, что в 1937-38 гг. музей проводил антирелигиозную работу в формате передвижных выставок: «Во время избирательной кампании по выборам в Верховный совет СССР музей в виде опыта выпустил типолитографским способом 10 тысяч экземпляров массовой антирелигиозной фотовыставки».

2.2 Фотографический фонд Центрального антирелигиозного музея

Активный интерес часто возникает к фотографическим коллекциям, многие из которых и по сей день остаются малоизученными. Одной из таких коллекций является собрание фотографий Центрального антирелигиозного музея в Москве, экспозиция которого существовала с 1929 по 1937 гг., но сам музей продолжал свою деятельность дольше, до 1947 года. Сейчас оно включено в фотографический фонд Государственного Музея истории религии (ГМИР). Коллекция была передана уже после ликвидации Центрального антирелигиозного музея (музей был закрыт в 1946 году, а фотографии поступили в МИР АН СССР с 1947 года).
 

По количеству фотоснимков коллекция ЦАМ не имеет четко установленного числа фотографий в силу особенностей её поступления и встраивания в систему комплектования фондов ГМИР, однако сопоставима с поступлениями в МИР АН СССР в 1930-е и включает общие тематические блоки. Эта коллекция упоминается в статье П.В. Федотова.
 «В 1950-х гг. после ликвидации Центрального антирелигиозного музея (ЦАМ) в Москве в ГМИР поступили коллекции фотографий различной тематики: «Советский атеизм 1920-1930 гг.», «Восточные религии», «Фотографические виды и типы Кавказа, Персии. Европейской и Азиатской Турции Д.И. Ермакова», «Баптисты», «Духовные лица», «Православие в Царской России», «Архаические верования».

Во многих документах и источниках встречается фамилия директора ЦАМ – П. Федоровича, в частности в экскурсионной методичке по экспозиции музея за 1930 год.
 Но в акте передачи снимка (Текст. Заметка из «Книги впечатлений ЦАМ»)
 из фототеки ГМИР за 19 июля 1940 г. он указан уже как заместитель директора. Экспозиция ЦАМ была свернута с конца 1930-х, но тем не менее музей продолжает деятельность другого рода, в частности – научные экспедиции с широкой географией – Кавказ (Е. Шиллинг), Центральная Азия (Л.И. Климович), Бурятия.
 В методичке 1930 г. издания
 также указаны и другие сотрудники – заведующий музеем В. Летунов, А.А. Семенова. Интерес для дальнейшего изучения материалов о сотрудниках ЦАМ представляет также один из снимков коллекции НВ-ВР-1022, на обороте которого перечислен список фамилий (чернилами) с указанием, предположительно, количества часов работы. 
Переходя к изучению фотоснимков музея, обратимся к выше упомянутой методической разработке. На странице 17 данной методической разработки указана «Фотография с картины Маркова «Бог Саваоф». На странице 18 указан следующий экспонат «Фото «Открытие мощей», где напротив в тезисах указана тематика раздела, который иллюстрирует данная фотография – она представляет процедуру открытия мощей, как какое-то торжественное мероприятие, куда съезжаются аристократы, царская фамилия и стекается толпа. Однако же мощи в данном разделе в целом демонстрируются с целью вызова брезгливой реакции посетителей к ним. Далее на странице 20 указаны «Фот. «Амвросий Тобольский». «Иван Кронштадтский в санях летом». Задачей этой точки экспозиции было показать праздную богатую жизнь священников. Далее (стр. 21) указано «Фот. Гапон с петербургским градоначальником Фулоном». Предполагается, что во время экскурсии будет проводится сюжетный анализ фотографии (с подтекстом того, что церковь сглаживала классовые различия). Далее (стр.22) указано «Фот. «Черносотенный отряд монахов» и «Фот. «Крестный ход». Здесь обозначается факт подавления монахами крестьянского восстания и беспорядки, устраиваемые участниками крестных ходов. Далее (стр.23) в таблице точек экскурсии перечислены следующие снимки: «Жертвы войны», «Думское духовенство», «Монахи Ново-Афонского монастыря, изготовляющие снаряды» (соответственно, заявляется о противоречии – участии церкви в военных сражениях несмотря на заповедь «Не убий»). Раздел «Церковь и 1917 год» в 4 зале музейной экспозиции включает фотографию «Приведение солдат к присяге», «Тихон благословляет женские ударные батальоны». Со стороны экскурсовода предполагается сюжетный анализ снимка и поясняющие дополнения (рассказывается о церкви, поддерживающей монархию во время февральской Революции). Далее (стр. 24) указаны следующие снимки – «Патриарх Тихон», «Киевский михайловский монастырь» (поднимается тема сопротивления церкви Революции). На стр. 26 в разделе об иудаизме указана «Фотография с часов» без пояснений. Далее (с.27) фотоснимки присутствуют в отделе о чуриковцах – «Иванушка Колосков», «Коммуна «Бич» и др.». Здесь сектантство рассматривается как отвлечение «от революционной борьбы и социалистического строительства». Далее (с.28) представлены фотоснимки других сект. У скопцов это фотографии «Кондаратий Селиванов», «Вождь скопцов – Барсуков», «Оскопительница», «Орудия оскопления», «Московские скопцы - нэпманы», «Обожествленный Петр III». Далее в экспозиции следует рассказ о секте федоровцев – указано, что представлены «фотографии главарей», а также о секте Шульца («фотографии»). Секты преподносятся как «социально-опасное явление», антисемитизм как возможность распространения контрреволюционных идей. В заключительном разделе, посвященном антирелигиозной деятельности (стр. 29), представлены следующие фотографии – «Читатели безбожной литературы», «театральные постановки и пр.», «лекция Луначарского в Антирелигиозном университете», (стр.30) «Состав членов СВБ». 
Сейчас в ГМИР хранится коллекция «Религия», которая содержит около 100 снимков, документирующих вскрытие мощей. Вероятно, она комплектовалась на начальном этапе деятельности ЦАМ, но эта информация требует дальнейшего уточнения. Всего в коллекции "Религия" - более 200 фотографий (в том числе около 70 снимков по теме "Религия в годы Войны 1941-1945 гг.").
 
Для того, чтобы понять, каким образом была построена работа в ЦАМ, мы анализировали снимки из различных коллекций «Фототеки» Государственного музея истории религии. Работа с этими снимками осложнена тем, что не существует отдельной коллекции Центрального антирелигиозного музея, а все снимки из фотоколлекции, перемещенной в 1947 году из Москвы, были включены в состав фонда ленинградского Музея истории религии. Доподлинно нет конкретного числа, сколько всего снимков насчитывается, однако из ЦАМ поступили 35 000 единиц хранения (включая фотографии).
 Сейчас на основе современного принципа комплектования фотографий снимки из этого музея частично включены в различные коллекции фонда «Фототека» ГМИР. В частности, мы приводим перечень всех коллекций, которые в том или ином объеме содержат снимки из ЦАМ: «Духовенство», «Восточные религии» (в том числе «Буддизм» и «Ламаизм»), «Сектанство», «Происхождение религий», «Империализм».  Работа затруднена тем, что снимки порой не датированы, материал требует дальнейшей работы для точной атрибуции фотодокументов, соотнесения их с опубликованными материалами, работы с архивными источниками. 
Коллекция фонда «Фототека» - «Атеизм» - наиболее полно раскрывает содержание снимков с экспозиции и выставок в ЦАМ, в том числе содержит большое количество фотографий, на которых мы можем видеть саму экспозицию и её разделы, предметы, расположенные на витринах, иллюстративный материал на стендах и т.д. Однако, мы не можем точно утверждать, к какому году относится каждая из данных фотографий (помимо тех снимков, на которых присутствует точная датировка и подписи). 
Во второй половине 30-х ЦАМ занимается экспедиционной деятельностью на Кавказе, в частности статья Е.А. Терюковой, Н.Ф. Алферовой и К. Рунге рассматривает архивные источники, которые свидетельствуют о научной деятельности музея и относятся к экспедициям Е.М. Шиллинга. О них упоминалось во второй главе данной работы в разделе «История ЦАМ». В 30-е он активно сотрудничал с музеем.
 В частности, мной были просмотрены фотографии из коллекции «Происхождение религии». Снимки относились к теме «Хевсуры – Кавказ» и датировались 1935 г. («Хевсурская экспедиция ЦАМ»). Все эти снимки содержат изображения «типов» хевсуров, изображение их быта, различных социальных групп (старики, мужчины, женщины, дети), национальной одежды, построек, обрядов и т.д.  Все снимки этой коллекции наклеены на паспарту, а они, в свою очередь, подписаны. Паспарту снимков этой коллекции сделано из дореволюционной метрической книги и не включено в описание, так как содержит данные, отличные от целей, преследуемых в работе.
В дальнейшем интересно было бы изучить фонд музея «Фототека» на предмет фотосъемок и с других экспедиций ЦАМ, которые упоминаются в статье о Шиллинге и его исследованиях: «Как показывают сохранившиеся в Научно-историческом архиве ГМИР материалы о деятельности Центрального антирелигиозного музея в Москве, а также коллекционные описи этого Музея, во второй половине 1930-х — начале 1940-х годов, вопреки трудностям, связанным с отсутствием собственного помещения, музей проводил активную работу по формированию и пополнению коллекций путем музейных обменов, закупки, организации собирательских экспедиций. Яркое свидетельство тому — «кавказские» экспедиционные привозы Е.М. Шиллинга, собранные им для ЦАМ и позднее вместе с другими предметами попавшие в ГМИР (Адыгейская экспедиция 1930 г., Дагестанские 1934, 1935, 1936, 1940 гг., Западно-Черкесская 1930 г., Кавказская 1938 г.), насчитывающие более 130 единиц хранения, а также документальные материалы, касающиеся антирелигиозной и научно-исследовательской работы этого музея».

Очень интересна статья о ЦАМ, размещенная в газете «Безбожник» за 1931 г.
 В частности, она содержит 3 фотографии,
 которые изображают разделы вновь открывшегося после реэкспозиции музея. На фотографиях видны макеты в костюмах, сопровождаемые иллюстративным материалом и предметами. 
В книгу Б.П. Кандидова включен снимок с описанием: «Пакетики с кусочками «нетленных мощей» производства Киево-Печерской лавры. Дело было поставлено по фабричному. Торговали оптом и в розницу. На пакетиках надписи: «Пр. Никона игумена Печерского», «Пр. Марка Гробокопателя» и т.д. и т.п. Направо лежит кусочек «святой ваты». Фотография снята в Центральном Антирелигиозном Музее в Москве».
 Фотография, таким образом, не только документирует процесс работы музея, но и является свидетельством процессов получения доходов церковью за счет продажи подобных «сувениров». 
Е.М. Лучшев в своей монографии
 публикует важные снимки, запечатлевшие такие события как разрушение куполов Страстного монастыря в Москве, вид на вход ЦАМ (по видимому, до переезда из монастыря), любопытный снимок уличной экспозиции («Кто руководит религией»), представляющий собой инсталляцию, закрепленную на архитектурном фасаде здания с макетами-фигурами представителей различных религий. На следующем снимке из ЦАМ мы видим, как посетителям разрешают не только рассмотреть, но и взять в руки музейные предметы из коллекции (лопата, сделанная из иконы). Далее представлена фотография школьников возле витрины с мощами. На стенах вокруг витрины можно увидеть вырезки из газет, фотоснимки, плакаты.
За время работы в ГМИР было сделано описание снимков из коллекции фонда «Фототека» - «Атеизм». Далее рассматривались фотографии под шифром НВ-ВР-1022, коллекция «История ГМИР». Они частично включают в себя очень необычные снимки с экспозиции ЦАМ и дают довольно большой массив сведений о том, как выглядела экспозиция данного музея, также других музеев и антирелигиозных уголков, располагавшихся по всей стране. Данные снимки (в количестве 77 фотодокументов) можно разделить по темам: 
1) Достижения современного советского общества в области труда, народного хозяйства, развитие армии и технологий.

2) Церковь как рекреационное явление, мешающее прогрессу.
3) Церковь как часть капиталистического общества (обман и желание обогатиться).

4) Церковь – как политическая оппозиция, препятствующая Революции.

5) Фотографии с изображениями экскурсионных групп.

6) Фотографии с данными статистики (изображают экспозиционные щиты)

7) Фотографии разделов экспозиции об истории религии (первобытный отдел, религия Египта, возникновение христианства, буддизм/ламаизм, ислам)
8) Противопоставление религии и науки (в том числе, в исторической перспективе), церковь как институт «невежества». 

9) История Революции и Гражданской войны и роль в ней церкви.

10) Деятельность СВБ и антирелигиозная пропаганда и образование.

11) Уничтожение культовых памятников и предметов как признаков старого строя.

12) Религиозные практики как пережиток и инструмент управления обществом (самоистязания, ношение вериг, мученичество, поклонение мощам)

13) Деятельность музеев и антирелигиозных организаций на территории СССР.

14) Пропаганда ценностей нового строя.
15) Отстаивание населением своих прав до революционных событий.

16) Экономическая эксплуатация населения.

17) История формаций.

18) Зарубежная политическая история.

19) Взаимоотношение детства и религии.

20) История сект.
Судя по данным темам, музей был довольно сильно политизирован, однако затрагивал широкий круг тем, в том числе повествуя об истории религиозных культов. Сохранившиеся изображения экспозиции позволяют заметить избыток иллюстративного материала: карикатуры, плакаты, фотографии, схемы, рисунки, документы. Часто они располагаются на экспозиционных щитах как иллюстрации в стенгазетах (плоскостное пространство с большим количеством изображений). 

По данным снимкам можно предположить, что они могут относится как к раннему периоду деятельности ЦАМ, так и к выставочным проектам, или же к некоторым провинциальным антирелигиозным музеям (в тех случаях, когда снимки не идентифицированы как предметы из ЦАМ).
Глава 3
Сопоставление тематической направленности фотоколлекций и специфики решения музейных задач в культурно-политической атмосфере 1930-х

Сравнительный анализ на основе фотодокументов производится в контексте близкой тематической направленности музеев в работе. Данные музеи могут быть сопоставимы в силу специфичности и редкости профиля «антирелигиозного музея» (также как и «музея истории религии»), а также по количеству и богатству коллекций, по расположению их в самых крупных городах СССР (Ленинград и Москва) и широкой известности в то время.  И первый, и второй музей находились в зданиях бывших православных храмов, для своего времени являясь центрами деятельности в сфере религии и атеизма. Данные музеи выступают одновременно и как соратники и как конкуренты, соревнуясь между собой в достижениях, накоплении коллекций, однако порой привлекая к работе одних и тех же сотрудников, интересуясь приобретением одних и тех же коллекций, организовывая экспедиции одни и те же места, обмениваясь экспонатами, в том числе – фотодокументами.
Однако если ЦАМ был методическим центром по антирелигиозной работе всего СССР, то МИР АН СССР стал своего рода «младшим братом», не менее масштабным проектом, но с заметным отличием в формулировке его миссии, основательности подготовительных работ по созданию и выработке концепции как исключительно научного учреждения. 
ЦАМ был первым в своем роде подобным институтом. Качество его экспозиции в самом начале работы не соответствовало глобальности курса на антирелигиозную пропаганду и тем масштабным целям, которые музей ставил перед собой. Об этом говорят отзывы, представленные в «Фототеке», среди которых отмечаются такие недостатки как недостаточность экспликаций, небольшое количество предметного ряда, слабая освещенность.
 
Проект МИР АН СССР изначально подготавливался, вероятнее всего, более тщательно, с расчетом на то, что по статусу музей будет научным институтом, что подразумевало более глубокую проработку тем. Об этом говорит в том числе пробная работа В.Г. Богораза с несколькими выставками в Музее антропологии и этнографии, заимствование из этого же музея коллекции и организация Антирелигиозной выставки на базе таких учреждений как Эрмитаж, Русский музей и МАЭ.
 В коллекции НВ-ВР-1022 об этом также свидетельствует отзыв на фотоснимке из второго альбома «Экспозиция ГМИР в 1930-х», где говорится о научной добросовестности музея, объективности и тактичном представлении идей антирелигиозности (Пьер Бормс. Париж. 20/VIII-35 г.).

Можно было бы учесть такой тип источников в исследовании, проанализировав их количественно, однако при недостатке полной информации на основе подобного критерия можно предположить, но сделать доказательный вывод о том, насколько качественно различалась экспозиция музеев в начале 1930-х, нельзя.
Следует отметить, что возникала постоянная путаница в названиях среди подобного рода музеев (в том числе МИР АН СССР путали как с ЦАМ, так и с Государственным антирелигиозным музеем, существовавшим в бывшем Исаакиевском соборе). Мы видим это как на подписях к фотографиям, так и в документах. Например, в коллекции фотографий МИР АН СССР
 есть часть фотографий с различных документов и телеграмм времени проведения Антирелигиозной выставки и учреждения музея, где мы видим такие формулировки как «Антирелигиозный музей здание бывшего Казанского собора» от П.А. Красикова,
 «Музей истории и религии» от Е.М. Ярославского, «Музей по истории религии», «Антирелигиозный музей при АН». 

Для того, чтобы провести сопоставление, выделим наиболее важные для решения этой задачи характеристики и направления музейной деятельности, которые подкрепляются фотографическим материалом. Разобьём его на тематические блоки.

3.1 Миссии и концепция музеев
В первые годы своего существования ЦАМ – это центр пропаганды, антирелигиозной работы, методическое учреждение, законодатель работы всей стремительно возникающей сети «антирелигиозных музеев». Он разоблачает реакционную роль культов и старого общественного строя, пытается вызвать эмоции, призывает к борьбе, агитирует присоединяться к «безбожной» деятельности. Важен был также показ политических событий в контексте времени. Вместе с тем, в планах учреждения, все-таки, изначально было заложено движение к дальнейшему качественному скачку (пополнение коллекции, кадровая политика по поиску грамотных специалистов, создание архива и библиотеки, научная работа). В процессе дальнейшей работы музей начинает качественно меняться, прислушиваться к критике аудитории, менять экспозиционное пространство.
МИР АН СССР изначально – это подразделение Академии Наук, музей по изучению религий, просветительской деятельности, он нацелен на разнообразие тематик и предметного ряда коллекций. «Перед музеем поставлены широкие и интересные задачи: показать социальные корни религии, ее реакционную роль на всех этапах развития человеческого общества и историю атеизма; вскрыть классовую сущность религии – верной прислужницы эксплуататорских классов. Надо было также показать трудящимся, какая глубокая противоположность существует между наукой и религией, и доказать, что борьба с религиозными предрассудками – это борьба за коммунизм, за передовую науку».
 Что говорит о его академическом характере: «Цель его была сформулирована как изучение на научной основе истории религии в целом, исторический анализ феномена религии с древнейших времен до современной эпохи».


3.2. Первые коллекции фотоснимков

Сравним фотографии времени начала создания музеев. В МИР АН СССР Антирелигиозная выставка 1930 года содержала около 500 фотографий.
 Выше в работе было дано описание части снимков, которые использовались в этой выставке. Согласно концепции тематика фотографий была столь же разнообразна, как и наполнение всей выставки. Фотографии очень полно презентовали мировые религии – буддизм, мусульманство, иудаизм, православие (представлены также деятели СВБ, но незначительно по отношению к основному массиву снимков). Большинство же фотографий представляло этнографические сюжеты и разнообразие экзотических верований. Практически такое же внимание было уделено коллекциям фотоснимков миноритарных групп верующих.
  

По данным ЦАМ доподлинно не известно, что составляло основу собрания в начале создания музея. Эта информация нуждается в дальнейшем анализе в архивах ЦГАЛИ и ГМИР. Однако на ранних снимках экспозиции мы можем видеть множество фотографий по истории религий (из тех, что отражали современные события – это снимки лиц духовенства, представителей сект, сожжение икон, разрушение церквей). Кроме того, в методичке А.А. Семеновой
 можно увидеть отдельные тематические блоки, в которые выделялись экспозиционные фотографии – это снимки, документирующие вскрытие мощей, иудаизм, православие и монашество до Революции 1917 года и во время, сектанство (чуриковцы, скопцы, секта Шульца), работа СВБ. 

Таким образом, мы можем сделать вывод, что несмотря на некоторую схожесть в составе снимков, различия были как в темах, так и в способах подачи информации. В ЦАМ фотографии служили кричащим доказательством и свидетельством несостоятельности старого строя. Они должны были вызвать сильные эмоции: отвращение (в случае с мощами), ненависть к церкви, которая ранее «наживалась» на нынешних посетителях музея, сопротивление капиталистическому и гордость за прекрасный новый настоящий мир, достижения и работа которого активно документировалась. В МИР АН СССР это был скорее атлас, презентующий все то разнообразие возможностей и тем, которые музей как научный центр по истории религии планирует осуществлять.

3.3. Фотографии экспозиции
Преобладание иллюстративного материала на экспозиции антирелигиозных музеев – характерная черта 1930-х. Представленные в исследовании музеи в силу их масштаба и значимости все-таки отличались от появлявшихся в последующем менее значительных проектов. Черты времени мы можем видеть в экспозиционном пространстве и первого, и второго учреждения. Однако, способ и форма подачи материала заметно отличались.

В МИР АН СССР в большинстве своем названия стендов формулировались более объективно, а организованы они были более системно. У названий стендов на снимках были следующие варианты «Религия в первой половине XIX века», «Религия в России во второй половине XIX века», «Буддизм-Ламаизм. Рай», «Происхождение ислама», «Освящение войн», «Социалистическое строительство и религия», «Старообрядчество и сектантство в XIX веке», «Атеизм и религия в период Гражданской войны», «Религия и атеизм в Революции 1905 г.» и т.д.  Ясно, что в условиях идеологии 1930-х не все формулировки могли быть достаточно нейтральны. Например, следующие варианты более экспрессивны: «Религия – опора темноты и невежества», «Победа социализма в СССР и уничтожение корней религии», «Советская наука в борьбе с религией», «Реакционная деятельность современной поповщины» и т.д. 

Заметен так же хороший авангардный дизайн вывесок на внешнем фасаде музея и плакатов на экспозиции, где анфилада колонн позволяла «играть» с данным пространством и размещать между ними анонсы о выставках, плакаты, масштабные полотна, портреты и т.д.
На экспозиции бросается в глаза большая и разнообразная коллекция скульптур, которая очень гармонично вписывается в обширное пространство среди нефов бывшего Казанского собора. Колонны естественным образом разделяют пространство стен, освобождая место для тематических стендов. В ритм колоннам были расставлены скульптуры, доспехи, иногда макеты (костюм представителя ку-клукс-клана), а в пространстве экспозиционных щитов в боксах под стеклом часто помещались зрелищные «макеты-сцены», диорамы. Также, у Шахновича М.М. мы читаем о таких примерах «сцен» в пространстве залов, как «Камлание шамана», «Буддийский рай», «Камера пыток испанской инквизиции», «Темница при синагоге XVII века», «Русская монастырская тюрьма XVI века», «Кабинет алхимика XVI века», «Немецкие крестоносцы псы-рыцари в союзе с папой римским торгуют рабами» и т.д.
 Сопутствующая обстановка также отражена на фотографиях. 
В ЦАМ начала 1930-х мы видим следующие примеры названий экспозиционных стендов: «Церковь-феодал», «Религия – опиум народа», «Борцы со средневековым мракобесием», «Быт и нравы духовенства в эпоху разложения феодализма», «Пасха – орудие капитализма», «За новый безбожный быт», «Надо уметь бороться с религией». Встречается также более нейтральная подача материала, например: «Октябрьские дни», «Ленский расстрел», «Первобытно-коммунистическое общество», «Первобытное земледелие».

Так же яростны стенды и плакаты со статистическими данными: «10-11 мая 1931 г. было предано огню…» (далее идет перечисление культовых памятников). Есть стенды по темам - «Доходы монастырей», «Рост СВБ», «Стоимость церквей», «Рост численности доходов капиталистов». В данном случае однозначно показывается экономическое расслоение старого строя, обогащение церкви за счет населения, политическое и экономическое неравенство за счет расслоения общества на классы, разрушение старого строя и памятников, с ним связанных.
Привлечение статистических данных служило наглядной иллюстрацией происходящих процессов. Оба музея активно используют статистические данные, однако первый исследует темы экономики и политики церкви и капиталистического класса, отчетность работы СВБ, а МИР АН СССР – посещаемость, исторические данные по количеству сожженных во время испанской инквизиции, как дополнение к вещественной коллекции на эту тему, доходы церквей в Испании, данные о судебных процессах и ссылках времени Николая I, сравнение данных по образованию при монархии и с наступлением советской власти.
Если мы обратимся к вещественному наполнению экспозиции, то отдельные разделы ЦАМ представляют национальные костюмы, большую коллекцию мощей, раздел экспозиции с веригами, бюсты, скульптуры и макеты (относящиеся к буддизму, исламу, католичеству, малым северным народам), вещевой ряд первобытных культов – орудия труда, картины. Из макетов, например, примечателен такой экспонат, как «Макет, изображающий монаха, подсчитывающего доход от продажи священных предметов» (Приложение №2. Изображение №3. 1930 г.). На одном из снимков из коллекции «Атеизм» была зафиксирована библиотека ЦАМ.
 В этой же коллекции есть один снимок сотрудников - «Сотрудники ЦАМа, дежурившие ночь во время антипасхальной кампании 1931 г.»
. Заметные изменения происходят после переезда ЦАМ на Каляевскую улицу. Музейная экспозиция становится более структурно организованной, появляются новые витрины, в которых выставлен гораздо более широкий предметный ряд, появляются любопытные макеты. На снимках при этом часто показана активная экскурсионная работа. 

На данный момент в снимках, представленных из ЦАМ, почти не встречались фотографии архитектуры здания Страстного монастыря и второго здания храма, переоборудованного под музей. Акцент съемки – на экскурсионной работе, либо планах, отображающих экспозиционные стенды и отдельные помещения, заполненные ими. Есть немного фотографий внешнего облика Страстного монастыря.  Тогда как в МИР АН СССР при пересмотре фотографий экспозиции такие снимки занимают большое место в общем составе коллекции: есть детально приближенные архитектурные элементы, фотографии с крыши, многочисленные снимки фасада в разных ракурсах, в вертикальной и горизонтальной ориентации, отдельно засняты витрины и оборудование, монтаж стендов и т.д. Также присутствует много снимков отдельных вещей, предметов в процессе их хранения, бюстов, книг. 
Те снимки экспозиции, насчет которых мы можем утверждать, что они из ЦАМ и датированы началом 1930-х, отличают организацию его залов характерной чертой: зачастую фотография наряду с другими иллюстративными материалами (плакаты, газетные вырезки, рисунки) становится основным элементом музейного пространства. Часто снимки отражают актуальную ситуацию, и музей таким образом становится чем-то вроде «периодического издания» об актуальных событиях мира и страны, фотографии должны были отражать насущные события и ситуацию. Хотя наряду с таким устройством разделов экспозиции (или стендовых выставок), мы можем видеть и другой тип её организации, включающий предметный ряд, макеты, информацию об их истории. Тем не менее большинство щитов начального этапа работы музея – это плоскостная развеска, порой без каких-либо подписей, выполненная не очень качественно.

Таким образом, визуальные источники из ЦАМ мы можем трактовать совершенно по-разному, так как на протяжении 1930-х экспозиция несколько раз реорганизовывалась в связи с жалобами на недостатки в ней, сменой концепции, переездом. Можно сказать, что ситуация в разных отделах музея и в разное время его существования была очень различна. Фотодокументы МИР АН СССР, относящиеся к 1930-м, показывают, что стенды музея были лучше систематизированы. Часто экспозиционный щит в МИР АН СССР организован как объемная конструкция с какой-либо сценой в середине (макет, аттрактивный экспонат большого размера), вокруг которого выстраиваются другие предметы поменьше, экспликации, часто щит дополнительно оформлен художественными средствами под ту тему, которую он отражает. Выставки также сделаны очень продуманно.
В 1934 году ЦАМ получил статус научного учреждения, повысив качество кадров, расширив коллекцию за счет поступления предметов из закрывающихся культовых памятников и организации экспедиций.
 Таким образом, к середине 1930-х мы не можем однозначно утверждать, что музеи и стиль их работы так же различались, как в самом начале 1930-х. В первые годы существования ЦАМ фотография, наряду с другим иллюстративным материалом, часто заменяла, дополняла предметный ряд, в условиях его недостаточности. В дальнейшем по снимкам можно увидеть её эволюцию и усложнение. 
3.4. Экспедиции
Следующий аспект – это работа экспедиций и научные командировки сотрудников по собиранию коллекций и изучению верований народностей, этнографическая работа. 

В середине 1930-х данные музеи производят схожую политику по активному собиранию предметов. МИР совершает экспедиции в Бурятию
 в 1932-1934-ом, на Северо-Запад, Поволжье, Кавказ. ЦАМ также проводит экспедиции на Кавказ, организует проект по изучению верований в Подмосковье, в Агинский дацан, Среднюю Азию, Узбекистан (Ташкент и Самарканд).
 Такая активная деятельность к середине 1930-х стимулирует научную работу в ЦАМ, появляется библиотека, содержащая около 100 000 книг, фонды пополняются снимками. Однако вопрос экспедиционной деятельности музеев и изучения снимков по результатам этой деятельности требует дальнейшего более подробного исследования в силу того, что на данный момент существуют только обрывочные упоминания об этом в различных публикациях о деятельности сотрудников, либо об истории музеев. Фотографии из экспедиционной этнографической работы ЦАМ (Хевсурская экспедиция, 1935)
 приведены в Приложении №2 (Изображение №5). Фотоснимки в ходе такой работы документировали деятельность и позволяли в дальнейшем анализировать материал для подготовки научных публикаций, изданий с иллюстрациями.  

3.5. «Внешние коллекции» 

Данный аспект хорошо изучен в МИР АН СССР, фотографии из ЦАМ в данном случае требуют исследования и уточнения времени поступления в московский музей. Их состав довольно обширен и у одного, и у второго музея.

В этом аспекте ЦАМ собрал довольно крупный фотофонд по восточным религиям. В том числе, в его составе была представлена коллекция Д.И. Ермакова, включающая типы и достопримечательности.
 Они были созданы во второй половине XIX – начале XX вв. на территории Турции, Средней Азии, Кавказа и Ирана. На групповых снимках запечатлены сунниты и шииты.  Также в музее хранились снимки 1900-1920-х гг., зафиксировавшие деятельность баптистов и евангельских христиан.

В работе и первого, и второго музея участвовал Союз воинствующих безбожников. Однако основная коллекция фотографий о его деятельности концентрировалась в ЦАМ. В состав коллекции снимков СВБ входят: фотографии с экспозиции ЦАМ, фотографии с мероприятий, экскурсий и лекций ЦАМ, фотографии, поступавшие из созданной к 1930-м годам сети антирелигиозных музеев – снимки стендов и экспозиций (Псковский антирелигиозный музей, Антирелигиозный уголок в Петергофе, Ленинградский антирелигиозный музей и т.д.); фотографии общественной деятельности СВБ – собрания, съезды, работа антирелигиозных университетов, антирелигиозная работа в совхозах, колхозах, в школах с детьми, демонстрации, заметные деятели этой общественной организации, групповые снимки активистов СВБ. Данные фотографии активно публикуются, преимущественно в «Безбожнике», «Антирелигиознике» и других трудах в виду существования у СВБ собственного издательства.
Региональное Ленинградское отделение СВБ и сам Е.М. Ярославский контролировали также деятельность МИР АН СССР и вносили «религиозное обострение» в его экспозиционные и выставочные проекты. Кроме того, в его коллекции присутствуют фотографии из Государственного антирелигиозного музея в бывшем Исаакиевском соборе (помимо снимков музея из него в дальнейшем поступили около 300 фотографий общины чуриковцев), а также альбом из антирелигиозного музея в Баку, так как МИР АН СССР непосредственно участвовал в организации там филиала.
 
По предположению сотрудников ГМИР, комплектование коллекций фотоснимков в МИР АН СССР на протяжении 1930-х происходило стихийно, в силу стечения обстоятельств, личных знакомств директоров музея, В.Г. Богораза и Ю.П. Францева. Как такового плана собирания фотографических снимков не было. Несмотря на данный факт, поступления в музей оказались значительными и ценными. Коллекция ИППО, которая включает более 10000 снимков,
 отличалась высоким качеством и широким разнообразием тем в рамках работы Палестинского общества. Безусловно, для дополнения иконописных собраний неоценимое значение имело поступление коллекции фотографий Н.П. Лихачева.
 Музей принял на хранение и архитектурные фотографии культовых памятников, что в эпоху их активного разрушения сохраняло информацию о них. 
К концу исследования и данного сравнительного анализа можно сказать то, что нельзя однозначно утвердить первоначальное предположение о том, что Центральный антирелигиозный музей являлся исключительно пропагандистским учреждением. Судя по проанализированным источникам и материалам Фототеки мы можем заметить изменения подходов в работе музея с течением времени. Также и в МИР АН СССР часто происходило подстраивание под идеологический курс государства (например, в ходе работы выставки «Революционная Испания в борьбе с фашизмом» (1936-1939) активно транслировалась общепринятая тогда политическая идея противостояния «героя и врага»). 
После 1947 года, когда музей в Москве был закрыт, его коллекции пополнили собрание Музея истории религии АН СССР.

Заключение
Сопоставление фотоколлекций музеев показало, что изучение фотоисточников в музее требует привлечения большого массива документов: архивных источников, внутримузейной документации (книг поступлений) опубликованных источников, периодических изданий, монографий и т.д. При атрибуции, проверке и установлении фактов следует обращать внимание и на опубликованные снимки. Не маловажно то, что исследования в области истории фотографии нуждаются в публикации изображений для дальнейшего изучения и актуализации материалов по фотоколлекциям. Фотоснимки, полученные из ЦАМ, которые сейчас хранятся в фонде «Фототека» ГМИР, а также история самого фонда требуют дальнейшей атрибуции, систематизации и изучения. 
Данное исследование проводилось с целью показа разницы в подходах в экспозиционной, собирательской, научной и просветительской работы ЦАМ и МИР АН СССР на протяжении 1930-х гг. На материале фотодокументальных коллекций и опубликованных источников были проанализированы сходства и различия в миссиях музеев, тематиках коллекций, характере их работы.
Если акцентировать внимание на практической части и изначальных задачах, в данной работе наиболее подробно были рассмотрены и описаны фотографии из коллекций ГМИР, включающие фотографии экспозиции и музейной работы МИР АН СССР и ЦАМ, а также коллекция 1935 года «Хевсурская экспедиция» из ЦАМ. Наряду с фотодокументами из архива, был проанализирован большой объем источников 1930-х гг., статьи в периодических изданиях (журнал «Советский музей», газеты «Безбожник», «Антирелигиозник»), множество современных монографий, научных публикаций как сотрудников ГМИР, так и внешних авторов. 
В результате работы над настоящим исследованием часть снимков была подробно описана. Это было проведено с целью получения информации для дальнейшего анализа, так как на данный момент фонд «Фототека» находится в процессе актуализации и изучения своих коллекций, все еще существует много «белых пятен» относительно их содержания, только небольшая часть снимков на данный момент опубликована. Единственная статья, которая включает полное описание коллекции «Фототеки» П.В. Федотова, размещена в сборнике «Росфото», отдельное исследование фотоколлекции ИППО также проведено этим исследователем. Далее был привлечен большой массив литературы для достижения полноты информации о тех коллекциях, информация о которых публиковалась. 
Таким образом, в результате анализа письменных и визуальных источников они были систематизированы по тематическим блокам (фотографии экспозиций, экспедиционные фотографии, «внешние коллекции» - снимки, поступившие из других учреждений в процессе их расформирования, закрытия и т.д., снимки с документов, выставки, фотографии, документирующие современность – деятельность СВБ, пропаганда, разрушение памятников). 
Как завершающий этап исследования, был проведен анализ снимков на предмет сходств и различий в темах, составе коллекций, информации, которую они передавали, создана сравнительная характеристика данных коллекций. 
Целью работы был поиск принципиальных отличий в характере деятельности музеев. Однако, в ходе исследования выяснились факты, усложнившие картину. Различия, безусловно, были, но наряду с ними существовали и заметные сходства в задачах и основной концепции. Нельзя отрицать при этом разницы в формах воплощения этих задач.

В результате проведенной работы приведем следующие выводы:
1) ЦАМ по сравнению с МИР АН СССР, был более политизирован и идеологичен, в первые годы существования страдало качество работы (возможно, в силу прямого руководства со стороны СВБ), однако перед ним изначально стояли те же задачи, что в дальнейшем перед музеем в Ленинграде – научное изучение религий, концентрация книг, предметов, издательская деятельность и сбор коллекции. 
2) При этом, изначально ЦАМ заявлял о себе как о методическом и научном центре по антирелигиозной работе и был нацелен на массовую деятельность, тогда как МИР позиционировал себя как научное подразделение АН СССР. Характер работы, тем не менее, был очень похож (совершенствование экспозиции, выставки, собирательская работа, экспедиции, публикация трудов, экскурсии, лекции).
3) Если МИР занимал здание Казанского собора с целью и обязательством его сохранения,
 то в ЦАМ сохранение Страстного монастыря ставится под вопрос, так как присутствовал факт разрушения его архитектурной целостности во время деятельности в нем музея.
4) ЦАМ мог бы быть полноценным научным институтом по истории религии уже в 1930-е, однако это осложнялось тем, что музей неоднократно закрывался для реэкспозиций, переезжал в другое здание из-за принятия решения о сносе Страстного монастыря, в 1935 году сначала был арестован, а потом в 1936 году расстрелян Н.М. Маторин – организатор научной деятельности в музее.
 К началу 1940-х экспозиция закрывается на долгий период. Положение МИР АН СССР в 1930-е было более стабильным.  
5) ЦАМ задумывался, как масштабный проект, и на протяжении его существования была проделана основательная работа: фотографическая регистрация современности и истории антирелигиозной деятельности в целом, накопление уникального по масштабам фотоматериала о работе СВБ (коллекция «Атеизм») не только в Москве, но и по всей стране, а также по работе самого ЦАМ, коллекционирование книг и предметов по истории религии. В дальнейшем его коллекция явилась неоценимым вкладом, определившим деятельность и развитие МИР АН СССР.

Коллекции фотоисточников в музеях послужили своего рода «зеркалом» письменных источников, которые могут подтверждать те или иные факты (как одного, так и второго музея), но часто они дают дополнительные сведения и ставят вопросы.

Хотя основные задачи исследования выполнены, развитие темы: изучение пополнения фондов, выставочной деятельности музеев в 1930-е, история съемок в музее, деятельности сотрудников, - представляет несомненный интерес и будет полезно не только для анализа важнейшего периода существовании МИР АН СССР, но и для всей истории музейной деятельности в России. 

Фотодокумент в музее – важный источник не только с точки зрения визуальной фиксации сюжета, но документальный источник, зачастую содержащий письменные данные, другие материальные признаки, которые имеют неоценимое значение для расширения сведений о разнообразных сторонах истории. Визуальные источники могут содержать гораздо больше информации, чем принято считать. Они недооценены на данный момент, используются больше в качестве иллюстраций, а не самостоятельных объектов изучения, но при глубокой проработке сопровождающего их массива данных могут быть перспективны с точки зрения извлечения смыслов. 
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Приложение №1

Номер коллекционной описи: А-1367/1 Номер снимка по книге поступлений: КП-НВ-1223/1902. Предположительно сделан в 1936 году. 
(с сохранением орфографии времени):

Заметки из «Книги впечатлений» в ЦАМе (стр. 18):

Вот эта книга впечатлений исписана достаточно и в каждой записи как будто по трафарету написано: «Мне понравилось, осталось впечатление хорошее, я поняла, что религия – дурман и пр.».

В некоторых записях есть чрезмерная похвала администрации за то, что она со вкусом, с большой силой, с большим художеством обставила этот музей.

Очевидно администрация этим успокаивается с наибольшим умилением.

Дело все вот в чем, что пишут впечатления о данном музее дети-ученики и неверующие посетители и только. Я вот не верующий и не был никогда верующим. Посещал неоднократно этот музей (ни ради увлечения, а ради того, чтобы убить свободное время благо бесплатный вход). Задаю себе мысленно вопрос: если бы я был бы верующий человек, что бы я нашел в этом музее для того, чтобы не верить в бога? Думаю, что ничего, и сказал бы как говорят некоторые, что здесь мол кроме кощунства нет ничего. 

А этот музей называется «Центральный», что говорит за очень многое. – 

Какое же может быть хорошее впечатление? Когда:

1) Свет слабый.

2) Надписи над экспонатами читаются очень и очень трудно, а над некоторыми и совсем нет.

3) Нет ни одного годного экспоната, который отразил бы действительно физический вред религии, хотя бы только одной православной церкви и нет той яркости которая бы ударяла в глаза религиозному человеку, хотя бы даже колеблещемуся, т.к. плачущая богородица, которая является единственным экспонатом православной церкви /не совсем эффективна/. 

Пусть администрация не успокаивается, что музей хорош и после посещения его люди делаются безбожниками, т.к. имеются и такие верующие посетители которые пишут весьма нежелательное на 19-м году революции. См. стр. 19 на обороте внизу. – 

О. Цыганов (г. Серпухов, Борисовское шоссе, дом …)

Номер коллекционной описи: А-1367/1 Номер снимка по книге поступлений: КП-НВ-1223/1903

(с сохранением орфографии времени)

Заметки из «Книги впечатлений» в ЦАМе (стр. 28):

22(?)/XI 31 г.

Экспонаты настоящего музея освещены недостаточно и многие из них не имеют соответствующих пояснений. Вследствие чего многие экспонаты непонятны. 

А. Барановская

Приложение №2
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ГМИР, фонд «Фототека». Фотодокументов коллекции «Атеизм», «Происхождение религии». 
Изображение №1. ГМИР. Фонд «Фототека». КП-НВ-1223/1914

Стенды «От февраля к октябрю», «Религия – опиум народа» ЦАМ.
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Изображение №2. ГМИР. Фонд «Фототека». КП-НВ-1223/1905
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Группа экскурсантов – шведских рабочих – в антипапском уголке ЦАМ. (1930 г.)

Изображение №3. ГМИР. Фонд «Фототека». КП-НВ-1223/102

Макет, изображающий монаха, посчитывающего доход от продажи «священных» предметов. /ЦАМ, М., 1930г/.
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Изображение №4. ГМИР. Фонд «Фототека». КП-НВ-1223/103
Часть экспозиции («Религия в первой половине XIX в.») МИРа АН СССР.
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Изображение №5. ГМИР. Фонд «Фототека». КП-НВ-1233/1165.

Хуц (жрец) главного родового святилища. Хевсурская экспедиция ЦАМа 1935г.
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