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Открыта подписка на 1901 годъ,
О поручзніяхъ Государственнаго Совѣта.

Еще въ началѣ нашего вѣка, когда деятельность
министерствътолько зарождалась, старый екатеринин-

скій „служиведъ" и преданныйрадѣтель о коренныхъ

устояхъ нашей государственности,Д. П. Трощинскій,
сѣтовалъ, что образованіемъ министерствънарушено

„усредоточеніе", какъ онъ выражался, законодатель-

ства.

Между тѣмъ, писалъонъ, „нигдѣ столько не ощу-

тительна необходимостьпредосторожностей,подчиня-

ющихъ министровъправильному движенію въ духѣ пра-

вительстваи къ постоянному преслѣдованію предпо-

ложеннойопытомъ цѣли, какъ въ дѣлѣ законодатель-

ства. Всякое единоличноеуправленіе естественнодѣй-

ствуетъпроизвольно и разнообразно; всякая перемѣиа

чиноначальникаможетъ заставить сдѣлать перемѣну

въ правилахъ; кромѣ того, единоличноеуправленіе то

только и видитъ, что находитсянепосредственноподъ

глазамии большею частью не имѣетъ никакойдругой
цѣли, кромѣ частной,ограничивающейсястѣсненнымъ

кругомъ непосредственнагоего вліянія" х).
Съ тѣхъ поръ недостатки,указанные Д. П. Тро-

щинскимъ,усугубились.
Министерскаясистемаразвилась до колоссальныхъ

разиѣровъ и значительнопереросланамѣренія и ожи<-

данія ея первоначальныхътворцовъ. Причемъ, какъ

это неоднократноуже указывалось
2

нашими публици-

стами"), это развитіе министерствъшло въ ущербъ
вліянію и значенію центральных!., объединяющим
органовъ—Сенатаи ГосударствениагоСовѣта. Въ ре-

зультатѣ —при широкихъ предѣлахъ административной
властиминистрыполучилии исключительное,преобла-
дающее вліяніе на законодательство.

Такой порядокъ влечетъза собой крупныя неудоб-

ства.

Прежде всего законодательныйреформы предпри-

нимаются далеко не всегда своевременно:министры,

занятые массою текущихъ дѣлъ, невъ состояніи слѣ-

дить за всѣмъ разнообразіемъ запросовъ быстро раз-
вивающейся государственнойи общественнойжизни.

Кромѣ того имъ, какъ представителямъно пре-

имуществу административнойвласти, свойственнозабо-
титься главнымъ образомъ о безпрепятственнойдея-
тельностиадмшшстраціи, и иоэтомудля нихъ остается

нерѣдко въ тѣни другая, не менѣе важная, сторона

законодательнойполитики— укрѣилеиіе и развитіе
правъ частныхълицъ и общественныхъучрежденій.

Наконецъ,разобщенностьвѣдомствъ и расхожденіе
во взглядахъ отдѣльныхъ министровъвносятт, въ за-

конодательство пестроту и часто противорѣчивость.

Наши законы носятъ отпечатокъне только эпохи, но

и вѣдомства, по почину котораго они возникли. Атакъ

П Записка Д. II. Трощинскаго о министерствахъ.
Сбор. Имп. Рус. Ист. Общ. т. Ш, стр. 86.

2 ) См. напр. Кавелипъ К. Д. Сочиненія т. II,
стр. 940.
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какъ разные министрыпридерживаютсяобыкновенно и

разныхъ принциповъ,то въ результатѣ наше законо-

дательствонерѣдко лишено планомѣрности, согласован-

ностии единства.

Эти. недостаткинашей законодательной системы

могли бы быть въ нѣкоторой степенисмягченыпри бо-

лѣе дѣятельномъ вліяніи на законодательство такой,

стоящей надъ министрамии внѣ увлеченій дѣйстви-

тельнагоуправленія, коллегін, какой является Государ-
ственныйСовѣтъ.

Такое вліяніе могъ бы осуществить Государствен-
ный Совѣтъ не только придарованіи ему новагоправа

законодательной иниціативы, какъ то предлагалъвъ

прошломъ году проф. Н. М. Коркуновъ, но и при бо-
лѣе широкомъ поль зованін уже существующимъу него

правомъ. і

Дѣло въ томъ, что и теперь у Государственнаго
Совѣта имѣется весьма важное право, которое, слѣдуя

торминологіи В. Констана,можноназвать правомъ не-
прямой или косвенной иниціативы (Гіпіііагіѵе іп-іі-
гесг.е).

Б. Констанъвыработалъ этотътерминъпримѣни-
тельно къ своеобразному праву, которое было предо-

ставленофранцузскимъпалатамъпо Асіе асИШоппеІ
1815 г. Именно агі. 24 этого актагласилъ: „1е§
сЬатЬгев опт. 1а Гасиігё сГіпѵіІег 1е ^оиѵегпе-

тепі а ргорозег ипе Іоі зигипоЬ]е(; сіёіегтіпё
ег. сіе гёсНдегсе ди,і! рагаіі: сопѵепаЫе сГіпзё-
гег сіапз 1а Іоі".

Но, разумѣется, нонятіе косвеннойиниціатпвы мо-

жетъ охватывать и иные случаи.

Такъ, если принять теорію проф. Н. М. Корку-

нова, по которой законамивъ нашемъ правѣ должны

быть почитаемылишь Высочайше утвержденныймнѣ-

иія ГосударственнагоСовѣта, то необходимо придти
къ выводу, что у русскихъ министровъимѣется право

только косвенной, а не прямой иниціативы, ибо вмъ

не предоставленовносить непосредственнозаконо-

проекты на разсмотрѣніе ГосударствецнагоСовѣта, а

лишь послѣ псирошенія на то Высочайшаго сопзво-

ленія.

Равиымъ образолъ и Государственный Совѣтъ

пмѣетъ подобное (хотя и болѣе сложное)право непря-

мого законодательнаго почина, заключающееся въ

правѣ поручать министрамъи главяоуправляющимъ

произвестиподготовку и разработку того пли другого

законопроектадля представленія черезъГосударствен-
ный Совѣть на Высочайшее усмотрѣніе.

О порученіяхъ ГосударственнагоСовѣта въ нашей

литературѣ совсѣмъ нѣтъ свѣдѣній, между тѣмъ очень

нерѣдко въ составѣ Высочайше утвержденный,мнѣній
ГосударственнагоСовѣта имѣется отдѣлъ, заключа-

ющей въ себѣ какое либо порученіе министруили ми-

нистрамъ.

Эти порученія бываютъ двухъ родовъ. Одни пред-
шісываютъ министрамъвыполнить ту или другую мѣру

лсполнительнагохарактера,напр. войти въ Сенатасъ

представленіемъ объ опубликованіи закона, оставша-

гося почему-либо не обнародованнымъ, пли издать

правила, либо инструкцію въ развитіе новаго закона

и т. д. Другія указываютъминистрамъпредпринятьза-

конодательнуюработу.

Эти иослѣднія порученія особенноважны какъ въ

теоретическомъ,такъ и въ практическомъотноше-

ніяхъ. Въ теоретическомъ,—ибо въ нихъ именновы-

ражается непрямая иниціатива ГосударственнагоСо-
вѣта; въ практическомъ,—ибо укрѣпленныя незыбле-

мымъ авторитетомъВысочайшаго утвержденія, они по-

нуждаютъминистровъпредпринять опредѣленную за-

конодательную реформу. Причемънерѣдко порученія

эти бываютъ обусловлены извѣстнымъ срокомъ пспол-

ненія, и министръ,бывшій не въ состояніи исполнить

ихъ въ указанныйсрокъ, принуясденъвходить въ Го-

сударственныйСовѣтъ съ представленіемъ о продленіи

этого срока.

Съ теоретическойстороны представляетсябезраз-

личнымъ самый(жособъ возникновенія подобныхъ по-

рученій, — являются -ли они результатомъ утверя;денія

одного изъ нунктовъ представленія министрапли воз-

никаютъпо собственномупочину ГосударственнагоСо-
вѣта. Онъ безразличенъпотому, что Государственный
Совѣтъ вправѣ совершенносвободно относитьсякъ ми-
нистерскимъпредставленіямъ: по ст. 45 учр. Гос. Сов.

онъ можетъ постановитьзаключеніе, противное пред-

ставление,или сдѣлать въ немъсущественнуюпере-

мѣну или дополненіе. Слѣдовательно, и по отношенію
къ порученіямъ ГосударственныйСовѣтъ не стѣсненъ

ходатайствомъминистраи можетъ возложить на него

порученіе иное, нежелизаключалось въ представленіи,

и даже совершенно новое.

Къ сожалѣнію, дальнѣйшему усиленію такого же-

лательнагоруководительства ГосударственнагоСовѣта
законодательнойполитикойпрепятствуете,какъ кажет-

ся, убѣжденіе въ томъ, что въ возложеніи порученій

ГосударственныйСовѣтъ по нашимъзаконамъстѣсненъ

представленіемъ министра, что его поручения необхо^

димо должны находиться въ тѣеной связи съ предме-

томъ представленія, непосредственновытекать пзъ

него.

Нѣтъ сомнѣнія, что на практикѣ порученія вознп-

каюгь какъ тѣмъ, такъ и другимънутемъ:.пожеланію
министровъ и по собственномуусмотрѣнію Государ-
ственнагоСовѣта. При этомъможно небезосновательно
предположить, что министрывъ извѣстныхъ случаяхъ

охотно прибѣгаютъ къ порученіямъ Государственнаго
Срвѣта именнотогда, когда предполагаемаяреформа

требуетъсодѣйствія разныхъ вѣдомствъ, которое не-

рѣдко. лингв съ болыипмъ трудомъ достигаетсянепо-

средственнымимеясдувѣдомственными сношеніями, осо-

беннопри случающихся разногласіяхъ между предста-

вителямиразличныхъминистерствъ.

-Пользуясь этимъправомъ давать по-собственному

почину законодательныйпорученія министрамъ,Госу-
дарственныйСовѣтъ оказалъ уже не малое вліяніе на

развитіе нѣкоторыхъ областей нашего законодатель-

ства, особенно на фабричноезаконодательствои от-

частина крестьянское.

Намъ однако кажется, что это убѣжденіе едва ли

правильно, что въ нашихъ законахънѣтъ препятствій

къ тому, чтобы ГосударственныйСовѣтъ возлагалъна

министровъ самостоятельно,не по представленію ми-

нистра,а по предложенію членовъ Совѣта, законода-

тельный порученія, разумѣется, съ Высочайшаго раз-
рѣшенія въ каждомъ отдѣльномъ случаѣ.
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Надо замѣтпть прежде всего, что законъ упоми-

наете о порученіяхъ лишь въ ст. 50 п. 2 учр. Гос.

сов., гдѣ говорится о предоставленіи министру„сдѣ-

лать предварительноераспоряженіе, напр.: собрать

справки илп снестисьсперва съ другпмъ вѣдомствомъ

и проч.", т. е. о порученіи чисто исполнптельнаго

характера. Вся же давно окрѣпшая практиказаконо-

дательныхъ порученій слолшлась помимо прямого упо-

мннанія закона, на основаніп прецедентовъи обы-

чаевъ. Разумѣется, она въ существѣ опираетсяна

законъ, главнымъ образомъ на ст,. 1 учр. Гос. Сов.,

гласящую, что въ ГосударственномъСовѣтѣ сообра-

жаются „всѣ частиуправленія въ главиыхъ ихъ от-

ношеніяхъ къ законодательству", п на ст. 29 того

же учрежденія, которая, перечисляяпредметывѣдом-

ства ГосударственнагоСовѣта, упоминаете(п. 4) и

„мѣры и распоряженія общія, пріемлемыя къ успѣш-

нѣйшему исполнениесуществующихъ законовъ, уста-

вовъ п учрежденій".

Очевидно, что мѣрами въ смыслѣ указанной ст.

23 цолжны быть сочтены и заботы Государственнаго
Совѣта о своевременностизаконодательныхъреформъ,

ибо попеченіе объ успѣшнѣйшемъ исполненіи суще-

ствующихъ законовъ со стороны такого учрежденія,

какъ Государственный Совѣтъ, должно заключаться

главнымъ образомъ, если не исключительно,въ томъ,

чтобы путемъсвоевременныхъисправленій, измѣненій

и дополненій существующаго законодательстваставить

его всегда въ уровень съ современными потребно-
стями, нуждами и степеньюразвптія насоленія. Ибо
существеннѣйшимъ препятствіемъ для торжества за-

конности является именно отсталость законодатель-

ства и несогласованностьего съ умственнымъ, нрав-

ственнымъи экономическпмъуровнемъ развитія на-

рода.

Съ другой стороны, еслиГосударственныйСовѣтъ
уполномоченъ соображать всѣ "частиуправленія въ

главиыхъ ихъ отношеніяхъ къ законодательству, то

тѣмъ самымъ ему предоставленоне только право раз-

смотрѣнія вносимыхъ министрамизаконопроектовъ,но

и право самостоятельнагопочина законодательныхъ

реформъ, ибо иначеего роль, вопреки смыслу ст. 1,

была бы ограниченадеятельностьюминистровъи онъ

соображалъ бы не всѣ частиуправленія, а лишь тѣ,

на кои министрамъугодно было привлечь его вни-

маніе.
Приведеннаяаргументація, еслиона оправдываете

законодательныйпорученія ГосударственнагоСовѣта,
связанныя съ министерскимипредставленіями, могла

бы оправдать въ равной мѣрѣ и самостоятельныяпо-

рученія, возникшія по иниціативѣ членовъ Совѣта.

Ибо съ точки зрѣнія назначенія ГосударственнагоСо-
вѣта, нѣтъ основаній дѣлать различіе между спосо-

бами возникновенія подобныхъ порученій, такъ какъ

назначенію этому въ равной мѣрѣ соотвѣтствуютъ

оба вида порученій.
Въ подкріпленіе этого положенія можно привести

еще слѣдующее соображеніе. Изученіе практикиза-

конодательныхъ учреждены на Западѣ приводитекъ

убѣжденію, что существуететакъ сказать естествен-

ный, т. е. наиболѣе соотвѣтствующій цѣли и назна-

ченію этихъ учрежденій объемъ ихъ компетенціи.

Права ихъ составляютъ какъ бы неразрывную цѣпь:

пзънраварасмотрѣнія законопроектовъвытекаетеправо

поправокъ, изъ права поправокъ—право представле-

нія контръ-проектовъ, а послѣднее очень близко къ

праву пнпціативы. Лишеніе законодательныхъпалате

какого либо изъ этихъ правъ всегда шло въ ущербъ
правильнойихъ деятельности.Если нѣтъ права попра-

вокъ, палатыдоллшы отвергать законопроекты, кото-

рые могли бы пройти съ некоторыми измѣнсніямн.

Если нѣтъ нрава пнпціативы, палаты проводите свои

желаиія въ уродлпвыхъ поправкахъ, искажающпхъ

смыслъ закона. Смыслъ этихъограинчеиій „естествен-
ной" компетенціи законодательныхъучрежденій, столь

вредно отраяшющихся на ихъ деятельности,всегдаза-
ключался исключительновъ полптпческихъсоображе-
ніяхъ: здѣсь былъ вопросъ о распредѣленіи правъвер-

ховной властимежду монархомъи парламентом'!,,при-

чемъ монархиестественностремилисьсохранитьза со-

бой какъ можно большій объемъ правъ.
Въ Россіи такой вопросъ о распредѣлсніи правъ,

разумѣется, не молитепмѣть мѣста. Вся полнотавер-

ховной властинераздѣльно принадлелштъМонарху. Го-
сударственныйСовѣтъ является лишь закоиосовѣща-

тельнымъучрелгденіемъ, призваннымъвысказывать миѣ-

нія по дѣламъ, на разсмотрѣніс копхъ въ Совѣтѣ по-

ручилось Высочайшее сопзволеніе или повелѣніо. Оче-
. видно, что и дѣла о законодательных'!, поручешяхъ, по

предлолсенію членовъ Совѣта, могли бы разсматривать-

ся только съ Высочайшаго соизволенія. Поэтому во-
просъ о допустимостиподобиыхъ дѣлъ доллагаъ быть
обеуждаемъне съ точки зрѣнія высшихъ полптпче-

скихъ соображеній, а съ точки зрѣнія пнтерссовънаи-

лучшей организаціи законодательнагопорядка. А съ

этойточкп зрѣнія, какъ выше мы стремилисьдоказать,

едва ли возможно сомнѣваться въ желательностивоз-

никновенГя подобныхъ дѣлъ.

Итакъ, расширеніе косвенной пниціативы Госу-
дарственнагоСовѣта, самостоятельноевозбуисденіе дѣлъ

о законодательныхъ реформахъ было бы вполнѣ со-

гласносъ назначеніемъ Совѣта и существомъего, какъ

учрелсденія законосовѣщательнаго.

Руководясь этой мыслью, творцы первоначаль-

наго „учрежденія" ГосударственнагоСовѣта, 30 марта
1801 г., предоставилииниціативу законовъ и членамъ

Совѣта. Но послѣдующее учреліденіе, 1 января 1810 г.,

объ иниціативѣ членовъ Совѣта не упоминаете.Такое
умолчаніс объясняется слѣдующимъ образомъ. При
изданіи учрежденія 1810 г. ГосударственномуСовѣту
предназначаласьсовсѣмъ инаяроль. Въ выработанном'!,
Сперанскимъпланѣ преобразованія Россіи въ консти-

туціонное государствопредполагалосьподѣлить зако-

нодательнуювласть мелсду Монархомъ и государствен-

ной думой, иричемъ иниціатива законовъ должна

была быть сосредоточенавъ рукахъ Монарха. Госу-
дарственномуже Совѣту предназначаласьроль совѣ-

щательнаго учрежденія при особѣ Монарха но всѣмъ

предметамъверховнаго управленія. Въ виду такого

измѣненія назначснія ГосударственнагоСовѣта, обра-
зованіе учрежденія 1 января 1810 г. естественноне
упоминалообъ иниціативѣ членовъ Совѣта.

Однако, какъ извѣстио, планъСперанскагонебылъ
осуществлен!, и ГосударственныйСовѣтъ остался по
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прежнему законосовѣщательнымъ учрежденіемъ. Но

именновслѣдствіе этого неупоминаніе закона объ ннн-

ціативѣ членовъ Совѣта получаетесовсѣмъ иное зна-

ченіе. Отъ такого умолчанія закона нельзя заключать

о неимѣніи членами Совѣта иниціативы, а скорѣе

можно предположить, что законодательсчптаетъподоб-

ное право непосредственновытекающимъизъ суще-

ства ГосударственнагоСовѣта, какъ учрежденія зако-

носовѣщательнаго.

Такое предположениеосновываетсяна томъ несо-

мнѣнномъ фактѣ, что ГосударственныйСовѣть и нынѣ

пользуетсяправомъ косвенной иниціативы (хотя и свя-

заннымъдо нѣкоторой степениминистерскимипред-

ставленіямп) и однако о такомъ правѣ нѣтъ прямого

указанія въ законѣ. Очевидно, не было бы надобности

упоминатьобъ иниціативѣ членовъ Совѣта и въ томъ

случаѣ, если бы дѣла о законодательныхъ реформахъ

возникали по почину членовъ Совѣта, ибо такія дѣла,

разъ на разсмотрѣніе ихъ въ Совѣтѣ получилось Вы-

сочайшеесоизволеніе, должны быте почитаемывозни-

кающими „по собственномуВысочайшему усмотрѣнію

и непосредственномуповелѣнію" (ст. 49 зак. осн.,

ст. 23 и 24 учр. Гос. Сов.). Самое же испрошеніё
Высочайшаго разрѣшенія на разсмотрѣніе этихъ дѣлъ

могло бы послѣдовать чрезъ государственнагосекре-

таря примѣнительно къ порядку, указанному въ доп.

къ ст. 180 учр. Гос. Сов.

Эти соображенія не противорѣчатъ и ст. 49 зак.

осн., которая, перечисляя органы, пмѣющіе право

„первообразнаго предначертанія законовъ", не упоми-
наетео ГосударственномъСовѣтѣ. Не противорѣчатъ
потому во-первыхъ, что разсмотрѣніе въ Совѣтѣ пред-

положеній членовъ его о законодательныхъреформахъ

неможетъ быть названопервообразнымъначертаніемъ
законовъ, а лишь возбужденіемъ законодательнагово-

проса. А во-вторыхъ, ст. 49 перечпсляетъправитель-

ственныямѣста—Сенатъ, синодъи министерства,ко-

торыя обладаютъ,въ значительныхъразмѣрахъ, властью
рѣшительной, и смыслъ ея, а равно и соотвѣтству-

ющихъ ей статейвъ учрежденіяхъ названныхъ прави-

тельственныхъмѣстъ заключается въ томъ, что онѣ

указываютъ, что разрѣшеніе законодательныхъвопро-

совъ не входитъ въ кругъ рѣшительной власти этихъ

мѣстъ, а должно восходить опредѣленнымъ порядкомъ

на Высочайшее благоусмотрѣніе. Государственныйже
Совѣтъ рѣшительной властью вовсе не обладаете:его

мнѣнія получаютъ силу лишь дѣйствіемъ Высочайшей

власти. Тѣмъ же дѣйствіемъ Высочайшей властимогли
бы осуществляться его предположенія о возбужденіи

законодательныхъ вопросовъ. Поэтому ст. 49 и не

упоминаетео Совѣтѣ.

Такое толкованіе ст. 49 подтверждаетсятѣмъ фак-

томъ, что статья этаоставалась неизмѣнной и въ то

время, когда въ составѣ учрежденія Государственнаго
Совѣта заключалась статья, несомнѣнно уполномочи-

вающая Совѣтъ на возбуждение законодательныхъво-
просовъ. Мы говоримъ объ учрежденіи Гос. Сов 15

апрѣля 1842 г. (ст. св. зак. т. I изд. 1857 г.), въ

коемъ была ст. 40 слѣдующаго содержанія: „По дѣ-

ламъ частнымъ департаментывсѣ заключенія свои

основываютъединственнона силѣ существующихъза-

коновъ. Но когда усмотрится неполнотазакона или

неимѣніе онаго и неполнотусію или недостатокънельзя

будете исправить совокупно съ рѣшеніемъ частнаго

дѣла, то вмѣстѣ съ разрѣшеніемъ сего послѣдняго,

законодательныйвопросъ поставляетсятакжевъ виду

Второго отдѣленія собственной Его Императорскаго
Величества канцеляріи для соображеній его при

дополненіи или соетавленіи законанабудущее время".

Указанныйвъ приведеннойстатьѣ порядокъ ана-

логиченъ порядку возбужденія законодательныхъ во-

просовъ Сенатомъ (ст. 201 учр. Прав. Сен.). Между

тѣмъ, какъ было вьуле указано, онъ не отражался

на редакціи ст. 49 зак. осн., именно потому, что

ГосударственныйСовѣтъ занимаетесовершенно' осо-
бое мѣсто въ ряду органовъ верховнаго управленія.

По всѣмъ пзложеянымъ соображеніямъ намъпред-

ставляется, что въ законахъ нашихъ иѣтъ препят-

етвій къ разсмотрѣнію ГосударственнымъСовѣтомъ,
съ Высочайшаго соизволенія, дѣлъ о возбужденіи за-

конодательныхъ реформъ, возникающихъ по почину

членовъ Совѣта. Мотивпрованныя мнѣнія Совѣта по

такпмъдѣламъ, получившія Высочайшее утвержденіе,

несомнѣнно имѣли бы весьма важное значеніе въ на-

шей государственнойи общественнойжизни.

Наше законодательствоисходитъизъ того начала,
что законодательная,иниціатнва можетъ быть предо-

ставленалишь выспшмъ правительственнымъмѣстамъ,

которыя изъ постояннагоразсмотрѣнія текущихъдѣлъ

управленія усматриваютпробѣлы законодательстваи

способы ихъ заполнить. Очевидно, къ такимъмѣстамъ

принадлежитеи ГосударственныйСовѣтъ, гдѣ сосре-

доточены свѣдѣнія о движеніи всего нашего законо-

дательства. А коллегіальная организациядѣлаетъ его-

даже предпочтительнымъ мѣстомъ-средидругихъ орга-

новъ верховнаго управления, для руководительстваза-

конодательнойполитикой. '

Ибо нельзя не признать справедливостизамѣчанія

Д. П. Трощннскаго: ,;Законы суть драгоцѣннѣшпее

достояніе настоящаго поколѣнія и драгоцѣннѣйшее

наслѣдіе потомства. Хранителямидуха законовъ, на-

цравляющаго все къ единой и непремѣнной волі,

должны быть нензмѣняемыя сословія, строго подчинен-

ныя всей строгостиколлежскаго обряда" 4 ).

В. Уетиновъ.

Къ вопросу о раздѣльномъ жительстве супруговъ.

Недавновъ нѣкоторыхъ газетахъпоявилось

извѣстіе о томъ, что по одному частномудѣлу

ПравительствующейСенатъразъяснилъ,что кре-
етъянскія учрежденія обязаны выдавать воль-

ные виды на жительство женамъ крестьянъ,

безъ согласія мужей, разъ будетъдоказаноже-
стокое обращеяіе съ нимимужей, отказъ въ

содержаніи женъ и т. п.

Къ сожалѣнію, газетыне прнводятъ полна-

го текстарѣшенія, но еслиэто извѣстіе вѣрно,

то очевидно, что Сенатъ сдѣлалъ еще одинъ

серьезныйпгагъ впередъна пути упраздненія
дѣйствующаго закона. Несмотрянато, что пра-

") Сб. Рус. Имп. Ист. Общ. т. III, стр. 86.
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вило 103 ст. X т. 1 ч. еще сравнительно не-

давно получило новое подтвержденіе въ зако-

нодательствѣ (ст. 7 пол. вид. на жит.), комис-

сія по составленію гр. уложенія въ своихъ объ-
ясненіяхъ на проектъ о раздѣльномъ житель-

ствѣ супруговъ свидѣтельствуетъ, что „изъ

практики волостныхъ судовъ,мировыхъ и

общихъ судебяыхъ установленій, а также

и Прав. Сената усматривается, что всѣ

ихъ усилія настоять на точномъ исполненіи бе-

зусловнаго закона объ обязательности совмѣ-

стной жизни супруговъ оказались безуспѣшными

й что, подъ давленіемъ справедливыхъ требо-
ваній жизни, они допустили столько неизбѣж-

ныхъ, въ видѣ какъ бы новыхъ законодатель-

ныхъ положеній, отступленій отъ этого закона,

что онъ въ практическомъ примѣиеніи полу-

чилъ несогласный съ его буквальнымъ содер-

ясаніемъ смыслъ." Нужно ли говорить о томъ,

сколь печально это явленіе. Нужно ли повто-

рять коренную истину, что законы должны быть
строго и неукоснительно примѣняемы, незави-

симо отъ того, хороши ли они или дурны?
Судъ, обязанный 'дѣйствовать именемъ за-

кона, „не уважая побочныхъ обстоите льствъ

и не взирая ни на какихъ особъ", — судъ

срываетъ съ себя повязку Ѳемиды и, по-

добно Іоаннѣ д'Аркъ, безсидъно опускаетъ за-

несенный мечъ.— Столь ненормальный поря-

докъ не можетъ быть терпимъ въ правовомъ

государствѣ, его нужно устранить.

Но столь же ясно, конечно, что если на

нрактикѣ примѣненіе разсматриваемаго зако-

на приводить къ тому, что, какъ удостовѣ-

ряетъ комиссія, принудительное возвращеніе
жеяъ къ мужьямъ разрѣшается нерѣдко убій-
ствомъ и самоубійствомъ, — то нужно подумать,

не пора ли измѣнить дѣйствующій законъ?
Вопросъ этотъ давно уже возникъ у насъ и

необходимость введенія института раздѣль-

наго жительства супруговъ признана Высо-
чайшей властью. Извѣстно, что Высочай-
ше утвержденнымъ 30 мая 1884 г. мнѣ-

ніемъ Государственнаго Совѣта министру юсти-

ціи предоставлено войти въ разсмотрѣніе во-

проса объ условіяхъ и порядкѣ разрѣшенія

одному изъ супруговъ отдѣльнаго жительства.—
Очевидно, такимъ образомъ, что въ принципѣ

допустимость раздѣльнаго жительства должно
считать безповоротно предрѣшенной и что

остается лишь разработать этотъ институтъ. —

Мало того: самая разработка нризнана неот-
ложной и Высочайше утв. 29 декабря 1897 г.
мнѣніемъ Государственнаго Совѣта на Редак-
ционную Еомиссію по составленію гражданскаго
уложенія возложена была обязанность внести

въ началѣ 1898 г. выработанный ею правила
на уваженіе Государственнаго Совѣта.

Комиссія исполнила свою обязанность; какъ

извѣстно, проектъ раздѣльнаго жительства су-
пруговъ внесенъ въ Государ. Совѣтъ, но съ
тѣхъ поръ, вотъ уже въ 'теченіе почти трѳхъ

лѣтъ, проектъ этотъ, насколько намъ извѣстно,

остается безъ всякаго дальнѣйшаго движенія, —

и мы встунаемъ въ двадцатый вѣкъ, съ тяэке-

лымъ наслѣдіемъ прошлаго, сохранивъ во всей
ея грозной неприкосновенности многовѣковую

несправедливость, вопіющую кровавыми сле-

зами и чуть ли не ежедневно отмщаемую

мрачными преступленіями.
Недавно на дпсиутѣ въ С.-Петербургскомъ

университетѣ проф. Сергѣевскій, упрекая ди-

спутанта въ дѣленіи законодательствъ на рус-
ское и западно-европейское, воскликнулъ:
„Пора бы перестать противопоставлять Россію
Евронѣ!" Какой горькой ироніей звучитъ этотъ

упрекъ по отношенію къ настоящему случаю,

если вспомнить, что вся цивилизованная Европа
давно уже усвоила этотъ институтъ. Разрѣ-

шеніе раздѣльнаго экительства допускается въ

Англіи, Австріи, Германіи, Голландіи, Бельгіи,
Италіи, Франціи, — и это не привело тамъ ни

къ распаденію семьи, ни къ какимъ другимъ
ужасамъ, на которые такътаровато разстроѳп-

ное воображеніе нашихъ охранителей.
И что обиднѣе всего—настоящіи въ высшей

степеви ненормальный порядокъ всей своей
тяжестью ложится не на интеллигенции, а на

темную массу крестьянства, о благополучіи'
которой столь усердно проливаются кроко-
диловы слезы. Огромное большинство (80%) все-
подданнѣйшихъ ходатайствъ о выдачѣ отдѣль-

ныхъ видовъ на жительство ноступаѳтъ отъ
мѣщанъ и крестьянъ, несмотря на то, что имъ,

очевидно, наимѳнѣе извѣстенъ этотъ экстра-

ординарный путь ходатайства. А насколько
ходатайства эти являются обоснованными —

видно изъ того, что около 30% ихъ разрѣ-

шаются удовлетвореніемъ заявленныхъ просьбъ.
Въ интеллигентныхъ семьяхъ большей частью
умѣютъ найти выходъ изъ тяжелаго положенія,
созданнаго закономъ,— а вотъ что дѣлается въ
крестьянствѣ — объ этомъ имѣющимъ уши
ежедневно кричатъ газетный извѣстія со
всѣхъ концовъ нашего обширнаго отече-
ства. Приведемъ на выдерэкку одииъ изъ
многихъ случаевъ, зарегистрированныхъ ко-

миссіей по составлѳнію улозкенія „Вслѣдствіе

побоѳвъ мужа, молодая жена ушла отъ него
зимою въ сосѣднюю деревню къ своимъ роди-
телямъ. Мужъ уговорилъ зкену возвратиться
!къ нему, обѣщая, что прежнихъ оскорбленій
уже не будетъ. По дорогѣ они встрѣтили под-
готовленную мужемъ лошадь, запряженную въ

'сани, съ двумя пріятелями мужа. Послѣдній

' раздѣлъ до нага зкену, привязалъ ее къ оглоб-
лямъ, сѣлъ и самъ въ сани и, погоняя зкену
кнутомъ, пріѣхалъ къ своему зкилью въ ком-
паніи съ пріятелями". Неужели же при такихъ
условіяхъ заставлять супруговъ зкить вмѣстѣ —

значитъ поддерзкивать святость брака, святость
семейныхъ отиошеній? Неуясели государство

молсѳтъ взять на себя задачу насильно заста-
вить жену возвращаться къ звѣрю мулсу?- —

СП
бГ
У



2487 ПРАВО 2488

Нѣтъ, тысячу разъ нѣтъ. Говоря словами се-

натора А. Л. Боровиковскаго: „замѣна любви
принужденіемъ, замѣна священныхъ узъ брака
веревочными путами —явились бы кощунствен-

ной каррйкатурой!" Пожелаемъ же, чтобы на-

чало новаго столѣтія ознаменовалось осво-

божденіѳмъ русскаго общества отъ тяжелаго

кошмара, чтобы скорѣйшее осуществленіе Вы-
сочайшей воли избавило судей отъ печальнаго

соблазна —нарушать законы, несоотвѣтствующіе

современнымъ условіямъ жизни и противорѣ-

чащіе элементарньщъ требованіямъ справед-

ливости.

Г. С. н.

—•——^ —•—

Обозр-ьніе нассаціонной практики за 1809 г.

Договоръ аренды.

Договоръ аренды принадлежите къ числу тѣхъ,

которые создали массу трудностей для нашей судебной
практики. Это вполнѣ естественно, ибо, какъ уже

давно указалъ К. П. Побѣдоносцевъ (курсъ гразкд.

права ч. 3 § 46), нашъ законъ крайне скуденъ об-
щими опредѣленіями договора найма и тѣ, которыя въ

немъ есть, имѣютъ видъ случайный и отрывочный.

Между тѣмъ, это одпнъ изъ наиболѣе распространен-

ныхъ договоровъ. Понятно поэтому, что судамъ при-

ходится имѣть съ нимъ часто дѣло, понятно такзке,

что спорные вопросы толкованія сущности этого до-

говора, нашимъ закономъ не опредѣленнаго, восходятъ

на разсмотрѣніе Прав. Сената, а здѣсь передаются для

выясненія закона, или—точнѣе —природы института, на

обсужденіе департамента, Въ сборнякѣ за 1899 г. ему

посвящено рѣшеніе № 68, которое, однако, какъ

намъ кажется, не только не выяснило вопроса о при-

родѣ этого договора, но наоборотъ, еще въ большей
степени его запутало.

Сущность дѣла заключается въ слѣдующемъ. Въ
1888 г. Гартманъ заключила съ Шопеномъ договоръ,

въ силу котораго она уступила ему исключительное'
право пользовапія и вывоза всего льда изъ прпнад-

лежащаго ей озера срокомъ на 36 лѣтъ за плату 55 р.

въ годъ. Въ теченіе всего срока дѣйствія договора

Шопену было предоставлено право безпрепятственно
вывозить во всякое время изъ упомянутаго озера ледъ,

при чемъ владѣлица сама не имѣла права ни подъ

какпмъ видомъ пользоваться льдомъ изъ этого озера.

Берега отдаваемаго ею озера владѣлица обязана очи-

щать въ теченіе всего срока контракта отъ зарощенія

травою. По истеченіи срока сего контракта владѣлица

и ея правопреемники обязаны выдать Шопену или его

правопреемникамъ новый контракте на тотъ же срокъ.

Условленная плата за пользованіе льдомъ была сполна

получена по 1 апрѣля 1894 г., а плата за срокъ съ

1 апрѣля 1894 г. по 1 апр. 1895 г. представлена

была въ судъ, т. к. правопреемникъ Гартманъ — ея

музкъ Соколовъ отказался отъ пріема условленной пла-

ты, предъявивъ въ судѣ пскъ о прпзнаніп договора

недѣйствительнымъ. —Не останавливаясь на тѣхъ со-

обраясеніяхъ истца, которыя не провѣрялись Сенатомъ,
мы отмѣтимъ лишь одно, которое служило предметомъ

раземотрѣнія въ департаментѣ. Именно, Соколовъ ссы-

лался на то, что оспариваемый договоръ представляете

собою безсрочный арендный договоръ, заключенный съ

цѣлью переукрѣпленія недв. имущества. Указанія на

то, что договоръ этотъ является безсрочнымъ аренд-

ньшъ договоромъ, представляется въ такой мѣрѣ не-

состоятельнымъ, что на этомъ аргумента 1 не стоите

особо останавливаться: договоръ заключенъ на точно-

опредѣленный срокъ — на 36 лѣтѵ а право на его

возобновленіе, при томъ только однажды и опять такп

на опредѣленный срокъ, отнюдь не обращаете договора

въ безсрочный договоръ. Но затѣмъ остается другой

аргументе, заключающійея въ томъ, что договоръ этотъ

недѣйствителенъ, какъ договоръ аренды, который со-

гласно ст. 1692 т. X ч. I не можете быть заключенъ

на срокъ болѣе 12 лѣтъ. Суд. палата не согласилась

съ доводами истца, признавъ договоръ договоромъ

купли продазки льда подобно тому, какъ это было при-

знано Прав. Сенатомъ въ отношеніи договоровъ, по

которымъ предоставляется право рубки лѣса въ те-

ченіе нѣсколькпхъ лѣтъ съ яравомъ пользованія нахо-

дящимися въ лѣсу выгонами и покосами. Въ виду при-

несенной истцемъ кассаціонной лгалобы Прав. Сената
поставилъ на свое разрѣшеніе вопросъ, представляется

ли оспариваемый контракта договоромъ аренды и дол-

зкно ли быть къ нему^вслѣдствіе этого примѣнено пра-

вило ст. 1692, воспрещающее арендные договоры на

срокъ свыше двѣнадцати лѣтъ.

Прав. Сенатъ началъ съ того, что вопросъ упро-

стилъ, находя, что ему не къ чему заниматъся ква-

лификаціей соглашенія отъ 4-го апрѣля 1884 г. Для
оправданія окончательнаго вывода судебной палаты о

непримѣнимости къ данному случаю изложеннаго въ

1692 ст. правила достаточно, по мнѣнію Сената, уста-

новить, что составляющей предмета спора договоръ не

арендный, а затѣмъ иная его квалификація предста-

вляется для такого вывода излишней. Для признанія

за договоромъ силы яѣтъ надобности подвести его подъ

тотъ или другой изъ указанныхъ въ законѣ видовъ:

законъ не предусматриваете всѣхъ видовъ договоровъ,

какіе народились и нарождаются житейскими потреб-

ностями. Упростпвъ такимъ образомъ задачу, Прав.
Сенатъ быстро идете затѣмъ къ ея разрѣшенію. Не
отрицая того, что договоръ этотъ имѣетъ „нѣчто об-
щее съ договоромъ аренды, ибо предмета обоихъ до-

говоровъ —предоставленіе собственникомъ пользования

(курсивъ,- какъ и ниже, рѣшенія) его недвижимостью

контрагенту," Прав.^ Сената однако полагаете, что

„эта черта сходства "Поглощается существенными раз-

личіями между названными договорами". Различіе за-

ключается въ томъ, что „съ арендой всегда связано

предоставленіе арендатору владѣнія имѣніемъ, тогда

какъ договоръ, о которомъ пдетъ рѣчь въ данномъ

дѣлѣ, устанавливаете только пользование льдомъ, не

предоставляя пользователю владѣнія озеромъ. От-
сутствіе этого признака, передачи владѣнія исклю-

чаешь возколшость признать договоръ аренднымъ".

И такъ рѣшеніе столь же простое, сколь въ сущности

и неозкиданное. Владѣніе объявляется необходамымъ
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э.іементомъдоговора найма,а потому отрицаетсяза

даннымь договоромъ арендныйхарактеръ. Даже и не-

зависимо отъ того, въ какой мѣрѣ это опредѣленіе

правильно, оно отнюдь не разрѣшаетъ даннагодѣла.

Почему, въ самомъ дѣлѣ, договоръ этотъ, предоста-

вляющій контрагентуправо свободнаго и исключитель-

наго пользованія льдомъ изъ озера, не предоставилъ

ему права владѣнія этпмъ озеромъ, хотя и огранпчен-

нымъ пзвѣстною цѣлыо? Прав. Сенатъдажеп не оста-

навливаетсяна разсмотрѣніп этого вопроса, а между

тѣмъ это далеко не простой вопросъ. „Ученіе о вла-

дѣніи, справедливо замѣчаетъ проф. Дювернуа (Посо-
біе къ лекціямъ. Ч. особ. в. I стр. 3) для своей кон-

струкциипредставляетестоль значительиыя трудности,

что все остроуміе и ученость западныхъ цивплистовъ

до сихъ поръ не въ силахъ побороть и создать какую

либо прочно установленнуюи общепринятуюконструк-

цію этого института.Вспомнимъ блестящую теорію
владѣвія, сравнительнонедавно созданную Іерпнгомъ,
нашедшую себѣ такой энергичныйотпоръ со стороны

Л. I. Петражицкаго. Представляетсяли такимъ обра-
зомъ цѣлесообразнымъ разрѣшеніе вопроса о томъ,

имѣется ли на лицо договоръ найма, ставитевъ за-

висимостьотъ разрѣшенія другаго гораздо болѣе труд-

наго вопроса, имѣется ли на лицо у контрагентавла-

дѣніе.

Но далѣе, и помимонецелесообразноститакой по-

•становкивопроса, отнюдь не облегчающей, какъ это

кажется Прав. Сенату, вопроса, она и по существу

представляется неправильной. Прав. Сенату неодно-
кратноприходилосьдавать опредѣленіе договора найма
въ томъ смыслѣ, что это есть договоръ, „въ силу ко-

тораго одна сторона предоставляетъдругой сторонѣ

пользование своимъдвизкимымъ или недвизкимымъиму-

ществомъ на извѣстный срокъ и за извѣстное возна-

гражденіе" (1868 г. № 248, 1873 г. № 158, 1882 г.
1 99). Развивая ту зке мысль, Прав. Сенатъвъ дру-

гомъ рѣшеніи говоритъ: „въ договорѣ найма суще-
ственноеименновъ томъ и состоите,что наимодавецъ

обязывается предоставитьвещь къ пользованію нани-

мателю, а этотъ послѣдній обязывается уплачивать

наемнуюплату"... (1881 г. 1 82). Такимъ образомъ
во всѣхъ этихъ рѣшеніяхъ, давая опредѣленіе дого-

вора наймаи на основаніи этого опредѣленія дѣлая

дальнѣйшіе выводы о правахъ и обязанностяхъ кон-

туагентовъ,Прав. Сенатъне счелъвовсе необходимым'!,
остановиться на владѣніи какъ составномъэлементѣ

найма. Правда, въ одномъ рѣшеніи Прав. Сенатъ вво-
дить въ понятіе аренды п владѣніе, но при.этомъар-

гументація Сената сама по себѣ свидетельствуетео
томъ, что этотъвыводъ надопринять съ большой осто-

рожностью. Именно, въ этомърѣшеніи (1870 г.№401)
мы читаемъ: „изъ договора найма... возникаете не

только право пользованія, но и право владѣнія какъ
■ необходимое условіе для оеуществлепія права

имуществениагонайма". Итакъ, и въ этомъ

рѣшеніи владѣніе признаетсянеобходимымъ для до-

говора найматолько потому, что оно является неиз-
бѣжнымъ при пользованіи объсктомъ найма, а сущ-

ность договора все же сводится къ пользованію. Если
къ этому прибавить, что въ оѣлѣ, по которому было
преподаноэто разъясненіе, наемъдействительносоз-

давалъ и владѣніе въ шпрокпхъ размѣрахъ (наемъ
квартиры), то будетъ понятно, что рѣшеніе это воз-

можно толковать въ томътолько смыслѣ, что оно уста-

навливаетеналичность владѣнія по договору найма
постольку, поскольку это необходимо для того, чтобы
нанимательмогъ пользоваться объектомънайма.

Но этпмъотнюдь не предрѣшается вопросъ о томъ,

какъ далеко должно пдти владѣніе контрагентадля

того, чтобы признать соглашеніс договоромъ найма.
„Когда частныйвладѣлсцъ, удержавъ за собой право
собственности,... отдѣлнтъ отъ него владѣніе и пере-

даетеили уступитьоное другому по договору,... тогда

сіе отдельное владѣніе составляетесамо по себѣ осо-

бое право, коего пространство... определяетсятѣмъ
самымъ актомъ, копмъ оно установлено (ст, 514).
Точно также согласно ст. 535 пространство нрава
пользованія движпмымъ имущество», ртдѣлевдаго отъ

права' собственности,определяетсятѣмъ самымъ ак-

томъ, коимъ оно устанавливается.Такимъ образомъ
очевидно, что размѣръ правъ владельца можетебыть
самый ограниченный.Итакъ, согласнонашему закону
возможно и минимальноеотдѣленіе иользованія и вла-

дѣнія вещью, все зависите отъ соглашенія сторонъ.

Съ другой стороны, въ томъ едішствснпомъ, насколько

нам'ь извѣстно, рѣшеній, въ которомъ Прав. Сенатъ
указываете на владѣніе, какъ составную часть дого-

вора найма, онъ вмѣстѣ съ тѣмъ точно указывает'!,,

что эта необходимостьвладѣнія обусловливается не-
обходимостью пользованія вещью, составляющейсущ-
ность договора найма. Отсюдаясно, что согласнопо-

нятно договора найма, совершенноправильно устано-

вленному Прав. Сенатомъ, одпнъ контрагентепере-

даетедругому право пользованія движпмымъ пли не

движпмымъ имуществомъна определенныйсрокъ за

извѣстное вознагражденіе, при чемъ владъніо должно

быть передановъ тѣхъ размѣрахъ, въ коихъ это необ-
ходимо для того, чтобы установленноедоговоромъ

пользованіе было возможно.

Въ данномъ рѣшенін мы не находимт. нцкакихъ

соображеній по вопросу о томъ, какое владѣніе необ-
ходимо для того, чтобы договоръ могъ быть признанъ

договоромъ найма, хотя, казалось бы, къ этому и

должна была бы свестись вся аргументація рѣпшнія.

Вмѣсто этого, мы находимъ разсужденіо о томъ, что

только потому законъ нашъ и устанавливаететребо-
ваніе срочностиаренднагодоговора, что съ этимъдо-

говоромъ связана передачавладѣнія. Это совершенно

неправильно. Вопросъ о томъ, необходимоли ограни-

чивать наемъопредѣленнымъ ерокомъ, ненаходитсяни

въ какой зависимостиотъ того, признаетели законъ

переходъ владѣнія къ нанимателю,или же не при-

знаететакого перехода. Въ самомъ дѣлѣ, и по рим-

скому и по французскомуправу къ нанимателюне пе-

реходитевладѣніе объсктомънайма,но согласнорим-

скому праву наемъне былъ ограничеиъкакимъ либо
максимальными, ерокомъ, между тѣмъ согласнофран-
цузскому закону 18—29 дек. 1790 г. договоръ найма
неможетъ быть продолжительней90 лѣть. Мало того,

одно и тоже законодательствоможетесовершеннораз-

лично нормировать вопросъ о срокѣ въ договорѣ найма

<4ци

СП
бГ
У



2491 П Р

въ зависимостиотъ его объекта. Такъ частью посту-

паетеи наше законодательство.

Такимъ образомъ очевидно, что законъ можетене
признавать въ лицѣ арендаторавладѣльца, недавать

ему владѣльческаго иска и все зке устанавливатьтре-

бованіе опредѣленнаго срока для этого договора. Чъмъ
же обосновываетеПрав. Сенатъсвое положеніе? Не-

обходимо констатировать, что этотъ единственныйво

всемъ рѣшеяіи аргументане обосновывается, а просто

устанавливается,какъ несомнѣнный. Въ самомъдѣлѣ,

въ рѣшеніи мы читаемъ: „ограниченіе арендныхъдо-

говоровъ предѣльными сроками имѣетъ въ оеновѣ

то именнообстоятельство, что съ арендойсвязанапе-
редача владѣнія: законъ имѣлъ въ виду устранить

возможность путемъбезсрочныхъили чрезмѣрно долго-

срочныхъ арендныхъконтрактовъ передачиимѣнія въ

фактически полное. обладаніе „арендатора" безъ со-
вершенія крѣпостнаго акта и безъ уплаты крѣ-

постныхъпошлинъподобнотому, какъ по такому

же основангювоспрещенапередачавладѣнія недви-

зкимостью по запродаэіснымъ записямъ (ст. 1684

зак. гражд.)". Наши законы гражданскіе несомнѣно

обладаютъ многиминесовершенствами.Къ числу ихъ

недостатковънуяшо отнестии то, что они придаютъ

слишкомъ большое значеніе фискальнымъ мотивамъи
тамъ, гдѣ ихъ не слѣдовало бы выдвигать на пер-

вый планъ. Но этотъ недостатокъне идетевсе же

такъ далеко, что бы можно было безъ дальнѣйшихъ

доказательствъ объяснять происхожденіе той или дру-

гой статьи, хотя бы съ перваго взгляда намъ и не

понятной,фискальнымисоображеніями. Останавливаясь

именнона этой статьѣ законовъ гражданскихъ, за-

прещающейнаемъ недвижимагоимуществана срокъ
свыше 12 лѣтъ, К. П.-Побѣдоносцевъ говорптъ: въ

указѣ (леэкащемъвъ основѣ ст. 1693) не объяснено,

съ какою именноцѣлью установленоэто стѣсненіе.

Можно предполагатьразличныя цѣли: предупреясденіе

стѣсненій въ правѣ распоряженія имуществомъ для

самого хозяина и его наслѣдниковъ, предупреждение

легкомысленныхъ и расточительныхъ отдачъ, равно-

сильныхъ отчужденію права собственностии уничто•

жающихъ цѣнность имѣнія въ рукахъ у добросовѣст-

наго покупщика, паконецъ(курсивънашъ) охраненіе
казеннагоинтересаотъ ущерба въ крѣпостныхъ пош-

линахъ за дѣйствительную продажу". Мы думаемъ,

что можно пойтип нѣсколько дальше, незкелиутверзк-

даетъ К. П. Побѣдоносцевъ. Относительнодоговора
наймаедва ли имѣются особенно серьезный основанія
для опасенія, что посредствомъэтого договора будете

происходитьпереходъправа собственностина недви-
жимыя имущества. Пріобрѣтатель, уплатившій въ бо-

лѣе или менѣе короткій срокъ (какъ это и бываете

обыкновевно при договорѣ купли) стоимостьнріобрѣ-

теняаго ймущестаа, будетъ находиться въ качествѣ

безсрочнагоарендаторавъ такомъмало обезпеченномъ
положеніи, онъ въ такой мѣрѣ будетъ стѣсненъ въ

правѣ не только отчужденія, но даже и распоряженія

этимъимуществомъ, что едва ли найдетсямного охот-

никовъ стать въ такое полозкеніе только ради того,

чтобы избѣжать платежакрѣпостныхъ пошлинъ, тѣмъ

болѣе что пріобрѣтеніе по давностиимущества, нахо-

дящагося въ арендномъу владѣльца содержаніп, пред-
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ставляется сравнительнозатруднительнымъ.Дальней-
шее подтвержденіе этого взгляда, что въ основѣ за-

прещения сдавать имущество на срокъ болѣе 12 лѣтъ

лежитене фискальноесоображеніе, но экономическое,

можетъ служить то обстоятельство, что тамъ, гдѣ по

явно экономическимъсоображеніямъ законодательсчи-

таетеполезнымъ болѣе продолжительныесроки, имен-

но при арендѣ земель для цѣлей фабричнаго" или за-

водскаго производства, законъ, отнюдь не стѣсняясь

соображеніямн фискальными, допускаетезначительно
болѣе продолжительныесроки аренды.

Намъ думаетсятакимъ образомъ, что- въ рѣшеніп

нѣтъ ни одного аргументавъ пользу положенія, вы-

ставленнагоПрав. Сенатомъ. Мало того, моншо ут-

верждать, что въ нашемъ законѣ имеетсядостаточно
данн'ыхъдля утвержденія, что у насъдопускаетсянаемъ

на такихъ условіяхъ, которыя явно несовмѣстимы съ

владѣніемъ, въ такой мѣрѣ обширнымъ, что оно ста-

новится тождественнымъсъ передачейправа собствен-

ности. Достаточновъ самомъ дѣлѣ вспомнить, что у

насъдопускаетсяи даже широко примѣняется наемъ

оброчныхъ статей.Такъ, не подлезкитъ ни малѣйшему

сомнѣнію, что можно отдать въ наемъ рыбную ловлю

въ принадлежащемъкому либо на правѣ собственности

озерѣ. А чѣмъ же пользование рыбною ловлею въ смы-

слѣ предоставленія владѣнія озеромъ отличаетсяотъ

пользованія льдомъ того же озера? Мы сомнѣваемся,

чтобы Прав. Сенатъмогъ провести съ даннойточки
зрѣнія какое либо различіе меяаду этими двумя ви-

даминайма.

Въ настоящемъ рѣшеніи повидимому придается

большое значеніе противопоставление„пользованію"
льдомъ „владѣнія" озеромъ. Но при этомъ упускается

изъ виду, что сущность договора наймамозкетъ въ

томъ и заключаться, что онъ предоставляетъвладѣніе

объектомъ.въ той мѣрѣ, въ какой это необходимодля

того спеціальнаго вида пользованія, которое соста-

вляете цѣль даннагонайма.И какъ при арендѣ какой

либо оброчной статьи, рыбной ловли, озеро доляшо

быть предоставленово владѣніе въ томъ размѣрѣ, въ

какомъ это необходимодля пользованія рыбной ловлей,
совершеннотакже и озеро въ данномъслучаѣ должно

быть предоставленово владѣніе въ томъ. размѣрѣ, въ

какомъ это. необходимо для того, чтобы контрагента

могъ безпрепятственнопользоваться согласнодоговору

льдомъ изъ этого озера.

Вотъ почему, является вполнѣ обоснованнымъто
опредѣленіе договора найма, которое до сихъ поръда-

валъ Пр. Сенатъ(еслине считатьнѣсколькихъ не со-

всѣмъ точныхъвыразкеній). А именнодоговоръ аренды

обязываете одно лицо передатьдругому объектадого-

вора въ пользование, а владѣніе должно быть предоста-

влено въ тѣхъ размѣрахъ, въ которыхъ это необходимо

для того, чтобы пользованіе было возможно. При этомъ

законъ' нашъ не останавливаетсяна выяснеяіи того,

предоставляетсяли всегда нанимателюи владѣльче-

скій искъ. Практика не единообразно разрѣшаетъ
этотъвопросъ. Но въ настоящеевремя для насъваж-

' но лишь указать, что наличностьдоговора наймапо

нашемузакону не ставитсяни въ какую зависимость

отъ того, въ какой мѣрѣ обширно владѣніе, имѣется

ли у арендаторавъ распоряженіи владѣльческій искъ.
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Такое же опредѣленіе договора наймаш находимъи

въ нашей лптературѣ. Тага, въ своемъ курсѣ К. П.

Побѣдоносцевъ, въ своихъ опредѣленіяхъ ближе всѣхъ

стоящій къ X т., тоже говорить, что въ договорѣ

найма уступаетсяза извѣстную плату пользованье

имуществомъ. И если затѣмъ Побѣдоносцевъ и го-

ворить, что наемъ создаетъвъ лицѣ нанимателяи

владѣніе, то онъ совершенно ясно оговариваетъ, что

это потому, что по существу наймапользованіе не-

возможно безъ владѣнія, что владѣніе является только

какъ необходимое условіе для осуществленія найма.

(Курсъ т. 3 § 45 ел.).
Какимъ искомъможетъпри этомъ защищаться на-

нимательили арендаторъ,это уже совершеннодругой

вопросъ, который можетъпри томъ различно рѣшать-

ся въ зависимостиотъ того, противъ кого должна

быть даназащита. Предоставленіе арендаторувладѣль-

ческагоиска—это вопросъ законодательнойполитики,
конечно, измѣнчивой въ областиаграрныхъотношеній.
Такъ по римскому праву арендаторъи наниматель

были совершенно лишены владѣльческой защиты,

но фактическое отношеніе арендаторакъ объ-
екту наймапо римскому праву было тоже, что и по

современному. И объекты наймамогли быть по рим-

скому праву тѣ же, что и согласносовременному.Точно
тоже мы должны сказатьи относительнофранцузскаго
права, согласнокоторому арендаторъне признается

владѣльцемъ. Къ нанимателюпереходитьправо поль-

зованія, но не владѣніе. Такъ фермеръне признается
владѣльцемъ, владѣніе сохраняется для собственника.
(Баііог Соек Сіѵ. Агг.. 2228 і 28). Наоборотъ, въ
послѣднее время законодательстваобнаруживаютъсо-
вершенно другую тенденцію. Становясь назащиту ме-

нѣе пмущихъклассовънаселенія, они расширяютъпре-

дѣлы защиты нанимателейи арендаторовъвладѣль-

ческимъискомъ. По опредѣленіе договора наймаос-
таетсявсе же тѣмъ же. По договору найма, говорить
ст. 535 герм, гражд. улож.,наимодательобязуется пре-
доставить нанимателюпользованіе отданноювъ наемъ

вещью навремя найма.Аналогичноопредѣленіе (ст.581)
аренды. Да и едва ли возможно дать иное опредѣле-

ніе этого договора. Но не измѣняя самого понятія
этихъ договоровъ, законодатель предоставилъ арен-

датору широкую защиту. Именно, согласно ст. 868
есликто либо владѣетъ вещью въ качеетвѣ пользовла-

дѣльца, закладодержателя,арендатора,нанимателя,хра-

нителя или на основаніи подобнаго тому отношенія,
въ силу котораго онъ на время вправѣ или обязанъ
по отношенію къ другому лицу владѣть извѣстною

вещью, то это другое лицо тоже признаетсявла-

дѣльцемъ.

Намъдумается, что сказаннагодостаточно, чтобы
считать несомнѣннымъ то положеніе, что пользованіе
имуществомъ, которое передаетсясогласно договору

найма,можетъ быть въ различнойстепенизащищаемо.

Право нанимателяможетъ быть конструируемокакъ

право вещное или обязательственное,нанимательмо-

жетъ быть защищаемъвсегдаили въ извѣстныхъ слу-

чаяхъ владѣльческимъ искомъ, законъ можетъ совер-

шенно отказать нанимателювъ владѣльческомъ пскѣ.

Но никогдадоговоръ, въ силу котораго одно лицо пре-
доставляетъ своему контрагентуза пзвѣстное возна-

гражденіе пользованіе своішъ имуществомъ, неможетъ

быть признанъно договоромъ аренды на томъ осно-

ваніи, что лицо, коему предоставленопользованіе иму-

ществомъ, не защищаетсявладѣльческпмъ искомъ. Соб-
ственнпкъдолженъ всегда предоставитьфактические
владѣніе предметомънаймавъ тѣхъ предѣлахъ, въ ко-

торыхь это необходимо согласнодоговору, но никогда

за такимъ договоромъ нельзя отвергать значенія до-

говора наймана томъ основанін, что предоставляемое

имъ арендаторувладѣніе недостаточнообширно для

того, чтобы пользоваться защитой владѣльческпмъ ис-

комъ.

■ « ♦>» »-

Нѣмецкая литература настнаго права (и философіи
права) съ 1896 г. ')

Интересныи пмѣютъ значеніе также нѣсколько со-

чиненій, посвященныхъ разработкѣ нѣкоторыхъ вопро-

совъ исторіп права въ средніе вѣка. Они занимаются
главнымъ образомъ рецепціей римскагоправа въ Гор-
маніи и потомуно подлежать дальнѣйшему разсмотрѣ-

нію въ настоящейстатьѣ. Сюда относятся: „Къ исторіи
римскаго права въ Германін" Колера и Лизеганга
(КоЫег ипй Ьіезе^ап§-, Веіг.гЁі§е яиг СезсЫсЬіе
сіез КбтізсЪеп КесЬіз іп БеиізсЫагкЗ), 1 — 2

выпуски, 1896—8, 151, 156 странпцъ.Цѣна 6 м.

5 пф., а также выдающееся по своей глубокой эру-

диціи сочиненіе Е. &еккеля: „Къ исторіп популярной
литературыримскагоканоническагоправа" (Е. 8ес-
кеі, 2иг СезсЫсМе сіег рориіагеп ГЛгегаіиг сіез
гбтізсЬ-капопізсІіеп КесЫз въ I т. очерковъ по

исторіи обоихъ правъ въ средніе вѣка; 540 страннцъ,

ц. 20 м.)
Поскольку общее государственноеправо относится

къ областифилософіи права, здѣсь слѣдуетъ указать

на „общее ученіе о государств!)"Борнгака (ВогпЬак,
АИ^етеіпе ЗІааЫеЬге, Верлинъ, 1896, 255 стр.

ц. 6 м.), хотя авторъ его полагаетъсъ своей стороны
возможнымъ даже совсѣмъ отказаться отъ философ-
скаго обоснованія ученія о государств'!). Въ основаніе
его работъ кладется сравнительно-историческоеизло-

женіе, которое на мой взглядъ означаетъне противо-

положеніе, а лишь, несомнѣнно, необходимый фунда-
ментъ для правно-философскагообоснованія учонія о

государствѣ. Вслѣдствіе этого недостаткавоззрѣніе на

существогосударствастрадаетъотсутствіемъ единства.

Но, съдругой стороны, благодаря отсутствію абстракт-
ныхъизслѣдованій, удобопонятностькпиги дажедля не-

юристазначительновыпгрываетъ, тѣмъ болѣе, что пз-

ложеніе Борнгака отличается легкой и красивой

формой.
Учеаіе этого автора о государствѣ заішочаетъ въ

себѣ дуализмъ, который находится въ связист, его

только-историческимъоснованіемъ. — Онъ различаетъ

два, повидимому, совершенноразличных!» рода государ-

ства:
а) Монархическоегосударство,которое, по его

') Ом. „Право" 1900, № 51.
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мнѣнію, принадлежптъвластелину(НеггзсЬег)какъ
единому субъекту, тогда какъ подданные должны

довольствоваться пассивнойролью нодвластныхъобъ-

ектовъ. Это относитсяи къ конституціояной монар-

хіи, (стр. 13, 36, 38)—значить, и къ германскимъ

государствамъ!— ибо конституція содеряштъ только

самоограниченія монархіи; народъ и здѣсь въ лучшемъ

случаѣ играетъроль дестинатарія (стр. 32).

Ь) Государство съ народнъшъ суверените-
томъ, независимоотъ того представляетъли оно рес-

публику въ собственномъсмыслѣ или парламентское

государство съ монархическойвершиной.

Хота и заслузкиваетъпризнанія то, что въ этой

группировкѣ существо дѣла и реальные факторы

предпочтены зяаченію голой формы (независимо
отъ того, представляетъ ли данное государство въ

формальномъ смыслѣ республикуили монархію), всеже

воззрѣніе Борнгака является во многихъотношеніяхъ

сомнительнымъ.Противоположностьмеждуконституціон-
нымъ и парламентскимъправленіемъ никоимъ обра-

зомъ нельзя признатьстоль основнымъ, какъ того же-

лаетъ Вортакъ: и въ исторіи и современной

политикѣ дня она нерѣдко теряется до неузнавае-

мости. Въ первомъ случаѣ (коституціонная монархія)

Вортакъ вовсе не отдаетъдолжнаго правамъ на-

рода; можно назвать рискованной попытку выда-

вать извѣстное изреченіе Людовика ХІУ за по-

слѣднее слово государственноймудростивъ наше вре-

мя. Къ этому присоединяетсято обстоятельство, что
Борнгакъ можетъ достигнутьсвоей конструкціи лпшь

иутемъполнаго отказа отъ достиженія единагопоня-

тія государства, обнимающаго всѣ формы правленія

(стр. 107). Неужели образованіе такого нонятія не-

возможно? Я въ каждомъ государствѣ вюку организо-

ванный народъ, конечно, не въ смыслѣ механически

составленнагомножестваотдѣльныхъ равнозначущихъ

нндивидуумовъ,а народъ,какъ естественный,многообраз-

но расчлененныйорганизмъ. Лишь разлачіемъ расчле-

ненія, а не принципіально отличаются различныя

„формы государствъ".

Дуалистическомуученію о государствѣ сдѣдуетъ

противопоставитьмонистическое. Во всякомъ слу-

чаѣ убогая полемика съ органическойтеоріей госу-

дарства, въ особенностисъ Гирке, стр. 13, совсѣмъ

не убѣдительна.

Сдѣланное Борнгакомъ осужденіе естественнаго'

права также заходить по моему слишкомъ далеко,

наконецъ, оно находится въ противорѣчіи съ тѣмъ'

что онъ самъ въ христіанствѣ находить абсолютный

масштабъи критерій для оцѣнки. Ибо вѣдь форму-

лировка нензмѣнныхъ полоясеній является характер-

нымъ именно для воззрѣній въ духѣ естественнаго

права, тогда какъ въ ученіи Борнгака и этическія

идеи необходимо должны быть подвержены закону

развитія.

Если далѣе Борнгакъ не признаетъобщаго поня-

тія закона, то я такжемало могу согласитьсясъ этимъ,

какъ и съ защнщаемызіъ пмъ полояіеніемъ о пріори-

тетѣ государствапередъзакономъ (стр. 17) и съ его

отрицаніемъ субъектпвныхънравъ подданныхъпо от-

нѳшенію къ государству (стр." 78—79). Ср. протпвъ

этого, напр., Іеллинекъ, Системасубъектпвныхъпуб-

личныхь нравъ, (ІеШпек,5уз1:ега <іег шЪ]екілѵеп
біТепіІісЪеп КесЫе).

Я далекъ отъ желанія въ силу этихъ и другихъ

коренныхъ различій во взглядахъ умалитьдостоинства

книги Борнгака; напротивъ, чтеніе ея во многихъ от-

ношеніяхъ занимательнои полезно. И въ основныхъ

идеяхъ и въ отдѣльныхъ замѣчаніяхъ заключается

много заслуяшвающаго одобренія; см., напримѣръ, вѣ-

скія замѣчанія въ пользу всеобщаго избирательнаго
права, стр. 130; авторъ далѣе рѣшительно отвергаетъ

теократическоеученіе ПІталя, стр. 15.

Юридическойметодологіи посвящено довольно ту-

манноеизслѣдованіе Зейтца:„Конструкція пли само-

развитіе и системаизложенія позитивно живущаго

практическагоправа" (йеіігг, Копзігикііоп осЗег

ЗеІЪзіепЬѵіскеІип^ ипсі ѴегГаЬгеп йегВаг$Ье]\иа§
сіез Зе\ѵеШ§-розйіѵ ІеЪепсІеп ргакіізсЬеп К.есЬг.5..

Мюнхенъ 1898, 174 стр. Цѣна 3 м.) Зейтцъ про-

водить здѣсь, какъ и въ преяшихъ своихъ трудахъ,

ноложеніе о необходимости,„реалистическо- практи-
ческой школы права". Онъ требуетъ далѣе примѣ-

ненія „конструкціи", подь которой онъ понимаетъ

„установленіе формальной 'гармоніи между историче-

скимъ правомъи измѣнчивой жизнью", стр. 6.— Для

человѣка, знакомаго съ прежними произведениями

Зейтца,этанебольшая работадаетънемногоноваго.—
Здѣсь, какь и относительнодругихъ его работъ, слѣ-

дуетъ признать похвальную тенденцію и воодуше-

вленіе автора, но онъ настолько пренебрегъ фор-

мой изложенія, что это несомнѣнно повредить

успѣху книги. Во всякомъ случаѣ, авторъ не дол-

женъ былъ бы съ своей точки зрѣнія смотрѣть слиш-

комъ пессимистичнонанашу (нѣмецкую)новѣйшую на-

уку о правѣ, теперешнеенаправленіе которой, опре-

деляется проектомъ уложенія и самимъ уложеніемъ

германскагогражданскагоправа: въ сущности чѣмь

инымъ занимаетсясовременнаянаука, какъ не тѣмъ,

что желаетъЗейтцъ?
Заслуживаютъвниманія замѣчанія противъмнимаго

всемогуществазаконодательствасъ одной стороны и

противъ полнаго непризнанія значеяія законодатель-

ствасъдругой, стр. 116.

Вопроеомъобъ отношеніяхъ.соціальной политикии

морали занимаетсяФранцъ Вальтеръ въ интерес-

номъ и хорошо написанномъсочинеяіи (Фрейбургъ
1899, 346 страницъ,цѣна 3 м. 60). Авторъ высту-

паетепротивъвыставленнаговъ новѣйшее время Золі-
бартомъ постулатаобъ отдѣленіи этики и полити-

ческой экояоміи и приводить ловоды, заслулсивающіе

вниманія, частовполнѣ убѣдительные. Онъ обнаружи-

ваете, какъ этотъпроницательныйизслѣдователь могъ

провести свою точку зрѣнія лпшь цѣною значитель-

ныхъ противорѣчій и „нереалисрческпмъспособомъ

изложенія —ибо онъ не отдаетъ должнаго выстунав-

шимь въ историческомъразвитіи двпжущимъ сидамъ

этическагохарактера. „Впрочемъ я не могу слѣдовать

за Вальтеромъ тамъ, гдѣ онъ въ вндѣ нсключенія

соглашаетсясъ своимъпротивникомъ:въ опроверженіп

„эволюціонистическо-этическагонаправленія". Не могу
я таюкепризнатьудачнойего неоднократнуюпопытку

сохранитьэтику въ духѣ естественнагоправа съ разъ

навсегдаопредѣленнымъ содержаніемъ, не смотря на
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нѣкоторыя тонкія и удачныя замѣчанія. Неправиль-
нымъ считаю я также утвержденіе. что защитники из-

мѣнчиваго содержанія нравственаыхъ и правовыхъ пдеа-

ловъ должны отрицать объективное содержание этики

вообще и перейти на сторону „автономной морали"
Зомбарта. Отрицаніе абсолютнаго не означаете отрн-

цанія объектпвнаго, и теорія эволюціп вовсе не за-

ключаете въ еебѣ нравствевнаго нигилизма.

Какъ бы то ни было: книгу Вальтера я считаю во

всякомъ случаѣ заслуживающей полнаго уваженія, тру-

домъ, вышедпшмъ изъ школы тѣхъ новыхъ соціально-
католическихъ полптиковъ, которыми въ внду пхъ не-

сомнѣннаго значенія вполнѣ стоить позаняться и не

по крайней мѣрѣ косвенно личность здѣсь привле-

кается къ отвѣтственностп за свое иоведеиіе въ об-
ласти хозяйства, стр. 79. И Нотнагель считаете воз-

можным!, н доказуемымъ, что сверхъ сего сознательное

организпрованіе прпмѣняемаго во всѣхъ областяхъ
лгазнп психологпческаго принуждейія можетъ служить

основаніемъ для дальпііпшаго развптія соціалыіаго
права, стр. 221.

Авторъ приводить большой рядъ современных!.

соціальныхъ образованій въ духѣ своей темы. Пре-
красно разработаігь цѣнный и старательно подобран-
ный матеріаль но вопросу объ органітаціяхъ [среди

торовъ, „которые стремятся въ каждомъ отдѣльномъ

католпческпмъ пзслѣдователямъ. Ихъ примирительная | случаѣ охранять интересы участвующихъ (въ органа

роль, между капитализмомъ и соціалнзмомъ, имѣотъ, заціи) кредпторовъ н, следовательно, съ одной сто-

калюется мнѣ лично, полояштельныя заслуги съ точкп

зрѣнія политики и достойна одобренія.
Наконецъ, здѣсь умѣстно указать на двѣ заслу-

живаются вниманія работы австрійскпхъ авторовь —

Штейнбаха (ЗіеіпЪасгі) и Нотнагеля (Ыоі:Ьпа§;е1).
Работа Штейнбаха, отличающаяся богатствомъ мысли

и искусиымъ изложеніемъ, озаглавлена: „Мораль какъ

граница пріобрѣтенія и осуществленія правъ" (сііе
Могаі аіз 8сЬгапке скв КесЪг.5епуегЪз ипсі сіег
ИесМзаизОЬип^, Вѣна 1898, 107 страннцъ, ц. 2 м.).
Пользуясь извѣстными пзслѣдованіямп Лотмара (Ьоі-
таг), авторъ, главнымъ образомъ, занимается во-

просами о договорѣ, противномъ добрымъ яравамъ,

о крючкотворствѣ и о недобросовѣстной конкурен-

ции. Все это —принимая во внпманіе положенія рим-

скаго права и германск. гражд. улояюнія. Къ сожалѣ-

нію пзложеніе въ частностяхъ трудно поддается рефе-
рпрованію, ибо оно отличается краткостью и имѣетъ

характеръ скорѣе намековъ, чѣмъ чего либо закоичен-

наго. Поэтому я долженъ ограничиться здѣсь настоя-

щимъ краткимъ указаніемъ, предполагая, что нѣко-

торые изъ мопхъ читателей съ пользой для себя про-
чтутъ, пли уже прочитали эту небольшую книгу.

То обстоятельство, что сочиненіе Нотнагеля о при-

нуждены со стороны соціальныхъ группъ, объедпнен-
ныхъ интересомъ (Ехекитлоп сЗагсЬ зосіаіе Іпіегез-
зеп^гирреп, Вѣна 1899, 221 страница, цѣна4м. 80)
посвящено именно Штейнбаху, не является случайностью.
Содержаніе его выдало бы намъ и безъ указанія со
стороны автора, что оно возникло подъ рѣшптельнымъ

вліяніемъ этого выдающегося государственнаго чело-
вѣка и политика. Сказанное не должно умалить само-
стоятельной цѣнности этого дѣлыіаго литературнаго
первенца, который со свѣжей п смѣлой рѣшимостыо

пустился въ едва намѣченныя области.
Проблема, которой занимается Нотнагель, со-

стоите въ слѣдующемъ: въ какой мѣрѣ отдѣльная

личность побуждается психологически къ опреде-
ленному поведенію соціальными группами, къ ко-
торымъ она принадлежите, помимо собственно право-
ваго принуяценія? Это соціальное принужденіе не при-
надлежитъ къ области права, а къ области, названной
Штаммлеромъ „конвенціадьными правилами" (Копѵеп-

Ііопаіге^еі). Но и теперь уже оно дѣпствуетъ съ энер-
гіей, которую авторъ сравниваете съ самой рѣзкон

формой правового принужденія, съ личною экзекуціей.
Хотя и не прямо какъ въ послѣднемъ случаѣ, но

роны служатъ интересам'!, индивида, съ другой сто-

роны укрѣпляютъ положеніе кредиторов 1 !, вообще, стр.

10. Ихъ соціальная задача состоите главнымъ обра-
зомъ въ томъ, чтобы распространять убѣжденіе въ не-

обходимости удовлетвореиія основанпыхь на правѣ дол-
говых!, требованін, стр. 55. Съ другой стороны авторъ

не упускаете изъ виду таюкс тѣневыхъ сторонъ и не-

обходимости въ общпхъ пнторссахъ ограничить вділніе
этихъ организацій — оиѣ дѣйствуютъ антпсоціалыю
тамъ, гдѣ онѣ служатъ только части ымъ Йатёреоамъ-,
быть можетъ даже какъ средство давлепія вслѣдствіе

лнчныхъ происковъ, стр. 113.
Одна изъ слѣдующпхъ главь занимается вопросомь

о защитѣ бпрясевыхъ требованій и долговъ печати,

стр. 114 и ел. Именно въ этомт, случаѣ получаете

особое значеніо соображение, требующее ограничены
исихическаго прйнужденія. сообралсеніе о томъ.

что „общественный клаесъ, не завоовавшіп себѣ

никакими положительными еоціадьиыми или хозяйствен-
ными заслугами права на особыя прнтязапія, создаете

путемъ выставлеиія спсціалыюй к-лассбвой чести со-

ціальную защиту для непризнанных'!, правомъ обя-
зательствъ". стр. 161.

Дальнѣйшія іысліідовапія касаются вопроса объ
исішочепіи изъ производительных'!, и профессіоиаль-
ныхъ союзовь, и въ заключспіе авторъ затрагивает"!,

вопросъ о нехозяйственных!, оргаштаціяхъ аналогич-

ная) направленія. Въ иослѣдннхт, психическое да-

вленіе играете въ общемъ менѣе важную роль, тогда
какъ въ экономической борьбѣ классовъ оно находить

свое наиболѣё значительное и въ соціалыюмь отно-

шеніи нанболѣс важное примѣпеніс.

(Продолжепіе слѣдуцтъ).

Р. Оегітапп.

ПИСЬМО ВЪ РЕДАКЦІЮ

Въ газетѣ „Право" А"» Ж за текуигій І900 годъ
помѣщѳна статья „одииъ изъ современных!, сена-
товъ" (по поводу книги Брейтбурда „Прарш .....
производстве судебныхъ дѣлъ, съ объясненія ми Пра -

вительствующаго Сената и полтавскаго губернскаго
присутствия"). Авторъ статьи Г. С. П., развивай
мысль, что къ числу оентвиыхъ началъ цравиль-
наго судопроизводства принадлежать и иринциш.
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единства кассаціи, сосредоточенный въ Прав. Сена-
тѣ, замѣчаетъ, что со введеніемъ реформы 12 іюля
1889 года, для дѣлъ. подвѣдомственныхъ земск.
начальникамъ и гор. судьямъ, голосъ Сената за-
глушается разъясненіями законовъ, преподанными
губ. присутствіями, указанія коихъ низшія внстан-

ціи обязаны принимать къ исполненію. Ознакомив-
шись съ кассаціовной практикой Полтавскаго губ.
присутствія по квигѣ Брейтбурда, авторъ статьи го-

ворить, что для успѣшнаго выполненія губернски-
ми присутствіями возложенной на нихъ немаловаж-
ной задачи, разъясненія ихъ должны отличаться

ясностью, краткостью и полною опредѣленностью;

что тезисы, которые приводятся въ названной книгѣ

далеки отъ этого.
Нельзя конечно допускать мысли, чтобы губерн-

скія присутствия обладали такимъ запасомъ юри-

дическихъ знаній, чтобы толкованія ихъ были бе-
зупречны; главная задача ихъ состоим, въ томъ,

чтобы стоять на почвѣ закона и разъяснять его по

тѣмъ. маловажнымъ дѣламъ, которыя подвѣдомы

судебно-административнымъ учрежденіямъ на осно-
ваніи разъяснёній, преподанныхъ единственным^
авторитетнымъ кассаціоннымъ судомъ Прав. Сена-
томъ; нельзя отрицать и того, что не всегда краткій
тезисъ даетъ полное понятіе объ основаніяхъ, при-

нятыхъ судомъ и изложенных'!, въ текстѣ рѣшеній

Поэтому въ огражденіе этого учрежденія отъ не-

основательныхъ нареканій, прошу васъ напечатать

нижеслѣдующія разъясненія. Вотъ тезисы, вызвав-

шіе критическое сужденіе о нихъ автора статьи
Г. С. н.

„I тезисъ на стр. 60 книги Брейтбурда, пара-

графъ 15: „по иску о правѣ собственности на дви-

жимое имущество, который можетъ быть разрѣшенъ

на основаніи фактическаго владѣнія онымъ, согла-

сно 534 ст. X т. I ч., судъ долженъ установить въ

рѣшеніи на основаніи представленныхъ доказа-
тельствъ, въ чьемъ владѣвіи находилось спорное

имущество," -Авторъ статьи спрашиваетъ: что зна-

чить это „можетъ", если законъ категорически пре-

зумируетъ владѣльца собственникомъ? какъ пони-

мать это „находилось"? Въ какой моментъ времени?
а если владѣніе послѣдовательно находилось въ

рукахъ обѣихъ сторонъ, какъ то обыкновенно и

предшествуетъ спору о правѣ собственности на не-

движимость? Въ этихъ спорахъ меньше всего идетъ

рѣчь о доказательствѣ владѣнія, ибо здѣсь „Ъеагі
роззійепіез" и обыкновенно спорить тотъ, кто лишенъ
владѣнія".

Во всемъ рѣшеніи по этому дѣлу нѣтъ слова

„можетъ". Дѣло заключается въ слѣдующемъ: домъ

истицы Б... былъ проданъ на публичныхъ торгахъ

и пріобрѣтенъ П..., который немедленно по купчей
крѣпости продалъ его И... Этотъ послѣдній, вступая

во владѣніе домомъ, захватилъ и всю движимость,

въ немъ находящуюся, что и послужило основаніемъ
прежней владѣлицѣ дома Б... предъявить искъ къ

И... о признаніи за вей права собственности на взя-

тую имъ движимость, находящуюся въ домѣ и при-

надлежащую ей. Съѣздъ въ искѣ Б... отказалъ

Гуо. присутствіе по этому дѣлу, какъ изложено въ

его рѣшеніи, объяснило: 1) движимыя имущества,

въ силу 534 ст. X т. I ч., почитаются собственностью
того, кто имъ владѣетъ, доколЪ противное не бу-
детъ доказано; 2) съѣздъ ве вошелъ въ сужденіе
того, кто былъ собственникомъ движимаго имуще-

ства, удержаннаго отвътчикомъ, и кто имъ владѣлъ,

а отказалъ въ искѣ Б... на томъ только основаніи'
что принадлежавши ей домъ проданъ съ публич-
ныхъ торговъ, заключивъ, что вмЪстѣ съ домомъ

продана и движимость, въ немъ находящаяся 3)
для признанія того, что находящаяся въ домѣ дви-

жимость также продана вмѣсгв съ домомъ, необхо-
димо, чтобы таковая была внесена въ опись про-

даннаго съ торговъ имѣнія. Такъ какъ съѣздъ въ

сужденіе этихъ вопросовъ не входилъ, а слѣдова-

тельно и не обсудилъ всѣхъ обстоятельствъ дѣла,

то поэтому, за нарупіеніемъ 88 ст. прав, произв.
суд. дѣлъ, губернское присутствіе по кассационной
жалобѣ истицы рѣшеніе съѣзда отмѣнило. Вотъ
подлинныя основавія, приведенный въ рѣшеніи гу-

бернскаго присутствія. Слѣдовательно, тезисъ, при-

веденный въ книгѣ Брейтбурда, не вполнѣ соот-
вѣтствуетъ тексту рѣшенія.

II тезисъ на стр. 57, параграфъ 1; „при отсут-

сутствіи встрѣчнаго иска со стороны отвѣтчикарЪ-

шеніе суда должно заключаться или въ удовлетво-
рена требованій истца, или въ признаніи его пека

недоказанным^'... Тезисъ этотъ въ статьѣ газеты

„Право" не дописанъ до конца. Составитель же кни-

ги г. Брейтбурдъ сдѣлалъ такой выводъ изъ положе-

нія, изложеннаго въ концѣ тезиса, а именно, что

„описанное имущество не можетъ быть признано
принадлежащимъ должнику, за долгъ котораго оно

описано, если онъ' не заявилъ объ этомъ требо-
ванія".

Въ одномъ изъ рѣшеній въ разъясненіе 88 ст.

прав, о произ. суд. дѣлъ, по которой судъ не въ

лравѣ постановить рѣшеніе о предметахъ, о коихъ

не предъявлено требованія, губернское присутствіе
изъяснило, что по иску объ исключеніи изъ описи

имущества, предъявленнаго къ должнику и взыска-

телю по 1092 ст. уст. гражд. суд. при недоказан-

ности иска, съѣздъ долженъ отказать въ таковомъ,

но не вправѣ безъ требованія отвѣтчика-должника

и безъ предъявленія имъ встрѣчнаго иска призна-

вать за нимъ право собственности на то движимое

имущество, о которомъ былъ предъявленъ искъ.

Очевидно, этотъ тезисъ имѣетъ тотъ смыслъ, что

для удовлетворенія или для отказа въ искѣ 'судъ
долженъ, согласно 51 ст. прав, произв. суд. дѣлъ,

установить, доказанъ ли искъ, и не имѣетъ права

присудить что либо въ пользу отвѣтчика, безъ предъ-

явлена этимъ послѣднимъ встрѣчнаго иска. Одна-
ко же по поводу этого тезиса авторъ статьи ставить
вопросъ: „ну, а какая же судьба должна постичь

первоначальный искъ, если предъявленъ будетъ
встрѣчный? Какъ суды разрѣшатъ такую задачу"?
Статья 51 прав, произв. суд. дѣлъ на этотъ вопросъ

даетъ отвѣтъ относительно судьбы всякаго иска и

нельзя допустить, чтобы земскіе начальники, го-

родскіе судьи и уѣздные съѣзды имѣли такое уже

слабое понятіе объ уст. гражд. суд. и о прав, произв.

суд. дѣлъ, чтобы приведенный тезисъ, даже въ томъ

неоконченномъ видѣ, какъ изложенъ въ статьЪ,
могъ бы для нихъ составить не только неразрѣши-

мую задачу, но даже сомнѣніе относительно того,

какъ поступить съ первоначальнымъ искомъ, въ

случаѣ предъявленія встрѣчнаго, при существова-
ли 51 ст. прав, произв. суд. дѣлъ, 81 и 366 ст. уст.
гражд. судопроизводства.

Ш тезис_ъ на стр. 90 параграфъ 9: „при заявле-
ніи истца, что онъ отказывается, отъ иска денегъ,

присужденныхъ ему отъ одного изъ отвѣтчиковъ.

уѣздный еъѣздъ,. въ виду 4 ст. уст. гражд. суд., не

только^ въ правѣ, но и обязанъ искъ по отношенію
къ этому отвѣтчику оставить безъ разсмотрѣнія,

хотя послѣдній и не подалъ жалобы на рѣшеніе о

взысканіп съ него денегъ".
Здѣсь также усматривается не совсѣмъ точный

' выводъ изъ текста рѣшенія, или- лучше сказать,

неудачное редактированіе г. Врейтбурдомъ тезиса,
I что и вызвало у. автора статьи недоразумѣніе въ

I томъ, какъ справятся земскіе начальники (вѣ-

роятно съѣзды, ибо земскіе начальники не разема-
| триваютъ апелляціопныхъ дѣлъ) съ этимъ „хотя",
если 120 ст. прав, произв. суд. дѣлъ требуетъ раз-

сматривать дѣло въ предѣлахъ апелляціонной жа-

лобы. Дѣло вотъ въ чемъ: истецъ обжаловалъ въ

сгѣздъ рѣшеніе городского судьи, которымъ ему

присуждено съ отвѣтчиковъ меньше денегъ, чѣмъ

' онъпросилъ. Затѣмъ онъ подалъ въ съѣздъ про-

шеніе, въ которомъ онъ совершенно отказался отъ
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иска къ одному изъ отвѣтчиковъ. Съѣздъ согласно

этой его просьбѣ рѣшеніе городского судьи по от-

ношенію къ этому отвѣтчику отмѣнилъ. На рѣше-

ніе съѣзда истецъ подалъ кассаціонвый отзывъ,въ
которомъ жаловался лишь на то, что съѣздъ отмѣ-

нилъ рѣшеніе городского судьи, присуднвшаго ему

взысканіе съ одного изъ отвѣтчиковъ безъ жалобы
сего послѣдняго. Губернское присутствіе, не выхо-

дя изъ предѣловъ кассаціонной жалобы, только этотъ
вопросъ и разсматривало и не нашло поводовъ къ

отмѣнѣ рѣшенія, потому что „хотя" отвѣтчикт, и

не подалъ на рѣшеніе городского судьи апелляці-
онной жалобы, но тѣмъ не менѣе съѣздъ долженъ

былъ отмѣвить рѣшеніе городского судьи, вслѣд-

ствіе отказа истца отъ взысканія гор." судьего съ
этого отвѣтчика денегъ, потому что при неотмѣнѣ

его, такое рѣшеніе, какъ вошедшее въ законную
силу, могло бы быть приведено въ исполненіе. Едва
ли такое рѣшеніе можетъ вызвать затрудненіе для
съѣздовъ, относительно требованія 120 статьи пра-
вить о производствѣ судебныхъ дѣлъ.

ІУ тезисъ на стр. 17, § 2: „Собственникъ имѣнія,

введенный во владѣніе онымъ, но не имѣвшій надоб-
ности или возможности осуществить свое фактическое
владѣніе, можетъ со времена наступленія этой на-
добности, хотя и послѣ истеченія шести мѣсяцевъ

со времени ввода, приступить къ пользованію имѣ-

ніемъ и это не можетъ считаться самовольнымъ
завладѣніемъ". По поводу этого авторъ статьи
находить, „что губернское присутствіе завладѣло

непринадлежащей ему компетенціей, ибо вопросъ
о возстановлѳніи земскими начальниками нарушен-
наго владѣнія стоить исключительно въ зависимо-
сти отъ времени нарушенія, а не отъ самоволь-
ности его".

Изъ многократныхъ разъясненій Пр. Сената по
гр. касс, д-ту можно видѣть, что самовольность
завладѣнія служить основавіемъ къ иску о нару-
шеніи владѣнія. Такъ, Сенатъ признавалъ, что
иски о возстановлѳніи владѣнія могутъ быть предъ-
являемы только въ тѣхъ лишь случаяхъ, когда вла-
дѣніе истца нарушено самовольнымъ дѣйствіемъ

отвѣтчика. Поэтому Сенатъ разъяснилъ, что иска
о нарушеніи владѣнія не могутъ имѣть мѣста,

если имѣніе перешло во владѣніе отвѣтчика по рас-
поряжение правительственной власти, судебной или
административной, если владѣніе перешло къ отвѣт-

чику въ силу экеаропріаціи, мірскаго приговора, су-
дебно-межеваго рѣшенія и друг.

У тезисъ на стр. 32, § 6: „вводъ во владѣніе
пріобрѣтателя имѣнія прерываетъ фактическое вла-
дѣніе только тѣхъ лицъ, которыя ему сами пере-
дали свое право на имѣніе по акту, или когда имѣ-

ніе отсуждено отъ нихъ по судебному рѣшенію.
При спорѣ же съ другими лицами такой вводъ не
можетъ служить неопровержимымъ доказатель-
ствомъ фактическаго владѣнія. Вводъ же во владѣ-
ніе лица, пріобрѣвпіаго амѣвіе съ публичныхъ
торговъ, прерываетъ фактическое владѣніе и треть-
пхъ неучаствующихъ въ дѣлѣ лицъ. Таквмъ обра-
зомъ, въ случаѣ публичной продажи имѣнія, вводъ
во владѣніе по данной прерываетъ владѣніе

третьихъ лицъ и можетъ быть опровергнуть не
иначе, какъ по вотчинному иску въ общ ихъ судеб-
ныхъ установленіяхъ о правѣ собственности, а не
по иску о возстановленіи владѣнія".

Какъ видно изъ тезиса, разъясненія губернскаго
присутствія заключаютъ въ себѣ слѣдующія поло-
женія: вводъ во владѣніе прерываетъ фактическое
владѣніе: а') лица, право котораго перешло по акту
къ новому собственнвку, по иску сего послѣд-
няго о возстановленіи владѣнія; б) стороны,
проигравшей тяжбу по судебному рѣшенш, по
иску стороны, выигравшей тяжбу; в) вводъ во вла-
дѣніе въ обоихъ приведенныхъ случаяхъ не преры-
ваетъ владѣнія лица, не участвовавшаго въ совер-
шении акта или въ процессѣ по судебному дѣлу;

г) вводъ во владѣніе по данной, всдѣдствіе пріоб-
рѣтенія имѣнія съ публичнаго торга, прекращает!,
фактическое владѣніе и третьихъ лицъ, и д) вводъ
во владѣніе по данной, прервавшій владѣніѳ и
третьихъ лицъ, можетъ быть опровергаем!, не иначе
какъ по вотчинному иску въ общихъ судебныхъ
мѣстахъ, а не по иску о возстановленіи нарушен-
наго владѣнія у земскнхъ началыіиковъ. Такія
разъясненія дѣйствительно даны были тубѳрнскйыъ

присутствіемъ въ его рѣшеиіяхъ. Авторъ статьи ин-
тересуется знать, гдѣ этотъ новый сенатъ нащелъ
такіе законы для установленія столь существепнаго
различія между вводомъ по купчей или но судеб
ному рѣшенію и вводомъ по данной. Губернское
присутствіе руководствовалось разъяснѳніѳмъ Сена-
та, изложеннымъ въ рѣшенілхъ гражданскаго кас-
саціоннаго департамента У6 55 и 110 за 1884 годъ.
которымъ оно обязано -руководствоваться, какъ
разъясненіемъ верховнаго кассаціоннаго суда. Въ
этихъ рѣніеніяхъ, а въ особенности № 110 за 1884
годъ, Сенатъ ясно и категорически разъяснилъ:
первое, что по иску о нарушенін владѣнія, въ ос-
нованіе котораго предъявленъ вводный ласть, такой
вводъ, основанный на данной, вслѣдствіо нріобрѣ-

тепія съ публнчнаго торга, прерываетъ фактическое
владѣніе третьяго лица, и уже третье лицо, если бы
находило, что земля не принадлежала должнику, за
долгъ котораго продано нмѣніе, должно предъявить
искъ о правѣ собственности, а но защищаться фак-
тическим!, владѣніемъ, и второе, что вводъ во вла-
дѣніе по судебному рѣшеаію и по акту о переход/в
права собственности имѣетт. зпаченіе передачи
пмѣнія только: а; сторонѣ, выигравшей тяжбу отъ
стороны проигравшей, и б) новому собственнику по
отношѳнію къ прежнему собственнику, но не нмѣетъ

значенія передачи имѣнія по отношенію третьихъ
лицъ и не составляете перерыва ихъ владѣнія.

(Сборникъ рѣшеній за 1884 годъ, стр. 283, 284, 285,
478 и 479).

VI тезисъ на стр. 33, параграфъ 10: „иски "о вы-
селении изъ пріобрѣтеннаго на публичныхъ тор-
гахъ имѣнія могутъ быть основаны только на ввод -

номъ листѣ, который въ этомъ случаѣ служить
доказательствомъ передачи имѣнія покупщику въ
фактическое его владѣаіе. При отсутствие, вводнаго
листа, у истца нѣтъ доказательств!, фактическаго
владѣнія пріобрѣтеннымъ имъ имѣніемъ противъ
спора отвѣтчака о фактвчеокомъ его владѣніи тѣмъ

имѣніемъ, такъ какъ данная крѣиость не можетъ
служить доказательствомъ фактачеекаго владѣнія".

По поводу этого тезиса читаемъ въ газетѣ „опять
это роковое „Іетт/гат поп сЫаг" вводный лисп,—
все, данная крѣаость —ничто".

Это не такъ, земскій начальникъ или городской
судья въ силу 49 ст. прав, аровзв. суд. дѣлъ не
входить въ разсмотрѣвіа вопроса о правѣ собствен-
ности на недвияшмое имѣніе, но лишь возстанов-
ляетъ нарушенное владѣніе. Поэтому въ такихъ
искахъ земскій начальник!, и не можетъ входвть
въ сужденіе правъ на имѣніе, основанныхъ из, дан-
ной. Изъ этого еще ае слѣдуетъ, что данная— ничто;
она— все, при разсмотрѣніи дѣла въ общихъ судеб-
ныхъ мѣстахъ по искамъ о правѣ собственности,
но не можетъ быть принимаема земскимъ началь-
никомъ въ осаованіе возстановленія парушеннаго
владѣнія. Вводный же листъ имѣотъ зваченіе пе-
редачи имѣнія, пріобрѣтеннаго сь публичныхъ тор-
говъ, какъ это разъяснилъ Сенат ь, и потому можетъ
быть разсматриваѳмъ земскимъ начальником!, по
искамъ о нарущеніи владѣнія, а что при отсутствіи
вводнаго листа у истца пѣтъ ()оказателіі"твъ факти-
ческаго владѣнія, то это толкованіе Сената въ рѣ-
шеніи по гражданскому кассаціонному департаменту
№ 37 за 1835 годъ (сборникъ рѣшепій, стр. 195).
Приводамъ подлинный текстъ этого сенатскаго рѣ-

шеаія: „фактическое владѣніе лица недвижимымъ
имѣніемъ, купленнымъ другимъ лицомъ съ нуб-
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личнаго торга, прерывается не выдачею покупщику

на это имѣніе данной, а лишь вводомъ во владѣніе

по данной, изъ чего слѣдуетъ,— что до совершенія
такого ввода, (только до совершения) фактический
владѣлецъ имѣнія можетъ защищать свое владѣніе

противъ покупщика съ публичнаго торга путемъ

предъявлены къ нему владѣльческаго иска по 4 п.

29 ст. уст. гражд. судопроизводства".
Хотя, ііо толкование Сената, вводъ во владѣвіе

не обязателенъ для переукрѣплевія имѣнія, но за-

конъ о вводѣ во владѣніе остался въ силѣ. По-
этому по искамъ о нарушеніи владѣнія, вводные

листы продолжаютъ имѣть то значеніе, которое
дано имъ разъясненіями Сената.

VII тезисъ на стр. 33, а не 35, параграфъ 8:
„если истецъ и отвѣтчикъ ссылаются на доказа-

тельства своего фактическаго владѣнія на вводные

листы, по которымъ они введены во владѣніе: пер-

вый по купчей крѣпости, а- второй— по судебному
рѣшенію, то суду надлежитъ установить, кто въ

послѣдніе 6 мѣсяцевъ до зашедшаго спора вла-

дѣлъ спорнымъ мѣстомъ. Если же это обстоятель-
ство «е можетъ быть установлено судомъ вслѣд-

ствіе того, что или никто изъ сторонъ не владѣлъ,

или обѣ стороны вслѣдствіе спора, поперемѣнво

владѣли тѣмъ имѣніемъ, то, какъ споръ возни-

каетъ изъ права собственности на недвижимое имѣ-

ніе, дѣло надлежитъ производствомъ, какъ непод-

судное, прекратить. Такимъ образомъ, въ подоб-
номъ случаѣ рѣшеніе объ удовлетвореніи или объ
отказѣ въ искѣ.о возстановленіи нарушеннаго вла-

дѣнія можетъ быть постановлено только при уста-

новленіи фактическаго владѣнія какой либо изъ

спорящихъ сторонъ". Здѣсь авторъ статьи гово-

рим,, что „законъ повелѣваетъ возстановить нару-

шенное владѣніѳ тому, у кого оно нарушено не

ранѣе чѣмъ за 6 мѣсяцевъ, а губернское присут-

ствіе измѣняетъ законъ говоря, что можно возста-

новить владѣніе лишь тому, кто владѣлъ имѣніемъ

въ теченіе послѣднихъ б мѣсяцевъ".

Въ приведенномъ тезисѣ не сказано, что можно

возстановить владѣніе лишь тому, кто владѣлъ

имѣніемъ въ теченіе послѣднихъ шести мѣсяцевъ.

Въ немъ сказано: „надлежитъ установить, кто въ

послѣдніе шесть мѣсяцевъ до зашедшаго спора

владѣлъ". Но здѣсь дѣйствительно допущена не-

правильная редакція въ рѣшеніи; слѣдовало бы
сказать, „кто владѣлъ пмѣніемъ до зашедшаго
спора".

Въ концѣ статьи помѣщенной въ газетѣ „Право",
авторъ ея Г. С. Н. выражаетъ сожалѣніе, что. нѣтъ

той высшей инстанпіи, которая могла бы указать на

явное отступленіе губернскаго присутствія отъ истин-

наго смысла закона и на неправильно еего толкованіе;
такая инстанція есть, въ примѣчаніи къ 130 ст.'
гголож. о земскихъ начальникахъ (особ, прилож.

Ш 1 къ IX т. зак. о сост. по ирод. 1890 года),
изображено: когда министръ юстиціи, изъ дошед-

шихъ до него свѣдѣній, усмотритъ, что губернское
присутствіе при разбирательствѣ или рѣшеніи су-

дебнаго дѣла допустило явное отступленіе отъ

истиннаго смысла закона, то, посношеніи съ ми-

вистромъ внутреннихъ дѣлъ, онъ предлагаетъ о

семь Правительствующему Сенату, для установле-

ны правильнаго и единообразнаго примѣненія за-

кона и возстановленія нарушеннаго порядка. Въ
Лравительствующемъ Сенатѣ означенный предло-

жены разсматриваются въ соединенномъ присут-

ствш перваго и гражданскаго или уголовнаго

кассащоннаго департаментовъ, по принадлежности.
Присутствіе сіе составляютъ, подъ предсѣдатѳль-

ствомъ первоприсутствующаго подлежащаго касса-
цюннаго департамента, три сенатора перваго и три

сенатора гражданскаго или уголовнаго кассащон-
наго департамента".

Непремѣнпый членъ Полтавскаго'губернскаго присут-
ствія. "

Замѣчаніе. — Возражая на нашу статью г

непремѣнный членъ упрекаетъ Врейдбурда ' въ

неточностяхъ. Но подлинныя рѣшенія, цитируемыя

г. непремѣннымъ членомъ, не только не опроверга-

ютъ, но еще болѣе подкрѣпляютъ сдѣланную нами

характеристику дѣятельности губ. присутствія.
Г. Врейдбурдъ, напр., увѣрялъ насъ, что въ

случаѣ отказа истца отъ иска къ одному изъ от-

вѣтчиковъ— въ апелл. инстанціи, съѣздъ долженъ

оставить эту часть иска безъ разсмотрѣнія. а г. не-

премѣяный членъ разъясняете намъ, что вовсе не

такъ слѣдуетъ- дѣлать, а нужно въ такомъ слу-

чаѣ отмѣяить рѣшеніе суда, иначе оно вступить

въ законную силу. Ну, а дальше что? Вѣдь съѣздъ

долженъ рѣшить дѣло по существу и на мѣсто от-

мѣненнаго рѣшенія постановить свое! А въ дан-

номъ случаѣ рѣшенія нѣтъ и, слѣд., завтра истецъ

вновь можетъ возобновить искъ. Не будемъ играть

въ загадки съ губ. присутствіемъ, скажемъ просто:

если истецъ отказывается отъ иска, то. по основ-

ному началу гр. процесса, дѣло производствомъ
прекращается.

Или, напр., на нашъ вопросъ: гдѣ губ. присѵт-

ствіе нашло такіе законы для установленія разли-

чая между вводомъ по купчей и по данной,— г. не-

премѣнный членъ неожиданно отвѣчаетъ: „Въ касс,

рѣшеніяхъ". Отвѣтъ этотъ становится еще болѣе

остроумнымъ отъ того, что не всегда въ натурѣ

имѣются такія рѣшенія, на который губ. присутств'е
ссылается. Такъ по поводу ТІ тезиса губ присут-

ствіе торжественно выступаете съ цитатой изъ рѣ-

шевш № 37 въ сбѵ за 1895 г. (стр. 195). Любопыт-
ствуемъ убѣдиться: въ № 37 за 1895 г. говорится о

возстановлеши сроковъ апелляціи, а на ст. 195 объ
эмфитевзисѣ.

Вообще мы думаёмъ, что если гор. судьи и з.

начальники прочтутъ въ дополненіе къ' рѣшенію

губ. присутствія настоящее разъясненіе, то они

окончательно повѣрятъ тому, что разъ владѣніе

перешло къ лицу по законному титулу Ст. ІТ), то

такое лицо всегда можетъ отнять у другого вла-

дѣніе, это не будете самовольное завладѣніе, иначе

говоря, самосудъ не встрѣтитъ преграды и въ

°УД Ѣ - Г. С. Н.
-<•*-

Циркуляръ г. министра юстиціи

Гг. Предсѣдателямъ и прокурорамъ судебныхъ
мѣстъ (15 декабря 1900 г. № 37669).

Въ подлежащихъ правнлахъ устава уголовнаго
судопроизводства содержатся общія основанія от-

правленія уголовнаго правосудія, а также предна-

чертаны и ближайгпія задачи послѣдовательныхъ

его стадій или моментовъ.
_ Правителъствующій Сенате по уголовному касса-

цюнном-у департаменту, при разъясненіи истиннаго

разума законовъ по восходящимъ наразсмотръніе его

дѣламъ, въ цѣломъ рядѣ рѣшеній, преподалъ судеб-
нымъ установленіямъ опредѣлительныя указанія о

тѣхъ главныхъ условіяхъ, которымъ должно удо-

влетворять производство важнѣйшихъ уголовныхъ

дѣлъ, подсудныхъ суду съ участіемъ присяжныхъ

засѣдателей или сословныхъ представителей, при-

чемъ отмѣтилъ и наиболѣе существенный пзъвстрѣ-

чающих'ся въ практикѣ отстушгеній отъ этихъ ос-
новныхъ началъ.

Съ своей стороны и министерство юстиціи, слѣдя

за ходомъ упомянутыхъ дѣлъ, не могло не обратить
вниманія на обнаруживаемые по нимъ болѣе или

менѣе крупные процессуальные недостатки, могущіо
вредно отзываться на характерѣ и розультатахъ су-
дебной дѣятельности.

Въ значительномъ большинствѣ случаевъ подоб-
ные недостатки проистекаютъ изъ причинъ, неза-

висящихъ отъ воли судебныхъ дѣятелей или выхо-
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дящихъ за предѣлы возможаыхъ для нихъ усилій,
напр. изъ подавляющаго и все увеличивающегося
количества работы, изъ естественныхъ и неизбѣж-

ныхъ трудностей разслѣдованія. изъ бытовой обста-
новки, нерѣдко препятствующей раскрытію истины,

и проч. Но, независимо отъ необходимости бороться
съ такими причинами, нельзя отрицать, что иногда

нежелательный уклоненія отъ правильнаго порядка

могли бы быть своевременно избѣгнуты или устра-

нены при болѣе бдительномъ и строгомъ соблюде-
но! всего того, чѣмъ обезпечивается успѣшноѳ вы-

полненіе ковечнаго иризванія уголовнаго суда— изо-

бличить и покарать вдаовнаго. съ полнымъ огра-

жденіемъ невиниаго и жаимеиьшимъ стѣсненіемъ

законныхъ правь и пвтецесовъ.
Въ виду сего, я, до лежащей на мнѣ въ каче-

ствѣ генералъ-Ерожурсц.а обязанности общаго над-

зора за всЬжн судебными установившими и долж-

ностными іч і" ; , вѣдомства въ Имперіи
(ст. 254 учр. '-уд уст. I, признаю полезнымъ, посред-

ствоііъ г-ощкташіетя нѣжсиорыхъ поучительныхъ

уроковъ одніа шшеаѣщшхъ жкіъ, напомнить судеб-
ным* шяащъ » «мюь, къ чему именно имъ слѣ-

дувть пршгожшпь всвбыя етаранія, чтобы по воз-

можности всегда (лиши* ла высотѣ предъявляемыхъ

къ суду ежраведжмвыжъ требованій и ожидатіій.
Усугубление яигеь стз|»ашй тѣмъ болѣе возможно
и обязательно, чя по закону судебные органы,

участвующие иь лроязводствѣ уголовныхъ дѣлъ,

вооружены мадлежащимж средствами къ цѣлесооб-

разноиу ишовнеяі» своего долга и, посему, не

только формально, но и нравственно отвѣтствённы

за всякое пряное шга косвенное его нарушеніе.
При вочбужденіи уголовнаго преслѣдованія пу-

темъ начатія предвардтельнаго слѣдствія и при-
влеченія къ нему обвиняемаго совершенно необхо-
димо прежде всего задаться вопросомъ о томъ,
пиѣтотся ли късему, кромѣ законнаго повода, еще

и достаточный основанія въ видѣ наличности въ
преслѣдуемомъ дѣяніи признаковъ наказуемости.
Лишь по внимательномъ установлены квалифика»
ціи фактовъ, составляющихъ предмете дѣла, воз-
можно съ извѣстною увѣренностыо въ правотѣ пре-
слѣдованія допустить принятіе всѣхъ тѣхъ серьез-
ныхъ мѣръ противъ личной свободы, который свя-
заны съ судебно-уголовньшъ воздѣйствіемъ. Иначе,
какъ прокурорскія, такъ и слѣдственныя раепоря-
женія могутъ оказаться безпочвеннымн, произволь-
ными и влекущими- за собою, сверхъ основателъ-
ныхъ нареканій, еще и дисциплинарныя нослѣд-

ствія. Конечно, изъ опасенія ихъ отнюдь не слѣ-

дуетъ уклоняться отъ пользованія обвинительными
или слѣдственными полномочіями, которымъ обще-
житіе охраняется отъ тяжкихъ посягательствъ, но
тѣмъ не менѣе нужно тщательно взвъсить юриди-
ческую сторону дѣла, прежде чѣмъ предпринимать
уголовное производство, такъ какъ при ошибкѣ или
неосмотрительности оно заранѣе будетъ обречено
на уничтоженіе. Въ особо сомнительныхъ случаяхъ
лучше далее вовсе воздержаться отъ возбужденія
дѣла, нежели рисковать такимъ его оборотомъ, не
отвѣчающимъ ни назначенію, ни достоинству су-
дебной власти. Неблагопріятна, впрочемъ, и проти-
воположная крайность, когда напр. изъ за казуис-
тическихъ тонкостей или преувеличенно сложныхъ
толкованій задерживается или ослабляется право-
мѣрная сила уголовнаго возмездія. Здѣсь, какъ и
ВТ) другихъ проявленіяхъ карательной дѣятельно-

сти, всего умѣстнѣе тотъ осторожный и умѣренный

образъ дѣйствій, который, руководствуясь точными
предписаніями закона, не исключаете рѣшительно-

сти, а только обставляете ее добросовѣстною само-
повѣркою и возможностью мотивированнаго отчета
во всемъ сдѣланномъ.

Вели остановиться на главнѣйшихъ недочетахъ
по слѣдственной части, то не трудно видѣть, что
для ихъ исправленія наше предварительное слѣд-

ствіе нуждается въ большей быотротъ производства
при такой его содержательности, которая исчерпы-
вала бы всѣ сущѳственныя для выясненія дѣла

данныя и въ то же время не переходила бы въ за-
громождена излишними подробностями и побочны-
ми обстоятельствами. Достиженіе этихъ цѣлей не
легко и не всегда доступно единичнымъ средствамъ
того или другого должностнаго .ища, по стремиться
къ сему всѣми возможными способами составляете
непременную обязанность каждаго елѣдственнаго

дѣятеля и только по несомнѣнномъ ея нсиолпеиіп оиъ
можетъ считать себя снободнымъ отъ укороіѵь за
чрезмѣрную продолжительность или неправйльнуіо
расплывчатость слѣдствія.

Особенно настоятельными представляются неза-
медлительность и обстоятельность первоначальныхъ
слѣдственныхъ дѣйствій, направленных'ь къ спѣш-

ному, а въ то же время и прочному закрѣпленію

слѣдовъ, которые оказались на мѣстѣ преступле-
нія, на лицѣ къ нему прикосновенномъ и на окру-
жающихъ предметах!,. Всякіе въ этомъ отношеніи
пробѣлы и промедленіе могутъ еамымъ нѳблаго-

нріятнымъ образомъ отразиться на интересахъ пра-
восудія. Въ тѣхъ случаяхъ, когда такіе иробѣлы

затруднительно или вовсе невозможно восполнить
впослѣдствіи, открывается обширный просторъ со-
мнѣніямъ по поводу произведеннаго изслѣдовапія,

возбуждается недовѣріе къ поставленному приго-
вору и порождаются разнообразные толки о дѣй-

ствительномъ виновникѣ преступнаго дѣянія. По
тѣмъ же немногнмъ дѣламъ,. въ которыхъ воспро-
изведеніе всей обстановки преступленія оказывается
возможнымъ и по окончаніи предварите льнаго
слѣдствія, повѣрка его на судѣ является всетаки
весьма неудобною вслѣдствіе надобности совершать
вовремя судебнаго слѣдствія сложныя дѣйствія внѣ

суда и цѣлымъ составомъ присутствія (напр. ос-
мотръ мѣстности преступленія съ прилегающими
къ ней окрестностями). Что же касается до побоч-
ныхъ обстоятельствъ, выясняемыхъ не для самого
обнарулсенія преступленія и его виновника, а лишь
по поводу ихъ, то такого рода разслѣдованіѳ не
только замедляетъ ходъ слѣдствія, по и крайне
усложняете разрѣшеніе дѣла какъ фактическою
разбросанностью, такъ и затемиеніомъ его различ-
ными свѣдѣніями, иногда вовсе посторонними пред-
мету обвиненія. Отъ него отвлекается вниманіе су-
дей, нерѣдко съ извращеніемъ законной судебно-
у головной точки зрвнія посредствомъ перенесения
сужденій изъ дѣловой области на шаткую почву
субъективныхъ взглядовъ и впечатлѣній. Столь же
пагубно вліяетъ на полноту слѣдствія односторон-
нее его направленіе подъ давлѳніемъ первоначаль-
но сложившагося убѣжденія или предубѣжденія въ
виновности кого либо, такъ какъ при этомъ упу-
скаются изъ виду и оставляются бѳзъ провѣркн

возникаюЩія изъ дѣла предположѳиія о возможно-
сти участія въ преступленіи лицъ, не привлечен-
ныхъ къ слѣдствію. Такое предвзятое настроеніё,
хотя и вполнѣ добросовѣстное, молсетъ только по-
вредить безиристрастію изслѣдованія, двигая его
по ложному пути или создавая въ будущемъ пред-
логъ къ опорочиванію 'далее и правильно собран-
наго, но неодинаково освѣщеннаго слѣдственнап»

матеріала.
Въ числѣ вопросовъ слѣдственной практики,

требующихъ особенно вдумчиваго и остороленаго къ
нимъ отношенія, надлежитъ указать: а) изслѣдо-

ваніе вмѣняемости обвиняемаго и б) принятіе про-
тивъ него строжайшей изъ мѣръ обезиеченія лич-
ности, т. е. взятіе подъ стралсу.

По точному смыслу закона при возбулсденіи во-
проса о вмѣняемости необходимо изслѣдованіе ея
въ установление) мъ порядкѣ. Но не всякое голо-
словное предпололіеніе или заявленіе по этому во-
просу должно непремѣнно вызывать епеціальныя
дѣйствія, завершающіяся судебнымъ освидѣтель-
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ствованіѳмь обвиняемаго въ состояніи умственныхъ
способностей, а лишь сомнѣніе настолько основа-
тельное или хотя бы правдоподобное, что безъ раз-
рѣшенія его такъ и-ли иначе все дальнѣйшее про-
изводство не имѣло бы прочной основы. Нельзя
дозволять злоупотребленія этимъ пріемомъ, если
напр. обвиняемый или лица, ему благопріятству-
ющія, произвольно и неосновательно вносятъ въ
слѣдствіе мнимый элементъ невмѣняемости только
для того, чтобы задержать теченіе дѣла и затѣмъ

передъ присяжными засѣдателями подрывать от-
вѣтственную сознательность такихъ поступковъ, ко-
торые сами но себѣ не представляютъ никакихъ
слѣдовъ ненормальности. Вмѣстѣ съ тѣмъ и упу-
щеніе въ изслѣдованіи сколько нибудь серьезнаго
повода предполагать невмѣняемость, приводя къ
дослѣдованію дѣла уже по поступлении его къ
прокурору или въ судъ, также мѣшаетъ скорому
его исходу и потому также не должно быть допу-
скаемо

Еще опаснѣе и вреднѣе всякое излишество или
натяжка въ лишеніи обвиняемаго свободы. Къ этой
мѣрѣ можно прибѣгать, какъ неоднократно было
указываемо министерствомъ юстиціи, единственно
при крайней и неизбѣжной въ томъ надобности,
когда исчерпана или устранена возможность при-
нять какую либо иную, болѣе легкую предупреди-
тельную мѣру. Не говоря уже о томъ, что заклю-
ченіе подъ стралсу поражаете обвиняемаго въ од-
номъ изъ первыхъ и лучшихъ его жизнѳнныхъ

благъ, причемъ иногда причиняетъ ему прежде-
временный и непоправимый ущербъ, судебной
практикѣ хорошо извѣстно,- какое отрицательное
вліяніе на строгость репрессіи оказываете эта мѣра

въ глазахъ судей общественной совѣсти, побуждая
ихъ своимъ мягкимъ или даже оправдательнымъ
рѣшеніемъ какъ бы засчитывать подсудимому
время, проведенное имъ въ тюрьмѣ до суда. Такое
неожиданное послѣдствіе, очевидно, не соотвѣт-

ствуетъ намѣренію законодателя и противорѣчитъ

ястиннымъ задачамъ уголовнаго возмездія. А по-
тому личное задержаніе обвиняемаго при слѣдствіи,

дорого обходящееся и казнѣ и частнымъ интере-
сами, должно быть примѣняемо сравнительно рѣдко

и каждый разъ лишь по установленіи прямаго за-
коннаго къ тому основанія, главнымъ образомъ,
въ видахъ пресѣченія обвиняемому способа укло-
няться отъ слѣдствія и суда, если есть какое либо
вѣроятіе этого уклоненія. Всѣ же другія относящіяся
сюда условія —тяжесть угрожающаго наказанія, си-

ла уликь, возмолшость скрыть слѣды преступленія
н личныя свойства обвиняемаго — являются второ-
степенными и олужатъ болѣе для соображенія,
чѣмъ для самаго рѣшенія вопросовъ объ избраніи
мѣры пресѣченія. Не числомъ заарестованныхъ, а
количествомъ раскрытыхъ преступленій и изобли-
ченныхъ преступниковъ измѣряется карательная
энергія и успѣшность уголовнаго преслѣдованія,

въ которомъ предварительное заключеніе должно
быть не общимъ правиломъ, а скорѣе твердо обо-
снованнымъ исключеніемъ. Тѣми же указаніями
нужно руководствоваться въ случаѣ истребованія
отъ обвиняемаго денежнаго залога или поручи-
тельства, такъ какъ слишкомъ высокій размѣръ

того или другаго можетъ быть равносиленъ взятію
подъ стражу, что не всегда оправдывается значе-
ніемъ избранной мѣры и фактическими обстоятель-
ствами дѣла.

Совмѣщеніе скорости, тщательности, всесторон-
ности, безпристрастія и разумной осторожности раз-
слѣдованія относится собственно къ обязанности
слѣдователей и при томъ всѣхъ вообще, безъ раз-
личія въ способностяхъ: не всякому изъ нихъ дано
быть даровитымъ, но всякій можетъ и долженъ
быть честнымъ и усерднымъ дѣятелемъ на слѣд-

ственномъ поприщѣ. Наряду съ слѣдователями и

чины прокурорскаго надзора раздѣляютъ ихъ тру-

ды и заботы по сообщенію слѣдствіямъ выпіеуцомя-
нутыхъ важныхъ качествъ. Осуществленіе прокурор-
скаго наблюденія за производствомъ слѣдствій за-
ключается, насколько позволяете численность дѣлъ,

силы личнаго состава и пространство участковъ,
въ дѣятельномъ содѣйствіи разслѣдованію, между
прочимъ черезъ руководство полицейскимъ дозна-
ніемъ и розыскомъ, а также и путемъ насто-
яній о тѣхъ или другихъ слѣдственныхъ дѣй-

ствіяхъ, которыя прокуратура находить нужными
для полнаго выясненія дѣла. По слѣдствіямъ

выдающейся важности и въ особенности по
тѣмъ изъ нихъ, которыя производятся въ мѣстѣ

пребыванія чиновъ прокурорскаго надзора, та
кое наблюденіе безусловно обязательно, и отсут-
ствіе или недостаточность его свидѣтельствуѳтъ

о неудовлетворительной дѣятельности прокурор-
скаго надзора. На тотъ же недостатокъ указы-
ваете въ нѣкоторой степени и восполненіе пробѣ-

ловъ слѣдствія путемъ возвращенія его къ дослѣ-

дованію: эта мѣра запоздалая, замедляющая по-
ступленіе дѣла въ судъ и потому недопустимая
безъ исключительной въ томъ необходимости. Про-
курорски надзоръ обязанъ всегда имѣть въ виду,
что отъ несовершенствъ предварите льнаго слѣдствія

страдаетъ столько же положеніе государственнаго
обвинителя на судѣ, сколько и вообще предста-
вляемые прокуроромъ интересы законности и ббще-
ственнаго порядка. Плохое спѣдствіе ложится тяже-
лымъ упрекомъ на все мѣстное прокурорское учре-
жденіе, принимавшее участіе въ его направленіи.
Имѣя непререкаемое право и обязанность заботиться
всѣми зависящими отъ него мѣрами и средствами
о возможномъ совершенствѣ предварителънаго слѣд-

ствія, прокурорскій надзоръ и отвѣчаетъ за явно
неправильный оборотъ слѣдственвыхъ дѣлъ.

. Въ отношеніи преданы суду практика отмѣчаетъ

необходимость такого способа составленія обвини-
тельныхъ актовъ или замѣняющихъ ихъ опредѣ-

леній о преданіи суду, чтобы эти важные документы,
представляя ясное и сжатое изложеніе всѣхъ тре-
буемыхъ данныхъ, въ то же время не заключали
въ себѣ ничего лишняго и не подлежащаго обсу-
жденію на судебномъ слѣдствіи, напр. свѣдѣній о
прошломъ или личности подсудимаго, не относя-
щихся къ упадающему на него обвиненію, личныхъ
разсужденій составителя, ненужныхъ подробностей
и мелочей и проч. Приводимый въ этихъ актахъ
пересказъ показаній обвиняемыхъ и свидѣтелей

долженъ быть въ сокращенномъ видѣ настолько
точенъ, чтобы не подавать повода къ какимъ либо
недоразумѣніямъ на судѣ. Осмотрительности тре-
буете и составленіе списка свидѣтелей и свѣдущихъ

людей, вызываемыхъ обвинительною властью. Во
избѣжаніе чрезмѣрныхъ расходовъ казны и услож-
ненія дѣла не слѣдуетъ никого вызывать напрасно,
въ особенности когда объ одномъ и томъ же обстоя-
тельств одинаково удостовѣряютъ нѣсколько лицъ.
Но не нужно- также и оставлять безъ вызова всѣх ь
тѣхъ, кого объясненія могутъ пролить свѣтъ на
дѣло, и при томъ безотносительно къ тому, будетъ
ли это въ подкрѣпленіе обвиненія или же вообще
для всестороннягр разъясненія дѣла, хотя бы и въ
пользу подсудимаго.

Много вниманія должно быть приложено къ пра-
вильной формулировкѣ обвиненія при преданіи суду.
У лее одна послѣдующая и всегда вѣроятная касса-
ціонная повѣрка этого дѣйствія при обжалованіи
приговора вынуждаетъ обвинительную власть тща-
тельно оцѣнивать юридическое значеніе инкримини-
руемыхъ фактовъ и соображать ихъ съ соотвѣт-

ствующими разъясненіями закона въ рѣшеніяхъ

Правительствующаго Сената. Нельзя не признать
весьма прискорбнымъ допущеніе при этомъ оши-
бокъ, могущихъ впослѣдствіи повести къ отмѣнѣ

всего уголовнаго производства, какъ не заключаю-
щего въ себѣ законныхъ для сего условій. Именно
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при преданы суду должны быть исправляемы юри-

дически недостатки преслѣдованія или слѣдствія,

иначе обвиненіе, лишенное твердой законной почвы,

явится произь-ольнымъ стѣсненіемъ частныхъ правъ.

Каждый случай подобнаго обвиненія не можетъ не

быть поставленъ въ вину обвинительнымъ органамъ,

какъ подрываюшій авторитетность ближайшей су-
дебной власти. Еще болѣе, чѣмъ при возбужденіи
уголовнаго преслѣдованія, при преданіи суду въ

сомнительныхъ и спорныхъ случаяхъ предпочти-
тельно вовсе отказаться отъ утверяеденія обвиненія.
чѣмъ рисковать предъявленіемъ его безъ прочныхъ
и ясныхъ основаны.

Въ періодѣ приготовительныхъ къ суду распоря-
женій уголовное дѣло должно быть приведено въ

такую готовность къ слушанію, чтобы впослѣдствіи,

по открытіи судебнаго засѣданія, было немыслимо
неоясиданное обнаруженіѳ какихъ либо пропуоковъ
или промаховъ, препятствующихъ безотлагательному
завершенію начавшагося судебнаго разсмотрѣнія.

Движеніе дѣла, вызовъ надлежащихъ лицъ, назна-
ченіе или допущеніе защитника, организація буду-
щаго судебнаго присутствія и при немъ присутствія
присяжныхъ засѣдател й, разрѣшеніе ходатайствъ
и различныхъ вопросовъ, возникагощихъ до засѣ-

данія, наконец!,, подготовка цредсѣдательствующаго

и прокурора къ веденію дѣла — все это предметы,
въ значительной степени опредѣляющіе судьбу всего
производства, а съ нимъ и судьбу подсудимаго. Они
слагаются отчасти изъ формальностей и мелочей,
но въ цѣломъ столь существенныхъ, что пренебре-
ясеніе ими или поверхностное къ ннмъ отношеніе
молсетъ привести къ нарушенію основныхъ гарантій
уголовнаго правосудія.

Особеннаго вииманія заслуживаетъ порядокъ со-
ставленія общнхъ н очередныхъ списковъ присяяе-
ныхъ засѣдателей.

Въ учреледеніи судебныхъ установленій (ст. 81 —
109), измѣненномъ и дополненномъ позднѣйшими

узаконеніями 12 іюня 1884 и 28 апрѣля 1887 г., съ
подробностью указано, кто и какъ составляете списки
присяжныхъ засѣдателей, а въ мотивахъ и послѣ-

дующихъ разъясненіяхъ весьма обстоятельно изло-
жено, чѣмъ при этомъ слѣдуетъ руководствоваться.
Эта часть, представляющая первое основаніе и проч-
ный залогт> всей дѣятельности суда присялшыхъ,
поручена совокупнымъ трудамъ и попеченіямъ чи-
новъ мѣстнаго сословнаго и административнаго
унравлёнія при непосредственномъ участіи мѣстныхъ

судей и лицъ прокурорскаго надзора. А такъ какъ
выборъ изъ числа удовлетворяющихъ законнымъ
условіямъ лицъ, дѣйствительно способныхъ испол-
нять обязанности присяжныхъ заседателей (ст. 99
учр. суд. уст.), предоставленъ усмотрѣнію состави-
телей ихъ списковъ, то весь будущій уровень при-
сяжныхъ определяется степенью добросовѣстности,

.усердія и вниманія, вложенныхъ въ составленіе
списковъ. Вотъ почему еще въ первые годы судеб-
ной реформы министерство юстиціи просило губер-
наторовъ обратить особое вниманіе предсѣдателей

комиссіи по составлению сиисковъ „на ту осмотри-
тельность, съ которою имъ надлежитъ действовать
при выборѣ присяжныхъ заседателей изъ общихъ
въ очередные списки, н на ленсащую на комиссіи
нравственную отвѣтственность за неудачный _ вы-
боръ лицъ, коимъ ввѣрены интересы правосудія и
охраненіе общественной и частной безопасности"
(циркул. мин. гост. 1 декабря 1871 г., сборн. № 277).
По указанію составителей судебныхъ уставовъ, лица,
вносимый въ списокъ присялшыхъ заседателей,
„должны пользоваться заслулееннымъ довѣріемъ въ
качествѣ какъ бы представителей большинства
благонамѣрепныхъ граяеданъ,ибо судъ присялшыхъ
можетъ принести леелаемуго пользу обществу только
тогда, когда онъ будетъ составленъ, выражаясь
юридическимъ языкомъ нашихъ предковъ, изъ людей
добрыхъ а не лйхихъ, изъ людей безукоризненной

нравственности и заслулсившихъ полное и безуслов-
ное довѣріе общества". Лица эти „доляшы быть хо-
рошо знакомы съ нравами, обычаями и обществен-
ною жизнью извѣстной мѣстности, а такяее съ по-
требностью въ ограясденіи общества отъ особенно
распространяющихся тамъ противозаконных'!, дъішііі
какого-либо рода" (судебные уставы, изд. государ,
канн., ч. Ш, стр, 78 и 79). Съ своей стороны, Пра- '
вительствующій Сепатъ рекомендуете „постоянно
имѣть въ виду какъ то, чтобы вносимыя въ оче-
редной списокъ лица, призываемый въ судъ іля
отправленія правосудія. были лучшими людьми
города или уѣяда, людьми, которые но своим і.
нравственны мъ качествамъ могутъ действительно
считаться представителями большинства бд&гона-
делспыхъ гралсдапъ и миіпііе коихъ оОсредоточй-
ваетъ въ себѣ выралееніе чистой ооііѣетн лучгпихъ
людей, такъ и то, чтобы люди, соотвѣтствующіс

этимъ требованіямъ закона, не были устранены Отъ
участія въ дѣлѣ суда съ присяжными. При однна-
ковыхъ условіяхъ нравственности, лица каледаго со
словія, получившія высшее образовапіо, должны
быть предпочитаемы остальнымъ; за недостатком ь

такихъ лицъ вниманіе доллсно быть обращено на
лицъ, получившихъ среднее ббразованіо, и изъ чи-
сла ихъ на тѣхъ, которыя обладаютъ имуществен-
ною состоятельностью, таіп, какъ это последнее
условіе дѣлаетъ для сихъ лицъ мѳнѣо чувствитѳль

нымъ отвлеченіе ихъ отъ собствонныхъ ихъ дѣлъ

и даетъ основаніо ігь преднололсонію, что они болѣѳ

независимо могутъ относиться къ исполненію сврихъ
обязанностей; что лее касается сельскихъ обывате-
лей, образованіе которыхъ въ^болыішнствѣ случаев ь
скудно, но участіо которыхъ въ составѣ присяж-
ныхъ заседателей гвмъ не менѣе весьма полезно,
то по отношение къ ннмъ слѣдуетъ отдавать пре-
имущество грамотнымъ передъ малограмотными и
безграмотными" (опред. общ. собр. 1880 г. мая .19,
сборн. № 33). Къ вышеприводениымъ авторитет-
нымъ наставленіямъ нельзя но присоединить еще
пояселанія, чтобы при составлеііін сиисковъ ириояяс-
ныхъ заседателей соблюдалась, какъ молаю болѣс,

равномѣрность въ распредѣленіи этой повинности
между различными сословіямн и общественными
классами и вмѣстѣ съ тѣмъ проявилась возможная
заботливость объ иптересахъ и далее удобствахъ
обывателей относительно вромени и порядка отвле-
чены ихъ отъ занятій. Въ извѣстной мѣрѣ отбы-
ваніе приеяленаго слулеепія всегда и поизбвлеио бу-
детъ тяготою для гражданъ, но оно не доллеио быть
нёсправедливымъ и нѳпосильнымъ брсменѳмъ. Не-
обходимо, чтобы все долленостныя лица, участву-
ющія въ составлены списковъ приеялепыхъ засѣда-

телей, прониклись лсивымъ сознаніемъ большого
значенія этой работы и относились кт> ней съ не-
ослабнымъ рвеніемъ и полною добросовѣстностыо.

На лицахъ'яее судебнаго вѣдомства лежите въ этомъ
смыслѣ особенно настоятельный и пепрелоленый
долгъ, въ виду близкихъ и близко знакомыхч, имъ
условій и надобностей судоотправленія. При ятомъ,
разумѣется, участвующія въ составленіи списковъ
лица прокурорскаго надзора, дѣйствующія здѣсь

лишь въ качествѣ блюстителей законности и су-
дебнаго порядка, доллены сохранять совершенное
безпристрастіе и ни въкакомъ случаѣ не задаваться
взглядами или соображеніями обвинительнаго свой-
ства. Какъ судья, такъ и прокурор-!, равно заинте-
ресованы вт, томъ, чтобы улсе однимъ удачнымъ
комплектованіемъ присутствія нриеяленыхъ была
обѳзпечена его способность къ усвоеиію истинной
сущности разематриваемыхъ дѣлѣ, его ясное и здра-
вое разумѣніе затрогиваемыхъ этими дѣламп 66-
щественных гь и лситейскихъ отношеній. Сійвомъ,
умѣлое и осмотрительное состав леніе общихъ и оче-
редныхъ списковт, присяжныхь заседателей есть
исходная точка и краеугольный камень всего ихъ
учрежденія.
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Немаловажное значеніе имѣетъ также и харак-
теръ дѣятельности суда по вызову свидѣтелей. За-
конъ 18 марта 1896 г., изданный въ ограниченіе
непроизводительныхъ вызововъ, возложилъ на судъ
важную задачу опредѣлять въ каждомъ данномъ

случаѣ, могутъ ли имѣть значеніе обстоятельства,
подлежащія разъясненію через-ь. показанія вызы-

ваемыхъ свидѣтелей. Очевидно, всякое въ этомъ

омыслѣ напрасное стѣсненіе сторонъ было бы не-

согласно съ истинною цѣлыо закона, направленнаго
отнюдь не къ сокращенно доказательствъ, а лишь

къ упорядоченію ихъ представленія. Поэтому, въ

предѣлахъ существа дѣла и обвиненія, судъ дол-

женъ по возможности широко и благожелательно
относиться къ сколько-нибудь основательнымъ за-

явленіямъ сторонъ о вызовѣ свидѣтелей, а проку-

рорскій надзоръ— не препятствовать этимъ домога-.
тельствамъ.

Затѣмъ, въ виду того, что отсутствіе по дѣлу

защитника, отчего бы оно ни происходило, есть

всегда явленіе ненормальное, то при недостаткѣ

защиты по соглашенію рекомендуется всячески ста-

раться о развитіи защитъ по назначенію и^для этого

назтойчиво поощрять и поддерживать ихъ среди

кандидатовъ на судебный должности.

Вообще приготовительный къ суду распоряженія
можно считать дѣйствительно исполненными и

успѣшно законченными только послѣ того, какъ

заранѣе примѣнены всѣ предписанный закономъ

средства выяснить дѣло и соблюсти неотъемлемый
права выступающихъ въ немъ сторонъ,

Практика судебнаго разсмотрѣнія вызываете не

мало замѣчаній, что вполнѣ естественно, такъ какъ

именно все происходящее на судѣ непосредственно
и окончательно опредѣляеть исходъ дѣлъ, являясь,

вмѣстѣ съ тѣмъ, и главнымъ предметомъ касса-

ціоннаго разбора. Замѣчанія эти, хотя и возни-

каютъ изъ отдѣльныхъ моментовъ и касаются от-

дѣльныхъ органовъ процесса, въ сущности сли-

ваются въ томъ сложномъ взаимодѣйствіи, которое
объединяетъ всѣхъ дѣятелей уголовнаго 'суда на

общемъ для нихъ пути къ единой цѣли — справед-
ливому и законному разрѣшенію дѣла. По мысли

законодателя совмѣстною и дружною работою со-

става судебнаго присутствія и сторонъ судебное за-

сѣданіе направляется къ полному и всестороннему
разъясненію дѣла и при томъ такъ, чтобы то или

иное рѣшеніе главнаго вопроса о виновности и ос-

нованный на этомъ рѣшеніи приговоръ были логи-

ческимъ и яснымъ для всѣхъ послѣдствіемъ обна-
руженная) на судѣ. Для достиженія правильна™
результата нужна и правильность всѣхъ предпіе-

ствующихъ дѣйствій —нужно устраненіе изъ судеб-
наго слѣдствія всѣхъ обстоятельствъ, не имѣюіцихъ
существеннаго или даже никакого судебнаго зна-

ченія. Расширеніе области судебнаго изслѣдованія

разработкою и обсужденіемъ такихъ постороннихъ
обстоятельствъ наиболѣе неблагопріятно отражается
на интересахъ правосудія по дѣламъ, разсматри-

ваемымъ съ участіемъ присяжныхъ заседателей,
сужденія которыхъ иногда искусственно отдаляются
отъ данныхъ, устанавдивающихъ виновность или

невиновность подсудимаго. Сюда принадлежать,

между прочимъ, доводы объ условіяхъ, при кото-

рыхъ дѣяніе, несомнѣнно совершенное подсуди-

мымъ, выставляется неподлежащимъ вмѣненію ему
въ вину. Неправильныя ссылки и объясненія сто-

ронъ по этому поводу могутъ вводить несвѣдущихъ

въ законахъ присяжныхъ заседателей въ заблу-
жденіе, вслѣдствіе чего весьма важно, чтобы пред-

сѣдательствующіе пресѣкали подобный попытки по-

средствомъ надлежащаго разъясненія какъ дѣйстви-

тельныхъ обстоятельствъ дѣла, такъ и настоящаго

смысла узаконены, служащихъ основаніемъ при

разрѣшеніи поставленныхъ вопросовъ. Что же ка-
сается до этихъ вопросовъ, то изложеяіе ихъ долж-

но быть строжайше согласовано съ подробными и

точными указаніями Правительствующаго Сената,
которымъ выработано по этому предмету цѣлое

стройное ученіе, безусловно обязательное для су-

дебныхъ чиновъ и защитниковъ, причемъ нельзя

не замѣтить, что болѣе пли менѣе значительный

отступленія отъ этихъ указаній не говорятъ въ

пользу познаній или внимательности лицъ, къ этому
причастныхъ.

Въ судопроизводственныхъ законахъ и сенат-
скихъ рѣшеніяхъ столь обстоятельно очерчены обя-
занности и задачи отдѣльныхъ дѣятедей на судѣ,

что имъ остается только въ точности и неуклонно

исполнять эти предписанія; тогда совѣсть каждаго

можетъ быть спокойна и никакія нареканія не сму-

тятъ бодраго и увѣреннаго въ себѣ служебнаго
труда. Обобщая принадлежащія сюда и уже доста-

точно извѣстныя судебнымъ чинамъ многочислен-
ный указанія, слѣдуетъ неизмѣнно имѣть въ виду:

Лредскдателъствующему— что онъ властно упра-
вляете ходомъ засѣданія и, охраняя въ немъ по-

рядокъ, направляетъ дѣло единственно къ раскры-

тію правды и торжеству закона, а потому несетъ и

наибольшую отвѣтственность за все происшедшее
на судѣ;

Прокурору— -что онъ не только государственный
обвинитель, но и должностной блюститель законности,

а потому заинтересованъ не столько въ нризнаніи
и успѣхѣ, сколько въ правильности и основатель
ности рбвиненія;

Защитнику— -что онъ обязанъ содѣйствовать. а не

препятствовать суду въ достиженіи цѣлей правосу-

дия, при чемъ выступаете не только какъ частный
представитель подсудимаго, но и въ качествѣ су-

дебно-общественнаго дѣятеля, который измѣняетъ

достоинству своего званія, если напр., стремится къ

такъ называемому „обѣленію" или освоболсденію ви-

новнаго отъ наказанія во что бы то ни стало и безъ
различія средствъ и пріемовъ дѣйствія, и наконецъ

Пржяжнымъ засѣдателямъ —что, въ силу высокаго

довѣрія къ нимъ законодателя, они, согласно при-

носимой ими присяге, призваны отправлять-еудъ
„по сущей правдѣ и убѣжденію, не оправдывая винов-

иаго и не осуждая певиипаго", причемъ, становясь

судьями, они отрекаются отъ личнаго произвола
при обсужденіи дѣла и не могутъ, не погрѣшая

противъ сізоихъ обязанностей, присваиватъ себѣ

нравственное право постановлять безотчетныярѣше-
нія вопреки закону и очевидности.

Само собою разумѣется, что эти замѣчанія отно-

сительно обязанностей защитниковъ и присяжныхъ

заседателей приводятся не для внушенія легокішбо
названными дѣятелямъ, находящимся внѣ служеб-
наго контроля,, а лишь для наставленія судебныхъ
чиновъ о томъ, съ какими общими воззрѣными на

упомянутый обязанности имъ надлежитъ согласо-
вывать свою дѣятельность.

На судѣ* съ участіемъ присяжныхъ засѣдателей

эти посл-Ьдніе являются какъ бы центромъ всего

того производства, гдѣ имъ принадлеяштъ рѣшающее

слово. Поэтому всѣ усилія короннаго суда и сторонъ

по необходимости устремляются къ наиболѣе пол-

ному и вѣрному усвоенію присяжными дѣла со

всѣми его подробностями и оттѣнками. Все, что

этому способствуете, умѣстно и подлежите приня-

тие и изслѣдованію; наоборотъ, все безразличное
или отвлекающее отъ отъ -этой цѣли и въ особен-
ности все, способное затемнить, запутать или сбить
сужденія . присяжныхъ засѣдателей, должно быть ка-

тегорически отвергнуто. При этомъ присяжные, во

время исполненія своихъ обязанностей, вправѣ раз-

считывать въ судѣ на общее вниманіе и уваженіе.
подобающее гражданамъ, которые безкорыстнонспол- •

няютъ важную государственную повинность и ну-

ждаются для успѣшнаго ея выполненія не только
въ прямыхъ дѣловыхъ къ этому средствахъ, но и

въ дуіневномъ спокойствіи и возможныхъ физиче-
,_кихъ удобствахъ.
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^Законъ предоставляем, единогласнымъ между

сооою судьямъ не согласиться съ обвинительным'!,
вердиктомъ и передать дѣло на окончательное раа-

рѣшеше другаго состава нрисяжныхъ заседателей.
Однако уже пзъ непремѣннаго условія, выставляе-
ма™ для этого закономъ (ст. 818 Уст. Угол Суд)
явствуете, что это право суда почитается исключи-

тельнымъ п чрезвычайнымъ. Поэтому п пользо-

ваться пмъ надлежитъ съ величайшею осторожно-

стью и только ограничительно, въ отношеніи подсу-

димаго, 'признаваемаго невинно осужденнымъ, а от-

нюдь не при недостаточно доказанной, по мнѣнію

суда, виновности, какъ это
ваетъ.

повидимому, иногда бы-

Въ видахъ правильнаго хода дѣлъ съ участіемъ
прнсяжныхъ засѣдателей представляется необходи-
мымъ подтвердить о строгоыъ соблюденіи требованія,
предъявленнаго министерством!, юстиціи еще въ

1885 году (цирк. 1 ноября 1885 г. № 28004) о томъ,

чтобы судебным засѣданія не продолжались въ

ночное время, такъ какъ это чрезвычайно утомляете
судъ и прнсяжныхъ и можете невыгодно отзываться

на приговорахъ. Кромѣ того, неизбѣясныя стѣсненія

свободы прнсяжныхъ засѣдателей при долговремен-
ныхъ засѣданіяхъ не должны простираться долѣе

крайней необходимости съ тѣмъ, чтобы разобіценіе
ихъ съ внѣшнимъ міромъ не являлось тягостнымъ
поолѣдствіемъ ихъ службы.

. По предмету обжалованія судебныхъ приговоровъ

слѣдуетъ вновь подчеркнуть многократно указанную
Правительствующимъ Сенатомъ обязательность для

прокурорскаго надзора своевременными возраже-
ніями и заявленіямп о занесеніп въ протоколъ су-

дебнаго засѣданія обезпечивать действительность
своихъ требованій. При несоблюденіи этого правила

опротестование безцѣльно и ведете лишь къ замед-
ленно въ окончаніи дѣла. Съ своей стороны, судъ

долженъ самымъ внимательнымъ образомъ отно-
ситься къ точному изложение въ протоколѣ засѣда-

нія тѣхъ процессу альныхъ дѣйствій, которыя, въ

силу закона или вслѣдствіе ходатайства участвую-

щихъ въ дѣлѣ лицъ, подлелсатъ включенію въ про-

токолъ, и въ частности своевременно удостоверять
распоряженія, сдѣланныя предсѣдательствующимъ

въ продолженіе засѣданія. Пробѣлы и оплошности
_по этому поводу весьма затрудняютъ кассационное
разсмотрѣніе дѣлъ. Нужно также не тѳрятьизъ виду,
что, въ цѣляхъ экоаоміи времени и сил'ъ, не всякій
безъ изъятія приговоръ, несогласный съ заключеніемъ
прокурора, долженъ быть имъ опротестованъ, а лишь
такой, который признается явно неправильнымъ по
фактическимъ или горидическиыъ причинамъ. Самый
лее протесте составляется не для одного лишь акта

перенесенія дѣла въ высшій судъ, но для предста-
влёнія на его уваженіе зрѣлообдуманныхъ и обсто-
ятельно изложенныхъ ооображеній обвинительной
власти. Апелляционная и кассационная инстанціи,
конечно, вполнѣ свободны въ своихъ критическихъ
сужденіяхъ о приговорахъ или дѣйствіяхъ низшихъ
судебныхъ установленій, тѣмъ не менѣе при всякомъ
вторичномъ разсмотрѣніи дѣла не могутъ не ймѣть

весьма вѣскаго значенія мнѣнія и выводы первыхъ
судей, непосредственно ознакомленныхъ съ живою
обстановкою дѣла и его участниками. Перерѣшеніе

дѣла, по большей части основанное на письменныхъ
данныхъ, не должно быть произведеніемъ только
личныхъ воззрѣній вторыхъ, хотя бы и болѣе ком-
петентныхъ судей, задача которыхъ сводится,
главнымъ образомъ, къ исправленію допущенныхъ
низшею инстанціею ошибокъ или невѣрныхъ толко^
ваній.

Въ заклгоченіе не лишнимъ казалось бы кос-
нуться отношеній уголовнаго суда къ правамъ и
иятересамъ частныхъ лицъ, съ нимъ соприкасаю-
щихся, а также и къ обществу, среди котораго ему
приходится дѣйствовать.

Судебная дѣятельность затрогиваетъ граждан-

скую личность и частную жизнь въ весьма разнр-

образныхъ проявленіяхъ: въ положеніяхъ потёргіѣв-
шаго, гражданскаго истца, обвиняемаго. подсуднма-
го, свидѣтеля, вт> разлпчныхъ мѣропріятіяхъ след-
ственной и судебной власти, въ различные пѳріоды

процесса отъ возбуждепія преслѣдованія до приго-
вора. А такъ какъ во всѣ эти моменты въ рукахъ

суда въ большей пли меньшей степени находятся
первѣйшія достоянія человѣка — его гражданскія
права, свобода, честь, имущество—то осмотрительное
и береленое съ ними обращеніѳ составляет!, одну

изъ первѣйншхъ лее обязанностей суда. Она глубоко
нарушается всякимъ фактомъ, всякимъ поотупкомъ,
въ которомъ возмолшо усмотрѣть нѳуважѳніе п.ш

пренебрежденіе къ чѳловѣческой личности, не гово-
ряуже объ оскорбительной рѣзкости или каком ъ-лпбо
глумленіи, несовмѣстимыхъ съ самымъ понятіѳмъ
о судѣ, какъ благородномъ проводники .іаконноотп

и справедливости. Калсдому уважающему себя дѣя-
телю суда должно быть всегда присуще еознапіѳ,

что обвиняемый еще не подсудимый;, подсудимый еще
не осужденный, а осуяеденный— тотъ лес чѳловѣкъ,

и при томъ уже начавшій искупленіе своей вины;
что потерпѣвшій довѣрчиво приходите къ судебной
власти просить защиты и правосудія: что свпдѣте/іъ,

оторванный отъ личныхъ своихъ занятій, свріщъ
показаніемъ оказываетъ суду посильное содѣйетвіс

въ поисках'!, за истиной и, наконоцъ, что судъ
опора и охрана личности и права и потому долженъ
быть чуледъ всякаго ихъ умаленія или ,упн>-
тенія. Во всѣхъ своихъ .дѣйствіяхъ, какъ пубдпч-
ныхъ. такъ и не обстнвленпыхт, гласностью, какъ
по формѣ, такъ и по содержаніго, судъ обязапъ по-
давать всѣмъ и каждому прпмѣръ доступности и
доброжелательства, учтивости, вѣжливости, спокоіі-
ствія и сдержанности, умѣренности и достоинства.
Эти простыя, такъ сказать элементарный и азбуч-
ныя требованія, если и вызываютъ здѣсь папомп-
наніе, то только для того, чтобы оттішить всю край-
нюю предосудительность рѣдкихъ, къ счастію, спу-
чаевъ ихъ аабвепія въ пашемъ вѣдомствѣ.

Отношонія уголовнаго суда, какъ и всякаго суда
вообще, къ обществу прежде всего служебное: судъ
учрежденъ для общественнаго блага, судебные чины
дѣйствуіотъвъпубличныхъинтересахъ.Этимъ оказано

главное, но еще не исчерпапо все практическое вза-
имодѣйотвіе между судомъ и обществом'!, съ его

внѣшней оболочкой —публикой. По волѣ законода-

теля судъ творится гласно, на виду у всѣхъ; въ
неуловимой атмооферѣ общественнаго самосознанія
судъ подвергается свободной оцѣнкѣ и крнтикѣ и

при этомъ постоянно сталкивается съ окружающими
явлепіями и даже настроеніемъ и течсніямн среды,
въ которой онъ работаѳтъ. До известной степени
онъ и самъ испытываете на себѣ вліяніе этой сре-

ды и въ свою очередь на нее вліяѳтъ. Отрицать иди

игнорировать такое взаимодѣ.йствіе нельзя, но и
поддаваться ему или преувеличивать его не слѣ-

дуетъ. Общество молсетъ относиться къ суду порой
измѣнчиво и произвольно; судъ лее нѳизмѣнно обя-
занъ нести обществу велѣнія правды и закона. Об-
щество молеетъ одобрять или не одобрять судебных ъ

дѣятелѳй, сочувствовать имъ или не сочувствовать:
судебные же дѣятели должны ставить честное по-

полнейте своего долга внѣ и выше всякихъ преходя-
щихъ вѣяній и притомъ выработать себѣ такую ясную

и прямую точку зрѣнія на свое общественное мѣ-

сто, которая отвѣчала бы ихъ высокому и независи-
мому призванію. Не популярность, а одно лишь
уваженіе имѣетъ цѣнность съ этой точки зрѣнія,

не тревожная чуткость къ общественному мнѣнію,

а твердая невозмутимость высгааго служспія ей свой-
ственны. Ш спокойствіе, выдержка не есть апатія
и безразличіе, и судебный дѣятеть не может-ь не

дорожить общественнымъ довѣріемъ. хотя для его

недопустимо ни мапѣйшее послабленіе въ судебной
дѣятельности.
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При разсмотрѣніи уголовныхъ дѣлъ, гласность
есть общее, основное правило, а закрытіе дверей
судебнаго засѣданія и— мѣра исключительная и чрез-
вычайная. Однако же и зорко охраняемая публич-
ностьни въ какомъ случаѣ недолжнавырождаться въ
безпорядочное или соблазнительное зрѣлищѳ, удо-
влетворяющее лишь праздному любопытству или вред-
нымъ вожделѣніямъ толпы. И потому предовдатель-
ствующій и судъ обязаны бдительно и энергически
оберегать порядокъ въ засѣданіи, рѣшительно пре-
секая его нарушение и безъ стѣсненія примѣняя

къ нарушителямъ мѣры закониаго воздѣйствія. По-
этому и судъ не имѣетъ оспованія колебаться въ поль-
зованіп своимъ правомъ ограниченія судебной гла-
сности, когда она можетъ ясно вредить кореннымъ
устоямъ государственнаго общественнаго быта (ст.
620 3 Уст. Угол. Судопр.), которые далеко превосхо-
дятъ полезное значеніе публичности. Въ этихъ и
имъ подобныхъ, сравнительно вовсе не частыхъ,
случаяхъ нельзя не вйдѣть, что ограничительный
распоряженія, какъ бы они ни были встрѣчены заин-
тересованными лицами, ограждаютъ не одно пра-
вильное отправленіе правосудія, но и общественное
спокойствіе. Наконецъ, заботливость судебныхъ чи-
новъ могуті привлекать отголоски ихъ занятій въ
повременной печати, отзывы ея какъ о судѣ, такъ
и о его дѣятеляхъ. Здѣсь совершенно необходимо
сочетать полное дѣловое вниманіе къ этой формѣ

гласности съ личнымъ къ ней равнодушіемъ, не
знающимъ ни щепетильности, ни раздраженія. Су-
дебному дѣятелго не безполезно прислушиваться къ
извѣстіямъ и сужденіямъ печати, изъ которыхъ иног-
да возможно извлекать весьма цѣнныя свѣдѣнія и
указавія, но далѣе этого не должна идти судебная
впечатлительность къ печатному слову, по самой
природѣ своей не застрахованному отъ односторон-
ности и увлеченій.

Поставляя о вышеизложенном!, въ извѣстность

Г.г. председателей и прокуроровъ судебныхъ мѣстъ,

я далекъ отъ мысли ■ преподать какія либо новыя
указанія по производству уголовпыхъ дѣлъ. На-
противъ того, какъ уже было выше упомянуто, при-
веденный наноминанія лишь воспроизводите и обо-
бщаютъ прѳжнія разъясненія Правительствующаго
Сената и Министерства Юстиціи,- которыми судеб-
ная практика должна быть сознательно проникнута.
Уголовное дѣло, чѣмъ бы оно не закончилось, толь-
ко тогда можетъ считаться правильно разрѣшен-

нымъ, если всѣ лица, при нимавшія должностное въ
немъ участіе, по долгу присяги исполнили свои
обязанности добросовѣстно, усердно и, насколько воз-
можно, умѣло, приложивъ къ дѣлу всю совокупность

присущихъ каждому искусства, опытности и край-
няго разумѣнія. При наличности этнхъ уеловій,
когда исходъ дѣла покоится исключительно на не-
отразимой силѣ его существа, судъ являетъ собою
действительное прибѣжище правды и законности.

Повторяя и подтверждая требованія, которыми
обусловливается успѣшное отнравленіе уголовнаго
правосудія, я твердо увѣренъ въ томъ, что чины

судебнаго вѣдомства, въ ясномъ пониманіи своего
долга, приложатъ всѣ усилія и примутъ всѣ зави-

сящая отъ нихъ мѣры къ строгому и неуклонному
выполненію этихъ требованій.

------------ ■ «♦»■ . -----------

СУДЕБНЫЕ ОТПЕТЫ.
Засѣданіе гражданскаго кассаціоннаго департа-

мента 13 декабря.

(Окончаніе).
У.

Право лица, ходатайствующим о раздѣлѣ наслѣд-

') См. Право № 51.

ства {уст. ір. суд. кн. Т, разд. II, гл. IV объ особ,
произ. ст. 1769—1768), требовать въ томъ оюе процессѣ ■

признанія недѣйствительностп духовнаю завѣщанія,

предъявленною противной стороной въ опроверженіе
требоваиія о раздѣлѣ.

Съѣздъ мировыхъ судей нашелъ: Емелита въ

поданномъ въ гмин, судъ прошеніи ходатайствовалъ
о раздѣлѣ наслѣдства, оставтагося послѣ смерти

Ясинскаго; когда же отвѣтчиками было представле-
но нотаріальное завѣщаніе, составленное покой-
нымъ Ясинскимъ, то повѣренный истицы, измѣняя

свой просительный нунктъ, просплъ объ уничтоже-
ніп сего духовнаго завѣщанія, или же объ ограии-
ченіи распорялсенія къ у 4 части общаго имущества
въ силу 913 и 920 ст. граж. код. Принимая во вяи-

маніе: что, согласно 1075 и 1076 ст. гражд. код., со-
ставленное по формѣ завѣщаніе, или дареніе внолнѣ

замѣняетъ раздѣлъ между нисходящими, что если

апелляторъ находитъ это завѣщаніе неправильным!,
по существу, или по формѣ, то онъ долженъ его

обжаловать въ надлежащемъ порядкѣ, а не измѣ-

нять, вопреки 332 ст. уст. гр. суд., своего просн-
тельнаго пункта, и что наконецъ, пока представлен-
ное къ дѣлу духовное завѣщаніе не уничтолсено
суд. рѣшеніемъ, оно вполнѣ замѣняетъ, согласно

1075 ст. гр. код., акта раздѣла,- мировой съѣздъ

утвердилъ рѣшеніе гминнаго суда объ отказѣ въ
искѣ Емелита.

Пр. Сенатъ отмѣяилъ рѣшеніе съѣзда по нару-
шение ст. 332 и 1490 уст. гр. суд.

VI.

Обязанность лица, владѣвшаго и.чгьніемъ по нефор-
мальному акту купли-продажи, возвратить, по зако-
намъ Царства По.ѣскаго, собственнику доходы, получен-
ные за время вшдѣніп.

в^марта 1876 г. отвѣтчикъ Малярчикъ по част-

ному акту продалъ Стеффанъ въ посадѣ Влендовъ
за 99 руб. плацъ, на которомъ затѣмъ онъ, Стеф-
фанъ, построилъ каменный домъ; но въ 1894 г.,
пользуясь отсутствіемъ нотаріальнаго акта, Маляр-
чикъ достигъ того, что онъ, истецъ, былъ выведенъ
изъ владѣнія какъ проданнымъ ему земельнымъ
участкомъ, такъ и построеннымъ на немъ домомъ,

въ виду чего и такъ какъ онъ имѣетъ право тре-

бовать возврата не только уялаченныхъ имъ 99 руб.,
но и стоимости произведенной постройки, онъ предъ-
явилъ искъ къ Малярчику о взысканіи съ него

780 руб.; отвѣтчикъ предъявилъ встрѣчный искъ о

взысканіи съ главнаго истца Стеффана 556 руб.
92 коп. въ видѣ возврата доходовъ съ недвижимо-
сти за истекшее время. Варшавская суд. палата на-
шла, что, на основаніи 549 ст. гр. код., простой вла-

дѣлецъ, какимъ былъ въ данномъ случаѣ Стеф-
фанъ, дѣпается собственником!)- плодовъ только
тогда, когда онъ владѣетъ въ -доброй вѣрѣ, а по
550 ст. требуются два условія для признанія владѣ-

нія добросовѣстнымъ— одно объективное, а именно
—наличность юридическаго основанія, годнаго для
перенесенія права собственности, а другое субъек-
тивное —незнаніе владѣльца о порочности и недо-
статкахъ этого правооснованія; въ такомъ именно
смыслѣ преподано Правительствующимъ Сенатомъ
по гражд. касс, департ. разъясненіе 550 ст. гр. код.
въ рѣшеніи его отъ 1883 г. за № 56, по которому
законный титулъ долженъ считаться какъ непре-
мѣнная составная часть добросовѣстности. Въ дан-
номъ случаѣ отсутствовали оба элемента, изъ кото- ■

рыхъ слагается по закону понятіе добросовѣстности,

въ виду чего палата удовлетворила исковыя требо-
ванія встрѣчнаго истца, взыскавъ въ пользу него, за
вычетомъ 494 руб., подлежащихъ уплатѣ по перво-
начальному иску, 62 руб. 92 к.

Въ поданной на это рѣшеніѳ касс, жалобѣ Ма-
лярчика указывалось на грубую несправедливость
этого рѣшенія: оба контрагента, заключавшіе сдѣл-
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ку, знали, что она по закону является недействи-
тельной, между тѣмъ какъ сильно пострадавшей
оказывается лишь одна сторона, другая же напро-

тивъ въ большомъ выигрышѣ. Кромѣ того, вообще,
по мнѣнію просителя, послѣдствія недобросовѣстнаго

владѣнія по гражд. кодексу наступаютъ лишь при
сдѣлкахъ о пріобрѣтеніи вещей по формальному ти-
тулу, но но отъ собственника.

Пр Сенатъ отмѣнилъ рѣшеніе палаты по нару-
шенію 339 и 711 ст. уст. гр. суд.

Ш

Значеиіе для третыіхъ лицъ сервитутовъ, устано-

в.іенныхъ крестьянскими учреждениями, на оспованіи за-

кона объ устройстве греко-уніатскаго духовенства
18/^0 іюня 1866 года.

9 февраля 1868 г. коммисаръ по крестьян, дѣ-

ламъ Замостск. у. постановилъ: признать за на-
стоятелемъ Скерб. гр. уніатскаго прихода права на
такіе то сервитуты въ имѣніяхъ Скербешовъ и Ла-
зиска.

Постановленіе это, съ нѣкоторымъ измѣненіемъ,

утверждено постановленіѳмъ б. Люблинской по кр.
дѣл. комисіи, состоявшимся 31 мая 1869 г.

17 февраля 1896 г. защитникъ прокураторіи со-
вершилъ въ ипотечной книгѣ имѣнія Подгущка (от-
дѣленнаго въ 1879 г. отъ общаго имѣвія Скербе-
шовъ) заявленіе, коимъ, основываясь на вышепри-
веденныхъ постановленіяхъ, требовалъ внесенія въ
ипотечный указатель соотвѣтствующей статьи, ка-
ковое требованіе было утверждено Ліоблпнскимъ
окр. с. по ип. отдѣленію.

По лсапобѣ собственника имѣнія, Іошта, пріобрѣв-

шаго таковое по акту, совершенному въ ипотечной кни-
гѣ 17/29 іюня 1880 г. (опредѣленіе ипотечнаго отдѣле-

нія 14/26 іюня 1883 г.), Суд. палата нашла, что
постановленіе коммисара по крестьянским!, дѣламъ

Замостскаго уѣзда, отъ 9 февраля 1868 г., на кото-
ромъ основано было требованіе прокураторіи о вне-
сеніи въ ипотечный указатель имѣнія Подгущка
признанныхъ за настоятелями Скербешовскаго при-
хода сѳрвитутовъ, подлежало обсулсденію ипотечна-
го отдѣленія, на основаніи 20 ст. ипот. уст., въ томъ
отношеніи, не противорѣчитъ ли оно правамъ треть-
ихъ лицъ, явнымъ изъ ипотечнаго указателя. А
такъ какъ изъ сего послѣдняго видно, что имѣніе
Подгущка пріобрѣтено и укрѣплено за Іоштомъ въ
1883 г. (по акту 1880 г.) необремененнымъ указан-
ными въ постановленіи коммисара отъ 9 февраля
1868 г. сервитутами, то и оказывается, что требо-
ваніе прокураторіи о внесеніи въ ипотечный указа-
тель статьи объ этихъ сервитутахъ, заявленное лишь
17 февраля 1896., противорѣчитъ явнымъ изъ ипо-
течнаго указателя правамъ Іошта, а потому не под-
лежало утвержденію въ порядкѣ ипотечнаго произ-
водства.

Пр. Сенатъ оставилъ кассационную жалобу повѣ-

реннаго прокураторіи безъ послѣдствій.

ѴПІ.

Но совершенно аналогичному дѣлу Холмско-Варшав-
ской духовной конси"торги съ Іоштомъ о сервитутѣ

помола на мельнпцѣ Іошпщ, жалоба проку раторги
также оставлена Прав. Оенатомъ безъ послѣдствгй.

IX.

Право эюены, по законамъ Царства Польскаго, тре-
бовать преимущественнаго удовлетворенгя изъ конкур-
сной массы несостоятельною товарищества, въ коемъ
однимъ изъ сотоварищей состоялъ ея муякъ.

Дзержавская просила взыскать въ ея пользу, съ
привилегіею передъ другими кредиторами, съ массы
несостоятельности фирмы „Дзержавсюй и Росинскш

сумму, 20,803 р. 50 к. на томъ основаніп, что все ея
имущество, полученное отъ родителей, въ общей
суммѣ 20,803 р. 50 к., было получено мужемъ ея
Францемъ Дзержавскнмъ, который такнмъ образомъ
является ея доляшикомъ на эту сумму. Отвѣтчшп,

и вступпвшіе въ дѣло въ качествѣ трстьнхъ пинт,
кредиторы несостоятельной фирмы возражали, ука-
зывая между прочнмъ на то, что фирма можете
отвѣчать лишь за своп собственные долги, но но
за личные долги компаньоновъ.

Варшавская судебная палата нашла, что Дзер-
жавская претендуете на преимущественное предъ
всѣми кредиторами несостоятельной фирмы получе-
ніе изъ массы всѣхъ суммъ ѳя, внесенных!, сю въ
бракѣ въ вндѣ ирнданаго и вбтугійвшихъ въ распо-
ряжение мулса во время брака всего 20,803 р. 50 к.,
а лишь въ крайнемъ случаѣ ходатайствуете о прн-
знаніи за нею права получить означенный суммы
съ такою лее привилегіею изъ части товарищескаго
имущества, упадающаго на долю Франца Дзерлсав-
скаго. Между тѣмъ, нельзя не замѣтнть прежде
всего, что въ такой безусловной прпвилегіи, на ка-
кую претендуетъ Дзерлсавокая. ей должно быть,
отказано по силѣ 205 ст. гр. улож. И 8 п. 9 ст. за-
кона 1825 г. о прив. и ипот;, на коп.ѵі, требование
это основано. Оба приведенный законоположѳнія

присваиваютъ лсенѣ общую привилегію лишь предъ
личными, непривилегированными по другимъосио-
ваніямъ, кредиторами мужа. Равным ь образомъ
лишено законнаго основаиія требованіе Дзержав-
ской о признанін ея фирмою кредиторшею могущею
осуществить свою привилегію но отношенію по всей
массѣ несостоятельности. Засимъ остается только
вопросъ о правѣ Дзѳрлсавской получить своп
20,803 р. 50 к. нзъ той части товарищескаго иму-
щества, которая упадаетъ на долю Франца Дзѳр-
жавскаго съ прнвилегіею предъ остальными кре-
диторами, на сколько они не пользуются ни особою
привилегіею, ни ипотекою, ни старшинствомъ удо-
влѳтворенія. Въ сихъ предѣлахъ требовапіе Дзср-
жавской нельзя не признать доказанными геакѣ съ
фактической такъ и съ юридической стороны. Ири-
вилегія, присвоенная лсонѣ по 205 ст. гр. улож, и
по 8 п. 9 ст. закона 1825 г. о прив. и ипот., такъ
всякая вообще привилегія, имѣетъ цѣлыо оградить
лсену, въ силу закона и внѣ общихъ началъ 1 166
и 1167 ст. гр. код., отъ вредныхъ для ея имущества
послѣдствій всѣхъ вообще имущественных!, распо-
ряженій мулса. Къ числу такихъ имущественных!,
распоряженій мулса несомнѣнно относится также и
вступленіе его въ товарищество со взносомъ Денеж-
наго вклада.

Пр. Сенатъ отмѣнилъ рѣшеніе палаты по нару-
шенію ст. 8 и 9 закона 1895 г. о привилегіяхъ и
ипотекахъ и ст, 205, 529 и 1167 гр. код.

X.

Право наследницы по завкщангю требована отъ
банка завѣщанныхъ ей денегъ находившихся на хране-
ніи въ банкѣ и выданныхъ банкомъ паслѣднику по за-
кону на основанги опредѣлеиія суда объ утвержден іѣ
его въ правахъ паглѣдства, если о существованіи зпвѣ-

щапія банку было несомнѣнно извѣстно.

2—14 августа 1892 г. умѳръ въ Вѣнѣ Карать Дзеко-
нскій, оставивъ послѣ себя жену. Явидгу Составлен-
ная покойнымъ два духовн. завѣщанія отъ 2 іюля
1890 г. и 22 апрѣля 1892 г. которые хранились въ за-
печатанныхъ конвертахъ въ Варш. комм, банкѣ по
требованію Дзеконской. нрепровояедены банкомъ въ
Варш. окр. судъ, председателем!, котораго и были
оглашены 11 ноября 1892 г.

Завѣщаніями этими Дзеконскій хранящуюся въ
коммерческомъ банкѣ сумму 16,000 руб. отказалъ
женѣ своей Ядвигѣ.
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Вслѣдствіе письмаДзеконскойотъ17 мая*1893г.
комм, банкъ 5% закладные листы, въ которыхъ

находиласьэтасумма16,000 р., замѣнилъ 4°/ 0 за-

кладнымилистами,и полученнуюотъ обмѣна при-

быль въ суммѣ 620 р. записалъвъ ея пользу, о

чемъ и увѣдомилъ ее письмомъотъ 25 мая 1893 г.
Во время производства дѣла объ утвержденіи

завѣщаній къ исполненію, братъ умершаго, Янъ
Дзеконскій, въ октябрѣ 1893 г. предъявилъ въ окр.

судѣ искъ о признаніи этихъзавѣщаній недѣйстви-

тельными.

Послѣ нредъявленія иска о признаніи духов-

ныхъ завѣщаній недѣйствнтельными, но до поста-

новленія судомъ по этому иску рѣшенія, а именно

30 ноября 1893 г., Янъ Дзеконскій подалъвъ Варш.
окр. судъ прошеніе объ утвержденіи его въ пра-

вахъ наслѣдства къ имуществубрата— Карда Дзе-
конскаго, каковое ходатайствоопредѣленіемъ Варш.
окр. суда (поIIIотдѣленію), состоявшимся11—23 ян-

варя 1894 г., и было удовлетворено. Когда, затѣмъ,
Дзеконская, послѣ состоявшагося утвержденія су-

домъ завѣщаній къ исполненію, пожелалаполучить

из!, банка завѣщанныя ей деньги, оказалось, что

деньги эти уже выданы Яну Дзеконскомунаосно-
ваніи опредѣленія суда отъ 11—23 января 1894 г,

Доказывая неправильностьдѣйствій Варш. коммер-
ческагобанка по выдачѣ депозитаЯну Дзекон-
скому, не смотря на то, что банку были извѣстны

дух. завѣщанія Карла Дзеконскаго, что подлинный
роспискибанканаходилисьвъ рукахъ Дзеконской,
и что самъбанкъ считалъДзеконскую собственни-
цею депозита,и исчисляя причитающуюсяДзекон-
ской съ банка сумму вмѣстѣ съ процентамивъ

19,027 р., повѣренный Дзеконской просилъ о при-

суждены! ей съ банкаэтой суммы съ процентами

со дня предъявленія искаи судебнымииздержками.
Судебная палатанашла, что, по закону, въ слу-

чаѣ смерти лица, отдавшаго вещь въ поклажу,

вещь этамоясетъ быть выдана только его закон-

ному наслѣднику (ст. 1939 гражд. код.), а такъ

какъ опредѣленіемъ Варш. окр. суда отъ 11 января

1894 г. въ правахъ наслѣдства послѣ Карла Дзе-
конскаго былъ утвержденъединственноИванъ Дзе-
ісонскій, то по предъявленіи симъпослѣднимъ комм,
банку исполнительнаголиста,выданнаго на осно-

вами того огіредѣленія, въ которомъ далее упомя-

нуто и о выдачѣ ему денегъпокойнагоКарлаДзе-
конскаго изъ комм, банка,— банкъ обязанъ былъ
безпрекословновыдать вкладъ, и то вопросъ о правѣ

лицана полученіе наслѣдства, находящагося на

храненіи у третьяго лица, разрѣшается не заявле-

ніями лицъ, простирающихъпретензію на~наслѣд-
ство, сдѣланнымн хранителю. Выводъ объ обяза-

тельностидля банкаопредѣленія суда о признаніи
лица въ правахъ наслѣдства находитъ полное

подтверлсденіе въ рѣшеніи Сената 1861 г. № 41,
которымъ разъяснено, чтопредъявлениебанкуопре-
дѣдешя о признаніи въ правахъ наследства,всту-
пившаго въ законную силу, служитъзаконны'мъ
основаніемъ для выдачи лицу, признанномувъ

правахъ наследства,вклада, и что банкъ не впра-
ве входить въ оцѣнку правильности такого опре-

делены. По изложеннымъ сообралсеніямъ палата

отказалавъ искѣ Дзеконской.
Пр, Сенатъотмѣнилъ рѣшеніе палатыпо нарт

шенно ст. 711 уст. гр. суд. 1

лошадяхъ. Онъ навелъ справки у почтоваго смо-

трителя, и оказалось, что открытый листа, выдан-

ный Гриневичу, не имѣетъ уже силы, какъ просро-

ченный. Колчинъ послалъкъ Гриневичу требовать
открытый листаи велѣлъ отобрать его. Гриневичъ
отправилсякъ Колчину требовать объясненій; по-

слѣдній встрѣтилъ его словами;„я съ вамп разго-

варивать не хочу, вы халуй", п тутъ между обоими
чинами администраціи начался крупный разго-

воръ, перешедшій въ драку; 'оба повалились на

полъ и кричали. На шумъ явился обходъ во главѣ

съ поручикомъ Захарченко. Колчинъ потребовал!,
отъ Захарченко, чтобы тотъ арестовалъГриневича.
Захарченко отказался исполнить это требованіе,
тогдаКолчинъ, выхвативъ у одного изъ присут-

ствующихъ кннжалъ. бросился на Гриневичаи на-
несъему рану.

Тифлисская судебнаяпалатаприговорила Кол-
чиназа эти дѣянія къ заключениевъ тюрьмѣ на

4 мѣсяца.

Въ своей апел. леалобѣ Колчинъ доказывадъ

что онъ дѣйствовалъ противъ Гриневича въ со-

стояніи необходимойобороны.
Защитникъпр.-п.. П. Г. Мироновъ въ засѣданіп

Сонатадоказывадъ, что еслидаже отвергнуть не-

обходимую оборону, то все лее остаются неприня-

тые Палатойво вниманіе факты, что Колчинъ на-

ходился несомнѣнно въ состояніи запальчивостии

раздраженія, что дѣйствія его вызваны вызываю-

щимъ поведеніемъ Гриневича, ночью явившагося

грубо требовать объясненій; всѣ этифакты должны

повестикъ смягченноназначеннагоПалатойнака-
занія, а именнокъ замѣнѣ его арестомъ.

Правит. Сенатъоставилъапел. лсалобу безъ по-
следствие.

Хрода^а

Правительствующій Сенатъ.

(Уголовн. кас. деп.).

обвІшеМіоТмпт аПѲП - П0Р ЯДК* слушалось дѣло по
гТЕІТГ' мельникаГрозненскагоОкру-
га лолчпнавъ преступленіипо должности Колчинт

невнч!ДЬ\ 3аМѢТИЛЫ ЧТ0 ^тери^рный врачъ Гри
невичъсъ веселойкампаніей катаетсяна земскихь

Въ послѣднемъ засѣданіи общаго собранія 1 и

кассац. департаментовъ,18 декабря, Прав. Сенатъ

разъяснилъ, что 1) старшій товарищъ предсѣдателя

окр, суда, встуцивъ, на основаніи 78 ст. учр. суд.

уст., въ исправленіе вакантной должности пред-

сѣдателя окр. суда, долженъ почитатьсяпостояннымъ

и. д. предсѣдателя суда впредь до вступленія въ от-

правленіе оной того, кто на эту должность будетъна-

значенъ,и получать во все означенноевремя, согласно

560 ст. уст. о службѣ прав. т.ПІ, изд. 1896 г., со-

держащеголжности председателясуда присвоенное,

хотя бы онъ въ зтотъ періодъ временивъ дѣйстви-

тельноетинѣкоторое время не несъна себѣ обязанно-

стей предсѣдателя по случаю болѣзни, пользованія
отпускомъили вавантомъ.

2) Нѣмецкій языкъ принадлежитъкъ числуязыковъ,

упомянутыхъвъ прим. къ ст. 557 учр. суд. уст. мѣстныхъ

языковѣ, на которыхъ въ указанныхъ закономъ слу-

чаяхъ дозволяется заявлять словесныя просьбы п жа-

лобы, равно какъ представлять словесныя объясаенія

въ суд. установленіяхъ Прибалтійскихъ губ.

3) Опредѣленіе бывш. совѣта управлеиія Царства

Дольекаго 3/іб октября 1833 г. о воспрещеніи въ мѣ-

стахъ, уединенныхъотъ деревень и городовъ, возво-

дить строенія въ предѣлахъ 875 саженнойотъ гра-

ницы съ Австріею п Пруссіею полосы, сохраняетесвою

силу, но не можетъ подлежать примѣненію къ стро-

епіямъ, возводимымъ въ мѣстностяхъ, заселенных!,уже
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въ означенныхъпредѣлахъ въ нарушеніе названнаго

закона.

По разъясневію Пр. Сената,— на основаніп 442

ст. т. X ч. 1 изд. 1887 г. и ст. 1 у. г. с. об-

суждениесуда подлежать споры, касающіеся права

участія частнаго; охрана те безпрепятственнаго

прохода и проѣзда по дорогамъ, составляющимъ

общее пользованіе всѣхъ безъ пзъятія (ст. 434 т. X

ч. 1), относится къ обязанности административныхъ
учрежденій, наблюдающихъза симидорогами (ук. 12

октябри по д. Туровскаго).

Пр. Сенатъвновь подтверди», что административ-

ный^ учрежденія, при обсужденіи прошеній о разрѣ-

шеніи построекъ, руководствуются исключительнотре-

бованіями строительнойполиціи и не входятъ въ раз-

смотрѣніе правъ просителейназемлю, на которой они

предполагаюсьпроизвестипостройку (ук. 9 октября
но д. Зубова).

Пр. Сенатъ разъяснилъ, что при разрѣшеніи гу-

бернскимъначальствомъвопроса объ открытіи заве-

деній прохладительныхъ водъ и лимонадовъ

надлежитъруководствоваться 67— 69 ст. т. XI ч. I.

уст. пр. и правилами,изложенными въ №. 98 собр.
уз. 1886 г. и при наличностиприводимыхъ въ нихъ

условій соображеніе мѣстной власти о ненадобности

предполагаемыхъкъ открытію заведеній и о трудности

меднцинскагоза оными надзора не можетъ слуяшть

законнымъ основаніемъ къ отклоненію возбужденнаго
ходатайства(ук. по д. Левинсона9 октября).

Пр. Сенатъразъяснилъ, что лѣсопильный заводь,

подлешащій по договору сносупо окончаніи аренды

земли, на коей онъ возведенъ, принадлежитекъ иму-

ществамъдвпжимымъ (ук. 25 сент.по жалобѣ Нижегор.
упр.'госуд. им.).

Пр. Сенатъразъяснилъ, что владѣющіе имѣніями

въ губерніяхъ ЦарстваПольскаго въ предѣлахъ бож-
ннчнаго округа обязаны уплачивать божничную
складку въ пользу округа независимоотъ того, про-

живаюсь ли они въ своихъ имѣніяхъ (ук. 9 октября но

д. Вольденберга).

По разъясненію Пр. Сената,должностьказеннаго
раввина не можете считаться ни священно ни цер-

ковно-служительской, а потому подаваемыйпрошенія
объ опредѣленіи на эту должность не освобонсдаются
отъ гербоваго сбора (ук. 16 октября по д. Крета).

Пр. Сенатъ, ссылаясь на опредѣленіе общаго со-

бранія отъ 15 октября 1896 г.—8 марта 1894 г.,

вновь подтвердилъ, что вопросъ о правѣ еврейскихъ
дѣтей быть вписываемымивъ метр, книги подъ хри-

стіанскими именамиподлежитеобсужденію учрелсден-

ной при министерствѣ внутреннихъдѣлъ раввинской

комиссіи (ук. 25 сентября по рапорту Полтавск.

губ. пр.).

Докладъ предсѣдателя губернской управы князя

Волконскаго о возбужденін предъправительствомъхо-

датайстваобъ отмѣнѣ закона 12-го іюня 1900 г. о

предѣльности земскаго обложѳнія губернскпмъзем-

скнмъ собраніемъ признанънесвоевремоннымъ(Волг.).

Смоленское губернское земское собраніе бодышш-
ствомъ 22 голосовъ протпвъ 19, согласнозаключенію
редакціонной компссіи, признало желательным!, воз-

будить предъ мпнистерствомъвнутреннихъдѣлъ хода-

тайство объ пзъятіп смоленскойгуберніи изъ числа

мѣстностей,къ которымъ прнмѣненъзаконъ 12 іюня
1900 г. и поручила управѣ представитьтекстъхода-

тайствана утвержденіе ближайшагогубернскагозем-
скаго собранія. (См. В.).

Вятское губернское земство, въ одномт, изъ ио-

слѣднихъ засѣданій разсматриваловопросъ о созывѣ

земскихъ собраній два раза въ годъ.

Этотъ вопросъ впервые былъ возбужденъ вятскимъ

уѣзднымъ собраніемъ въ прошломъ году. Послѣднее же

уѣздное земскоесобраніе, выслушавъ докладъ уѣздноіі

управы п раздѣляя мнѣніе ея о желательностисозы-

ва уѣздныхъ земскихъсобраній два раза въ годъ, по-

становило: просить губернскоесобраніе поддержатьле-

редъ правптельствомънастоящееходатайствовятскаго

уѣзднаго земства,передавъего на предварительноеоб-
сужденіе уѣздныхъ земскихъ собраній губерніи.

„Сар. Лист." разсказываетъо произведенномъна

дняхъ въ гор. Кузнсцкѣ административнымии духов-

ными властями обыскѣ. Въ городѣ довольно многоста-

рообрядцевъ: онп, большей частью, принадлежатькъ

австрійскому священству и имѣготъ свой молитвенный

домъ съ богатымъ иконостасомъ,гдѣ отправляюсь бо-
гослуженія. Все было спокойно, но вотъ нашлись въ

числѣ кузнецкпхъобывателей „ревнители", написали
куда слѣдуете, что старообрядцысовершаюсьтаісія ёвя-
щеннодѣйствія, который имъ не дозволены, и въ ре-

зультатѣ —обычное въ такихъ случаяхъ освидѣтель-

ствованіе молитвеннагодома, сдѣианиос 26 ноября.
Въ воскресныйдень, послѣ раннейобѣдни, протоіерей
собора н благочинныйгородских!, церквей, въ сопро-

вожденіи другихъ лицъизъ духовенстваи исправника,

появились въ старообрядческомъмолитвенномъдомѣ,

гдѣ въ это время совершались часы, и было много

молящихся. По окончаніи слузкенія приступиликъ

обыску. Конечно, ничего не нашли, такъ какъ рас-

кольники австрійскаго толка пользуются нравомъ со-

вершать свои богослуясенія гласно-

Въ Одессѣ, въ камерѣ мирового судьи 12 уч. раз-

биралось дѣло по обвиненію В. С. 67 лѣтъ въ про-

шеніи милостыни. С, дряхлый, бѣлый какъ лунь, ста-

рикъ, признавая себя виновнымъ, просилъ посадить

его въ тюрьму, такъ какъ на свободѣ ему все равно

пропадатьприходится, негдѣ голову склонить, нечего

ѣсть. Мир. судья приговорилъ С. къ тюремномузаклю-

ченію наодинъ мѣсяцъ. Послѣ произнесенія приговора

въ камерѣ произошла слѣдующая сцена: старикъ, по

словамъ Южн. Об., умоляюще протяиулъ къ судьѣ,

руки и закричалъ: ради Бога, г. судья, смилуйтесь
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посадитеменя хоть на два мѣсяца въ тюрьму, спа-

сите"...

„Сарат. Дн." разсказываетъ,что на дняхъ одпнъ

нзъ мѣстныхъ земскихъ начальниковъ проѣзжалъ

но чужому участку, которымъ завѣдуетъ временно.

На дорогѣ, въ открытомъ полѣ, повстрѣчались ему три

пѣшихъ мужика и, не зная его вовсе, не поклонились

ему. 3. начальникъ остановилсяи приказалъсвоему

вознпцѣ снять съ мужиковъ шапки и положить ихъ

.къ себѣ въ экипажъ, а мужиковъ онросилъ только,

нзъ какой они деревни, и затѣмъ укатилъ; мужики

должны были продолжать свое путешествіе, несмотря

на морозъ, уже безъ шапокъ. Между тѣмъ з. началь-

никъ пріѣхалъ въ волость и приказалъ старшинѣ по

шапкамъ, отобраннымъу мужиковъ, разыскать этихъ

мужиковъ п подвергнуть каждаго пятидневномуаресту

за непочтеніе къ начальству. Старшина разыскалъ
мулшковъ и выполнплъ прпговоръ о нихъ земскагона-

чальника. Мужики отсидѣли въ кутузкѣ по пяти дней

и теперь, боясь новаго наказанія, на всѣ лады рѣ-

шаютъ вопроеъ: какъ можетъ человѣкъ при встрѣчѣ

узнать начальника,еслиневидалъ его преждениразу?

Въ котельнпческомъ уѣздѣ недавно, какъ пере-

даете„Ур. Ж.", была обнаруженапропажа 52 школъ

грамоты.

^ Въ ключевскоіі, напр., волости, гдѣ по отчету о.

наблюдателячислится8 школъ, по отзыву волостного

иравленія нѣтъ ни одной, а по отзыву земскаго на-

чальника имѣются на лицо 3. У трехъ свидетелей

разныя показаяія объ одномъи томъже. Земствоеже-

годно даетъ на церковный школы до 9 тыс. руб, а

школъ по справкамънѣтъ.

Въ ставропольскомъокружномъ судѣ разсматрива-

лось, по словамъ „Од. .Т.", дѣло о взяточничествѣ—

становогоприставаПогорева.

Его обвиняли въ вымогательствѣ, укрывательствѣ

награбленнагои въ сокрытіи слѣдовъ преступленій за

деньги. Разъ во время ярмарки онъ задержалъ цѣлую

группу лошадиныхъ барышниковъ и, давъ каждому от-

дельную аудіенцію, объявилъ, что такъ какъ всѣ ба-

рышники— мошенники, то и должны уплатитьему за

свой промыселъ соотвѣтственную дань. Одни давали

по 10, другіе по 25 и 40 рублей, а кто отказывался,

тѣ были задерживаемы, избиваемыи отправляемыподъ

какпмъ-нибудь предлогомъ по этапу, лишаясь торго-

ваго времени. Въ другой разъ арестовалъонъ нѣ-

сколышхъ цыганъ, послѣ чего подослалъкъ нимъаген-

та, уговаривавшаго ихъ отдѣлаться десятирублевою

взяткою уряднику; но расчетабылъ тутъ ненадесять

рублей; какъ только нзятка была дана, она послуяшла
поводомъ къ протоколу о подкунѣ, который и былъ

главною цѣлыо, и дѣло кончалось уже па старубляхъ.

Практиковались, и подговоры къ заявленію ложныхъ

жалобъ на тѣхъ, кого приставесъ урядникомъ за-

думывали обобрать. Когда массатакихъ дѣяиій уже

переполниламѣру, п возникло формальное нреслѣдо-

ваніе, Погожевъ вдругъ исчезъ, уѣхалъ въ Сибирь и

поступилътамъ на новую службу. Томскій судъ при-

говорилъ его къ тюремному заключенію со ссылкою

въ Тобольскую губернію. Приговоромъ Ставропольская
суда Погожевъ сверхъ того лишенъ особенныхъправъ
состоянія.

----------- • ■« ♦ >— » --------------

Диспутъ И. П. Чубинскаго въ ІѴІосковскомъ уни-

верситете.

12 декабря сего года лриватъ доцентъ Деми-
довскаго юридическаго лицея П. М. Чубипскій пу-

блично защищалъ диссертацію „Мотивъ преступ-

ной дѣятельности и его значеніе въ уголовномъ

правѣ", представленную имъ юридическому факуль-
тету Московскаго университета для соисканія сте-

пени магистра уголоввгаго права. Въ своей вступи-

тельной рѣчи диспутантъ указалъ на то, что во-

проеъ о значеніи мотива преступной дѣятельностя

для науки уголовнаго права, а также для уголовнаго

законодательства, привлекъ къ себѣ за послѣдніе нѣ-

сколько лѣтъ усиленное вниманіе криминалистовъ
и вызвалъ довольно обширную литературу. Правда,
на эту тему писали и раньше; но въ настоящее

время подъ вліяніемъ новыхъ научныхъ теченій
стали иначе омотрѣть на роль мотива, а это выра-

зилось въ цѣломъ рядѣ работъ ЫзхѴа,, ЬаглтабсЬ'а,
Ніуаиа и др. Соотвѣтственно этому и въ новѣйшихъ

кодексахъ и проектахъ на мотивы преступной дѣя-

тельности обращено весьма серьезное вниманіе. По-
нятно, что наука должна зорко слѣдить за этими

законодательными теченіями и давать теоретиче-

ское обоснованіе и разборъ новыхъ данныхъ, дик-

туемыхъ реальными жизненными условіями.
Такъ какъ рѣшеніе вопроса о значеніи мотива

въ уголовномъ правѣ находится въ зависимости

отъ пониманія самого термина „мотивъ" и отъ

взгляда на роль мотива въ психической жизни

вообще, то надо постараться опредѣлить понятіе
мотива, пользуясь тѣмъ, что даетъ психологія. Въ
настоящее время люди самыхъ разнообразныхъ на-

учныхъ воззрѣній сходятся въ одномъ кардиналь-

ноыъ пунктѣ: въ признаніи законосообразности че-

ловѣческихъ дѣйствій, т. е. нодчиненіи этихъ тіѣй-

ствій закону причинности. Но въ то время, какъ

въ мірѣ неодушевленномъ предметы не имѣютъ

никакой силы сопротивления и не могутъ противо-
дѣйствовать внѣшнему толчку, въ мірѣ одушевлеи-

номъ. особенно въ высшемъ его представителѣ —

человѣкѣ. заключаются силы, благодаря которымъ

онъ не является лишь пассивнымъ отразителемъ
внѣшнихъ воздѣйствій. Силы эти— -сознаніе чело-

вѣка, внутренняя энергія "его мозговыхъ клѣтокъ.

По справедливому замѣчанію Спасовича, иногда

даже сильный толчекъ поглощается центромъ, а

иногда и слабый является достаточнымъ для

произведенія взрыва накопившейся энергіи. „Самъ
резервуаръ энергіи колоссаленъ; это настоящій
микрокоемх, совокупность идей, чувствованій, вос-

поминание даннаго лица, въ скрытомъ состояніи
въ немъ цребывающихъ, но отъ всякаго толчка могу-

щихъ проявиться и вихремъ пронестись. Прибавка
припасенной энергіи къ движенію, вызванному сла-

бымъ стимуломъ, ощущается какъ несвязанная
по необходимости ст> этимъ стимуломъ и какъ авто-

номія самосознанія, проявляющаяся въ волевомъ
дѣйствіи".

Мотивы могутъ быть на лицо только тамъ, гдѣ

есть сознаніе. Слово „мотивъ" происходитъ отъ

латннскаго тоѵео (тоіпт) и въ дословной нере-
дачѣ значитъ „двигатель", т. е. то, что движетъ,

приводить въ движеніе. Такой смыслъ придаетъ

этому термину и психологія, которая подразумѣ-

ваетъ подъ мотивомъ движущую силу, но, правда
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отличающуюся извѣстными особенностями; вме-
сте съ тѣмъ не всякая движущая сила можетъ быть
названа мотивомъ; родовое понятіе для движущей си-

лы вообще есть „моторъ"; для понятія же „мотивъ"
должна быть на лицо созвательная-~дѣятельность.

і амъ, гдѣ нѣтъ сознательной дѣятельности, внутрен-

не процессъ мотпвацін остается скрытымъ и мотива

нельзя будетъ найти. Но и тогда, когда есть на

лицо дѣятельность, мы можемъ установить только

тотъ мотивъ, который привелъ къ этой дѣятѳльно-

сти. Дѣятельности могла предшествовать борьба
мотивовъ, изъ которыхъ одинъ является побѣди-

телѳмъ. Такъ какъ мотивы побѣжденные ничѣмъ

не выражаются во внѣ, а потому остаются скрытыми,

то съ ними можно не считаться, устанавливая по-

нятіѳ „мотивъ" съ цѣлями не абстрактными, а при-

кладными. Поэтому, какъ для психологіи, такъ и

для уголовнаго права не будетъ никакого ущерба,
если мы будемъ имѣть въ виду только мотивы рас-

познаваемые, выражающіеся во внѣ, т. е. породив-

шіе какое либо дѣйствіе. Обращаясь къ вопросу о

содержаніп силы, именуемой мотивомъ, необходимо
отмѣтить, что это содержаніе единообразіемъ не

отличается: въ однихъ случаяхъ преобладаетъ эле-

мента чувства, въ другихъ интеллекта. Мотивъ есть

внутренняя сила, которая, порождая волевой процессъ,
движетъ индивидомъ въ его сознательной дѣятѳль-

ности, и приводить при содѣйствіи всей его психи-

ки къ результатамъ, проявляющимся во внѣ. Для
уголовнаго права мотивъ важенъ какъ сила, при-

водящая къ совершенно преступнаго дѣянія. Зави-
симость каждаго дѣйствія отъ вызвавшего его мо-

тива является реальной, безусловной и необходимой,
но не фатальной, и потому изученіе н оцѣнку мотива
нужно производить не изолированно, а въ связи съ

изученіемъ личности, свойства которой налагаютъ

свой отпечатокъ на процессъ мотиваціи. Отмѣтивъ

этическое значеніе мотива, диспутантъ указалъ,

что для права, особенно уголовнаго, необходима
живая, органическая связь съ моралью, выража-

ющаяся въ томъ, что оно считается съ этическими
воззрѣніямп общества и оцѣниваетъ дѣянія не

только съ внѣлгаей стороны, но и со стороны его

моральныхъ свойствъ, для уясненія которыхъ необ-
ходимо обратить вниманіе на ученіе о мотиваціи
вообще и на мотивъ, вызвавшій данное конкретное
дѣяніе въ частности.

Чтобы опредѣлить роль мотива съ юридической
точки зрѣнія, необходимо установить, какова должна
быть эта послѣдняя. Какъ наука, тесно связанная
съ общественною яшзныо и имѣющая огромное зна-
ченіе для многихъ отраслей этой жизни, наука права

должна считаться съ реальными жизненными усло-
віями, должна видѣть въ преступленіи и наказаніи
не абстрактный формулы, а нѣчто живое, облегчен-
ное въ плоть и кровь. До сихъ поръ. какъ указалъ
Принсъ, „для науки уг. права преступникъ былъ
абстрактнымъ типомъ, а не живымъ, дѣйствующимъ

человѣкомъ, преступленіе было не актомъ реальной
жизни, а юридической формулой, внесенной въ ко-

дексъ, наконецъ наказаніе являлось теоретической
системой, принятой учеными, которые не считались
съ природой преступленія".

Констатированіе уснленія роста преступности
вообще и усиленіе рецидива въ частности заста-
вили общество и науку сосредоточить вниманіе на
дѣйствительной жизни и существующей каратель-
ной системѣ. Прежде всего начинаютъ измѣняться

взгляды на сущность и организацію наказанія.
Въ настоящее время пріобрѣтаетъ господству-

ющее значеніе теорія, по которой карательная дѣя-

тельность государства должна имѣть главною целью
охрану общественныхъ интересовъ путемъ целе-
сообразной борьбы съ преступностью, и что въ до-
стиженіи этой цѣли государству должна помогать
наука уголовнаго права, которая должна расши-
рить свои рамки для включенія въ себя уже добы-

і

таго новаго матерьяла, пріобрѣтая такимъ обра-
зомъ твердую почву подъ ногами, которой доселѣ

почти не нмѣла. Различая науку уг. права въ тѣс-

номъ смыслѣ этого слова (догматику) и уг. поли-
тику, не слѣдуетъ упускать изъ виду ихъ живую
связь и служеніе одной и той же высокой цѣли —

дѣлу правосудія. Обе эти науки могутъ быть объ-
единены въ понятін науки уг. права въ шпрокомъ
смыслѣ. Говоря о юр. значеніи мотива, слѣдуотъ

обратить вниманіе не только на его формально-
юридическое свойство, но и на его уголовно-поли-
тическое значеніе. Въ преступленіи имѣются две
стороны, — субъективная и объективная; понятіс
„мотивъ" всецѣло относится къ субъективной сто-
ронѣ и потому рѣшеніе вопроса о важности
этого понятія зависптъ отъ сравнительной цѣнно-
стіі каждой изъ названныхъ сторонч,. Въ правовомъ
государствѣ только совѳршеніѳ извѣстнаго кон-
кретнаго дѣянія создаетъ право примѣнять къ ви-
новному наказаніе. Для уг. права важна и объек-
тивная сторона, важно н преступленіе, а не только
преступникъ. Игпорированіе преступлонія иногда
вредно отражается и па ученіи о мотивѣ, но, ко-
нечно для ученія о значенін мотива, играотъ огром-
ную роль субъективный момента, такъ какъ мо-
тивъ есть одна изъ частей послѣдняго.

Невозможно выбрать мѣру наиболѣе цѣлесооб-

разную, наиболѣе пригодную для даннаго индиви-
да, если мы не уяснимъ себѣ, кто совершитель
преступленія, упорный ли врагъ общества или роб-
кій новичекъ на преступномъ пути, каковы его
качества, его прошлое, его настроеніо относительно
порядка, степень его опасности и каковы тѣ сти-
мулы, подъ вліяніемъ которыхъ онъ дѣйствовалъ.

Вопросъ заключается въ томъ, какіѳ предѣлы нужно
поставить изслѣдованію этихъ пунктовъ, дабы не
затянулось до безконѳчности изученіе того, что
не имѣегь никакого значепія для карательной дѣя-

тельности, хотя по существу и является весьма нн-
тереенымъ. Для насъ главнымъ образомч, валено
решить, въ предѣлахъ кримипальнаго нзслѣдова-

нія или внѣ его долженъ остаться вопросъ о мо-
тивѣ преступной деятельности. Многіе рѣшаютъ

этотъ вопросъ во второмъ смыелѣ, исходя главнымъ
образомъ изъ того, что гориста можетъ смотрѣть
на преступленіе, какъ на готовый факта, но забо-
тясь объ его источнпкѣ, а такое формальное утвер-
ждение не соотвѣтствуетъ широко понимаемой юри-
дической точкѣ зрѣнія и вредно для задачъ пра-
восудія. Источшікомъ преступленія, какъ конкрот-
наго факта, подлежащаго разбору суда, именно и
есть мотивъ. При деятельности преступной изу-
чаюсь факторы преступности, т. е. родовьш, впѣш-

нія причины группы явленій, разематриваемыхъ въ
массе; безъ знанія этихъ причинъ разумная нре- '
венція является невозможной: она будетъ действо-
вать ощупью, наугадъ, какъ бы съ завязанными
глазами и никогда не добьется плодотворныхъ
результатовъ. При деятельности карательной прѳдъ

судомъ стоить виновникъ нзвѣстнаго дѣянія; этотъ
виновникъ, какъ единица, входящая въ составъ
обширной коллективной единицы, подчиняется дѣй-

ствіго общихъ, родовыхъ причинъ, но констатиро-
вать воздѣйствіе этихъ причинъ въ отдѣльвомъ

конкретномъ случаѣ не представляется возможно-
сти. Это можетъ быть раскрыто только путемъ исто-
ріи и статистики. Для карательной же деятельно-
сти необходимо знать причины пе общія и внѣш-
нія, а индивидуальный н внутреннія, а такой при-
чиной является мотивъ преступлѳнія.

Обращаясь къ законодательствам^ мы видимъ,
что ихъ отвошеніе къ вопросу о мотиве весьма раз-
нообразно, почти все более вовыя изъ пнхъ отка-
зались уже отъ признанія мотива несуществѳн-

нымъ элементомъ въ уголовномъ праве; при этомт.
чемъ позлю по времени своего составленія законо-
дательная работа, тѣмъ определеннее въ ней вы-
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ражается и последовательнее проводится сознаніе
прпнципіальной важности мотива. Причины, по ко-

торымъ мотивъ такъ долго игнорировался, заклю-
чаются въ следующемъ.

До введенія гласности судопроизводства и суда

присяжныхъ судъ представлялъ замкнутую область,
окутанную канцелярской тайной: общество мало

знало о деятельности суда и о его критеріяхъ при

оценке дѣяній; оно считало область суда не сво-

имъ. не общественнымъ, а чужимъ и неинтерес-

ньімъ деломъ; доступа въ судъ общественная, бы-
товая, этическая оценка деяній не имела и на-

родному правосознание была закрыта возможность
оказать освежающее вліяніе "на судебную деятель-
ность. Решеніе вопроса о преступленіи и наказаніи
всецело находилось въ рукахъ спеціалистовъ— су-

дей, которые не имели простора оценки деяній,
ибо были связаны теоріей формальныхъ доказа-

тельству и правилами объ усиленіи и смягченіи
наказаній, въ которыхъ предусматривался исчер-

пывающимъ образомъ рядъ случаевъ, вне кото-

рыхъ судья не могъ изменять наказанія, какъ бы
яшво онъ не чувствовалъ необходимость измененія.
Реформа матерьяльнаго права, насажденіе новыхъ

судопроизводственныхъ началъ изменили положе-
ніе делъ; права судей были расширены; для на-

рода раскрылись двери суда; его представители,
присяжные, получили голосъ при решеніи более
важныхъ делъ, и, такимъ образомъ, въ этихъ де-
лахъ оценка формальная заменилась оценкой
житейской, сообразной съ народными этико пра-

вовыми воззреніями. Представители народнаго
правосознанія съ глубокимъ вшшаніемъ относят-

ся къ вопросу о мотиве и способствуютъ всеми
силами укрепленію ■ значенія мотива въ деле
правосудія; въ области судебной — это дѣлаютъ

присяжные, въ области законодательства — де-

путаты и въ особенности члены парламентскихъ
комиссій. Признаніе принципіальной возможности
мотива приводить къ тому важнейшему, практиче-

скому положенію, что ваказанія должны ' класси-
фицироваться' въ зависимости отъ этико соціаль-
наго значенія дѣяній,^ими облагаемыхъ, и что

родъ избираемаго наказанія долженъ находиться въ
зависимости отъ мотива.

Офиціальными оппонентами были назначены

профессора Г. В. Колоколовъ и М. В. Духовской.
По болезни перваго . офиціапьнымъ "опнонѳнтомъ
выступилъ прив. доц. С. И. Викторскій.

С. И. Викторскій, отмѣтивъ прежде всего, что

представленная диссертація обнаруживаетъ въ ав-

торе большую научную эрудицію и способность
систематизировать матерьялъ, перешелъ къ оценке

, отдѣльныхъ частей книги. Являясь научнымъ тру-

домъ, диссертація относится къ такъ называемой
прикладной науке, изъ которой и практики и уче-

ные могли бы черпать ясныя и точныя опрѳдѣле-

нія._ атой то точности и ясности п нѣтъ въ поло-

женіяхъ диспутанта. Останавливаясь на определе-
нш мотива какъ внутренней силы, порождающей
волевой процессъ, движущей индивидомъ въ его

сознательной деятельности и приводящей къ ре-

зультатам^ проявляющимся во вне, при содѣй-

ствіи всей его психики, прежде' всего является во-

просъ, что лее такое эта внутренняя сила, говоря о

томъ что слово „внутренняя" придаетъ какой то

метафизически характеръ. Ответа на этотъ во-

просъ, правда, можно найти разбросаннымъ въ

разныхъ частяхъ книги, но авторъ почему то удо-

вольствовался формальнымъ опредѣленіемъ мотива,

какъ внешней силы. Затемъ, по мненію оппонента,

мотивъ не лорождаетъ волевой процессъ, а начи-

наете. Массу нѳдоумѣній можетъ также вызвать

выраженіе „при содѣйствіи всей психики". Призна-
вая что законъ причинности одинъ, авторъ не

совсемъ ясно и даже, неверно определилъ его про-

явлсніе. Такъ авторъ утверждаетъ, что въ мірѣ

неодушевленномъ предметы не имѣютъ никакой
силы сопротивленія, и не могутъ противодейство-
вать внешнему толчку, а въ міре одушевлен-

номъ, и въ особенности въ его представителе—
человеке, заключаются силы, благодаря которымъ

онъ не является лишь пассивнымъ отразителемъ
внешнихъ дѣйствій. Такимъ образомъ, диспутантъ
совершенно упразднилъ науку механики, защищая

неправыхъ людей, и забылъ законы сопротивления
среды, сопротивленія матерьяловъ и т. д. Оппонента
не можетъ согласиться также съ совершеннымъ ис-

ключеніемъ изъ законодательства кары за недо-

несете въ виду его безнравственнаго характера.
Неужели я поступлю безнравственно, если предупре-
жу убійство или какое нибудь длящееся престу-

пленіе, напр. истязаніе? Обративъ вниманіе на вто-

рую часть труда, роль мотива въ уголовныхъ ко-

дексахъ и проектахъ, и отмѣтивъ въ нихъ неко-
торый неточности, недомолвки, оппонента призналъ
представленную диссертацію ценнымъ вкладомъ

въ нашу небогатую уголовную правовую литера-

туру.
Проф. М. В. Духовской, соглашаясь въ общемъ съ

мнѣніемъ перваго оппонента, указалъ на то, что

авторъ книги принадлежитъ къ тому новому на-

правленно въ науке уголовнаго' права, которое

изучаетъ преступника. Выдвигая значеніе мотива
въ уголовномъ праве, диспутантъ лишь идетъ на-

встречу присяжнымъ заседателям^ судьямъ и да-

же прокуратуре. Оппонентъ остановился на той
части книги, где говорится о мотиве въ его прак-

тическомъ применении и связи съ вопросами уго-
ловнаго права. Эта часть книги представляется
очень ценной, такъ какъ вся поставленная задача

подробно разработана, не только съ точки зрѣнія

законодательства, но и съ точки зренія литературы

предмета. Но отношеніѳ автора къ представите-
лямъ литературы .несправедливо. Такъ, въ од-

номъ месте книги говорится далее „о хаосе" въ

научной литературы предмета. Между темъ авторъ,

не внеся въ науку самъ ничего новаго, оригиналь-
наго, беря отдельныя слова, выраженія, фразы, не

постарался ихъ должнымъ образомъ осветить и

ему показалось, что действительно существуете,
„какой то хаосъ". Въ теоріи вопросъ _о значеніи
мотива диспутантъ, по мненію оппонента, повторяя
мненіе своихъ предшественниковъ, немного видо-

изменилъ ихъ и иногда даже ошибочно. Ориги-
нальные взгляды автора высказаны по вопросу о
практическомъ значеніи мотива, хотя и не всегда

удачно. Авторъ пытался изменить съ точки зре-
нія мотива самую конструкцію уголовно - пра-

вовыхъ институтовъ, но это ему не удалось. Такъ
напр. по вопросу о системе наказанія. Мотивы, по

его миѣнію, должны вліять на родъ- наказания, т. е.

на его юридическую природу, и эта точка зрёнія
должна. ..быть приведена въ самомъ кодексе. Такъ
какъ мотивы бываютъ . социальные и антисоціаль-
ные, то соответственно этому доляшы быть разде-
лены и-наказанія въ кодѳксахъ. И вотъ здесь то

авторъ совершенно не выяснилъ, кому будетъ
съ одной стороны предоставлено решать вопросъ
о соціальности мотива. Все старанія автора изме-
нить институты уголовнаго права, съ точки зренія
мотивовъ, оказались напрасны. Но заслуга его за-

ключается въ постановке вопроса и следуетъ по-
желать, чтобы авторъ продолжалъ свое изученіе
и вносилъ бы въ науку свои знанія и эрудицію.

Диспутантъ, возражая оппонентамъ, отстаивалъ
свои положенія. Въ заключении авторъ былъ при-
знанъ достоин ымъ степени магистра уголовнаго
права.

-9 «^ ф ^ . в
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ЙибдіоГрйфі^
п^Ри^Т"0811?- Гоо™ а Р ств енный квартирный налогъ.
Положеніе о налогѣ съ послѣдовавшйми по Июля 1900 г

яг НК п0 иН і 0і аТ п Ь г' '" изм * неиіями " Дополнениями, съ разъ-'
ясненіями II Сената и министерства финансовъ и съ из-

ложеніемъ формъ бланковъ, вѣдомостей и книгъ по квар-

тирному налогу. СПБ. 1900 г. 135 стран. Цѣна 65 коп,

съ пересылкою 80. '
Настоящая работа, изданная съ разрешенія де-

партамента окладныхъ сборовъ министерства фи-
нансовъ, отличается отъ другихъ работа того же

рода тѣмъ. что помимо разъясненій, преподанныхъ
первымъ департаментомъ Пр. Сената, оглашеніе

. которыхъ уже само по себе является великимъ бла-
гомъ, оглашаетъпо вопросамъ сколько нибудь прин-

цишальнаго характера и всю практику департамен-

та окладныхъ сборовъ въ виде его циркуляровъ

въ виде докладовъ утвержденныхъ министромъ въ

виде переписки министерства финансовъ съ други-

ми ведомствами, такъ или иначе заинтересованны-

ми въ вопросе объ обложеніи квартирнымъ нало-

гомъ (напр. отношенія м-ва ф-совъ въ военное по

вопросамъ о томъ, какіе именно офицерскіе чины и

чиновники военнаго министерстваосвобождены отъ

платежа налога), или даже наконецъ въ виде объя-
вленій департамента „одному изъ просителей."

Несомненно, что оглашеніе департаментской
практики представляетъ нечто, кореннымъ обра-
зомъ расходящееся съ традиціями „канцелярской
тайны", стыдливо оберегавшей деятельность адми-
нистрации отъ взоровъ обывателей, но несомненно
также, что и чисто административный разъясненія,
помещенный въ этомъ сборнике, могутъ иметь
огромное практическое значеніе. Оглашеніе прак-

тики департамента окладныхъ сборовъ прежде всего

освободить его самого отъ безплодной переписки

по разъясненію отдвльнымъ учрежденіямъ давно
уже твердо установленныхъ положеній и вместе
съ темъ поведетъ къ установление единства и опре-
деленности въ деятельности подчиненныхъ мини-

стерству губернскихъ и городскихъ по квартирному
налогу присутствій.

Но помимо администрации, отъ появлѳнія иодоб-
ныхъ сборниковъ не мало выигрываетъ и населе-

ніе: какъ почти во всехъ областяхъ, права и обя-
занности обывателей, какъ плателыциковъ квартир-

наго налога, въ весьма значительной степени опре-

деляются деятельностью и даже взглядами адми-
нистраціи. По этому для каждаго изъ насъ разъ-
ясненіе вопроса, какъ понимаетъ министерство ту

или другую статью положенія о квартирно.мъ нало-
ге, далеко не является деломъ празднаго любо-
пытства.

Матеріалъ, собранный въ настоящей книге,
весьма богатъ, и на сколько можно убедиться,
просматривая ее, расположенъ весьма систематично;
авторъ повидимому вполне овладелъ этимъ мате-
рьаломъ.

Однако и при поверхностномъ знакомстве съ
настоящимъ сборникомъ, онъ не можетъ не вызвать
одного замечанія; авторъ ограничивается помеще-
ніемъ лишь тезисовъ, извлеченныхъ шъ сенат-
скихъ указовъ и департаментской переписки. Та-
кого рода пріемъ всегда оставляетъ широкій про-
сторъ для всякаго рода недоуменій и превратныхъ
толкованій. Конечно, по самой форме администра-
тивной переписки было иногда более, чемъ затруд-
нительно, привести полностью и въ подлинныхтз
выралееніяхъ обстоятельства дела, вызвавшія то
или другое министерское разъясненіе, но по отно-
шенію къ указамъ Сената, несомненно и по суще-
ству своему заслуясивагощпмъ большого вниманія,
отпадаетъ и это оправданіе; и если авторъ желалъ
поместить подъ каждою статьею разъясняющій ее

тезисъ, то помимо этого, конечно следовало дать н

полный текста указа, пзъ котораго этотъ тезисъ

извлеченъ, чтобы такимъ образомъ можно быт
установить обстоятельства дела, по поводу котораго

Сената высказалъ то пли иное положёиіѳ; ибо смыслъ

и значеніс этого последняго нередко въ значитель-
ной мере определяются конкретными обстоятель-
ствами того дела, которое рассматривалось Сё-
натомъ.

Н. II.

„Длкоголизмъ и преступленія въ г. С.-Петербургѣ" д-ра
мед. Н. И. Григорьева.

Изъ двухсотъ сорока четырехъ страниц* весьма
интересной, содержательной и богатой практиче-
скими выводами книги г. Григорьева только пятая
часть (последнія 44 страницы) касается связи аль-
коголпзма съ преступностью, и притомъ но въ г.

Петербурге только, какъ сказано въ заглавіи, а и

въ уезде СПБ. губерніи. Авторъ пересмотрѣлч. въ
архиве Петербургскаго окружнаго суда 10,000 у го-
ловныхъ делъ, поступпвшихъ въ архнвъ в'ь промѳ-

лсутокъ времени отъ 1883 г. до 1898 г. Оказалось,
что въ г. С.Петербурге дела, где подсудимые бы-
ли пьяницы и пьяные, пред став ля готъ 40,5%; въ

уѣздахъ 37,2°/». Двлъ, где было замѣшано пьянство,
44,9% и 44,4%. Для установлеиія опьяненія подсу-
димаго авторомъ принимались во вниманіо не только
и даже не столько наказанія, сколько данным

обвинительна™ акта, показаоія потерпѣвшаго и
свидетелей. Изъ наглядныхъ и чрезвычайно любо
пытныхъ таблицъ, составлонпыхъ авторомъ, можно
усмотреть, мелсду прочимъ, °/° участія алкоголизма
(въ форме опьяненія подсудимаго) вч, отделыіыхъ
родахъ преступление (наивысшій 100°/» (?) для пре-
ступленій детей противъ родителей, далее 60,7%
для непосредств. личныхъ оскорбленій, 62°|о для
преступлений протпвъ чести и целомудрія яеѳнщинъ,

60,5°/° для богохульства и святотатства, 53,6°/° для
тел. повреяеденій, 52,9° /о для кралей, 50°/° для под-
жога; наименьшие 5,7% для преступлѳній по догово-
рамъ и обязательствами). Проценты эти еще возро-
стаютъ, если принимать во внимапіѳ и опьяненіе
потерпевшаго.

Не менее интересны н другія цифровыя данный,
указывающая на зависимость алкоголизма отъ со-
словія, вероисповеданія, пола и возраста, заиятій
преступника и др.

Работа д-ра Григорьева представляется первьнгь
шагомъ на пути изученія вопроса огромной важно-
сти. Дальнейшая его разработка возмолена, ко ..... і-
но, лишь при содействіи судебнаго ведомства. Лп-
торъ выралсаетъ пожеланіе, чтобы статистика мини-
стерства гостиціи имела въ числе воиросныхъ пунк-
товъ по карточке о подсудимом!:, и вопросъ о томъ,
совершено ли имъ преступленіе въ состояніи онья-
ненія, пьяница ли онъ вообще, или трезвый, и чтобы
на эти вопросы давались по возмоненостп точные
ответы. В. П.

-------с—^ ^ ► ---• ----'—

СУДЕБНАЯи СУДЕБНО-АДЕШИНМСТРАТИВНАЯПРАКТИКА.

I Департамент Пр. Сената.

(Закрытіе раіколъиичетихъ кладбищъ).

(Ст. 49 уст. о пред. и прос. преет.).

По постановленію Дух. Копсисторіи Курганскимъ
уездн. исправникомъ было закрыто, в'ь числе дру-
гихъ, кладбище при деревне М. [на томъ осиовапіи
что оно устроено бѳзЪ раэрещенія надлежащей власти

СП
бГ
У



2531 ПРАВО 2532

не вблизи православныхъприходскихъ кладбищъ.
Въ жалобе Пр. СенатуДоказывалось, что означенное
кладбище основано.более 100 лета, и на открытіе
онаго имелось разрёшеніе подлежащейвласти, ко-
торое сгорело во время пожаравъ 1885 г., а пото-
му закрытію не подлежало. Произведеннымъосмот-
ромъкладбища установлено,что оно основанооколо
150 лѣтъ назадъ, расположеновъ 82 саж. отъ селе-
нія въ 2'/-' верстахъ отъ ігравославнагокладбища.
Степень переполненія кладбища точно выяснить не
представлялосьвозможности, по причинеболынихъ
снеговъ, по внешнему же виду осматривавшіе
кладбище заключили, что въ немъесть еще для

могилъ достаточноместа.Врачебноеотделеніе вы-

сказалось, что кладбище при дер. Можборной, какъ
отстоящееотъ жилищъ на разстояніи менее250 с,

не можетъбыть допущено къ открытіго.
Пр. Сенатъ,признавъ принесеннуюжалобу не-

подлежащеюразсмотренію за пропуекомъ срока и
обратившись затемъкъ обсуждениеобжалованнаго
постановленія, въ порядке надзора,нашелъ: 1) что,
согласно неоднократнымъразъясненіямъ Сената,
ст. 49 уст. пред. преет, относится лишь до клад-
бищъ,вновь устраиваемыхъ,но нивъ какомъ случае
но] обусловливаетъ закрытія издавна существу-

ющпхъ кладбищъ, каковыя могутъ быть закрыты
лишь по признаніи дальнейшегоихъ существова-
нія вреднымъ въ санитарномъотношеніи, и 2) что
раскольническоекладбище при деревнеМ. открыто
более 100 летъназадъи изъ имеющихсявъ деле
сведеній не усматривается,что дальнейшеесуще-
ствовалоназваннагокладбищапредставляетсявред-
нымъ въ санитарномъотношеніи. — Посему Пр.
Сенатънашелъобжалованноепостановленіе непра-

вильнымъ.
(Указъ 12 октября 1900 года).

1-ое отдѣленіе угол. касс, департамента.

(Искуственноеповышеніе ценъ на казенноевино).
Принимаяво вниманіе: 1) что мир. съездъ, от-

мѣнивъ приговоръ мир. судьи, коимъ подсудимый
былъ подвергнутъ денежномувзысканію по ст. 5
прияож. къ ст. 937 (примеч.2) уст. акц. сб. по про-
долж. 1895 г. за искуственноеповышеніе цены на
казенноевино въ содержимомъимъ трактирепу-
темъотказа посетитѳлямъ въ продажеозначеннаго
вина безъ закуски, неусмотрелъвъ данномъслу-

чае признаковъ яарушенія уставаобъ акцизныхъ
сборахъ, такъ какъ, по мненію съезда,установленіе
въ трактирныхъзаведеніяхъ правилаобъ отпуске
вина не иначе, какъ съ закускою, зависитъотъ со-

держателейназванныхъзаведеній и, не будучи вос-

прещенозакономъ, является дажежелательнымъвъ
видахъ достижевія народнойтрезвости, причемъсо-
держателитрактировъ, не отпуская вина безъ за-
куски, нисколько этимъне увеличиваютъцены-на
вино; 2) что въ силу ст. 35 прилож. къ ст. 416
(примеч.4) уст. акц. сб. по прод. 1895 г. во всехъ
заведеніяхъ трактирнагопромысла, которымъ раз-
решенапродажа спирта,"вина и водочныхъ изде-
лій не по вольной цвне, напиткиэти продаютсяпо
ценене выше той, которая означенана этикете,
за каковую продажу содержателиэтихъ заведеній
получаютъ по ст. 34 того же прилож., вознагражде-
ніе отъ казны, а за нарушеніе сего требоваяія за-

кона подвергаютсяответственностипо ст. 5 прилож.

къ ст. 937 (примеч.2) уст. акц. сб.; 3)' что въ виду
сего всякія действія, направленныякъ обходу вы-

шеприведеннагозакона, коими содержателизаведе-
ній трактирнагопромысла достигаютъвзиманія за

упомянутые напиткицены выше той, которая озна-
ченана этикете,составляютънарушеніе ст. 35 при-
лож. къ ст. 416 (примеч.4) уст. акц. сб.; 4)что мир.
съезду надлежало войти въ обсужденіе вопроса,

были ли, по обстоятельствамънастоящагодела, со-
вершены подсудимымъприписываемыйему дейст-

вія, для продажипитейпо ценевысшей противъ
означеннойна этикетахъ;приведенноеже въ при-

говоре соображеніе, которымъ вообще отвергается
возможность увеличенія содерлсателемътрактира

продажной цены питейотказомъ въ отпускепо-
ыгВднихъ безъ закусокъ, является не только про-
извольным^ но и неправильнымъ, а выраженное

съездомъпожеланіе установить, въ видахъ .дости-

женія народнойтрезвости, продажу винане иначе,
какъ съ закускою, не можетъиметь для делазна-
ченія и не входило въ кругъ обязанностейсъезда,
какъ судебнагоместаи 5) что равнымъ образомъ
оказывается лишеннымъ законнаго основанія со-

ображеніе съездао правесодержателейназванныхъ
заведеній продавать вино не иначе, какъ съ заку-

скою, ибо признаніе за ними вообще этого права,

даже въ тъхъ случаяхъ, когда таковая продажа■

устанавливаетсясъ целью возвышены цены на

продаваемое,ими вино, было бы равносильно по-
ощрениеобхода закона, Пр. Сенатъопредѣляетъ: при-
говоръ Спб. ст. мир. съезда,за нарушеніемъ ст. 130
и 170 у. у. с, отменитьи дело это возвратить въ

тотъ же съездъдля новаго разсмотренія въ дру-

гомъ составеприсутствія.
(Решеніе 12 октября 1900 г.).

Одесскій окружный судъ.

{Обратная силаузаконенгя добрачныхъ дгыпей).

Къ имуществуумершаговъ 1896 г. Константина
С. признанывъ правахъ наследствасынъ его по-
койной сестрыГотфридъ Г. и вдова Ввгенія, полу-

чившая указную часть. Узаконенныйпо определе-
нию суда, состоявшемуся въ 1899 г., дочери Осипа
С. (братаКонстантина),умершаго въ 1891 г., ссы-

лались на 3 п. 1441 ст., 1 ч., X т. по силекоторой
узаконенныйдетипочитаются законнымисо дня

вступленія ихъ родителей въ бракъ, искомъ,
предъявленнымъкъ Готфриду Г., домогаютсяпри-

знания ихъ по праву представленія единственными
наследникамикъ имуществуКонстантинаС. и взы-
сканія стоимостинаследственнаяимущества, до-
ставшегосяна долго Г. Окр. судъ нашелъ исковыя
требованія неправильнымипо следующимъсообра-
женіямъ. Нормируя юридическоеположеніе узако-
няемыхъ детей, законъ придаетъзначеніе двумъ

обстоятельствамъ,различая, во-первыхъ „основаніе
къ узаконенію" (14603 уст. гр. суд.) т. е. бракъ ро-

дителейи засимъ„узаконеніе", въ тесномъсмысле
этого слова, т. е. судебноеконстатированіе техъ
фактовъ, наличностьюкоторыхъ обусловлено всту-
пленіе уз аконяемыхъ детейвъ правадетейзакон-
ныхъ (ст. 132, 1 ч., X т. и решеніе гр. касс,департ.

Сената1898 г. №. 32, вопр. 1-ый). Съ наступленіемъ
первагомомента,т. е. со вступленіемъ въ бракъ ро-
дителей,рбдившіяся до брака дети, „пріобретаютъ
права",' для „осуществленія" которыхъ требуется
еще одно условіе, а именнопоследовавшеевъ уста-
новленномъ порядке „узаконеніѳ, возникшее въ

первый моментаправо проявляетъ, сталобыть, свою

силу, не"сразу, а лишь по наступленіи узаконенія
и съ этого временидети получаютъ воз можность
„осуществлять права,,. Со вступленіемъ родителей
въ бракъ, рожденныя вне бракадетипріобретаютъ
право на узаконеніе, но лишены возможности„осу-
ществлять права" законныхъ детей, такъ какъ

осуществленіе права наступаетълишь тогда, когда
имеетсяпоследовавшеевъ установленномъпорядке
узаконеніе. Но разъ узаконеніе последовало,права
узаконенныхъдетейнроявляютъ свою силу въ томъ
объеме, въ какомъ они принадлежатьвообще за-

коннымъ детямъ, и то обстоятельство, что узако-
неніе последовалоне въ тотъ моментъ, когда въ
сущностионо должно было бы иметь место, т. е.
въ моментъбрака, не вліяетъ на существо и содер-
жаніе самогоправа. При обсуждениивъ Гос. Сове-
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(оттатъ по Государственному Совѣту 1891 года
стр. 531) проекта закона, изображенная въ 144 1 ст.

1 ч., X т., имѣпось въ виду устранить сомнѣніе

относительно того момента, въ который пріобрѣ-

тается право, во избѣжаніе толкованія, допускающа-

го старшинство дѣтеп законныхъ прѳдъ узаконен-

ными. Соединенные департаменты санкціонировали
редакцио 3 п. 144 1 ст., 1 ч., X т., предложенную въ

проектѣ министерства юстиціи, въ которой слова-

ми: „почитаются законными со дня вступленія ихъ

родителей въ бракъ", выражается уравненіе йодное

какъ законныхъ, такъ и узаконенныхъ дѣтей, ро-
жденныхъ въ одиомъ лее бракѣ, не взирая на то,

что узаконеніе по времени не совпадаетъ съ мо-

ментомъ вступленія въ бракъ. Правильное толкова-
ніе 3 п. 144 1 ст., 1 ч.. X т., основанное на уясненіи
внутренияго смысла и разума, содержащейся въ

этомъ постановлении законодательной нормы, при-

водить къ тому заключенію что она относится
исключительно къ моменту „пріобрѣтенія права",
но отнюдь не касается осуществленія права. Въ
словахъ: „почитаются законными и т. д." нѣтъ даже
намека на то, что называется: „обратнымъ дѣй-

ствіемъ закона". Именно потому, что самъ по себѣ

бракъ не даетъ возможности узаконяемымъ дѣтямъ

осуществлять права, не можетъ быть рѣчи объ
обратномъ осуществленіи правъ. Но помимо того,
обратное осуществленіе правъ равносильно разру-
шение всѣхъ тѣхъ правъ другихъ лицъ, которыя
возникли вполнѣ „законно", потому что права, ко-
торыя могли бы помѣшать ихъ возникновенію, въ
то время не могли быть осуществляемы. Для при-
знанія такой разрушительной силы за моментомъ
узаконенія, необходимо спеціальное велѣніе закона,
котораго нѣтъ въ законѣ 1891 г. и которое не мо-
жетъ быть внесено въ этотъ законъ буквально фор-
малистическимъ толкованіемъ 3 п. 144 ст., 1 ч.,
X т., извращающимъ разумъ этого постановленія.

Примѣняя сіи общія разсуждепія къ настояще-
му спору, суд'ь находить, что узаконенный въ
1899 г. покойному Осипу С, умершему въ 1891 г.,
дѣти лишь оъ этого времени могутъ осуществлять
принадлежащія имъ права. Если бы истицы С, въ
качествѣ дѣтей Осипа С, домогались принадлежа-
щего отцу ихъ права на наслѣдство, послѣ умер-
шаго брата его Константина, то такое требованіе
ихъ подлежало-бы удовлетворенно, такъ какъ
истицы осуществляли бы съ момента узаконения
наслѣдственныя права, принадлежащая ихъ отцу.
Изъ данныхъ дѣла видно, что Осипъ С. умеръ за-
долго до открытія наслѣдства послѣ Константина,
и что слѣдовательно потомки Осипа-истицы претен-
дуютъ на наслѣдство Константина „не" въ каче-
ствѣ наслѣдницъ Осипа, а по праву представленія.
„Сущность этого права заключается въ томъ, что
имущество наслѣдственное переходитъ къ предста-
вителю яаслѣднику „непосредственно", безъ всякой
мысли о перѳдачѣ отъ представляѳмаго. Другими
словами представитель наслѣдуетъ не родителю
своему, а „прямо" тому предку, послѣ котораго
открывается наспѣдство. Понятно, что въ моментъ
открытія наслѣдства лица, призываемый къ на-
слѣдству по праву представленія, должны имѣть

возможность „осуществлять это право", а спѣдова-

тельно, истицы, для того чтобы наслѣдовать въ
имуществѣ дяди Константина въ моментъ открытія
наслѣдства, должны были имѣть возможность „осу-
ществлять" свои наслѣдственныя права, основанный
на родственной связи съ наслѣдодателемъ. Такъ какъ
узаконеніевъ установленномъ порядкѣ послѣдовало

лишьвъ 1899г., тоочевидпо, въ 1896г., т.е. въ моментъ
открытія наслѣдства Константина С, дочери Осипа
С. не могли осуществлять права его законныхъ дѣ-
тей а вмѣстѣ съ тѣмъ ссылаться на родственную
связь съ родственникомъ ихъ отца. Право на на-
олѣдство могъ осуществлять тогдао динъ Г.и признаніе
за истицами права на „призваніе" къ открывшему-

ся въ 1896 г„ наслѣдству было бы равносильно
уничтоженш всякаго юрндическаго значенія „фор-
мальнаго узаконенія", которое, какъ это явствуетъ
изъ разъясненія Сената, (прѳподаннаго въ рѣшенін
1898 г. № 32, вопр. 1), законодатель ечнтаетъ не-
обходимымъ элементомъ для осущоствленія права
со стороны узаконяемыхъ дѣтѳй. Находя по пзло-
женнымъ соображеніямъ исковыя требонанія ли-
шенными юрндическаго основанія и не вытекающими
изъ смысла и разума того закона, на который ссы-
лается нстцевая сторона, окр. су дъ, руководствуясь
144 1 ст., і ч., X т. опредѣляотъ: въ искѣ Любови и
Маріи 0. С. къ Готфрнду Г. отказать.

Высказанный въ эгомъ рѣшѳнін взгдядъ прямо
противорѣчитъ разъясненію, преподанному Пр. Сѳ-

натомъ въ рѣшеніи текуіцаго года Л» 12 (отчета
объ этомъ засѣданіи см. „Право" № 6). При всей
обстоятельности разработки приведенные судомъ
аргументы сдва-ли опровергают!) противоположный
выводъ Сената, основанный, какъ намъ кажется, на
точномъ смыолѣ закона 12 марта 1891 г.

ОТВѢТЫ РЕДАКШИ
Подписчику № 172.

Ст. 23 положенья о падзорѣ за дѣятелыюетью об-
щества отмѣііяетъ ли соотвѣтстоующія статьи уста-
вовъ страховало общества, касающіяся ликвіідаціи дѣ-

ятелыюіти страх, обществе
Указаніе ст. 23 на право страховаго комитета

созывать общее собраніе акціонеровъ для ностано-
вленія о пополненіи недостающей суммы основнаго
капитала или о закрытіи общества и о ликвидаціи
его дѣлъ нужно понимать въ томъ омыс.иѣ, что
созывъ для той или другой цѣли обусловливаете!!
соотвѣтствующими постановленіями уставовъ обще-
ства. Выводъ этотъ рѣшительно подтверждается
законодаіельными мотивами, изъ коихъ усматри-
вается, что въ проект* министерства вн. д. предпо-
лагалось установить правило о созывѣ акціонероиъ
только для постановлеиія о нополненіи недостающей
части основнаго капитала, но Госуд. Совътъ, обра-
тилъ вниманіе на то, что въ дѣйствующихъ уста-
вахъ имѣются правила о ликвидаціи общества въ
случаяхъ недостачи капитала и что къ измѣнонію

этихъ постановленій не представляется оснований,
редактировать ст. 23 въ иномъ смыслѣ.

Подписчику № 186-

Правимпо ли постановленіе съѣзда о лишеиіи лица
права трижды въ годъ выступать повѣрепнымъ по дѣ-

ламъ, производящимся въ миров, суд. установленгяхъ,
если опредѣлепіе состоялось по представ лепію мир. судьи,
предъ которимъ то лицо пи разу повѣретшмъ не вы-
ступало?

Безусловно неправильно, ибо въ ст. 406 18 учр.
суд. уст. категорически указано, что мир. судья
можетъ войти съ представленіемъ о лишеніи лица
права ходатайствовать, если это лицо хотя одинъ
разъ воспользовалось у него этимъ правомъ безъ
особаго на то свидѣтельства— Срокъ на принесе-
те жалобъ указанъ въ 406 й ст. учр. суд. уст.; за
пропускомъ же срока остается надѣяться, что Пр.
Сенатъ (соед. прис. 1 и касс, д-въ) войдетъ въ ран-
смотрѣніе жалобы въ порялкѣ надзора (119 1 , 249 и
250 учр. с. уст.).
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Подписчику № 2073.

Въ правѣ ли уѣздный съѣздъ примять къ своему разсмо-

трѣпію непосредственно отъ прокурорскаго надзора за-

ключенье поелѣдняго о прекращеніи слѣдетвія по обвине-
нью должностнаго_ лииа крестьянского об щеетвеннаьо
управленія въ преступлены дол?юности, или же заклю-

чения этоьо рода должны поступать въ съьъздъ черезъ
земскихъ пачалъниковъ?

Несомнѣнно, что уѣздный съѣздъ можетъ при-
нять къ своему разсмотрѣніго заключенія о пре-
кращеніи слѣдствія, полученныя имъ непосредствен-
но отъ прокурорскаго надзора.

Пренровожденіе этого заключенія въ сьѣздъ

черезъ земскаго начальника являлось бы для са-

мого дѣла совершенно безполезнымъ усложненіемъ
производства и какъ таковое могло бы быть оправ-
дано лишъ категорическимъ предписаніемъ закона.
Между тѣмъ въ законѣ' не только не имѣется пря-
мого требованія, чтобы заключенія прокурорскаго
надзора по вопросамъ о преданіи суду должяост-
ныхъ лицъ сельскаго общѳственнаго управленія
препровождать въ съѣздъ непремѣнно черезъ зем-

скаго начальника, но и всѣ тѣ соображепія, кото-
рыя могли бы быть приведены въ видѣ косвен-

наго подтвержденія обязательности такого порядка,
при ближайшемъ разсмотрѣніи оказываются явно
несостоятельными.

Хотя по общему правилу (ст. 84 пол. зем. нач.)
уѣздный съѣздъ можетъ входить въ разсмотрѣніе

дѣлъ, указанныхъ въ ст. 31, 32, 36 и. 64 того лее

пол. лишь по представленіямъ земскихъ началь-
нпковъ, а не по собственной иниціативѣ (указъ I
д-та Пр. Сената 3 іюня 1893 г. № 3772), .но это по-

.тоженіѳ непримѣнимо къ настоящему вопросу, ибо
тре.буетъ лишь того, чтобы само дѣло возникло
по представление земскаго начальника, а не

того, чтобы черезъ его руки проходила каждая
бумага, поступающая въ съѣздъ. Циркуляръ
министра вн. д. 1893 г. № 2, согласно кото-

рому „все предварительное производство до преда-

нія обвиняемыхъ суду лежитъ на обязанности
земскаго начальника, тоже ничего н~е говоритъ въ

пользу пересылки заключеній прокурорскаго над-

зора въ съѣздъ обязательно черезъ земскаго на-

чальника: самое это 8аключеніе составляется прок,

надзоромъ на основаніи уже законченнаго зем-
скймъ начальникомъ лежащаго на немъ всего пре-
дварительнаго производства. Наконецъ, рѣшеніе

соединеннаго присутствія 1883 г. № 2237, требу-
ющее, чтобы заключеніе прокурорскаго надзо-
ра сообщалось не той власти отъ которой зави-

сите преданіе суду, а начальству обвиняемаго,
отъ котораго зависитъ опредѣленіе его къ должно-
сти, отнюдь не можетъ быть приводимо въ подтвѳр-

жденіе того, будто заключенія прокурорскаго над-
зора о преданы суду должностныхъ лицъ сель-
скаго и волостного общественнаго управленія
зависитъ отъ сельскихъ и волостныхъ сходовъ, а

не земскихъ начальниковъ. (Общ. пол. крест, ст.
51 п. 1 и 78 п. 1).

На точномъ основании 60 ст. пол. о вид: на жит..
выдача паспорта крестьянину не только не обу-
словливается уплатой причитающихся за годъ впе-

редъ сборовъ, но далее неуплата недоимокъ не слу-
житъ препятствіемт къ выдачѣ паспортовъ, въ виду

того, что, какъ указано было въ представленіи
м-во_ финанс. и вн. дѣлъ, свобода отлучекъ на ко-

ротки срокъ и возможность безпрепятственнаго по-

лученія для сего паспорта несомнѣнно способствуетъ
развитію благососюянія среди трудящагося населе-
нія, а слѣдовательно и увеличение его податной
способности. —Для выдачи-же паспортной книжки

требуется согласіе общества лишь въ томъ случаѣ,

если за ходатайствующимъ о выдачѣ книжки, чи-
слятся недоимки.

2~) Подлежать ли въ ІТрыбалтійскихъіубериіяхъ волост-
ные и судебные писаря переизбранію каждое трехлѣтье.

Изъ сопоставленія ст. 26 положенія о волостномъ
общеотвенномъ управленіи въ Остзейскихъ губер-
ніяхъ 19 февраля 1866 г. съ циркулярными предпн-

саніями Лпфл. коммис. крест, дѣлъ приходскимь
судамъ отъ 31 марта 1867 г. и Рижскаго генералъ
губернатора отъ 7 іюня 1867 г. видно, что сходу

выборныхъ предоставлено или выбрать волостнаго
писаря или назначить его по частному найму. Та-
кимъ образомъ законъ различаетъ волостныхъ пи-

сарей, слулшщихъ по выбору и спулеащихъ по най-
му. Согласно упомянутой выше_ст. 26 „всѣ волост-

ныя доляшостныя лица избираются на 3 года"; о

томъ, чтобы иазначеніе писаря производилось на ка-
кой либо опредѣленный срокъ, законъ не говоритъ
ничего.

Поэтому слѣдуетъ признать, что волостныя пи-
саря избранные подлежатъ переизбранію черезъ
каждые три года, а волостные писаря, слулсащіѳ

по частному найму, нѣтъ.

Подписчику № 557.

1) Можно-лы требовать съ крестъянъ уплаты
ровъ за годъ впередъ при выдачѣ имъ паспортовъ.

Подписчику № 581.

Обязана-ли дворянская опека взять въ свое управле-
1 нье имѣніе дворянина, пртовореннаго къ ссылкѣ па
житье съ лишеніемъ бсобыхъ правъ и преимуществъ.

Какъ видно изъ текста ст. 46 ул. о нак., осуж-
денный дворянинъ лишается владѣнія и распоря-

женія только имуществомъ дворянскимъ, подъ кото-
рымъ законъ подразумѣваетъ населенный имѣнія,

что ясно изъ ст. 13 особ. пост. прил. къ ст. 88, т, IX
зак. о сост. (изд. 1899 г.). Вь настоящее время всѣ

имѣнія, въ которыхъ прекращены обязательный-
Отношенія между помѣщиками и крестьянами, по-
теряли характеръ имвній населенныхъ (прил. къ
ст. 385, т.. X рѣш. Сената 95 г. № 59, 72 г. № 92),
и потому ко всѣмъ этимъ ймѣніямъ дворянъ, при-
сужденныхъ къ указанному наказанію, примѣнимъ

принципъ', выраженный въ. 1 ч. 46 ул. о нак. и

2 ч.. этой статьи- не должна быть примѣняема. Имѣ-

нія, въ кяторыхъ крестьяне почему либо до сихъ
поръ не переведены на выкупъ, а также заповѣдныя

имѣніЯі владѣніе которыми представлено однимъ
дворянамъ, въ случаѣ лишенія владѣльца дворян-
ства должны быть отдаваемы наслѣдникамъ осуж-
деннаго или поступаютъ въ опекунское управленіе
(ст. 478, 492, т. X, ч. 1; ст. 86, т. IX зак. о сост.).

-» —-^-$-8*—•—

При этомъ № годовымъ подписчикамъ разсылаются 19 пистъ Законодательного Вгъстнина за

1900 г. и алфавитный указатель авторовъ и заглавій статей помѣщенныхъ въ Правгь за 1900 г.

Редакторы-издатели: Прпватъ-доцентъ В. М. Гессенъ.
Типография Сиб. акц. общ. печ. дѣла въ Россіи В. Евдокимовъ. Троицкая ул., 18. «■ "■ Лазаревен/и.
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1901 годъ

НА ЛИТЕРАТУРНЫЙ, НАУЧНЫЙ и ПОЛИТИЧЕСКИ! ЖУРНАЛЪ

ЖИЗНЬ изданія.

что п въ два предыду-щіё года™ РеДаКЦІП " постоянншъ сотрудников* остаются въ 1901 г. тѣ же,

наго Шата^вЙ^^ ^̂™* ВЪ ра3мѣрѢ ,1С иенѣс 25 пе™и ™ о^каовѳн-
«бумаги Д КѢ помѣи * аю™ иллюстраціп, отпечатанныя аа отдѣльныхъ листах* мѣло-

стоятьиГста^ГГ!!^ 118""- 190, 1 Г -,б .УДеТЪ ПО№,щона ^рактерпстпкѣ XIX столѣтія*'!будетъ т-
Щ#н1а1аШ^Т 3" аШК)' ФТ С1 Ш '( " 0̂ " 11' цт ^ политичось-оіг экономін, литературѣ и
искусству, нрп участш гг.: Андреевича, К. Н. Анненкова, проф. И. И. Воргаана А \ Василева шю.Іі

Рѵб!кГ 'Ы' ?ТТ' Гф0ф ' Д - Н - 0всян ™-%»™>векаго, В. А. Цоссе, проф. Г А. Рожкова, II.
А- Іубаішна, проф. К. А. Тимирязева, проф. В. Ѳ. Тпмофѣева, Е. Н. Чирикова и мвТдр

Она будетъ пилюстрирована сайтами съ картинъ художапковъ XIX в. п портретами ученыхъ

™ ! м 5 У въ ж УР на лѣ будутъ помѣщены, между прочимъ, попин пін,-
шведешя М. Іорькаго, Ант. Чехова, Евг. Чирпкоиа ими. др., а также пере-

воды новыхъ произведений Зола, Гауптмана, Голь Йена, Сенкевича и т

ьъ 1,юо г - въ журналѣ были помѣщены стпхотворенія, беллетристическія пропзводонія, критичѳскія

ѵп»™ ™я гстатьи е^ДУЮЩИь лицъ: С. Абрамовича, Андреевича, Л. Андреева, К Барайцевича К. Баль-
монта, П. Берлина, В. Врусянина, Ив. Вунпна, С. Бухало, В. Вересаева, А. Васильева, И. II . II. Гарина

А. Іуревича, Л. Гуревнчъ. И. Гурвича, П. Ге, Г. Гадиной, Кнута Гамеуна, М. Горькаго, 3. Гшшіусъ И

Іорбунова-Посадова, Н. Голубева, В. Дева, Стефана Жеромскаго, Д. Жбанкова, Вл. Ильина. А. Нзгоева,

В. Іонова, К. Каутскаго, Р. Киплинга, А. Коврова, Л. Кржпвицкаго, Б. Кпстяковскаго, А. Крандіёвской

II. Лапшина, А. Лабріола, Евг. Лозпнскаго, П. Маслова, Л. Медвѣдева, М. Мстерлиика, И. Мпровпчъ

м. Муринова ІГ Мижуева, А. Недолпиа, М. К. Николаевой, П. Нежданова, Д. Овсянико-Куликовскаго
И. Иолилова, Д. Протопопова, Я. Рожкова, Д. Сатурина, А. Свирскаго. Е. Смирнова, Евг. Соловьева, г/
Степанца, В. Стефаника, П. Струве, Е. Тарле, Н. Тпмковскаго, И. Тхоржекскаго, Р. Уайтнпга, Л. Украинки

Ив. Франка, А. Федорова, В. Хижвякова, Ант. Чехова, Евг. Читнкова, А. Шлнхтера, С. Штейнбевга
и мн. др. . '

Въ первыхъ десяти книжкахъ 1900 г. были помещены:

Фотографіи: Съ Новымъ Годомъ: Бывшіе люди, Мостъ Александра III и Большой дворспъ исктествъ

въ Парижѣ. ■-■"'■•

Портреты: Герцена, Григоровича, Жемчужникова, Айвазовская, Микель-Анжело, Рафаэли.

Снимки съ картинъ: Микель-Анжело: Дельфійская Сивилла, Кумекая Сивилла, Пророкъ Іона, Грѣхо-

падоше и изгнаніе изъ рая, Пророкъ Іеремія, Сотвореніе свѣтилъ, Страшный судъ, Хриетосъ и Мадонна

Грѣшникъ влекомый чертями въ судъ. Рафаэля: Сикстинская мадонна, Богъ Саваоеъ, Парнасъ, Обручепіо

мадонны (8ро8аІігіо), Преображеніе на горѣ Ѳаворѣ, Мадонна— І.а ЬеІІе іагсііпіёге, Амуръ и три грацін,

Св. Цецилія, Юстиція. Шестеркина— Безпріютные. Ворисова—Маточкинъ шаръ. Орлова — Попалась. Айва-
зовскаго:— Девятый валъ, Буря у мыса Айя, Видъ Одессы ночью, Всемірный потопъ. Левитана — Золотая
осень. Дюпре—Косцы. Ж. Лепажа— Сѣнокосъ.

Рисунки И. Е. Рѣшіна:Къ разсказу Горькаго „Зазубрина". Къ разсказу Чехова „Мужики".
Снимки со скульптуръ— Микель-Анжело: Голова Давида, Давидъ, Моисей, Мысль, Гробница ГОліана

Медичи, Маоонна въ капеллѣ Медичи, Мадонна (барельефъ). Л. Маркестъ: Материнство. А. Бартоломе: ІІп-
мятникъ Мертвымъ.

Т е к -у щ і е о т д ѣ л ы:
Очерки современнойрусской литературы.— Новости иностраннойлитературы— БибліограЛія.—Пзъ

областизнанія и жизни.— Хроникавнутреннейжизни.— Провинціальныя картинки.— Иностранноеобо-
зрѣніе. —Письмаизъ за-границы.— Письмаизъ провинціи.

Новые подписчики„ЖИЗМИ" 1901 г. безплатнополучатъначатоповѣсти М. Горькаго: „ТРОЕ".

Годовые подписчики' получатъ въ видѣ безплатнаго приложенія научно-популяр-

ное сочиненіе отдѣльною книгою.

Подписнаяцѣна на годъ съ дост. и перес. 7 р. а именно:на калсдое полугодіе по 4 р.. па Каждую

'А года по 2 р. Въ виду заявленій подписчиковъ, вновь допускаетсяразерочкагодовой платы (7 р) на

слѣдующихъ условіяхъ; или 1) при подпискѣ вносится2 р., къ 1 марта2 р. и къ 1 іюля — 3 р; или

II)при подпискѣ— 4 р. и къ 1 іюля— 3 р.: или Ш)при подиискѣ— 3 р. и къ 1 мая— 4 р.

Книжные магазинымогутъ удерлсатьсъ ка'ждаго годового экземпляра только 35 к.; подпискано
частямъгода отъ нихъ не принимается.

За перемѣну адреса— иногородняго на иногородній, городского на ппогородній и йногородняго
на городской—уплачиваетсявъ контору по 35 к.

Въ видахъ ознакомленія желающимъвысылается изъ конторы, по ея выбору, книжка журнала
за 50 коп. (Т семи-коп.марок-ь),

ГЛАВНАЯ КОНТОРА: С.-Петербургъ, Знаменская,20.

Ред.-Издатель М. С. Ермолаѳвъ.
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ОБЪЯВЛЕНИЯ.

Ш-й ГОДЪ ИЗДАШЯ.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1901 Г.

на газету выходящую

ВЪ Г. ВИЛЬНВ,

„СШР0-ЗАЕЩ0Е СЛОВО"
НЕЗАВИСИМАЯ

большая, ежедневная, политическая, литературная, промышленно-коммерческая
газета для всего Сѣверо-Западнаго края (для губерній: Виленской, Ковенской,

Гродненской, Минской, Витебской и Могилевской).

Газета выходитъ ежедневно, не исключая послѣ-праздничныхъ дней,
съ 15-го ноября 1898 года.

Цѣль изданія двоякая:
1) Цѣль общая: замѣнить для жителейСѣверо-Западнагокрая всѣ большія столичныя из-

дания, т. е. слѣдить за-событіями политической,общественной,экономическойжизнина Западѣ и
въ Россіи, доставлятьновостидня съ концовъ всего міра, служить органомъгуманитарно-свобод-
наго развитія человѣческой мысли,— слѣдовательно: способствоватьдуховному процвѣтанію края.

2) Цѣль частная:явиться для жителейСѣверо-Западнагокрая изданіемъ, спеціально разра-
батывающимъмѣстные вопросы, т. е. чутко отзываться на всѣ запросы городской и сельской
жизни, давать вѣрную оцѣнку мѣстныхъ явленій, служить экономическимъдвигателемъ,про-
свѣтительницейи примирительницейдля всѣхъ безъ исключенія жителейнашей окраины,— слѣ-

довательноГспособствоватьматеріальному процвѣтанію края.
Мы твердо держимсяынѣнія, что жителиСѣверо-Западнагокрая, несмотряна племенноеи

религіозное ихъ различіе, являются, прежде всего, гражданамиодного государства. Интересы
ихъ одинаково важны, одинаково дороги отечеству.Всѣ они призваны общими солидарнымиуси-
ліями содействоватьпреуспѣянію родного края. Убѣжденіе это положенонамивъ основу нашей
деятельности.Истекающій второй годъ изданія .съ его блестящимидля двухъ лѣтъ результатами
(большое количествоподписчиковъи безспорныя симпатіи населенія), два года опыта укрѣпили
въ насъувѣренностьвъ правильностинашейобширной программы, въ плодотворности нашего
культурнаготруда.

Подписка принимается въ г. Вильнѣ.

1. Въ главной конторѣ при редакціи (Георгіевск. просп., домъ 5, Хондзинскаго)отъ 10 час,
утра до 4 час. дня ежедневно,кромѣ праздничныхъи воскресныхъдней.

2. Въ отдѣляніяхъ конторы, открытыхъ въ г. Вильнѣ въ книжныхъ магаз.: Сыркина, Стра-
куна, Карбасникова,Гиршовскаго, Лихтмахераи др.-

-Подписка принимается внѣ г. Вильны.

1) Иногородніе посылаютъзаявленія о подпнскѣ и деньги въ главную контору редакціи.
2) Подписываютсявъ агенствахъ,гдѣ таковыя организованы.
3) Въ книжныхъ магазинахъ,гдѣ вывѣшены плакатыо подпискѣ.

Подписная цѣна:

Въ г. Вильнѣ съ доставкою

На 1 мѣсяцъ 60 к. На 2 мѣсяца 1 р. На 3 мѣсяца 1 р. 50 к. На 6 мѣсяцевъ 3 рубля. На 12
мѣсяцѳвъ 0 руб.

Съ пересылкойво всѣ города Россійской Имперіи.
На 1 мѣс. 1 р. На 2 мѣс. 1 р. 50 к. На 3 мѣс. 2 р. На 6 мѣс. 4 р. На 12 мѣс. 8 р.
За границуНа 6 мѣс. 6 р. На 12 мѣс. 12 р.

Отвѣтственный Редакторъ-Издатель Г. Е. Клочковскій.

Дозв. ценз. Спб. 22 декабря 1900 г. Типографія Спб. акц, общ. печ. дѣла въ Росоіи В. Евдокимовъ. Троицкая, 18.
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Алфавитный указатель авторовъ и заглавій статей, помѣ-

щенныхъ въ Правѣ за 1900 годъ. х)
А р с е н ь е в ъ, К: К. Двадцатипятилѣтіе перваго

съѣзда русскпхъ іористовъ 1—7.
Б е й л и н ъ, М, Окончательные приговоры миро-

выхъ судей по уголовнымъ дѣламъ въ Сибири
1224-1226.

В о р о в и к о в с к і й, А. Л., сенаторъ. „Существо"
дѣлъ 63-69, 263—270.

Б у г а ѳ в с к і й, А. Варонъ. Система римскаго
права (рецензія) 303-304.

В е р б л о в с к і й, Г. Л. Вознаграя;деніе за вредъ,
причиненный недозволенными дъяніями 317—325,
375—382.

В и н а в е р ъ, М. М. Дареніе по завѣщанію 617 —

626.
В л а д и м і р о в ъ. I. Забытое сословіе 1440 — 1442.
В о л ко в ъ, П. Т. Къ вопросу о тѣлесномъ на-

казаніи 2286—2288.
В о л ь с к і й, Ал. Н. Добавочные оклады членамъ

окружныхъ судовъ 437 —438.
Вульфертъ, А. К., проф. Нашъ кассаціонный

судъ по проекту новой редакціи учр. суд. уст. 1997 —

2002, 2046-2053.
— Обязанности предсѣдательствуіощаго на судѣ

по отяошенію къ подсудимому 1911 — 1917.
— О предоставленіи судебнымъ палатамъ касса-

ціонныхъ функцій по дѣламъ единоличныхъ судей
2371—2380, 2436-2442.
Гессенъ, В. М., прив.-доц. Изъ земскихъ во-

просовъ 889—896.
— О „мѣстныхъ пользахъ и нулідахъ" само-

управленія 1823—1832.
— О юридйческомъ положеніи повременной пе-

чати 2332— 2340, 2380-2386.
— Реформа продовольственнаго дѣла 1552—1560,

1573—1586.
Г е с с е н ъ. І.В. Герценштейнъ. М. Я. Реформа ипо-

течяаго кредита въ Германіи.(рецензія) 2090—2092.
— Личный наемъ по проекту гражданскаго

уложевія 461 — 471.
— Отчетъ консультаціонныхъ бюро при Одес-

скомъ город скомъ съѣздѣ мир. судей за 1899 годъ
724—725.

— Отчетъ о дѣятельности консультацш пом.
прис. повѣренныхъ при Московскомъ мировомъ
съѣздѣ за 1899 годъ 579—582.

— Отчетъ совѣта прис. повѣренныхъ округа
Московской судебной палаты за 1898—1899 годъ
218—226.

__ Отчетъ Харышвскаго совѣта прис. повѣрев-

ныхъ за 1899-1900 г. 1881— 18Р4.
— „Судья праведный". По поводу книги И. Н.

Захарьина „Жизиь. слулсба и приключенія мирового
судьи" (рецензія) 795—798.

— Фесенко, И. 0. Ваясный вопросъ городского
хозяйства. Участіе квартирохозяевъ въ городскомъ
управленіи (рецензія) 1756—1758. -,„-,■,

Г о р е н б е р г ъ. М. Б. Вогппак, Сопгасі. Киввіапа
ип(1 РіпІапсІ.Біп ВеШ-аЕ /ді сіег Ьепге ѵоъ йен 8іа-
а1епѵегЪ'таіт§'еп (рецензія) 1857—1861.

— Кавелинъ. К. Д. Собраніе сочинетй 1261—
' 1265.

Гриммъ, Д. Д., проф. Основы ученія о юри-
дической сдѣлкѣ 1864—1873.

Г р у з е н б е р г ъ, М. Г. С. Тэръ-Степановъ (не-
крологъ) 1345—1346.
Давыдову Н. В., прив.-доц. О предваритель-

номъ слѣдствіи по судебнымъ уставамт
сандра II 2230-2235, 2276-2282.

Имп. Алек-

') Вь настоящіе у казатели № 52 не включенъ.

Денисьевъ, И. С. Къ десятнлѣтію введенія
судебной реформы въ Прибалтійскихъ губ.935— 911.
989—993.

Д ж а н ш і е в ъ, Гр. А. Неправильное расширевіе
предварительной цензуры 421—426.

— Н. И. Стояновскій и судебная реформа 121 —

130.
Жижилѳнко, А. Л., прпв.-доц. Мѣры къ испра-

вление несовершеннолѣтннхъ рецидивистовъ 1035 —

1042.
— Подлогъ документовъ 2340—2344.
3 а Й д е н м а н ъ, Л. О. Законъ и практика въ

области лѣсоохраненія 2162 — 2166.
Змирловъ, К. П. О нотаріальныхъ функціяхъ

гминныхъ судовъ Варшавскаго суд. округа 426—436.
И пп о литов ъ. М. Одинъ изъ вопросовъ цен-

зурной политики въ Сѣверо-Занадномъ краѣ 1329-
1337.

К а м и н к а, А- И., прив.-доц. Отвѣтственность

собственниковъ дома за убытки, причиненные его
паденіемъ 1710—1714.

— ПІеинъ, В. II. Замѣтки къ вопросу о пере-
смотрѣ судебныхъ уставовъ (рецензія) 1603.

Кетрицъ, В. Новая фабрично-заводская поли-
ция 576-579.

Кузьмин ъ-К а р а в а е в ъ, В. Д., проф. За-
конъ 12 іюня 1900 года о фиксаціи земскаго обложѳ-

нія 1761-1770, 1791—1800.
— Предѣлы права губернаторов'!) останавливать

постановленія земскихъ собраній 705—712,753—763.
Л а з а р е в с к і й, Н. И. Административное усмо-

трѣніе 1903-1911, 1957—1964.
— Наказуемость превышѳнія власти земскими

начальниками 2095 —2102.
Лобанов ъ, Д. Д. Законъ и циркуляръ 1729

1734.
— Неожиданный івдслѣдствія 1675—1679.
Лозин а-Л о з и н с к і й, М. А. Направленіе зем-

скихъ ходатайствъ 7-13, 69-76, 226-234,271-279,
382-387. '

— Слулсебныя провинности и дисциплинарный
взысканія 816-822, 855-861, 941-949.

Мандельштам ъ, А. П. Международное част-
ное право и Гаагскія конференціи 849—855.

М и х а й л о в с к і й, I. В. „Судебные приказы"
по уголовнымъ дѣламъ 1832 — 1838.

— Участковый судья по проекту новаго судо-
устройства 1697—1709.

Муромцевъ, С А., проф. В. М. Пржѳвальскш

(некрологъ) 330—331.
М я котин ъ, В. А. Загоскинъ, Н. П. Исторія

права русскаго народа (рецензія) 251—253.
— ІІыпинъ, А. Н. Историческіе очерки. Ооще-

ственное движеніе въ Россіи при Александрѣ I (ре-
цензія) 1992—1994.

Н а б о к о в ъ, В. Д. Возобновимо-ли дѣло Тальмы
1269—1275.

— Муравьевъ. Н. В. Изъ прошлой деятельности
Т I и Т. II (рецензія) 1206—1212.

— Объ отмѣнѣ „игры въ прятки" съ нрис. за-
сѣдателями и „клятвы Всемогущимъ Богомъ" 2220—
2230.

— По поводу дѣла Ульрихъ и Грюибергъ 1974—
1977.

— Проектъ уголовнаго уложенія и смертная
казнь 257 — 263.

— Розинъ, Н., прив.-доц. О крайней необходи-
мости (рецензія) 359—363. ,

Ни кон о въ, С. П. Мірскіе передѣлы 1096—
1102.
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Оегітапп, Р., проф. Направленіѳ нѣмѳцкой лите-

ратуры частнаго права съ 1896 года 130—136, 2442—
2448.

Осецкій, Ф. И. Отвѣчаютъ ли желѣзныя до-

роги за личный вредъ солидарно 900—904.
— По поводу ст. 1065, 1078 и 1088 проекта гра-

жданскаго уложенія 515—523.
О си н скій, М. Г. Административный взыска-

нія, налагаемыя на періодическую печать 1275 —

1284.
Панкратьев ъ, П. Э. Законъ 28 мая 1900 года

1284-1289.
Пергамент ъ, М. Я., нроф. Договорная не-

устойка по проекту гражданскаго уложенія 1089—
1096, 1153—1161, 1217—1224.

Пергамент ъ, О. Я. Еще нѣсколько словъ о

нашихъ коммерческихъ судахъ 471 —475.
— Къ вопросу объ объединеніи торговаго и

гражданскаго законодательства 983—989, 1042—
1047.

— Международный вднгрессъ акціонѳрныхъ

преднріятій 2166—2169.
Петражицкій, Л. I, проф. Возмѣщеніе не-

матеріальнаго вреда съ точки зрѣнія сопіатаной
политики 571—576, 626—635, 763—768. 801— 8І5.

— Къ докторскому юбилею Дернбурга 665—669.
II л а т о н о в ъ, С. Ѳ., сенаторъ. Рѣчь по поводу

устава уг. судопроизводства 1213—1217.
П о т ѣ х и н ъ, П. А. Отрывки изъ воспоминаній

адвоката 2213—2220, 2269—2276.
Рабинович ъ, И. М. Договоръ перевозки

по проекту гражданскаго уложенія 13—30, 77—87,
136—146.

Р о з и н ъ, Н. Н., при.-доп. О крайней необходи-
мости 712—717.

С е м е в с к і й, В. И. По поводу одного дѣла о

нарушеніи пензурнаго устава 365—375.
С п а с о в и ч ъ, В. Д. Памяти Вл. С. Соловьева

2041—2046.
Т а р н о в с к і к, Е. Н. Нѣсколько данныхъ о при ■

мѣненік условнаго осужденія въ западной Европѣ

325—329.
Т у л у б ъ, П. А. Нзъ записной книжки судеб-

наго дѣятеля 1805—1807.
Т у м а н о в ъ. Г. Къ вопрЪсу о судѣ присяжныхъ

на Кавказ* 279—280.
У с т и н о в ъ, В. М. О. Зіейеп. Еп§'1аай аіз ЛѴеІЬ-

тасЫ ила Киіиігвіааі; (рѳцензія) 702—704.
Ф е с е н к о, И. О. Крестьянская опека надъ мало-

лѣтними и расточителями 670 —675.
Ф о й н и ц к 1 й, И. Я., проф. Жижиленко, А. А.

Подиогъ документовъ (репензія) 2320—2325.
Хижняковъ, В. В. О штрафахъ въ сельскомъ

хозяйствѣ 896—900.
— Сельскіе хозяева о сельскихъ рабочихъ 1644 —

1652.
X о д о л е й. А. Н. Письмо въ редакпію 841—842.
Ц и т о в и ч ъ. П. П., проф. Къ вопросу о сдіяніи

торговаго права съ гражданскимъ 1964—1974.
Ч а л х у ш ь я н ь. Словесныя заявленія на письмѣ

2448—2449.
Ч и с т я к о в ъ, П. Д. Изъ затрудненій по толко-

вание и примѣненію улож. о наказ. 1770—1776.
. ПІ а л л а н д ъ, Л. В. Международное право и

проектъ новой редакціи судебныхъ уставовъ 2102—
2108, 2155-2162.

— О составленіи русскими подданными завѣща-

ній за границею 635—639.
— Симсонъ, Э. К. Система международная

права. Т. I. Основныя понятія (рецензія) 844 —848.
Ш а в р о в ъ, К. В. Привлечете военно-служа-

щихъ къ исполненію обязанностей присяжныхъ за-
сѣдателей 1735 —1739.

Ш а т р о в ъ, Г. Значеніе 760 ст. у. у. с. 822—828.
— Ьех Неіп/е (письмо изъ Берлина) 996—1004.
Шершеневичъ, Г. Ф. О желательной поста-

нови высшаго юридическаго образованія 205—217.
ПІ л е з и н г е р ъ, В. Л. Одна изъ причинъ пре-

ступности малолѣтнихъ 768 —771.
ПІ р.е й д е р ъ, Гр. Муниципальный замвтки 311 —

317.

А. Б. Кузьминъ-Караваевъ, В. Д Нредѣльность

земскихъ расходовъ и обложенія (рецензія) 975—976.
— Путевые расходы чиновъ судебнаго вѣдом-

ства при разъѣздахъ по дѣламъ службы 1608—1616.
А. И. Изъ слѣдственной практики 1679-1681.
— Полицейскій сыскъ 2108-2110.
— По поводу дѣла Скитскдаъ 1560—1565.
— Судебная реформа и земскіе начальники

2151—2155.
А. К. .По поводу Мамонтовскаго процесса 1433—

1440, 1497-1502.
Ал. П— енко. Международные конгрессы

1900 года 1393-1400, 1502—1511, 1588-1595, 1616-
1621, 1652—1656, 1681-1687, 1714-1718. ......

— О передачѣ права эксплоатировать привил-
легіи на изобрѣтенія 2390—2393.

В. В. Письма изъ Парижа. Дѣло о духовномъ

завѣщаніи Эдмонда Гонкура 717-724. Красная ман-

ия 1338—1344. Реформа адвокатуры 35—38. Фальси-
фикація и мѣры борьбы съ нею 527—531.

В. В. Т— въ. По поводу дѣла Коноваловой 861—
оо4.

В. Г. Къ вопросу о правѣ Кишиневскихъ мѣ-

щанъ, проживать въ пограничныхъ мѣстностяхъ
949—952.

В. Е. Письма изъ Берлина. Германскіе юристы

о допущенш реалистовъ къ изученію юриспруден-

ции 1443—1449. Ьех Неіпге 475-483. Проектъ закона

объ издательскомъ правѣ 1917—1925. 2гіеМ1гаіібѵог-
1а§е 87—94.

В— ій. Наканунѣ пятидесятилѣтняго юбилея
одной несостоятельности 1621—1623.

В. Н. Ливенсонъ, шт.-капитанъ. Поединокъ въ
законодательств* и наукѣ (рецензія) 2037.

— Чубинскій, М. П. Мотивъ преступной дѣя-

тельности и его значеніе въ уголовномъ правѣ (ре-
цензія) 1383—1384.

В. У. Къ вопросу объ адвокатской этикѣ 2235 —

2236.
Гр. Шрамченко, М. Перечень вопросовъ, разрѣ-

шенныхъ уголовнымъ кассаціоннымъ департамен-
томъ Пр. С. съ 1893 по 1900 г. (рецеизія) 1і'84.

Г. С. Н.Одинъ изъ современныхъ сенатовъ 1740—
1744.

— По поводу примѣненія одного Высочайшаго
^повелѣнія. 1586^—1588.

— Сатира и дыйствительнось 2393—2395.
Д. Л. Книгопечатное дѣло въ административной

практикѣ 524—527.
— По поводу одного убійства 146—152.
— Прокоповичъ, С. Н. Рабочее движеніе на за-

пад* (рецензія) 51—54.
— Соединеніе функцій слѣдователя и сѵдьи

1873—1881.
I. Г. баронъ Н. Гюне Тезисы изъ рѣшеній кас-

саціонныхъ департаментовъ (рецензія) 1634—1635.
— Фальборкъ. Г. и Чарнолускій, В. Настольная

книга по народному образованно въ трехъ томахъ
(рецензія) 2364—2366.

— Яновскій, А. Новый уставъ о гербовомъ сборѣ

(рецензія) 2146—2147.
И. Д. Выборы добавочныхъ судей во вновь от-

крывающееся участки 531—532.
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К. Особое при Государствеаномъ Совѣтѣ присут-

ствие и отчетъ о его дѣятельности 675—681.
М. Д. Изъ отчета совѣта пр. повѣревныхъ округа

Спо суд. палаты за 1899 годъ 1385—1388
1М ^ Ип Законъ 12 іюня 1900 г. объ отмѣнѣ ссылки
1637-1644, 1665-1675.

— Кодификаціонная ошибка 1838—1843.
N. Дукмасовъ. А. I. Вопросы нрава и закона

(рецензія) 1431-1432.
— Случай изъ судебной практики 2009—2011.
Н. Л. Законодательный бюллетень за 1899 годъ,

издаваемый подъ редакціею А. Ф. Волкова и К). Д.
Филиппова. Первое полугодіе (рецензія) 1569.

— Корево, П. Н. Объ изданіи законовъ Росс.
Имперіи 1830—1899 г. (рецензія) 976—977.

— Коркуновъ, Н. М. Четыре проекта Спѳран-

скаго о преобразованін Сената. Вѣетннкъ всемирной
исторіи 1899 г. №№ 2 и 3. (рецензія) 599—601.

О. Гр. Ширковъ, В. П. Уставъ о цензурѣ и пе-
чати (рецензія) 546.

П. В —дскій. Нѣсколько словъ о судоустроіістнѣ

въ Сибири 387—390.
Присяжный засѣдатель. По поводу су-

дебныхъ отчетовъ (письмо въ редакцію) 234 —236.
С. М. М. Н. Лопатинъ (некрологъ) 2347— 2:!К
От. Пятипроцентный сборъ съ облигацій, выпу-

щенныхъ иностранными акціонерными обществами
993—996.

ТТТ Объ отчетности гласныхъ городской думы
передъ избирателями 2345 —2347.

Я. Г —нъ. Памяти Вербловскаго 2110 —2112.
— Пнрвицъ, Э. Э. (некрологъ) 1344— 13 45

Библіографія.
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Боровиковскій, А. Л. Эскурсія въ область русской

рѣчи. Ж. М. 10. 1900 г.— 2203.
Браудо, А. В. Порядокъ открытія фабрикъ и за-

водовъ по нѣмецкимъ и другимъ современнымъ за-
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Бутовскій, А. Н. Законъ о несовершеннолѣтнихъ

и его примѣненіе въ судебно-мировой практикѣ. —

Ж. М. 10. 1900 г.— 1950.
О лѣсопорубкахъ. Ж. М. 10. 1900 г. -1951.

„ Самовольный уходъ съ работъ и его
юридическія послѣдствія. В. Пр. 1900 г. — 1992.

Васьковскій. Организація адвокатуры.— В, Пр.
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предъявителя. Ж. М. 10. 1899 г. № 10.— 115.
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Гольдштейнъ, М. Л. Принципъ организацш адво-

катуры. В. Пр. 1900 г. № 1.-454.
Гордонъ, В. М. Юридическая природа альтерна-

тивныхъ обязательствъ.-Ж. М. 10. 1900 г. № 9 2260.
Городыскій, Я. К. Замѣчанія на проектъ пятой

книги гр. уложенія объ обязательствахъ.— Ж. М. 10.
1900 г. № 4.— 1151.

Гуляевъ, А. Ы. Общій срокь земской давности. —

Ж. Ж. 10. 1900 г.— 2208.
Гюне, баронъ Н. Тезисы изъ рѣшепій касеаціон-

ныхъ департаментов -!).— I. Г. 1634—1635.
Давыдовъ. Е. В. Компромиссъ соціальной кри-

миналогіи и догмы уголовнаго права. — Ч\. М. 10.
1900 г.— 1901.

Дриль, Д. А. Итоги международнаго конгресса
въ Брюсселѣ.— Ж. М. Ю. 1900 г. № 9.-2259.

Тюрьма и принудительное воспитаніе.
Ж. М. 10. 1900 г. № 3,— 835.
. , „ „ № 4. -1149.

,■ |> » !! !! 10О1.

Дружининъ, Н. Правовое положеніе крестьян-!,. —
В. Пр. 1899 г. № 10,— 201.

Дукмасовъ, А. I. Вопросы права и закона.— Н.
1431-1432.

Дурасовъ, М. Право въѣзда въ лѣса по частнымъ
сдѣлкамъ.— В. Пр. 1900 г.— 2090.

Духовскій, М. В. Распредѣленіѳ исправительных!)
заведѳній для несовершениолѣтнихъ по территоріи
Россіи.-Ж. Ж. 10. 1900 г.— 1951.

Едистратовъ, А. И. Идея государствен паго учре-
жденія уголовной защиты,— В. Пр. 1900 г. —2036.

Жижиленко, А. А. Подлогъ докумеитовъ.— Проф.
И. Фойницкій. 2320—2325.

Жижинъ, В. Д. Ссылка въ Россіи.— Ж. М. 10.
1900 г. № 1.— 544.

Жижинъ, В. Д.
1900 г. № 2.-659.

Журналъ М-ства

Ссылка въ Россіи. —Ж. М. К).

10 ст 1889 г.
1900 г.

№ 10— 1)5— 118.
№ ].— 544— 546.

— № 2.— 65Н— 660.
- — — № 3-— 885— 886.

_ — № 4.— 1149— 1151.
__ __ _. - №№5,6 и7— 1900-1900
_ ______ 1950-1951

_ _ - №№8-9.— 220К— 2210.
__ — — — № 9.— 2259 - 2260.

Загоскинъ, Н. П. Исторія права русскаго наро-
да,— В. Жякотинъ. 251—253.

Законодательный бюллетень за 1897 г., иядава-
ваемый подъ редакціею А. Ф. Волкова и 10. Д. Фи-
липпова. Первое полугодіе.— Н. Л. 1569—1570.

Захарьинъ. И. Н. Жизнь, служба и приключеніи
мирового судьи. I. В. Гессена. 795—798.

Фонъ-Зелеръ, В. Ф. Письменная форма доіоио-
ровъ въ проект* гражданскаго уложенія,— В. Пр.
1900 г. М. 1.— 454.

ЗмирловъК. П. Вознагражденіезавредъ, причинен-
ный недозволенными дѣяніями.— Ж. Ж. 10.1900 г.— г

1900.
Ильяшенко, Е. И.— Институтъ родовыхъ имуще-

ствъ съ точки зрѣнія будущаго гражд. уло'жен'.я.—
Ж. Ж. 10.1900 г. № 2.-659- 660.

№
№ 4,-

886.
1 150.
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Ифляндъ, П. А. Коронный судъ на Кавказѣ и
судъ присяжныхъ. —Ж. Ж. 10. 1899 г. Л_ 10. — 115.

„ Частное обвиненіе по проекту новой
редакціи устава уголовнаго судопроизводства. —Ж.
М. 10. 1900 г. Л. 9.-2259.

Кавелинъ. К Д. Собраніе сочиненій. —Ж. Горен-
бергъ. 1261—1265.

Казаринъ. Эльмирская реформаторія. —Ж. Ж. Ю.
1899 № 10.— 116.

Корево, Н. Обь изданіяхъ законовъ Россійской
Имперіи. 1830—1899 г. Н. И. 976-977.

Коркуновъ, Н. Ж. Четыре проекта Сперанскаго.—
Вѣстникъ всемірной исторіи. 1899 г. №№ 2 и 3. —
Н. Л. 599—601.

Кроль, М. А. Брачное право у монголо-бурятъ.—
Ж. М. Ю. 1900 г. № 1.— 545.

Кузьминъ-Караваевъ, В. Д. Предѣльность зем-
скихъ расходовъ и обложенія.— А. Б. 975 —976.

Кулшнеръ, I. М. Рабочіе союзы, стачки и гер-
мански проектъ наказуемости стачекъ. В. Пр. 1899 г.
№ 10.-201.

Левёнстимъ, А. А. Слѣды прошлаго въ сводѣ

законовъ.— В. Пр. 1900 г. № 2.— 750.
Леонтовичъ, Ѳ. И. Къ вопросу о происхождения

семьи вообще и о ея организаціи по др. русск. пра-
ву.— Ж. М. 10. 1900 г.— 2208— 2209.

Ливенсонъ. шт. капитанъ. Поединокъ въ законо-
дательств* и наукѣ,— В. П. 2037.

Литвиновъ-Фалинскій. Отвѣтственность нанима-
телее за увѣчья и смерть рабочихъ по дѣйствуго-

щимъ законамъ. 1900 г.
Лозино-Лозинскій, Ж. А. Административный судъ

въ Австріи.-В. П. 1899 г. № 10.-198.
„ Увольненіе по третьему пункту,— Ж,

М. Ю. 1900 г. № 2.-659.
Лыкошинъ, А. И. О семейной собственности у

крестьянъ.— Ж. Ж. 10. 1900 г.— 1900.
Лыкошинъ, А. С. -Военно-судебная реформа во

Франціи,— В. Пр. 1900 г. № 8— 2363.
Мальцевъ, С. Ф. Кассація оправдательных!) при-

говоровъ.— Ж. М. Ю. 1899 г. № 10.— 117.
Моргулисъ, Э. М. Памяти И. Г. Оршанскаго. — В.

Пр. 1900 г. № 8.— 2364.
Мордухай-Волтовской,- В. П. Реформа судебно-ме-

жёвого процесса. -В. Пр. 1899 г. № 10.-200.
Журавьовъ, Н. В. —Изъ прошлой дѣятельностн.

Т. I: Статьи по судебнымъ вопросамъ. Т. И: Рѣчи іг
сообщенія.— В. Набоковъ. 1206 — 1211.

„Народное хозяйство", научно общественный жур-
налъ, редакторъ-издатель Л. В. Ходскій. 504 — 506.

Нольде, Б. Э. Коллизія разномѣстныхъ законовъ
о наслѣдовапіи въ движимостяхъ по русскому пра-
ву.— В. Пр. 1900 г. № 7.— 2089.

Осецкій, Ф. И. Страхованія лица,— В.- Пр. 1900 г.
№ 2.-750.

Павловскій, I. Е. —Мѣры пресѣченія способовъ
уклоняться отъ слѣдствія и суда.— Ж. М. 10. 1899 г.
№ 10.— 115. "

Петражицкій. Л. I. Иски о незаконвомъ обогаще-
ны въ 1 ч. X т. В. Пр. 1900 г. № 1.— 453.

№ 2.-750.
_ . № 3.-927.

Піонтковскій. А. А. Условное освобожденіе. Уго-
ловное политическое изслѣдованіе. Казань. 1900.

Покровскій, I. А. проф. Справедливость, усмотрѣ-

ніе и судебная опека.— В. Пр. 1899 г. № 10.— 198.
Прокоповичъ. С. Н. Рабочее движеніе на западѣ.

—Д. Л. 51—54.
Пыпинъ, А. Н. Историческіе очерки. Общественное

движеніе въ Россіи при Александрѣ I. — В. Мяко-
тинъ 1992—1994.

Резонъ, А. К. фонъ. Личная отвѣтственность по
уставамъ казеннаго управленія. — В. Пр. 1900 г. № 2 —
750.

1900—1991-1992.
— Институты уголовнаго права въ примѣненіп

къ уставамъ казенныхъ управленій В. Ир. 1901 г.

№.—8 2363.

— Отдѣльные институты угвловнаго пра-
ва въ лримѣненіи къ уставамъ казеннаго управле-
нія.— В. П. 1900 г.— 2037.

Рейнке, Б. Ж. Очеркъ вѣчно-чиншевого права. —

Ж. М. К). 1900 г. 1900.
Рейснеръ, М. А. Мораль, право и религія по дѣй-

ствующему русскому закону .-—В. Пр. 1900 г. № 3. —927.
1900—1990—1991.

„ . № 9.— 2361— 2362.
Рихтеръ, А. К. Значеніе письменности въ сло-

весномъ процессѣ. К. М. 10. 1900 г.— 1900.
Розинъ, Н. О крайней необходимости. Вл. Набо-

ковъ. 359 —363.
— О похищеніи электрической энергіи

В. Пр. 1899 г. № 10.— 200.
Рудинъ, С. Д. Прошлое и настоящее значеніе

межевой канцеляріи. Ж. Ж. 10. 1900 г. № 1.— 544.
1900 г. №3.-885.

Сарандо, А. К. Проектъ вотчиннаго устава Ж.
М. 10. 1900 г. № 2.-658.

Симсонъ, Э. К. Система международнаго права,
т. 1. Основныя понятія. Л. В. ІИалландъ. 844—848.

Сташевскій, Д. Ыѣсколько словъ объ отчужде-
ніи крестьянскихъ усадебъ въ губерніяхъ Варшав-
скаго судебнаго округа. Ж. М. 10. 1899 г. № 10. —
117—119.

Зіеііеп, О. Еп§'1апа аІ8 ЛѴеІітасМ ш__ КиКигзіааІ.
В. Ж. Устиновъ. 702—704.

Тарновскій, Е. Н. Статистическія данныя о пре-
ступности въ Италіи. Ж. Ж. 10. 1900 г. № 4. — 1149.

— Статистическія данныя о пре-
преступности духовнаго званія. В. Пр. 1900 г.. —2036.

Товстблѣсъ, Н. Н. Общая собственность по рус-
скому гражданскому праву. Ж. Ж. 10. 1900 г. — 2209.

Топачевскій, В. В Къ вопросу о защитѣ на
предварительномъ слѣдствіи. Ж. М. 10. 1900 г. —
1950-1951.

Утпнъ, Вл. Подсудность межевыхъ споровъ. В.
Пр. 1900 г. № 3.— 928.

Фильбогркъ, Г. и Чарнолускій, В. Настольная
книга по народному образованію въ трехъ томахъ
I. Г. 2364—2366.

Фельдштейнъ, Г. С. Принудительное воспитаніе
молодежи п патронатъ исправительныхъ пріютовъ.
Ж. М. 10. 1900 г. № 3.— 886.

Фесенко, И. О. Важный вопросъ городского хо-
зяйства. Участіе квартирохозяевъ въ городскомъ
управленіи. I. Гессенъ. 1756 — 1758.

Фридштейнъ, В. О. О владѣльческомъ искѣ по
дѣйствующему праву. В. Пр, 1900 г. № 7. —2089.

Хавскій, Б. На судѣ присяжныхъ въ Парижѣ,

Ж. М. 10. 1900 г. №2.-660.
- Цвингманъ, Вм. Вотчинная реформа и кредит-

ный учрежденія Ж. Ж.Ю. 1900 г. — 1150.
Черновъ, П. Замѣтки объ общинѣ. В. Пр. 1900 г.

№ 3— 928.
Чешихинъ, Всев. По поводу законопроекта объ

авторскомъ правѣ на литературныя и музыкальныя
произведения. Ж. М. 10. 1900 г.— 545.

Чихачевъ, К. Я. Распоряженія судебнаго слѣ-

дователя и суда относительно вещей, добытыхъ
чрезъ преступленіе. Ж. М. 10. 1900 г. № 1. —546.]

Чубинскій, М. П., прив.-доц. Мотивъ преступ-
ной дѣятельности и его значеніе въ уголовномъ
правѣ. В. И. 1383—1384.

Шалландъ Л. В. Международное правовое отно-
іпеніе В. Пр.,1900 г. № 9.— 2362— 2363.

- ПІеинъ, В. П. Къ вопросу о пересмотрѣ судеб -

ныхъ уставовъ. А. Каминка. 1601 —1603.
Ширковъ В. П. Уставъ о цензурѣ и печат. 0.

Гр. 546.
Ширковъ, В. П. Участіе потерпѣвшихъ въ уго-

ловномъ лреслѣдованіи. В. Пр. 1900 г.. — 2037.
Шрамченко, М. Перечень вопросовъ, разрѣшен-

яыхъ уголовнымъ кассаціоннымъ департаментомъ
Пр. Сената съ 1893 по 1900 г. Гр. 1384.

ІПтюрцваге. К. Ф. Общій уставъ Россійскихъ
желѣзныхъ дорогъ и ст. 683 т. X ч. I свода зако-
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ПРАВО. 10

героовомъ

криминалистика Ж. М. 10. 1900 г.

:нѣ

гр.

новъ гражданскихъ съ разънснёніями, извлеченными

изъ рѣшеній гражданскаго кассаціоннаго департа-
мента и его отдѣленій. 2472—2473.

Яновскій А. Новый уставъ о героовомъ сборѣ

1. Г. 2146-2147.
А. Л. Что такое

№ 9.— 2260— 2261.
„Бывшій прокуроръ, нынѣ судья".— Судебные

дѣятели по „Воскресенью" гр. І. Н. Толстого. В
Пр. 1900 г. Л? 9.-455.

Д. Л. О проектѣ новаго продовольственнаго ус-
тава. В. Пр. 1900 г. № 1.— 456.

Д. Л. Проектъ объ улучшеніи участи незаконно-
рожденныхъ. В. Пр. 1899 г. № 10 202.

Благотворительное общество судебнаго вѣдом-

ства 1047—1048.
Второй съѣздъ русской группы международнаго

союза криминалнстовъ 507—514, 547—570, 603—616.
Джаншіевъ, Г. А. (некрологъ) 1552.
Диспутъ Адамовича, В. И., въ С-ІІетерб. универ-

сптетѣ 46—50.
Диспутъ Базанова. И. А., въ Московскомъ уни-

верситет 1078—1081.
Диспутъ Вальденберга, В. Э., въ Сбп. универси-

тетѣ 1253-1261.
Диспутъ Гримма, Э. Д., проф. въ Спб. универси-

тет']. 1936-1944.
Диспутъ, Гримма, Э. Д., въ Спб. университет'-

1320—1327.
Диспутъ Дьяконова, М. А., въ Спб. университетѣ

346—352.
Диспутъ А. А. Жпжиленко Спб. уннвер. 2468— 2472.

А. Н., въ Спб уни-

, въ Московскомъ уни-

въ Спб. университетѣ

В. А., въ Московскомъ

Диспутъ Мандельштама
ворситетѣ 879—885.

Диспутъ Озерова, И. X.
верситетѣ 352—356.

Диспутъ Розина, Н. Н.,
785-789.

Диспутъ Уляницкаго
университетѣ 449—452.

Дѣйствія Правительства.
Высочайшая Его Императорскаго Величества Го-

сударя Императора рѣчь земскимъ чинамъ Велика-
го Княжества Финляндскаго 242. Высочайшее Его
Императорскаго Величества постановленіе о пуб-
личныхъ собраніяхъ въ Великомъ Княжествѣ Фин-
ляндскомъ отъ 1 іюня 1900 года 1423 — 1427. Вы-
сочайшее Его Императорскаго Величества поста-
новленіе о частномъ измѣненіи и дополненіи дѣй-

ствующихъ законоположеній въ Финляндіи 340. Вы-
сочайшее повелѣніе объ ограниченіи производства
н продажи искусственныхъ сладкихъ веществъ
1354—1855. Высочайшее повелѣніе о порядкѣ откры-
тая ярмарокъ, перенесены ихъ въ друтія мѣстно-

сти, измѣненія сроковъ и закрытія оныхъ 1853. Вы-
сочайше утвержденное 10 іюня 1900 г. мнѣнія Го-
сударственная Совѣта объ измѣнѳніи карательныхъ
постановлен^ о пьянствѣ 1623 — 1624. Высочайшій
манифеста 7 іюня 1900 года 131 1—1312. Именной
Высочайшій указъ Правительствующему Сенату 27
мая 1900 года 1247. Именной Высочайнпй указъ Нро-
вительствующему Сенату 28 мая 1900 года 1248.
Именной Высочайшій- указъ Правительствующему
Сенату 12 іюня 1900 г. 1376-1377. Именной Высо-
чайнпй указъ Правительствующему Сенату 2 ав-
густа 1900 года 1688. Объ установленіи нѣкоторыхъ

мѣръ. касающихся порядка взысканія нѳдоимокъ

страховыхъ сборовъ по обязательному страхование
[750—1751. Объ утвержденіи временныхъ правилъ
по обезпеченію продоволъственныхъ потребностей
сельский обывателей 1484 - 1487. О принятш на
счетъ казны расходовъ но возвращение въ преж-
нія мѣста жительства ссыльно-каторжныхъ, приз-
панпыхъ судебного палатою невиновными и освобо-
жденныхъ отъ наказанія, а равно члеиовъ нхъ се-
мействъ 1721-1722. О продленін срока дѣйствія по-
ложенія объ усиленной охранъ въ нѣішторыхъ

мѣстностяхъ Имперіп 1750—1751. [Іоложенія о по-
ряди передачи въ распоряженіе военнаго началь-
ства восіштанниковъ, увольняв мыхъ изъ высшихъ
учебныхъ заведеній, на основаніп Высочайше
утвержденныхъ 29-го іюля 1899 года временных'!,
правилъ, а также объ отправленіе нхъ въ войска и
о несѳніи ими военной службы 918 —919. Раепоряже-
ніе министра внутреннпхъ дѣлъ но почтовой ча-
сти Великаго Княжества Финляндскаго 1378—1379.
Циркуляръ министра внутреннпхъ дѣлъ губѳрна-

торомъ 1073—1074.
Изъ гражданской практики Московской судебной

палаты 1389—1392.
Іп таѵогеш асспваііоііів 2329—2332.
Къ характернстикѣ литѳратуриыхъ нравов'ь

1843—1845.
Обозрѣніе гражданской кассационной практики

за 1899 годъ 31-35, 1161—1164, 1801 1804, 2002-
2009, 2282—2285, 2386—2390.

Обозрѣніе уголовной касаціоиной практики аа
1899 годъ 2053—2061. .

Отвѣты редакціи: 60, 253-256, 309-310, 361, 364,
420, 459-460, 506, 546, 601—602, 664, 751—752, 800,
881-888, 934, 981-982, 1034, 1151-1152, 1212. 1268,
1328,1496,1548,1572,166-1, 1696, 1760.1790. 1822;
1861—1862, 1955,-1956, 1996. 2094, 2150, 2211-2212.
2267—2268, 2338, 2370, 2122-2124 2175.

Отчетъ по касс. деп. Ир. Сената за 1899 годъ
1776—1777.

Отчетъ по юридическому обществу при Пмпѳра-

торскомъ С.-Петербургскомъ университетѣ за 1899
годъ 329—330.

Письма Н. В. Муравьева и И. С. Таганцева къ
предевдателю Спб. юридическаго общества !-). 51
Фуксу 248—251.

Письмо въ редакціго (одногоизъ членовъ уголовна-
го отдѣленія Спб. юридическаго общества) 2034—2035.

По поводу дѣла Лесевицкаго 2429— 2 136.
По поводу юбилея А. Ѳ. Кони 1863.
Проектъ положеніяотоварнщестііахъ трудовыхъ

или артеляхъ 639—640.
Пятый съѣздъ представителей русскихъ испра

вительныхъ заведеній для малолѣтпихъ преступни-
ков'!. 1102-1104, 1165—11.71.

Ст. 775 у. у. с. въ судебно мировой практики
1511—1512.

Стояновскій, Н. И. (некрологъ) 1605 1608.

админи-Судебная, судебно-административнаяи

стративнаяпрактика:

II р а в и т е л ь с т в у ю щ і н С е п а т ъ.

I общее собраніе 411-418, 798, 930-921, 1265-
1267, 1603—1604, 2325—2327.

I департамента 53-56, 117—118, 929, 1327, 1384,
1494-1496. 1635, 1663-1664, 1693, 1695, 1758, 1759,
1789, 1820-1821, 1902,1951-1952, 1994-1995, 2037-
2038 2147-2150, 2210, 2366-2368, 2475-2475.

Судеб, департамента 2261-2267, 2327, 2 12 і 2 126.
Отдѣленіе гражданскаго кассаціонпаго департа-

мента 2368-2369.
IV отдѣленіе гражд. касс, департамента 457- 158.
IV отдѣленіе гр»жд. касс, департамента 56, 1267.
Уголовный каесац. департамента 1570 1571.
I отдѣленіе уголовнаго кассаціоннаго департа-

мента 799-800, 978, 1759, 2426-2427.
ІП отдѣленіе уголовнаго кассаціоннаго департа-

мента 120, 363.
IV отдѣленіе уголовнаго касс, департамента 2.)70.

Судебный палат ы:

Казанская 660- 664.— О. Петербургская 57-60 —

Саратовская 304— 309— Харьковская 979— 981.

Окру ж н ы с суды.

КиШйнёвскШ 931 — 934. Одесокій 1727 17.''
[Іолтавскій 458 459. -Таганрога^ 202 204, 1958
1955. -ХарьковскіЙ 2092 .......209 1.
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Мировыя учрежденія.

Кобрино - Пружанскій мировой съѣздъ 419. —

Съѣздъ мировыхъ судей Ш округа Петроковской
губерніи 2033— 2039.— Городской судья города Ефре-
мова 363—364.

Судебные отчеты.

Правительству ю щій Сенатъ.

Гражданскій кассаціонный департамента:
засѣданіе 12 января 1900" г. 152—157

февр.

марта

19
1
9

16
29

8
15
29 :
19 апрѣля

3 мая

6 „

10 и 13 „

27 сент.
11 окт.
18 „

25 „

8 ноября
15

239
331—337
395—397
483—488
532- 535
584—588
726—728
776—778. 828—830
864—865, 906
956—957
1006—1009
1048—1051, 1111—1114
1926—1929
2011—2015
2064—2069
2069—2072
2242—2245
2294—2298

II отдѣленіе гражданскаго кассаціоннаго депар-
тамента, засѣданіе 22 марта 1900 г. 906—910.

Уголовный кассаціонный департаментъ.
заеѣданіе 18 января

25
1900

3 февраля
15

7 марта
21
18 апрѣля

2 мая
16 „

19 -сентября
10 октября
18
24
10 нояаря
20 „

236—239
287—289
390-394
438—445
582—584
681—685
865—866. 905
952-956. 1004—1006
1104—1111
1845—1848
1977—1980, 2015—2016
2113
2061—2064
2236-2242
2288, 2348—2349

28 — 2349—2350.
Судебное присутствіе уголовнаго кассаціоннаго

департамента 2113—2118. 2169—2175, 2452—2454.
I отдѣленіе уголовнаго кассаціоннаго департа-

мента, 1449—1452, 2475. . "-.

II отдѣленіе уголовнаго касоаціоннаго департа-
мента, засѣдаяіе 15 сент. 1900 г. 1884^1886.

ІП отдѣленіе уголовнаго кассаціоннаго департа-
мента 640-642.
засѣданіе 22 января 1900 г. 280—287

„ 30 сент. и 7 окт. 1900 г. 2017
18 ноября 1900 г. 2289—2294.

IV отдѣленіе уголовнаго кассаціоннаго департа-
мента, засѣданіе 17 марта 1900 г. 772—776.

С у д еб н ы я палаты:

Виленекая 289 — 291, 2190 — 2192. —Казанская
2017—2019; выѣздная сессія въ Перми 1814—1815.—
Кіевская 240—241, 1624—1626; выѣздная сессія 1137—
1145, 1171-1183, 1226—1247, 1289—1311, 1346-1376,
1411 — 1423, 1466-1483, 1513 — 1544. — Московская
1010—1111, 1778-1779, 2021—2022; выѣздная сѳссія

1718-1721, 1744-1750, 1779—1784, 1809-1814, 1886-
1890.— Одесская 1821— 1822.— С.-Петербургская 866—
868,958-961, 2020-2021. 2072-2078 2118-2128.
2176-2190, 2298-2304 2399-2401. -Саратовская 398-
101. 488-491, 2245—2251, 2304-2310. 2340-2353.—
Гифлнсская 2019— 2020.— Харьковская 642—645

Окружные суды:

Владивостокски 337— 340.— Владимірскій 2251—
2252. — Екатеринодарскій 1620 — 1630. — Екатерино-
славскій 588— 589.— Житомірскій 868— 874.— Кіевскій
2401—2402. — Московский 1184 — 1190, 1400 — 1411
1452-1466,-1890-1894, 1929-1936. - Новгородскій
9.17— 918.— Пензенскій 910—917. 961—970, 1011—1028
1053—1072, 1114— 1137. — Ііермскій 38—40, 1656—
1657.— Петрозаводски! 491— 496.— Самарскій, выезд-
ная сессія 685—697, 728—742. 779—781. 833—837 —

С.-Петербургскій 94—109, 157— 191 — Саратовскій
1808-1 809, ■ 2078—2082, 2128-2135. -^ Таганрогскій
2192—2194.

У Ѣ 3 Д Н Ы Й с Ъ Ѣ 3 д ъ.

Саратовскій 1894—1895.

ТРндцатплѣтіе служебнойдѣятельностнстат -секр
II. В. Муравьева 1709—1710.

Хроника 40—46, 109—115. 191—195, 243-248
291-297, 341-346, 401-407. 445-449, 496-501. 535—
539, 590-598, 645—650, 698—701. 742-747,781—785
837-841, 874—879, 920-925, 970-975. 1028-1031!
1074-1078. 1145-1149, 1199—1203. 1249—1253, 1313—
1319, 1379-1382, 1427-1431, 1487—1493. 1544-1548
1565-1569, 1596—1601, 1630-1634, 1657—1663, 1689—
1693, 1722-1726, 1751—1756, 1784-1789, 1815-1820,
1848-1853, 1895-1900, 1944-1949, 1981-1985, 2022-
2029, 2082—2086, 2135-2140, 2195—2202. 2252—2257
2310—2314. 2353—2357, 2402—2409. 2454—2459.

Юридическія общества:

Засѣданія:

Казанское 22 января 1900 г.. 302— 303
» 30 „ — 358— 359
„ 15 февраля — 501— 504
„ 26 „ — 543— 544
„ 11 марта — 657— 658
» 23 — 748— 750
г 21 апрѣпя — 925— 926
,. 3 октября — 1988—1990
), 21 — 2087—2089
,5 31 — 2205—2207
„ 25 ноября — 2466—2468

Кіевское - 29 января — 407- • 409
„ 11 марта — 701— 702
„ 4 ноября — 2204—2205

С.-Петербургское:
админ. отд. 11 февраля — 452

3 марта — 598— 599
31 „ 789— .729
16 сентября — 1855—1857

гражд. отд. 13 января — 196- 198
25 февраля — 540— 543
10 марта — 650— 655

< 28 апрѣля — 1081—1088
6 октября — 1986—1988

19 „ — 2141—2146
. 2 ноября — 2202—2204
17 — 2315—2320
30 — 2409—2414

общее собран 22 января — 297- 302
30 „ — 356— 358
15 апрѣля — 1031—1034

отд. обычн. П.] ).25 марта — 747— 748
23 ноября — 2414—2416

угол, отд; И — 655— 656
1 апрѣля — 842- 844

13 мая — 1203—1206
14 октября — . 2029—2034
11 ноября - 2257— 2259

2 и 9 декабря — 2459-2466
Ярославское:

5 февраля — 409— 411
18 марта — 792- 795
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я цЭТ

п
П.

редметный указатель

Г

Абордажъ *296.
Аварія 408.
Австрійская церковь 287. 1073.
Австрійское гражданское уложеніе от. 343, 1713.

* » ст. 1154, 468.
Австрійскій заксшъ 12 іюпя 1872 г. объ отвѣтсвен-

ности государства за ущербъ, причиненный судьями

при нарушеніи судѳйскихъ обязанностей 652.
Авторское право 545, 660, 952, 1593, 1917—1925.

Защита его 1588—1595. Издатѳльскій договоръ, изд

право 408, 1917—1925. Либреттисты 1594. Соавторы
1593. Сотрудникъ, искъ о гонорарѣ 2398—2399.
Аграрные безпорядки. См. Везпорядки аграрные
Адамовичъ, В. И. 46—50.
Адамовъ, М. К. прис. нов. 94, 2291.
Адвокатура 35—38, "330, 454, подпольная *1381—

1382, «1899, 2138, 2201, 2407, 2452. См. Присяжные
повѣренные. .

Административная высылка *877, 1203, 1638— 1744
1906;— репрессія 1903— 1911;— юстиція 198 ,1857—1864!
1907.
Административное взысканіе 1275—1289, 2381;—

распоряжѳніе *181.7; — усмотрѣніе, см. Уемотрѣніе

административное.
Административно-межевой порядокъ 397.
Администрация по дѣламъ торговаго предпріятія

2261-2267.
Адресная провизія 586.
Адресный сборъ *698.
Аксенова, Авдотья 280—286.
Актеры 263—270.
Актовая пошлина "'921 , сборъ актовый *1201.
Актъ гражданскаго состоянія 777, дополненіе его

судомъ 777; —Актъ офиціальный 428; а. укрѣпленія

рѣчныхъ судовъ 1987; а. частный 428;— явка актовъ
427.
Акцизъ съ табака "1379.
Акціонерная коммандита 544.
Акціонерное общество 1081—1088, 1433—1440, ди-

ректоръ его 1383, 1389,— Договоръ объ образованіи
акц. общества, оплата этого договора пропорціональ-
нымъ гербовымъ сборомъ 1009. Акц. общество ино-
странное 993— 996,— Конгрессъ акц. обществъ 2166 —

2169. Концесеіонная система учрежденія акц. об-
ществъ 1081—1085. Общее собраніе акціонеровъ 1087,
необязательность его постановлений для третьихъ
лицъ 2386 — 2390.Подсудность исковъ предъявлен-
ныхъ акц. обществу '-1428.
Александровъ, ред. «Русскаго Слова» 2240.
Александровъ-Дольникъ, тов. прок. 1513 — 1518.
Алкоголики, принудительное леченіе ихъ *1313.
А11ё'ѳтеіпе8.ЬапсІгесІгі I. 5 ст. 307: 1220.
Алтари, римско-католическіе. Учрежденіе и возоб-

новленіе ихъ 1759 — 1760.
Альтернативное обязательство 2260.
Ананьевъ П. А. 409, 701.
Андреевскій С. А. пр. нов., 1190 —II 94.
Аписимовъ, б. секретарь прокур. бакинскаго суда

1 : 2082, 2113-2118, 2169—2173.
Ашічковъ. б. членъ Саратовской земской управы

2245—2257. 2303—2310.

Анны Св. орденъ 1285, 1688.
Анонимныя произвѳденія 1593.
Антиповъ, М. С. 1103.
Антрепренеры 263—270.
Антропологія уголовная 2037.
Апелляціонный отзывъ на заочный приговор і.

мирового судьи, срокъ принесенія его 681; подача
его письмоводителю мирового судьи 2295
Аптека *445, *699, *1490, фирма ея 2241.
Аптекарскій магазинъ 866.
Аренда 239, 486, 533, 1596— 1597,— башкирскихъ зе-

мель 982, 2353;— нѳдвижимаго имѣеія 2013.
Арендное право, публичная продажа его,*304 -309.
Арестантскія помѣщѳнія при фабрикахъ 576-579.
Арестаитско-этапная повинность в'ь Сибири *635\

Арестъ домашній 115; а. какъ замѣняющое паі.а-

заніе 1224—1226, какъ мѣра дисциплинарнаго взы-
сканія 818; наложеніе ареста на движимое имуще-
ство 2009—2011.

Аронсонъ, Г. С. прис. нов. 94, 181—190.
Арсеньевъ, К. К. 297, 329—330, 455, 598-599, 789.

*971, *1200, 1915.
Артели *244, 63'9— 640, 660.
Архивы : -'591.
Арцибушевъ 1400—1411, 1433 1440, 1452—1466.
Аутентическое толкованіе 994.

Б.

Багаясная квитанція 145 — 146.
Багажъ 16, 145—146, гибель и повреждение ого

145 — 146, перевозка его 103.
Важивовскій, прис. пов. 1463.
Васііспез БапагесЫ ст. 1226, .1096.
Базановъ, И. А., магистерски диспутъ 1078-1041.
Базарная площадь *590.
Базары "497, *590, *1427.
Баллотировка 1759.
Банки городскіе. общественные, съѣздъ ихъ пред-

ставителей *782, *878.
Банковая ссуда 408, 23,96.
Банкротство 2016.
Бантышъ, Антіохъ, двор. 2257, 2289-2290, 2329

2332, 2429—2436.
Банцеховъ, В. 1151.
Баптисты 236—237, 420, 640-642, *ІЗИ. *]382

*1545.
Баронъ 303.
Баршѳвъ, С. И. 2 —3.
Бать, А. Г. 1989—1990.
Вашкирскія земли 239, 982, аренда ихъ *2353.
Вашкирскія сельскія общества 239.
Башмаковъ, А. А. 540, 654, 2142, 2202—2204.
Безденежность векселя 390, 1847.
Безнравственный договоръ 1926, 1951.
Безпатентная продажа винограднаго вина соб-

ственнаго издѣлія 1052.
Везпорядки аграрные 289—291. 685- -697, *70І

837. *877, 1146. :П726, !8!іі728-742, 778-781. 833-
1895, *1900.
Везпорядки в'ь мѣотечкѣ Щкловѣ 772 ■ 770.
Везпорядки оврейекіе *1665— 15.66, *1599, [887
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Везпорядки фабричные 576—579, 1718— 1721 , 1809—
1814, 1886-1890.
Безспорныя требованія 1008, 1384.
Безсрочные долговые документы, давность ихъ

погашающая 2012.
Безуміе 1974—1979.

^ Беренштамъ, В. В., пом. прис. пов. 368.
Бернская конвенція о перевозкѣ грузовъ ст. 5,

стр. 24; ст. 8, стр. 81; ст. 11, стр, 24; ст. 15, стр. 83;
ст. 18, стр. 82; ст. 40, стр. 83.
«Бессарабецъ» газета 2086.
Бечевникъ 396, *1751. 2061.
Вилліарды, содержаніе ихъ въ трактирномъ за-

веденіи 1847.
Биржа, пересмотръ устава СПБ. биржи *296.
Биржевые нотаріусы 2421 —2426.
Бирлингъ 2446.
Благонадежность 310, 526, *646, 1962.
Благородство *2254.
Благородное собрате Тверское *111.
Благотворительное общество судебнаго вѣдомства

1047—1048.
Благотворительныя заведенія, освобожденіе ихъ

отъ наслѣдственной пошлины 957.
Вланковыя надписи 390.
Вобрищевъ - Пушкинъ. А. В., пом. прис пов. 94,

у^-у __ |75 1979.
Бобянскій, А. Ѳ., ген.-м. 791.
Богомоловъ, Н. И., прис. пов. *2085.
Бодмерея 408.
Бойчевскій, П. Б., 398, 2078-2082, 2134.
Болдырева *44, *446, *841, 910—917, 961-970, 1011—

1028, 1053—1072, 1114— 1137, 1450-1452, *1848, 2083-
2085, *2356.
Больницы обществѳннаго призрѣнія 1695.
Больничный сборъ, освобождение отъ него же-

лѣзнодорожныхъ служащихъ 2210—2211.
Борзенво, А. А., прис. пов. *2200.
Борисовъ, В. Л., 303.-
Борковки, деревня 685—697, 728—742, 787—781,

833-837, 1146.
Боровитиновъ, М. М. 2145 2460,-2466, 2470.
Вочковъ, письмоводитель Батумскаго полип, упра-

вленія 2348.
Бороздинъ, Н. Н. 610.
Браки временные *596.; незаконные, мѣры къ

сокращенію числа ихъ *1546, — раскольниісовъ, за-
пись ихъ въ книгѣ волостного правленія 288.
Брачное право у монголо-бурятъ 545.
Брачный актъ мусульманъ 397.
Бржостовскій гр. 2020.
Бродманъ 2447.
Бродяжничество *295.
Врокмиллеръ, Ѳ.^. 358, 2360.
Буйство 240—241. 642-644.
Бувовскій, прис. пов. *1314.
Булгаковъ, А. П. 512.
Бумага на предъявителя 115.
Бураковы М. и А. (баптисты) 236-237.
Бурята 545.
Буссы 571—572, 801, 815.
Быховсвій, В. В., прис. пов. 1518—1519.
Бюрократизмъ 600, 1431.
Бюро труда 505.
Бѣлопашцы 299.

В.

Вальбергъ, проф. 513.
Вальденбергъ, В. Э., магистерски диспутъ 1253—

1261.
Варшавскій генералъ-губернаторъ. "1249.
Васьковскій, В. В." 454, *2085.
Вводъ во владѣніе '291, 618-619, 622, 625, 1742.
Веденіе гражданскихъ дѣлъ 956, 1801 — 1804.
Веденіе чужихъ дѣлъ безъ порученія 453.
Вексель безденежный 390, 1847. споръ о безде-

нежности 2421. 2426 бланковая надпись 390,— за се-

бя и по довѣренности 484; граціонные дни 1163; —

держатель веке. 1391 — 1392; исковая давность 777;
неозначеніе -полученія валюты 2243; неозначеніѳ

мѣста платежа 2243; передаточная надпись 3191 —

1392; переходъ права на леке. 390—393, 2243; при-
знаніе веке, чьею-либо собственностью есть вопросъ
факта, а не права 2014; проектъ вексельнаго устава
456. Протестъ веке, противъ индоссантовъ 2038—2040,
мѣсто протеста 2421—2426, ошибка фамиліи при
протестѣ 2421—2426; протестъ у биржевого нотаріу-
са 2421 — 2426. Существенный принадлежности в.
2243.

Велевскій, Б. С. 502.
Вербловскій, Гр. Л. членъ моек. суд. пал. *2082

2110—2111.
' Верхніе крестьянскіе суды 1572.

Верховное управленіе 272.
Верховный уголовный судъ 2000.
Вещи, добытыя преступленіемъ 545.
Вещное право 1927.
Взаимное страхованіе 192, 449, 956. *1659, *1816.
Взиманіе окладныхъ сборовъ См. Взысканіе.
Взломъ 1773-1774.
Взысканіе въ бѳзспорномъ порядкѣ 1008, 2272—

2275- за безбилетный сплавъ лѣса 1052; —налоговъ
и сборовъ 416, *591, 1695 -недоимокъ 975 —убытковъ.
см. Вознагр. за вредъ и убытки.. Обращеніе взыска-
нія: на арендное право 304—309; (третьимъ лицомъ)
на деньги, взысканныя судебнымъ приставомъ и
еще не переданный взыскателю 458 — 459; на кре-
стьянское имущество *41, 888; на сельское общество
888; на страховой полисъ 1050. Имущество, на ко-
торое взысканіе не можетъ быть обращено 307.

Взятки *1600, 2348, 2357.
Видъ на жительство "876, *1633, внесеніе въ па-

спортную книжку родителей ея владѣльца 2268;—
выдача в. нажит, неотдѣленнымъ членамъ крестьян-
скаго семейства *876; выдача его членамъ еельскаго
общества 1696; отобраніе его 115, отсрочка его 243.

Вина 31ЭТ 517—523, 792;— при проерочкѣ 1158—
1161.

Винаверъ, зубной врачъ *2139;— М. М., пом. при-
еяж. повѣр; 540, 665, 1949, 1986, 2141, 2320, 2409-
2414.

Виндикація 483—484, 1928.
Винная монополія, см. Казенная продажа пнтій.
Винные склады *1632.
Вино виноградное, льготныя условія продажи ви-

на собственнаго издѣлія 1052^1151, 1570.
Витте, А. В. 655;— Н. А., баронъ 607.
„Владивостокъ". газета *246.
Владиміра св. орденъ 1248, 1285, 1688.
Владиміровъ, Л. В. прис. пов. 390.
Владѣніѳ 56, 419, 752, 931, 1742; 2204; добросо-

вестное 2363; — законное 1112;— заставное 239;— по
наслѣдству 2202— 2204;— пожизненное 1111. Искъ о
возстановленіи владѣнія 1742, 1861-1862 2089 под-
судность этого иска волостному суду 1861—1862.

Вмѣненіе 1974 — 1979, постановка прис. засѣдате-

лемъ'вопроса о немъ 2289—2290, 2431-2436.
Внутреннія столкновѳнія законовъ 853.
Вн-Ьзем'ельнОсть 2102-2108, 2155—2162.
Внѣнадѣльныя земли *2135.
Водоцой ('сервитутъ) 253.
Военная служба 918.
Военно-конская повиность *699.
Военно-служащіе. иеполнѳніе ими обязанностей

присяжныхъ засѣдателей 1735—1739.
Военные судьи 2364.
Возвратъ излишне или неправильно взыскан-

ныхъ налоговъ и сборовъ 411— 418, *743, 1596—1597,

* 2211 -Возвратъ недолжно полученнаго 453.
Возвратъ судебныхъ пошлинъ 1760.
Возвращеніе ссыльно-ка/горжныхъ, прнзнанныхъ

по суду не виновными 1721 — 1722.
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Возмѣщеніе вреда, см. Вознагражденіе за вредъ
и убытки.

Вознаграждение за вредъ и убытки 16 —30, *593 —

594, 900, 1158,' 1821 — 1822; значеніе вины. 792,— по
проекту гр. уложенія 517—523. —Искъ объубыткахъ,
давность его погашающая 153, 2296; переходъ къ
наслѣдникамъ права на искъ за увѣчье 2065,2297—
2298; предъявленіе гр. иска въ .уголовномъ процес-
сѣ 1496 1805—1807, 2142—2146, 2259, 2291, 2459-
2466.-— Незаконное обогащепіе 320—321, 358, 453, 750,
792, 927. Нематериальный вредъ 571 — 576, 626 —

635, 763—768, 801—805. Отношеніе возн. за вр. и уб.
къ неустойкѣ 1089 — 1096, 1158, 1217—1218. Отвѣт-

ственность города за вредъ, причиненный город-
скими сооружениями, 202 — 204. Отвѣтственность же-
лѣзной дороги 516, 900, 2064—2065, 2068, 2296—
2298, 2472;— за носилыциковъ, 2066;— давность исковъ
къ жел. дор. 153, 2296; — пособія рабочимъ 2296;—
отвѣтственность за подрядчика 2296. Отвѣтственность

казны за неправидьныя дѣйствія должностныхъ
лицъ 650— 655;— за цѣлость депозитовъ 1049 — 1050.
Отв. круговая и солидарная 711. 864, 1710 - 1714,
1724—1728, 1821— 1822. Отв. малолѣтнихъ и несовер-
шеннолѣтнихъ 517. Отв. нанимателей за слугъ и
рабочихъ 460, 517, 2066, 2069, 2242, 2296. Отв. на-
нимателя передъ слугами и рабочими, 358, 377,
168—469, 516, 521—523, 657,-2418—2420. Отв. обви-
нителя передъ оправданнымъ обвиняемымъ 2245.
Отв. перевозчика 142—145. Отв. прис. повѣреннаго

за неуспѣшность взысканія 660. Отв. промышлен-
наго предпріятія 358, 377, 516. Отв. собственни-
ковъ за убытки, причиненные общимъ ихъ иму-
ществомъ 1710—1714, 1727—1728. Отв. судохозяѳвъ

*296, 2002—2009. Отв. умалишенныхъ 517.— Убытки,
доказательство размѣра ихъ 152—153, 2476. Убыт-
ки, причиненные недозволенными дѣйетвіями 317 —

325. 375—382, "593-594. *698, *864, 1805 — 1807,
1900;— въ царствѣ Польскомъ *864; — укрывателемъ
кражи въ Прибалтійскихъ губ. *698;— при лѣсныхъ

правой арушеніяхъ 905. Убытки, причиненные не-
правильными дѣйствіями должностныхъ лидъ 193,
535, 650—655, 889-896, 1049—1050; убытки, причи-
ненные при огражденіи своего права 57—60; при-
чиненные стрѣльбищемъ 2476. См. Отвѣтсвенность

казны.

Вознагражденіе кураторское 1548;
„ отставныхъ офицеровъ, отказав-

шихся отъ производства въ граждански чинъ *2212.
Возобновленіе римско-католическихъ костеловъ,

алтарей и каплицъ, см. Костелы алтари и каплицы.

' Возобновленіе уголов. дѣлъ 238-239, 1978, 2053—
2058.

Возраженіе 47.
Возстановленіе срока (апелляціоннаго) 237.
Возстановленіе нарушеннаго владѣнія, см. Вла-

дѣніе.

Возчикъ лѣснаго матеріала 460, *536,— обществен-
ный 15—30, 77, см. Перевозка.

Воинская повинность *191— 192, 1572; отбывание
ея евреями магистрами фармаціи 1268, уклоненіе
отъ нея 1034.

Воинское присутствіе 1799.
Волжинъ, членъ пензенскаго окр. суда 2236--2239.
Волостное правление, см. Сельское состояние.
Волостной судъ, см. Сельское состояние.'
Волховской, К. С, городск. судья г. Славян-

ска *877.
Волынь", газета 868.

ІЗольтке, Г. С. 598-599.
Вооруженная кража 2261.
Воровская шайка *2027.
Воскресение", романъ гр.
Воскресная торговля *698,
Воспитаніе принудительное. 885—886, 190Ц
Воспитанники высшихъ учебныхъ заведений

миро-
1759-

нмущо-

Л. Н.
866.

Толстаго 455.

918.

Воспитательные дома 768—771. .

„Восточное обозрѣніе" газета *499.
Вотчинная реформа 1150.
Вотчинный кредитъ 1150.
Врачебная помощь, населенно *295, — на фабрикахъ

и заводахъ 1597.
Врачи городовые 53—56.
Вредное направленіѳ см. Цензура.
Вредныя животныя и насѣкомыя *536.
Вредъ и убытки, см. Вознагражденіо за вредъ п

убытки.
Временное прѳбываніе евреевъ въ се'ЛБОКЙхъ

мѣстностяхъ 546.
Временный бракъ *596
Всеобщее голосованіе 1715.
Всеобщее обучение *109, *406.
Встрѣчный искъ 46—50.
Вторичная баллотировка, см. Перебаллотировка.
Вторичный искъ, основанный на иовомъ доку-

ментѣ 396.
Вульфѳртъ, А. К. 512, 553, 564, 615, 2144, 2259,

2460.
Въѣзжіе лѣса 2090.
Выборный судъ 2153.
Выборный доллшости *1689.
Выборы дворянскіе *1816,— добавочныхъ

выхъ судей 531 — 532,— Выборы мѣщаискіе
1760,— городскіе сословные -' |! 535.
Вывѣски, воспрещение ихъ полицией 363.
Выговоръ 491—495.
Выгонъ городской. См. Городь, городекіл

ства. Выгонъ станичный 2062.
Выдача копій съ рѣшеній не участвовавшимъ въ

дѣлѣ лицамъ 353—534.
Выдѣленіе присязкн. засѣдателемъ воиироса о со-

бытии преступленія 2290, 2429-2436, 2431-2436.
Выемка почтовой и телографной корреспонден-

ции *921.
Вызовъ свидѣтелей, см. Свидѣтели. і
Вызовъ уѣздными съѣздамн заинтересованныхъ

по дѣлу лицъ 60,
Вызывное производство 588.
Выкупной актъ, выкупные платежи и т. п. см.

Сельсисое состояние, поземельное устройство.
Выкупъ родовыхъ имуществъ 336.
Вымогательство 1776,— чинами полиции *596.
Выписка изъ торговыхъ книгъ 397.
Выеочайшія отмѣтки *109— Ш. _

Высшее юридическое образование 302.
Высшія учебныя заведенія 918.
Высылка административная, см. Административ-

ная высылка.
Вычеты отпусковъ изъ времени служоы см. От-

пуски. .

Вѣроисповѣданіе, принадлежность къ нему 041—
684, 1980, 2362.
Вѣроотступничество *2312, 2362.
Вѣротерпимость 1990, 2362.
Вѣчно-чиншевоо право 1900.
Вѣчный фундушъ 487.

Г.

Гаагская конференция о мирѣ 356, 886.
Гаагская конференція по кодификации международ

наго частнаго права 849, 879—885.
Гайдамакъ, Происофій 1626— -1630.
Галкинъ-Врасскій, Н. Н. 358, 1989, 2088.
Гамбаровъ, 10. С. проф. '499, 1949.
Гаугеръ, А. К. чл. СПБ. суд. пал. '"297.
Геймовскій прис. пов. 57—60.
Генералъ губернаторъ. Варшавский 1249.
Генеральная меліа 397.
Генеральное межевание 932.
Георгія св. орденъ 1248.
Герардъ, В. И., прис. пов. 550, 567, 609, ••■•970.
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Героовый сборъ *1'91, *291 пропорциональный
1009. Герб, уставъ *1985 г.; иптрафъ *2353.
Герке, Л. А., сенаторъ 540, 1088, 2142, 2411—2414.
Герм анское гражданское ул. 131, 380.

ст. 284 стр. 1160
339
340
342
343
344
429-
613
618
621 ;
823 !
842 ,

844 ,

908 .

1160, 1954
1219.
1095.
1222.
1156.
143.
466.
468.
749.
323.
323.
376.
381.

-1131

655, 842,

*111.

Гернетъ, М. Н. 1168.

Гессенъ, В. М., пр. доц. 351, 356, 789.
Гиллерсонъ, А. И., пом. прис. пов. 94, 175—180
Гирке, Оттонъ 1444.
Гиршфельдъ, О. Г., пірис. пов. 833-837,1124
Гласность ипотеки 796.
Гласные. См. Земство, земскіе гласные и Городъ

гласные городской думы. '
Гласность на предзарительномъ слѣдствіи 2278
Гласный надзоръ полиціи *974, *1316
Глинка, В. Л., прис. пов. 2293.
Тминный судъ 426;— войтъ 2449
Гогель, С. К. 512, 547, 567, 569, 615

2029-2035, 2461. .'
Голицынъ, кн., Тверской губернаторъ
Голицынъ, В. М., князь 1982.
Голодъ "649, 783.
Голосованіе всеобщее 1715.
Голосованіе, равенство голосовъ *І751.
Гольденвейзеръ 410.
Гольдштейнъ, М. Л, пом. прис. пов. 398, 490
Гольцевъ, В. А. 355.
Г°^У.Р Ъ ' Эдмондъ. Духовное его завѣщаніе

Гонораръ прис. повѣр. *840.
Гордонъ, В. М. 2142.
Горемыкинъ, А. А., тов. прокурора 157—163
Горенбергъ, . М. Б. 650—655, 790.
Горнозаводское имѣніе, 'см. Имѣніе горнозавод-

ское.

Горнозаводские крестьяне, см. Селъекое состояние

Горнозаводскіе .усадебныя земли, неотчуждае-
мость ихъ 2245.
Горнорабочіе 38—40.
Городовые 576.
Город ъ—Аукціотеты городские *1723.— Банки

Ж д 5оіо общественные, съѣздъ представителей ихъ
• /о^, -Н78. — Воспрещеніе открывать заведения уста-

новленнаго въ законѣ типа *922.— Врачи городские'

оэ7~ - 1597 ' -Выборы городскіе 309, *782, 2345—
2346; выборы на должности, замѣщаемыя съ утвер-

жденія губернатора *1597, *2253. Кандидаты на го-

родския должности *1945. Квартиронаниматели, пре-

доставленіе имъ избирательныхъ правъ 1756—1758
Окончание полномочій избранныхъ лицъ 2037. Пере-
баллотировки 2311. Полномочія отъ женщинъ 1955
^асіпиренпе избирательныхъ правъ *1428. Цензъ

Ѵхл Тоакс СМЫ 5 Т °Р°ЛС№, неявка ихъ на засѣдання
оі4, лдЬЬ; оонародованіе списка количества про-

пущенныхъ засѣданій каждьпмъ гласньимъ *2356

ск2% ТА Р Ты&ам ГСШ еГ ° * 87 6'-Д^« городеокая и.), 1694— 1695, выговоры управѣ *1251; голо-

сование равенство голосовъ *175І; депутата духов-

яаго вѣдомства 1689; законный составь думы 314-
отношение думы къ губ. по земскимъ и городскимъ

дѣламъ присутствію *1029; отношеніе къ губ рас-

порядительному комитету -1657; отношеніе думы

къ управѣ 311-316, *1251. Постановленія думы, всту-

пленіе ихъ въ силу *1753; жалобы на постановления,

не встушпвшш въ силу *1753. *1785; заявленіе част-

ныхъ лицъ о нарушении ихъ правъ постановло-
ншми, не требующими утвержденія 875; обжалова-
ние постановлений *875, *1753; отмѣна постановлений

вступившихъ въ силу *1815; перевершеніе думоио

своихъ постановленій «1815, *2022; представление
министромъ вн. дѣлъ постановленій городскихъ

думъ въ комитета .министровъ къ отмѣнѣ *1815.

?^п СТ1 і е гтДуМЫ о Въ наимѣ городскихъ служащихъ
1789—1790. — Заключенгя городского общественнаго
управления по вопросу объ открытии заводовъ и

промышленньихъ заведеній ®1565.— Имущества го-

родскія *645, 931—934, *1785. 1945, *2354, 2475
2476.— Базарныя площади *590. Выгонъ городской
2о4, 931—934, отводъ его подъ кладбище *2085
Земля городская 931—934, *1785,*1 945, не подлежитъ
давности 931—934. Мѣста общаго пользованія *1945.
Площади, улицы, отводъ мѣстъ на нихъ отдѣльнымъ

лицамъ въ исключительное пользование *496 590
*845, *1722, *1895, *1981, *2083. Распоряженіе город-

скимъ имуществомъ *1945.— Капиталы, городскіе
*Ъ44, запасные *97], *1752.— Медицина городская 53—
Об, *871, *1597, *2023.— Надзоръ за городскимъ обще-
ственнымъ управленіемъ 311-316,*645,*1631,*1690 —

Обыватели городскіе 460.— Общественное управление

городское ЬОЬ.— Общество городское 239, выборы *535
•*782, жалованье старостамъ и чл. управы г *2195.—'
Обязательный постановленія городскихъ думъ *1565.
1597, опредѣление времени праздничной и воскрес-

ной торговли *698, таксы на предметы продоволь-

ствия *837. Опредѣленіе мѣстъ, гдѣ разрѣипается

производить раздробительнуио продажу шитій *2403.
Ответственность города за вредъ и убытки, при-

чиненный неисправностью городскихъ сооружении

202— 204.— Лланъ города 119, 254, 397,*590, 875, *922.
"1657, 1722. Разрѣшеніе построекъ на участкахъ,

которые по плану предположено отвести додъ ули-

цы *922.— Публичная продаоюа движимыхъ имуществъ

городскимъ общественнымъ управленіямъ *1722 —

Разрѣшеніе- построекъ *922, *2311.— Раскладка госу-

дарственнаго налога 42.— Расходы городские не-

обязательные, внесение ихъ въ, смѣту по страхова-

нию губ. присутствия 1694—1695, обязательные рас-

ходы 1693—1694, доставление войскамъ топлива *41,
квартирное довольствие чиновъ жандармскаго упра-

вление *1752, отведение помѣщеній подъ войсковые
лазареты :і: 401, подъ сараи для войск, обоза *114,
содержаніе повивальныхъ бабокъ *2023, содержаніе
сиротскихъ судовъ *1723.— Оборы городскіе: Аренда-
торъ городскихъ сборовъ 1113. Обложение ж.-дорож-

ныхъ земель и зданій 2474— 2476,— фабрикъ и про-

мышленньихъ предпріятій, прекратившихъ работу
*1981 Оцѣночный сборъ *401, *689, *782 *1028
*1074, *1722, 1763,. *1785, *2023, имущества, ему

подлежащія *1943. *2023. 2366—2368, 2474—2476;—
исчисление ощ сб. *743. Оцѣнка имуществъ *645, *1028, '

*1981, *2137, 2354, выдача справокъ объ 'оцѣн-
кахъ *1544, необязательность городскихъ оцѣнокъ

для земства *-2022 ; обжалование оцѣнокъ *401,
*2195, *2354, переоцѣнки *645, повышеніе оцѣнки

отдѣльнаго имущества *2137. Сборы съ участковъ

бечевника; отведенныхъ подъ пристани *1751 — 1 , 52
съ трактировъ *445, *782, *970, *1848 — съ фабрикъ и

заводовъ, не начавшихъ работы *23М.— Скотобойня
городская Ч2.—Слуоюба городская, пенсии за нее

53—56, 1635—1636, 2126, пособія служащимъ *2083.
содержаніе лицамъ городскаго общественнаго упра-

вленія *445, *497, привлечение ихъ къ уголовной
отвѣтственности *2402. — Смѣта городская 316,
505, *782, 2311, дополнительные противъ нея рас-

ходы :і: 1752, замѣчанія на нее губ. прис *2353
измѣненія смѣты губ. присутствіемъ *1723, непред-

видѣнныя издержки *1752, остатки смѣтныхъ суммъ

2311, чрезвычайный издержки *1752— Сословія го-

родскія *782.— Судья городской 363.— Управа, выго-

воры ей отъ имени думы *1251,^ исполнительныя
коммиссіи въ помощь управѣ *536, *699, 1659

щ
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1496,

2122.

наолюденіе управы за духовными правленіямн
евреевъ "646, отношеніе управы къ думѣ 311—316,
участие управы въ земскихъ избирательныхъ со-

оранняхъ *336.— Училище городское *1ЪЬ8— Учителя
городские *16Э0. — Ходатайство городскихъ думъ

1675—1679, 1831, мотивировка ихъ 1675—1679.
Горчаковъ, М. И. проф. 789, 860, 881.
Городысскій, Я. К. 2090.
Гостннницы, открытие ихъ въ СПБ. 1961.
Государственная дума 600.
Государственная служба 659, 858, 945—949, *1029,

1955, въ Царствѣ Польскомъ 2326—2327, исключение
изъ службы 1772, оставленіе за штатомъ 2325—2326,
разрѣшеніе начальства на вступление въ бракъ 1787,
цраво на гос. с. евреевъ магистровъ фармаціи
1268, прибавочное содержание 2325—2327. чинов-
ники, подвергнувнпіеся сумасшествію *402. Чины
1248, 1284-1289, 1688—1689, утвержденіе въ чинѣ

1955.
Государственные крестьяне см. Сельское состояніе.
Госуд. крестьянский банкъ 981—982.
Госуд. поземельный налогъ 254; — промысловый

налогъ 115, *244, *497, *536, ;і: 922, *1380, "1545. 1597.
штрафы *292.

Госуд. пользы и нужды см. Самоуправленіе, над-
зоръ за нимъ.
Градовскій, А. Д. проф. 384, 1825.
Гражданскій искъ въ уголовномъ процессѣ

1805, 2142—2146, 2259, 2291, 2459-2466.
Гражданок, касс, д-тъ Пр. Сената 470.
Гражданскія дѣла, веденіе ихъ 1801 — 1804.
Граничные знаки, нарушение ихъ 728.
Граціанскій, Н. И. прис. пов. 2072—2078,

2301-2304.
Граціонные дни 1163.
Грибовскій В. М. 2470.
Гриммъ, Д. Д. диспутъ его 1936—1944.
Грйммъ, Э. Д. диспутъ 1320—1327.
Гриппенбергъ ген.-лейт. *537.
Грузенбергъ^ М. 0. 2466.
Грузенбергъ, 0. О. пом. прис. пов. 2072—2078,

2122, 2173—2175, 2182—2185, 2241, 2259.
Грузъ: взвѣшиваніе его, плата за взвѣшиваніе

155, пеня за оказавшийся лиипній вѣсъ 2068, выгрузка
2294, гибель или ииоврежденіе груза 140, 142—144.
145, закладное право на него у іиеревозчика 139,
накладная 78, 138. недоставиеніе груза ж. д. на
ыѣсто 906, общественные перевозчики 143, 144, отвѣт-

ственность перевозчика 142—145, перевозка 13—30.
77—87, 136—146, 408, 903, 906, 2472; перевозка паро-
ходными обществами 154, перевозка, выборъ направ-
ления 156, 903; перевозка, срокъ 82, 83, 140—142,
145. 2067, 2068; пріемъ груза попучателемъ 138—140;
провозная плата 138 — 139. 143, 145, взыскание
ея при недоставлении груза на мѣсто назначенія
906, переборы платы 154—155; продали груза пере-
возчикомъ 136—137; просрочка доставки, давность
требований о вознагражденіи за просрочку 144—145;
прямое сообщение 156; сборъ за храненіе 2294; сдача
груза получателю 137—139; сдача и пріемъ ваго-
новъ съ одной ж. д. на другую 137; удержание
груза 139.
Грунтовыя дороги 448.
Грюнбергъ и Ульрихъ. обвинявшіяся въ покуше-

нии на убийство 1891. 1929-1936, 1974—1977.
Грѣхъ пополамъ. 747—748.
Губернаторъ *Ш, 229—234, 383, 754, 891, *1.250,

1676—1679, *1817, *2354, надзоръ: надъ городскимъ
общественнымъ управленіемъ *645, за замѣщеніемъ

должностей *2354, за земствомъ 2314; право оста-
навливать постановления земскихъ собраний 705—
712, право останавливать ходатайства городскихъ
думъ 1831, право останавливать ходатайства земствъ
1830, право принимать жалобы на уѣздныя сани-
тарно-ниополнителыіыя комиссии 536.
Губернскій распорядительный комитета *16б7. ■

Губернскія правлеиія, общія присутствия ихъ *1690.

Губернское по земскимъ и городскимъ дѣламъ

нрисутствіе 118, 889—896, «1630, *1690, 1799, жалобы
на него *341, *1074, право его посылать думамъ
предписанія *1029.
Губернское по промысловому налогу прнеутствіе

*292.
Губернское управление 341, надзоръ за ремеслен-

ными управленіямп *445.
Губернское присутствие 118, 1740—1744, прсрека-

ніе съ окружнымъ судомъ *49б.
Гуляевъ, проф. 409.

д.

Давность административная 418. Д. владѣцпя, на-
чавшагося по юридическому осиованіио 2368. Д. дар-
ствѳнныхъ актовъ (по Литовскому статуту) 487 — 488.
Д. земская 487—488, 752, 931—934, 1247. Д. исковая
253, 336, 602, 777, 2208, перерывъ ея 153, 1760. По-
гасительная 253, 588; для безсрочныхъ документов'!)
2012; для исковъ къ ж. д. объ убыткахъ 2068—2069,
2295; для исковъ о проерочкѣ грузовъ 144—145. Дав-
ность пользованія въ чужой вещи 395. Примѣне-

ніе д. къ городскимъ землямъ 931—934. Давность
пріобрѣтательная 253, 395, 495, 2208; для правъ,
обезпеченныхъ ипотекой 727; для права участія
частнаго 459; для пріобрѣтенія ѳвреѳмъ земли въ
сельской ыѣстности 1956; для пріобрѣтенія католи-
комъ земли въ Западномъ краѣ 253 — 254. Давность,
срокъ ея 2208; давностьиятнлѣтняя 2449 — 2451, трѳх-

лѣтняя 239, тридцатилѣтняя 2129—2451.
Давыдовъ Н. В. 1104.
Даниловъ Н. Г. 1149.
Данныя 534, уничтоженіе ихъ *1945.
Дареніе 336, 488, 617 — 626; д. на случай смерти

(ІІ7 —626; д. по завѣщанію 617 — 626.
Дарственный земли 336, 618;— д. записи не ниод-

ходятъ подъ запрещение, установленное п. 2 прим.
4 къ ст. 959 зак. сост. по прод. 1890 г. 1048.

Дача спеціальнаго межѳванія 1996.
Дачныя мѣстности *1690.
Движимое имущество иносіранныхъ подданиыхъ.

паслѣдованіе въ немъ 1267 — 1268.
Дворцовыя имущества. См. Имущества дворцовыя.
Дворянство 1І6, 411. 418, 1248,1284, 1755, 19921

Выборы *40І, *1816, 1838 — 1843; провѣрка правъ на
участіе въ выборахъ * 18.1 6; выборы въ области Вой'
ска Донскаго 1838 —1843; въ Ставропольской губ.
*401: цензъ для выборовъ 1838—1843. Добровольныя
складки 411—418. Доказательства дворянскаго со-
стояния 460. Имѣніе дворянское 411 —418, 460. Книги
родословный 1288. Общество дворянское 411—418.
представительство его на судѣ 2244. Предводитель
дворянства 2244, Пріобрѣтеніе дворянства 1687 — 1689.
Сборъ съ дворянских'!, имѣній 111—418. Собраніе
дворянское *1816. Ходатайства дворянскія 72, объ
устранении неудобствъ въ мѣетномъ уиравленіи 73.

Дезобри Л. М. частный повѣренный 94, 180—141.
Демьяновъ А. А. прис. пов. 836, 1856.
Денежная пеня, какт. дисциплинарное взысканіе

818.
Денежное взыскание 1052.
Демченко 409.
Демченковы (баптисты) 237.
Департамент'!, Герольдіи Пр. Сената
Де-Плансонъ В. А. прис. пов. 9 1. 163

2463.
Депозитный деньги 1049.
Деревянныя строения, разрывы между ними

ремонтъ ихъ въ кварталахъ, предназначенных!, для
каменныхъ построекъ *2354.

Дернбургъ, Генрихъ 303, *537, 065-669.
Дериожинскій В. Ѳ. *1982.
Десятинный сборъ 1212.

244.
179, 2141.

1723,
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Джаншіѳвъ Гр. А. прис. пов. 1549—1552, *1568
*1596, *1785, *1895.

Дидрихоъ, Одесскій полиціймѳйстѳръ 1327 — 1328.
Дипломатическіе агенты, ихъ неподсудность мѣ-

отяымъ гражданскимъ судамъ 2102 —2108; непод-
судность мѣстнымъ уголовнымъ судамъ 2155 —2162;
уголовная отвѣтственность ихъ 2370.

Директоръ акціонернаго товарищества 1389.
Дискреціонная власть 525,1903-1911, 1957 —1961,

2338—2340.
Дистерло Р. А. 542.
Дисциплинарная отвѣтственность 312, :і: 341, 659,

(І(і4, 816—822, 855-861, 941—949, 1327—1328, 1505,
2095— 2102;— прис. пов. 218—226 д. наказ, въ исправи-
твльныхъ заведеніяхъ для малолѣтнихъ преступни-
ко'въ 1505.

Дисциплинарныя провинности 816—822, 855-— 861,
941—949.

Диффамація 831—833, *1820, 2205—2207, 2240,
2348—2349.

Добавочные мировые судьи, выборы ихъ 531 —

532.
Добровольныя дворянскія складки 411 — 418.
Добровольскій В. И. прис. пов. 1114 — 1119, *1848.

. Добросовѣстный пріобрѣтатель векселя 391.
Доброхотовъ Д. Н. прис пов. *343, 579.
Довѣренность, бланковая надпись за себя и по

довѣрон. 484; прекращеніе доверенности, выданной
безъ вѣсти пропавшимъ 484 —485.

Договорная неустойка 1089, 1153—1161, 1217 —

1227.
Договорные листы 1646.
Договоръ безнравственный 1926, 1954. Д. аичнаго

найма. См. Наемъ личный. Д. перевозки. См. Грузъ.
Письменная форма договора 454. — Право кредито-
ра отказаться отъ договора 812. Признаніе догово-
ра недѣйствительнымъ 792;-^по мотивамъ публична-
го права 2071. Договоры съ казенными управле-
ніями; приведете ихъ въ исполненіе въ безспор-
номъ порядкѣ 1008. Толкованіе договоровъ 532 —

533. Уголовная отвѣтственность за неисполненіе до-
говора 1644—1652.

Дознаніе, оглашеніе данныхъ, имъ устанавливае-
мыхъ*2139. Дознаніе полицейское *1545— 1546. 2108—
2110 2467.

Доказательства 1805— 1807;— формальныя 937.
Документы, подлогъ ихъ 2340 —2344.
Долевыя товарищества *922.
Должникъ; личное задержаніе его 1634;— необъ-

явленіе суду объ имѣющихся способахъ удовяетво-
ренія кредиторовъ 2015.

Должности, замѣщаемыя по общественнымъ вы-
борамъ 1689.

Должностныя лица. См. Государственная служба.
Городт,, Земство, Ремесленное управленіе.

Долинскій П. Э. прис. пов. 2239.
Домъ трудолюбія 610, *782.
Домашній актъ 397, 428; — арестъ 115.
Домашняя прислуга 461—471. См. Наемъ личный.
Домициль 2105.
Долговыя требованія, передача ихъ 305.
Домохозяинъ 540—543, *876.
Дополнительный промысловый налогъ *922. См.

Государственный пром. налогъ.
Дорога *41, 459; — большая, право на землю, остав-

шуюся свободной отъ упраздненія или суженія до-
роги 1994; — грунтовая 448; — неплановая 1152; —

общаго пользованія 1152;— служащая единственными
проѣздомъ 1152; — частнаго пользованія 1152.— До-
рожные сборы 288.

Досрочное- освобожденіе. См. Условное доср. осв.
Доходы, право требованія ихъ возвращенія 1111—

1112.
Драгоміровъ М. И. *2454.
Драка въ публичномъ мѣстѣ 289.
Дриль Д. А. 356, 512, 560, 568, 608, 615, 1103.
Дробленіе оброчной недвижимости 865.'

Дровяные склады *971.
Дубпикатъ накладной 78—81.
Духаны, ограниченіе думою мѣетъ открытія ихъ

*2403:
Духовенство, преступность его *2036.
Духовное завѣщаніе. См. Завѣщаніо.

Духовныя правленія евреевъ *646.
- Духовской М. В. 556, 568, 570, *593, 615, *1987.

Душевно-больные 1974—1979, 2072—2078; лич-
ный и пмущественныя права ихъ *1430;— чиновники
*402;— преступники 1974—1977.

Дуэль 787, 2037, 2101—2402.
Дьяконовъ М. А. 346—352.
Действительный статскій совѣтникъ 1248, 1688,
Дѣти, заключение ихъ въ тюрьму по требованію

родителей 1502— 1504;— защита дѣтой *276, 507, 603—
616; —дѣти незаконный въ Вессарабіи, ихъ права
наслѣдованія 2015. Отдача дѣтей въ обученіо 31 —

35.— Подчиненіе родителямъ 943. Д. предбрачныя 701.
Дѣтоубійство 2019.
Дэнъ В. Э. прив. доц. 355.

Е.

іШі.

Жалобы: на министровъ 1822;— на постановленія
городскихъ думъ и земскихъ собраній см. Городъ
п Земство;— на Пр. Сенатъ 675—681.

Жандармскія управленія; право чиновъ ихъ на

полученіе квартирныхъ денегъ изъ городскихъ
средствъ 1694—1695, *1752.

Жаркова, крестьянка, обвиняемая въ кражѣ у

сіамскаго посланника 2108—2110.
Желеховскій, В. А., сенаторъ 2153.

Евреи: *244, 419, 887,' 1028, 1248, 1328, *1313, *1378,
1603 — 1604, 2312; — аптекарскіе помощники *646. —

Везсрочно отпускные и отставные ншкніе чины 255
752, 1145 1268, 1603, *2403, дѣти ихъ 2386—2390; -

браки евр., не утвержденные раввинами или ихъ по-

мощниками *887; — евр. военно-служащіе, исполняю-
щее обязанности раввиновъ *887; — евр., возвратив-
шіеся изъ-за границы и не принятые въ иностран-
ное подданство *1313;— временная отлучка изъ мѣ-

ста жительства 255; духовное правленіе евр. *646;—
евр. Кишиневскіе мѣщане, право ихъ проживать
въ пограничныхъ мѣстностяхъ 949 — 952, 2349. —

Купцы 1 гильдіи: право повсемѣстнаго жительства
587, право содержать винокуренные заводы *539,
право брать съ собою при перечисленіи въ СПБ.
приказчпковъ изъ евреевъ *2403, право дѣтей ихъ
пріобрѣтать недвижимыя имущества внѣ черты

осѣдлости, кромѣ мѣста приписки *2353, Магистры
фармаціи 268, 1268. Право жительства въ Лифлянд-
ской и Курляндской губ. *590, 646, *1028, въ Ригѣ *590
въ сельскихъ адѣстностяхъ, см. Сельскія мѣстности,

въ Сибири *1313. Пріобрѣтеніе дворянства 116. При-
численіе оевобожденныхъ отъ ссылки къ мѣщан-

скимъ обществ. *1379. Продажа жены *42. Регистра-
ціонные списки евр. 255, *341. Ремесленники.
Ом. Ремесленники. Свѣчной сборъ *646. Уклоненіс
евреевъ отъ исполненія воинской повинности 1034.
Черта осѣдлости. См. Черта еврейской осѣдлосги.

Еврейскіе-безпррядки *1565 — 1566, *1599, 1887.
Единоличный мѣстный судья 1687—1709, 2315—

2320.
Единовѣрческая церковь, отпаденіе отъ нея 287.
ЕтШігип^евѳіж гит Вйге-егіісііеп Сгевеіиішсіі

§ 25 стр. 126а
■ Елагпнъ, Ив. Ив., пот. поч. гражд., 1184—1199.

*2257, 2291—2292.
Елистратовъ, А. И., 302. 1988—1990, 2358—2359.
Естественное право 853.
Ефимовъ, В. В. проф. 1936.
Ещинъ, пом. прис. пов. 1811.
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Желѣзнодорожныс сдужащіе; расходъ по леченію
ихъ *1631, увольненіе ихъ *597.

Желѣзнодорожные тарифы 21.
Жолѣзнодорожныя 'зданія н сооруженія, обложе-

ніе ихъ городскимъ оцѣночнымъ сборомъ *698,
2174-2475.

Желѣзныя дороги, взысканіе числящихся на ннхъ
недоимокъ 1384. Выкупъ ж. д. въ казну: обязатель-
ность для казны постановленій правленія дороги

154;— положеніе служащихъ жі д. 2067. Офиціальное
открытіе ж. д. 2067. См. Вознагражденіе за вредъ и
убытки и Грузы.

Жена, обвиненіе ею мужа въ клеветѣ і: 448, нод-
чиненіе ея мужу 628—630.

Женщины; допущеніе ихъ къ занятіямъ въ управ-
ленін мин. юстиціи *1249, допущеніе ихъ на на кан-

целярскія должности въ земствъ *2198, участіе ихъ

въ адмннистраціи пенитепціарныхъ заведеній 1505—
1509.

Жижнленко, А. А., прив.-доцентъ 512. 559, 615,
655, 2320-2325 ,2468-2-172

Жуковскій, Гр. Ив., сенаторъ 597.
Жилыя зданія *535.
Жирновъ, врачъ 398, 488—491.
Жукова, см. Елагинъ.

Завадскій. А. В. 358, 503, 657, 748.
Завадекіи, В. Р. 503, 2088, 2206, 2360.
Заводъ, см. Фабрики и заводы.
Заводы посессіонные 828.
Завѣдомо ложное сообщеніе начальству 245;!.
Завѣщаніе 65—67, 331—332, 617—626, 1926, 2011.

второе 331;— въ пользу лица, уже умершаго. 2176.
Дареніе по завѣщанію 617 — 626, домашнее 636,
1496;— крестьянъ 1634: — крѣпостное, освобожденіе
его отъ представленія въ судъ для утверждения

1008—1009; — нотаріальное 888, 1496. Обезпеченіе не-
устойкою неизмѣнности завѣщанія 2383 —2386. Оспа-
риваніе з. 2011 — 2012. Ошибка въ з. 888.Перерывъ
срока представленія его къ утвержденію 1051. Пуб-
личное з. 637 — 639. Овидѣтели, необходимое число
ихъ 336. Словесное 3. 635-637. 3., составленное рус-
скимъ подданнымъ за границею 633 — 639. Утвер-
жденіе з. 638, 888, 1008 — 1009, 1051. Явка въ кон-
сульствахъ дух. завѣщанія, составленнаго за гра-
ницею 636 —639.

Задатокъ 332—333.
Закладъ и залогъ 1155. Закладное право, закон-

ное 587. — 3. право на перевозимый грузъ 139. За-
кладные листы земельныхъ банковъ, выпускъ ихъ
2090 —2092. Залогодержатель право оставить имѣніе

за собою въ случаѣ несостоявш. торга 310. Залогъ
морскихъ и рѣчныхъ судовъ 1986 —- 1988; залогъ
крестьянскихъ надѣловъ 1926.

Законность 454, 1223.
Законодательный порядокъ 2061.
Законъ 1264, — вступленіе его въ силу 414. 3.

Гейнце 996—1004, 3. общій 2268;— спеціальный 932,
1775; — спеціальный, частный 2268.

Закрытіе дверей судѳбнаго засѣданія, см. Публич-
ность судопроизводства

Замѣна наказаній 1224—1226.
Заочные приговоры мировыхъ судей, сроки при-

несенія аппеляціонныхъ отзывовъ на нихъ 684.
Замѣнитель отвѣтчика 2297.
Западный край 798;— запрещеніе католикамъ прі-

обрѣтать въ немъ земли 253, 2554.
Запирательство 2057.
Записка въ цехъ 865.
Заповѣдныя имѣнія, см. Имѣнія заішвѣдньш.

Засвидѣтельствованіе юридическихъ сдѣлокъ

426—436.
Заставное владѣніе 239.
Затрудненіе въ исполненіи сенатскаго указа

:і 2310.

Захарьннъ, П. П., (Якунпнъ) 79Г>.
Зачетная рекрутская квитанція 1667.
Зачетъ 46—50.
Заштатное пособіе служащих'!, на ж. д. 2067.
Заштатные чиновники 2325.
Защита авторскаго права 1588— 1596.
Защита въ уголовныхъ двлахъ 363, 928;— иъ ми-

ровыхъ суд. установленіяхъ, допущение до нея .іиіп.,
не принадлежащих!, къ числу присяжн; и части, по-
вѣренныхъ 1005; 3. государственная 2036. 3. па вы-
ѣздныхъ сессіяхъ 582; — на предварительном-!) слѣд-

ствіи 1950; —несовершеннолѣтнихьобвпияемыѵь 1005.
Защита дѣтѳй* 296, 507, 510, (ЮЗ ..... 616.
Защитникъ, совмѣщсніе функцій его съ функция-

ми, свидѣтеля и эксперта 685, 861 — 861.
Защитные лѣса см. Лѣсъ.

Заявка художественных!) произведены! 951 955,
Здравый умъ 65.
Зелеискій, М. Д., 1519—1521.
Земельныя угодья :і: 878.
Земли въ уѣздахъ 828—840, насдѣдствоішыя пош-

лины съ нихъ 776, — городскія 931 — 93 1, казенный
*1947. Золотоносныя *1752. надѣльиыя. см. Сельское
состояніе, поземельное устройство: 3. неудобным
*1752; 3. оставшіяея свободными отъ сужонія или
упраздненія большой дороги 1994; 3 церкоііныя
254, 933, 1212, 2211. Земля, прямой собственник!, ея
865.

Земскіе участковые начальники 117, *292, 191-
496, *500, *638, «650. *784, 866-868, *875, «877, *921,
1146, *1201, *Г25І, *1380, *1660, 1572, 1673, *І754,
■4982 — 1984, 2095 — 2102, *2140, 2151 - 2155,^2408;
съѣздъ ихъ 1598, 1786. З.н. не имѣютъ права про-
изводить осмотра и выемки почтовой и телѳгр. кор-
респонденции *921-.— -8. И., окончательный ихъ иоета-
новленія 2100; —утвержденіе приговоровъ ссльскихъ
сходовъ 117. Введете 3. Н. въ Витебск., Минской и
Моги.іевскоіі губ. *245І.

Земство губернское и уѣздное, аеешноитііе оуммъ
иа усилѳніе средствъ казначействъ :!: 837. Боль-
ницы земскія 1758 — 1759. Билеты на зѳмскихъ

лошадей *2312. В.тлшиіе наслѣдственной пошлины
съ капитала, завѣщаннаго земству иа б.паготворн-
тельныя дѣла 957. 'Врачи земскіе, съѣздъ ихъ въ
Псковской губ. *2354.— Выборы земскіе, *341, *194б;
доверенность для участія въ избирательномъ соб-
раніи, провѣрка ихъ *1028; у частіе городскихъ упраіп,
въ избирательномъ собраніи, *536; представительство
интересовъ,. мѣстности 272—273. Выдача иромыело-
выхъ свидѣтельствъ въ уѣздт, *699. Ѵазета земская
*50і, *2257. Гласные зѳмскіе *1693; избраніе въ гу-
бернскіе гласные городскихъ головъ, участвующих'!,
въ уѣздномъ собраніп по должности *839; пересыл-
ка корреспонденціи, адресованной управами па имя
гласныхъ *700, *841— 842; предоставление гласнымъ
безплатныхъ подводъ для проѣзда на земскія собра-
нія 1902; состав'!, гласныхъ по сословіямъ *744, Жа-
лобы въ Пр, Сенатъ *1689. Займы земствъ *110. Ка-
питать земскіе *449, *2083, спеціальпые *111, *449,
*743, *1816, позаимствованіе изъ иихъ *Ш, 449,
*743, *2083. Страховой капиталъ *449, *181'6,
*2083. Концессіи, выдача ихъ земством'!. *646; на
устройство рельсовыхъ путей 1820 — 1821. Надзоръ
за деятельностью земства 271 — 279, 753—763, 789,
*2314 нарушоніе земствомъ интересовъ мѣстнаго на-
селенія 8, 42, 72, 226-234, 271-279, 758 -760, 789.
*1631, 1823—1832. Еатуралімыя повиннооти*535.У/м.<-
шіе органы земства *591. Облооісеніе земское и сбо-
ры земскіе 259, 416, *535, 781, 878, 970, *1 189, *1490,
1576—1577, *2082; возвратъ и сложеніе неправильно
взысканнаго "743, 1565, *1896, *2136, обложеніе до-
ходовъ, получаемыхъ сельскими обществами за раз-
р-ьшете открывать винныя ліішш *839,— жилихъ до-
мовъ :;: 407;— золотоносныхъ земель *17б2;--имущеотвъ,
вновь открываем ыхъ вътеченіе смѣтнаго года,*2136;
имущѳствъ, не приносящих'ь дохода 2366—2368; —ка-
зенныхъ зданій *1848; льготы по земскиИ'ь сборамъ
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"497; недоимки земскихъ сборовъ 1796 — 1797;— от-

срочка и разсрочка недоимокъ 1849, *2195; сложеніе
недоимокъ*1722, *2136, *2253; населеніе,какъ объектъ
обложенія *647, *2253; неправильное обложеніе, обжа-
лованіе его 411—418, *781; освобожденіе отъ обложенія
* 1 751; объекты обложенія *114, *647; ходатайство о но-
ныхъ объектахъ обложенія *1632; ошибки въ расклад-
кахъ *781; предѣльность обложенія *243, 975, 1199,
1761-1770, 1791—1800, 1855-1857;'обложеніе промы-
словыхъ свидѣтельствъ, выбираемыхъ для получе-

нія сословныхъ правъ *1544; свѣдѣнія объ обло-
лсенныхъ земляхъ *781; обложеніе строеній, возве-

денныхъ на чужой землѣ *2083; о торговыхъ доку-
ментахъ *501;— трактирныхъ заведеній *341; урегу-

лнрованіе роста обложенія 757, *1075. Установленіе
сборовъ *1722, обложеніе фабричныхъ и заводскихъ
помѣщеній *110— 111, *645, *2023;— фабрикъ и заво-
довъ, прекратившихъ работу *922, П981; фиксація
обложенія 1761—1770.1791—1800, 1855—1857. Обяза-
тельный постановленгя, изданіе ихъ 2147, отмѣва

2147, установленіе изъятій отъ нихъ *497, Отвктствеи-
ность земства за сельскія общества за ссуды на

сельеко-хозяйственныя улучшенія *1489. Отношеніе
губернскаго земства къ уѣзднымъ 192, 230—234, 275
,501, *744, 1494—1496,1758-1759, *2458;отногаеніе зем-
ства къ губ. по гор. и зем. дѣламъ присутствію 889 —

896. Отчетность земства, проектъправилъ оея провѣр-

кѣ *1313. Оцѣнки земскія *341, 671, 1761, 1798, *2136,
21 37, *2454; од. фабричн., заводскихь и торговыхъ по-

мѣщеній *1199; необязательность для земства город-

скихъ оцѣнокъ *2022; повышеніе оцѣнокъ отдѣль-

ныхъ имуществе *2137; обжалованіе оцѣнокъ *781,
*1896; оцѣночныя работы *647, 1766; оцѣночныя ра-

боты, право распоряжаться кредитами, отпускаемы-
ми на нихъ *647. ІІопеченіе о народномъ здравіи
*295, *445 *876, 1788 - 1759, 2354. Земская аптека
::: 1490, безплатный отпускъ лекарствъ *445, продажа

нерецептурныхъ лекартвъ *1490. Попеченіе о народ-

номъ образованіи *783, *1074. Попеченіе о народномъ
иродовольствіи *292, попеченіе о сельскомъ хозяй-
стве *449, 838, *1545. Попечительства земскія *591.
Иособія гос. казначейства земствамъ 1794. Право
земства на полосы земли, оставшіяся отъ суженія
и упраздненія дорогъ 1994. Пріобрѣтеніе имущества

съ публ. торга *2083. Распространеніе земскихъ
учрежденій на новыя губерніи *1632. Расходы
земства, необязательные 1855; обязательные *501,
"783, *837, *1200, П798-1800, *1895; квартирное
содержаніе чиновниковъ *501, *783, *1895; отне-
сеніе расходовъ земства на счетъ казны 1793—
1795. Самостоятельность земствъ 753, *789.— 'Служба
земская *1657, письмоводители страховыхъ аген-

товъ *291, пріемъ и уволъненіе *1784, пріѳмъ на

ел. женщинъ 192, *2198, содержаніе городовымъ
врачамъ 1597. Смѣта *113,*497, 1767, 1793—1795, 1800,
:;: 1816, 1855 — 1857, внесеніе новыхъ расходовъ

1800, исполненіе смѣты *113, отчетность, проектъ

правилъ о проверке ея *1313, составленіе сме-
ты *1848. Собраніе земское, возбужденіе дѣлъ въ

немъ *1981, выраженіе собраніемъ неодобренія
управѣ *341, гласность собранія *292, доступъ на

него представителямъ печати *293. Постановленія
земскаго собранія 754, 759, нарушающія мѣстныя

пользы и нужды, см. Земство, надзоръ за его дея-
тельностью,— несогласныя съ закономъ 10, *1597;
пост., несоответствующія общнмъ государств, поль-

замъ 382, обжалованіе постановленій, состоявшихся

на основаніи положенія 1 января 1864 года *17&4,
обжалованіе постановленій *1597. 1784, *1816, оста-

новл. постановленій губернаторомъ 705—712 *789,
отмена постановленій 271. 2147- -2150, нечатаніеихъ
110, приведете въ исполненіе 275. Председатель
собранія 232—233. Созваніе собранія 1729-1734,
*1946, *2252; второе очередное собраніе въ году *2458.
Срокъ подачи прошеній и заявленій *537. Стати-
стики земскіе, съезды ихъ *295, *407, страховые

агенты *291. Суммы, неимеющія определеннаго на.

значенія *496.— Уничтоженіе архивныхъ д-влъ *591.
Управа земская, выборы въ нее лица, не избран-
ная въ гласные, не имеющаго ценза и участво-
вавшаго въ избирательномъ собраніи по доверен-
ности 309, доклады управы, направлёніе ихъ къ

исполненію властью губернатора 754, комиссіи въ

помощь управамъ *699, *1815, представленія управы

и доклады ея земскому собранно 230—234, предсе-
датель управы, включеніе его въ число членовъ

училищнаго совета *1319, Ушдное земство, доходы
его 192. —Ходатайства земствъ *42, 69 — 76, *114 192
271-279, *346, 382—387, *448, 500, 700, *744-' 782'
*839, *876, *924, *925, *1430, *1568, *1632, 1675-1679'
*172б, 1793, *1946, *2028, *2082. *2137— 2138, *2198
*2355, *2456— 2459; возбужденіе ихъ 226—234; моти-

вировка 1675—1679, направленіе ихъ 226—234, 382—
387, 713, 1827—1832, *2457; х. о второмъ очередном-!,
собр. *2458, о допущеніи къ занятіямъ женщинъ 192, о

новыхъ предметахъ обложенія *1632, о пересмотре
устава медипинск. полиц. *2355, о предоставленіи
уездному земству права приносить жалобы на гу-

бернское 192, о нринятіи на счетъ казны расходовъ

по разъездамъ председат. уездн. по воинск. нов.

присутствій 192. — Хозяйственный характѳръ земствъ
71. Хозяйство земское *876.— Юридическая помощь
беднымъ *1430.

Злоупотребленіе властью * 1599, 1624-1626, дове-
ріемъ 2315—2320, 2072, 2078, 2176—2190, 2298—2304

Змирловъ, К. П. 1988.
Знаки отличія, изображеніе ихъ на товарныхъ

знакахъ 1655.
Знаки товарные, см. Товарные знаки.
Золотая валюта 830.
Золотоносныя земли *1752.
Зубовскій, протоіерей 773.

И. _

Ивановскій, И. А., проф. 349.
Ивановъ, Илья,, крест, см. Могучій.
Ивановъ, членъ Пензенск. окруж. суда 2236 —2239.
Игра 543.
Идеальное дробленіе нераздельная именія 887.
Избирательные списки для выборовъ мировыхъ

судей 531—532.
Изданіе неріодичеекое, переходъ права собствен-

ности на него 2340. См. Цензура.
Издательскій договоръ, изд. с право см. Авторское

право.
Измененіе исковыхъ требованій 419 —420.
Измененіе цены,"выставленной на казенныхъ эти-

кетахъ питій, постулающихъ въ комиссіонную про-
дажу 978.

Изобретенія, см. Открытія и изобретенія.
Императорская власть въ Риме 1320—1327.
Императорское вольно-экономическое общество

*920, *971.
Имущества, на которыя не можетъ быть обращено

взысканіе 3()7.
Именіе: горнозаводское 828, дворцовое 1247, дворян-

ское 460, обязательный сборъ съ дворянок, им. 411 —

418, и. заповедное 932, 2072; и. населенное 336.
460, 1841—1843, принадлежности его 776. И. недви-
жимое 254, 457, 619, 798, 887. принадлежности ихъ 2476,
обложеніе ихъ 254, 437, *1024, *2022— 2023, переходъ
права собственности на недв. им. 619, прав.о торго-
ваго товарищества пріобретаетъ недвиж. им. 457,
продажа недв. им. 254, принадлежащаго малол'вт-
нимъ въ Терской и Кубанской обл. *496. И. нераз-
дельное 887, оброчное 865. пожалованное крым
скимъ ханамъ 2072, родовое 621—626, 653—660, 886,
1150, выкупъ ихъ 336, им., составляющее собствен-
ность Царствугощаго Императора 1247, им. фидеико-
миссное 829.

Инвентарь им'Ьнія 2013.
Индоссанты, протестъ векселя противъ нихъ 2038 —

2040.
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Иностранные послы, обращеніе къ нимъ граждан-
сішхъ треоованш 2103—2108.

Иностранныя акціонерныя общества 994.
Иностранцы 1548: высылка ихъ на родину 150')—

Ю10;— малолѣтніе преступники 1504— 1505; - поря-

ди? наслѣ Д° ванш въ имуществе иностранца 1267—
1268;— и., цринявшіе русское подданство 1572.

Интересы мѣстнаго населенія, см. Самоуцравленіе
Іонасъ, Д. А., пом. прис. пов. 2072—2078, 2176.
Ипотека; вліяніе недобросовестности ипотечной

сделки на ея силу 726, гласность и 726; предвари-

тельный отметки 726; пріобретеніе по давности

праве, обезпеченныхъ ипотекой 727. Ипотека судеб-
ная 726, ипотечные долги 2072.

Ипотечный кредитъ 2090—2092.
Исключеніе изъ службы должностныхъ лицъ 177^
Искпюченіе изъ цеха *341.
Исковая давность, см. Давность исковая.

Исковыя требованія, измѣненіѳ ихъ 419—420.
Искусственныя' сладкія вещества 1854.
Искъ о материнстве 202. о правѣ на трупъ 980,

о процентахъ после р-Ьшенія д-вла о капитале 2015,
искъ петиторный и посеессорный 56, искъ приказ-
чика къ хозяину 1389.

Исполненіе решеній въ местностяхъ. где н-втъ
судебныхъ приставовъ *291.

Исполнительный листъ 1760, выдача его судомъ

Исполнительный порядокъ производства, непри-
менимость его въ мир. суд. уст. 534.

Исправительный заведенія и колоніп 660, 768,
886. 1038, 1102-1104, 1149, 1151, 1165-1167, =4492,
1504—1505, 1950—1951, съ-вздъ ихъ представителей
*593.

Исправленіе уставной грамоты *921.
Источники пенсій 53—56.
Источники права 852.
Истязаніе *1756, 2138—2139, 2291—2293.
Истязаніе чинами полиціи 42—43. 493—195, 284

398, 401, *404, *447, 488-491, *746, *747, *924, *974'
4030, =4200, *1202, *1369, =4490-1491, '4725, 1754-
1755, =4850. =4898, =4948—1949, *2027, 2108-2110.

Истязаніе при исполненіп служебп. обязанностей
=113.

Итальянская школа уголовная права 509, 512.
Іѳрингъ 131.
Іолпшнъ, М. 11. ном. прис. пов. 2392—2402.

К.

Кавелине, К. Д. 1261—1265.
Кавказъ, введеніе суда присяжныхъ 279—280; вве-

дете судебной реформы =4817.
Казаки, общественная и станичная земля =4945
Казаринъ, М. М. 558, 615.
Казенная земля *535.
Казенная продажа питій 288, *744, 841, 978, 1006,

1599, =4725, =4816, 2349; измененіе ц-вны, выставлен-
ной на этикетахъ питій, поступающих-!, въ комис-
сіойную продажу 978. Охрана винныхъ лавокъ *2454.
Казенное управленіе 750—751. 2037, 2363, 2449.
Казенное управлеыіе; личная ответственность но

его уставамъ 750, 2363.
Казенное управленіе, приведете въ йсполненіе

договоровъ съ нимъ въ безспорномъ порядке 1008.
Казенные подряды и поставки *291.
Казенныя зданія, обложеніе ихъ земскими сбо-

рами =4848.
Казна; ответственность ея за долги Ряжско-Вя-

земск. ж. д. 727; за д-вйетвія должностныхъ лицъ

650—655; за растрату дёнегъ, внесенных'!, депозитом'!,
въ казначейство 1049—1050; право к. оставить за
собою продаваемое съ публичнаго торга имущество,
если предлагаемая цена не покрывастъ ка.чепныхъ
недоимокъ *2353.

; =783.

1121,
1490.

2303^ -2310.

4723

учрежденіо и возоб-

778-
2078.

-781,
2289 -

1-162
-2301.

843.
329,

н Христина 44,
1028, 1053 1072,

149 — 1452, =4848,

Казначейства уездныя
Калмыки *2138-2139.
Кальмановнчъ, С. Е. Ш9
Камеральные факультеты
Каминка, А. И. 1821.
Канцеляріи спротскихт, еудовч
Капитан-!, 1 ранга [248.
Капланъ, М, В. прис. пов. 216
Каплицы рішско-католичеекія

новленіе ихъ 1759—1760.
Карабчевскій, Н, П., прис. пов

1463, 1529-1542, =4848, 2072-
2289-2290.
Карательная политика 801.
Караулы ночные въ городах-!, =4.690.
Карницкій, I. П., еенаторъ 5 10, 603-616. 655

1032, 1081, 1986—1988 2111, 2202—2204, 2315-
2409—2111.
Карповы, Александр!,, Иванъ

===446, *841, 910—917, 961-970, 1011
1114 — 1137, *1250, 1269 — 1275. !
2083—2085, *2356.

Кассаціонная практика 2002. 2329, 2332; кодѳбанія

въ ней 2282—2285.
Кассаціоаныя р-ьшснія И]). Сената ЗО, 864 865,

опубликованіѳ ихъ 2386—2390.
Кассаціонный суде 501, 1997 2002, 2371—2380,

2436-2442
Кассація 63—69, 501, 601, 861-864. 1740-174-1,

1776—1777, 2048, 2329—2332; оправдательных* при-
говоровъ 117, 2329—2332 2431— 2436. Пейенесеніеделъ
на разсмотр-ьніе департамента 2386—2390.

Кассо Л. А, проф. 1080.
Катковъ, М. М. 411.
Католики 1980; запрещеніе имъ покупать земли

въ западномъ крае 253, 2554.
Каторжная тюрьма, Александровская централь-

ная =4633.
Саіша договора 1872.
Саийо ,]'иаісаіит коіѵі 2094, 2212.
Квартира, наемъ ея 906; очистка ея квартпран-

томъ 1161—1163, 1928.
Квартирная повинность *2136,
Квартирное довольствіе 1609 — 1616, 1090; судеб-

ныхъ следователей 1799, 1895; чиновъ жандармскаго
управления 1694, '4752: чиновъ фабричной полиціи
576-579, 1799.
Квартирное содержаніе, переборы его 783.
Квартирный налогъ, раснростраііеніе его на Кав-

казе, Сибирь и Степное ген. -губернаторство =4660.
Квартиронаниматели, участіѳ ихъ в-!, городскихъ

выборахъ 1756—1757.
Квитанция въ пріеме груза 78 — 79.
Кель, 390.
Кетрицъ 356.
„Кіевское Слово", газета 831—833.
Киселева; см. Коновалова, Анна.
Кладбище *2083; упраздненное 394.
Классическое образованіѳ = і: 448, 144

*2137— 2138.
Классификація нормъ нрава 846.
Клевета 831-833, 2021, 2206; въ печати

виненіе въ ней женою мулса *448.
Клеймѳніе мерной посуды *699, =4146.
Клименовъ, П. С. 355.
Клятва 2227.
Книги торговыя 397.
Книрим-ь, А. А., сенат. 329, 540, 2142.
Ковалеве, И. А. 567, 613.
Ковалевскій. ноправникъ 398, 488--49І.
Кодификвдія 385, 445, 621, 624, 1838—1843; между-

народнаго прав;і 357, 848, 853—855; торговая
права 474.
Кожевенные заводы, открытіе

дахъ *743.

1 1-19 = , 1568,

868; оч-

нъ горо
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сов., Липоцкій прсдвод. дво-

1183. 1226-1247.

Тиф:

6 декаб. 1826 г. 601.
министровъ 384—387.
прис. пов. при Астраханскомъ окр.

Кожинъ, А. М., ст.
рянства =4565, =-=2082.
Козловъ, прис. пов. 1131—1133
Коллизія законовъ, 849—855.
Комаровъ 1137 — 1143, 1171 —

1289—1311.
Комаровскій, гр. Л. А., проф. 451.
Комиссіонная продажа питій 978.
Комиссія присяжныхъ поверенныхъ въ

лисе *593.
Комитетъ
Комитете
Комитетъ

суде = і: 247
Коммандитное товарищество 544.
^Коммерчески судъ 471; компетенція его 1387—

1391; примѣненіе въ немъ устава граж. судопр.

2327—2328; частныя определенія комм, суда 2261—
2267; К. судъ Одесскій 471; С.-Петербургскій =4149.
Коммивояжеры =415, 1597.
Компанія Гороховъ, Атопковъ и Филимоновы (не-

состоятельность ея) 1621—1623.
Конгрессе акціонерныхъ предпріятій 2116—2169.
Конгрессы международные 1393—1400, 1502—1511

1588-1595, 1616-1621, 1682-1687, 1714—1718.
Кондикція 453, 750.
Кони, А. Ѳ., сенаторъ 329. =4723, =4817, =4865

1949, 2109, 2.153, 2222, 2224, 2225, 2358. =4895,
Конкурсная масса 396, 864, .865.
Конкурсное производство 1621—1622; К. управле-

ніе 396, 534, =4548; председатель его =4548; возна-
гражденіе кураторовъ =4548.

Коновалова, Анна, обвиняемая въ убійстве мужа

94—109, 157-191, *592, 648, 684-685, 861-864, =4078.
Конокрады *591, ===841.
Коносаменте 79.
Конструктивный методъ въ юриспруденціи 130—

135.
Консулы 449, 636—639.
Консультаціонное бюро при Екатеринославскомъ

окружномъ суде *498, при Одесскомъ съезде миро-

выхъ судей 724—725.
Консультація пом. прис. при Московскомъ миров,

съезде 579—582; во Владиміре *2138; въ Кіев-Ь
1318; въ Люблине ===498; въ Москве 579 — 582; въ
Харькове 1881—1884.
Контокуррентный договоре 928.
Конторы для устройства похороне *496.
Контрабанда 444, 2349—2350.
Контроль надъ действіями администраціи 1905—

1911.
Контроль надъ самоуправленіемъ См. Самоупра-

вленіе.
Конфликты разноместныхъ законовъ 849—855.
Концессионная система учрежденія акціонерныхъ

товариществъ 1081—1085.
Концессія земская на устройство рельсовыхъ путей

;і =646, 1820—1821.
Коншевскій, И. 1988.
Копія р-Ьшеній, выдача ихъ неучаствовавшимъ въ

дѣлѣ лицамъ 533—534.
Корабельная крепость 1987.
Кораблевладѣльцы 2002—2009.
Коркуновъ, Н. М., проф. 384, 599—601, 820. 848,

855, 1856, 1990. — ; '
Коробка, дело по обвиненію редактора газеты

„Волынь" въ клевете въ печати 868—874.
Коробочной сборъ ===646, 1113.
Кортома *2353.
Кореспондеція, адресованная земствомъ на имя

земскихъ гласныхъ *842.
Корчинскій, прис. пов. 2401—2402.
Корфъ, баронъ (графе) М. А. 369.
Костелы, римско-католическіе 1759—1760.
Котельниковъ, А. 505.
Кохановъ, М. С. членъ гос. совета 40. =4825.
Кочевые инородцы Ставропольской губер. приста-

ва ихе ===2135.

К.ояновнче, обвнн. по 1666 ст. ул. о нак. 390.
Кравченко, Устинея 1626—1630.
Кража 288, *876 1846; вооруженная 2261; пятая

1774, совзломоме 1773—1774. 2063, третья 1511, 1773.
четвертая 1773.
Крайняя необходимость 359—363, 712—717, 785.
Кредиторъ 630—631; отказъ его отъ договора 81 2;

право на укрепленіе за собою именія ^должника
после несостоявшагося второго торга 982.

Кремлевъ, А. И. 844.
- Крестьяне, см. Сельское состояніе.
Крестьянское право 201, =4659.
Крестьянскіе начальники 193,*447, *538— 539,*594—

595, *784, 1691, 4.851, 2459.
Кривошеинъ 1400—1411, 1433—1440.
Кривскій, П. А. сарат. губ. предводитель ===293,

*2456. -

Кривцовъ, А. И, тов. пред. Харьковск. окр. суда
«2196-2198.
Кризисе угольный 505.
Криминалистика 2260.
Криминалисты, международный съ'Ьздъ ихъ 974.
Криминальная политика 1717.
Кропотовъ, М. С. 409.
Круговая ответственность, см. Солидарная отв.
Круговая порука, см. Сельское состояніе.
Крушеванъ, ред.-изд. газеты „Вессарабецъ" ===2086.
Крыдовъ, И. И. 410, 411.
Крюковъ, А А. прис. пов. *2024.
Крепкіе напитки, раздробительная продажа ихъ

===401, *921, 2405; распитіе ихъ 799; торговля ими 1006.
Крепостные акты 619—620.
Крепостныя пошлины 830, *921.
Крюковской, становой приставъ 2393—2395.
Кубанская область, право жительства евреевъ 752.
Кудрявцеве, К. Д. 609, 610.
Кузьминъ-Караваевъ, В. Д., проф. 789, 1855—1857,

2145.
Кулачный бой 302.
Куликовъ, В. П.. прис. пов. 1521—1529.
Куперникъ, Л. Я. 2205.
Купеческое общество, взысканіе наследственной

пошлины се капитала, завещанная обществу на
благотворительный дела 957.
Куплеваевскій, Н. Ѳ., проф. 820, 858.
Купля продажа см. Продажа.
Купріанове, А. П., земск. нач. =4430.
Купцы, сословныя права ихъ =4544. См. Евреи.
Купчая крепость 534, 933.
Кураторское вознагражденіе =4548.
Курловъ, тов. прокур. суд. пал. 1453—1456.
Курорты =4690.

Л.

Лавровская М. Г., учительница 2393—2395.
Лавтизаръ, австр. подд,, обвинявшійся въ краже -

у Сіамскаго посланника 2108 —2110.
Лазаревскій, И. И. 655, 489, 1855.
Лазареты войсковые *401.
Латинскій шрифтъ 1329—1337.
Лебедевъ, мировой судья, свидетель по Шклов-

скому делу 773.
Лебединскій П. М. 2466.
Лебке, зем. нач. Балахнинскаго уЬзда 2021.
Левенетимъ, А. А. 298, 512, 549. 552, 605, 615.
Левченко, Е. Г. прис. пов. 2289—2290.
Лекарства нерецептурныя =4490.
Вех Неігг/е 475-483, іі: 842-844.
Лены м-Ьщанскіе 588.
Лесевнцкій, обвиняемый въ убійств-в Антіоха

Бантыша ='=2257, 2289-2290, 2329-2332. 2429—2436.
. Лечебный заведенія 1758 — 1759.
Лечебныя заведенія, возмещеніе расходовъ по

леченію *698.
Лешковъ, В. В. 2.
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Лжеприсяга 1845.
Лживыя показанія гіодсудимаго 2003— 2058.
Либреттисты 1594.
Ликвидаціонные табели 118!
Лидманъ 2443.
Литературная собственность См. Авторское право.
Литовскій языкъ, книги на литовскомъ языкѣ

1329—1337.
Литографія *646.
Лица, въ дѣлѣ не участвовавшія, право ихъ на

получение копій рѣшеній 033—534.
Лица, участвующія въ дѣлѣ 60.
Личная отвѣтствѳнность по уставамъ казеннаго

управ ленія 700, 1991.
Личное задержаніѳ должника 1631. 2397—2398;

обвиняемаго 576 —579.
Личный наемъ, см. Наемъ личный.
Лишеніе свободы 2095—2102, незаконное 1774,

*1948, 2095-2102, 2288.
Ловля рыбы 584.
Ложе рѣки 397.
Логвиновъ, бывш. уфимскій губернат. *2314.
Ложные слухи, распространение ихъ *1566. ,

Лопатипъ, б. предсѣдатель департамента москов-
ской суд. палаты 2347—2348.
Лозина-Лозинскій М. А. 540, 599, 654, 1828.
Ьюсиз ге§іі; асішп 635.
Лорисъ-Меликовъ графъ 423.
Лукьяновъ, крест. *2407.
Лыкошинъ, А. И. 196-198, 540, 1986, 2142, 2411 —

2414.
Льготные сроки 1164.
Льготы по казеннымъ и земскпмъ сборамъ :і: 497.
Любимова, кр., обвиняемая въ отравленіи мужа

1656—1657.
Люстраціонные акты 602.
Лютеране 681 —684.
Лѣсовладѣльцы *2113.
Лѣсоохранительные комитеты 905, 2162—2166.
Лѣсъ въ сѣвер. запад, краѣ *291;-въ царствѣ

Польскомъ, обремененный крестьянскими сервиту-
тами 2062, л. въѣзжій 2090, защитный 800, 905; лѣсъ
на крестьянскихъ надѣлахъ *1819; неправильная
рубка, конфискація лѣсного матеріала 2113, сохра-
нение его 2113; л, непризнанный защитнымъ 2162—
2166. Обращеніе л. въ другой видъ угодій 800; л.,
обремененный сервитутами 2062. Планы хозяйства
упрощенные

помощь на фаорпкахъ и заводахъ

885,
1011.

ірюссй-

порубки л.
905.

1951,
2162—2166. Поврежденіе л. *496,

похищеніе л. *496, раскорчевка л.

м.

ЭМЯЦ1И. отбываніе ими воинской по-

510, 1461-1462пов.

Несовершеннолѣтніе

Магистры ф
винности 1268.
Маклаковъ В. А.„ пом. прис.
Маклера цеховые 1689.
Максимовъ, В. Д. 610.
Максимовъ, Н. Н. 2466.
Малолѣтніе преступники, см.

преступники.
Малолѣтніе, разрѣшеніе продажи ихъ недвижима-

го имущества въ Терской и Кубанской обл. "■'•'496.
Малорусскій языкъ *1849.
Малютинъ Ив., вол. старшина 2350—2352.
Малянтовичъ, П. Н. прис. пов. 1886, 1891.
Мамонтовъ, Савва 953, *1078, 1400—1411,

1440, 1452-1466, 1497-1502. ~
Манасеинъ, Н. А. 992-993, 2370.
Мандельштамъ, А. Н. 879—885, 925.
Манделыптамъ, М. Л. 2360.
Мануиловъ. А А. прив. доц. 355.
Маренгольцъ, Густавъ быв. суд. прнставъ

2078, 2176—2190, 2298—2304
Мартенсъ, Ф. Ф., проф. 880.
Мастеръ 865.
Материнство, искь о немъ 202.

Медицинская
1145:
Межа: генеральнаго межеваиія 397, 932; наруше-

ніе владѣнія межою 728.
Международное общеніе 849—855.
Международное право 849—850, 879— 8^5, 2102—

2108. 2105 -2162, 2362, 2370, коднфикація его 848,
система его 844—848.
Международно-правовое отнршѳніе 2362.
Международное частное право 849 —855, 879
Международные конгрессы 1393—1400, 1502-

1588—1595, 1616—1621, 1681—1687, 1714—1718.
Междунар. пенитѳнціарный конгрессъ въ

лѣ 2259.
Международный союзъ криминалистов'!, 606— .007,
Международный съѣздъ криминалиетовъ *295.

974, *1981.
Межеваніе 1995, —въ Закавказск. краѣ 1929.
Мсясевая канцелярія 541, 660, 885—886.
Межевые споры, подсудность ихъ 928.
Меленевскій, прис. пов., *2026.
Мельницы, устройство нхъ на сплавныхъ рѣкахъ

2426—2427. М. наплавныя 2 176.
Менцель —Ад. 2 1 1.1.
Метрическія выписи *І2І. М. книги браковъ рас-

кольниковъ 288 М. книги, нѳвѣрная запись, сдѣяан

наявслѣдствіе словеснагозаявленія отца ребенка 664,
Мехелинъ, сенаторъ *1199 *1427.
Мохръ 397.
Мещерскій, кн., Люцинскій прсдвод. дворянства

2020.
Міансаровъ, полиц. приставъ *596.
Миклашевскій, В. В., проф. 566, 569, 093, 610, 610.

1103, 1166, 1167.
Милостыня, прошеніе ея по лѣни *782.
Милюковъ П. Н. *271.
Министерство 600.
Министры, принесеніе жалобъ на ихъ распоряжения

1822, распоряжения ихъ *1 945, циркуляры нхъ 076,—
579, 958—960, 1729-1731

Мировая сдѣлка 436, 928.
Мировые посредники 888.
Мировыя суд. установления: нѳпримѣнимость въ

нихъ исполнительнаго производства 534; правила
производства дѣлъ въ нихъ 2267. Кассаціонная
инстанцш для нихъ 2373—2370.

Мировые судьи: 1700—1702; въ Сибири, оконча-
тельные приговоры ихъ 1224—1226; заочные приго-
воры мир. суд., срокъ принесенія апелляціонных і.
отзывовъ на нихъ 684, выборы добавочныхъ судей
531—532, наемъ камеръ м. с. 1693, сообщеніе копій
приговоровъ фабрпчнымъ инспекторамъ по.дѣламъ.

ими возбужденньшъ 1052.
Мировые съѣзды, право прокурорскаго надзора

приносить протесты на приговоры ихъ но дѣламъ о
проступкахъ противъ общѳственнаго благоустрой-
ства и благочинія 1005—1006.

Миролюбовъ, Н. И. 1990. 2207, 2360.

-2078, 2176—2190.

1433-

2072—

Мироновъ, П. Г., прис. пов. 2237, 2162.
Мирскіе передѣлы 1096—1102.
Михайловскій, I. В. 2204—2205.
Могила, разрытіе ея *1662.
Могучій Адамъ, прис. пов. 2072-

2298—2304.
Модели фабричный 1616. 1605.
Моисеенко, Н. К. 358, 543. .

Моисеенко, 0. X. 1989—1990.
Молитвенное собраніе 236 —237
Моммзенъ 1320—1327.
Монастыри *1.490, отдача въ нихъ ма.іоігі.тмих і

несовершеннолѣтяихъ преступников!. 200ч- 2061.
Монголы-бурята 545.
Морская перевозка И).
Морскія воды 584.
Морскія и рѣчныя суда, закладъ ихъ 1 :
Морской международный комитетъ
„Московекій листокъ" газета 2139.

*29б.
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Московски совѣтъ прис. пов. *1982.
Московское городское кредитное общество 1051;

дѣло о злоупотребленіяхъ въ немъ *745.
Московское юридическое общество 329.
Мосты, исправленіе ихъ 1152.
Мошеничество 584, на сумму свыше 300 р. 886.
Мужъ, власть его надъ женою 628—630, обвиненіе

его женою въ клеветѣ 448.
Муравьевъ,- Н. В., м-ръ гост. 329, 511, 615 *874,

1206—1212. 1709-1710, 1753, 1776. *1895, 1944, *2022
;і: 2082. ;■.■:■■■':'■.:■'
Муромцевъ, С. А., прис. пов., проф. 540, 1778.
Мусульмане, брачный актъ 397.
Мутафова, Эм. 1624—1626.
Мѣряая посуда, клейменіе ея*699.
Мѣры предосторожности отъ пожаровъ 2147.
Мѣры пресѣченія способовъ уклоняться отъ суда

115.
Мъста заключенія 576— 579, *1633. См. Тюрьмы.
Мѣста казеннаго управленія 2449; право ихъ

приводить въ исполненіе ... договоры съ частными
лицами въ безспорномъ порядкѣ 1008.
Мѣстное управленіе, неудобства въ немъ, хода-

тайство дворянства объ ихъ устраненіи 73.
Мѣстные законы Роесійской Имперіи 976.
Мѣстные интересы 69—70.
Мѣстныя злоупотребленія 73.
Мѣщане 1204. *1659, мѣщанское общественное

управленіе 238, 243, *782, 1204, *1379, 1665—1670,
1759, 2195, *2354, право исключать порочныхъ чле-

иовъ общества и не принимать обратно лицъ, от-

бывшихъ наказанія 1376—1377. 1642. Мѣщанское

общество 239, 243, *780. Усыновленіе мѣщаяами

*590, *1822.
Мѣщанскіе лены 588.
Мясо, таксы на него *837.
Мясоѣдовъ Н. Н. 2143, 2146, 2454—2466.

Н.

Набатъ 301.
Набережныя :і: 1751 .

Набоковъ, Д. Н. 329.
Набоковъ, С. Д. 409.
Набоковъ, В. Д. 561, 817.
Надзоръ за промышленными заведеніями 527.
Надзоръ за судебными установленіями 2049.
Надзоръ полиціи 115; порядокъ надзора 238.
Надѣльная земля. См. Сельское состояніе
Наемъ имущественный 432, 587, 806—808, 906

1161—1163; въ Прибалтійскихъ губ. 587.
Наемъ квартиры 1161—1163.
Наемъ личный 461—471, 748—750, 766—767, 815.

1389, й 2024.— Свидѣтельскія показанія, какъ дока-

зательство долга, произошедшаго изъ личнаго най-
ма 2398— Н. на сельскія работы 657—658, 896—900,
ІЬ4 1~-к 652 ' 1992; Н - прислуги, регулированіе его
въ СПБ. *2024.

Наказаніе, замѣна его 1224—1226; опредѣленіе

его по совокупности преступленій 2063; опредѣленіе

судомъего степени 1775; уменьшеніе его судомъ 1775.
Наказъ податнымъ инспекторамъ *191.
Накладная 78; врученіе ея грузо-получателго 138.
Налоги и сборы, возвратъ неправильно взыскан-

наго 411—418. Недоимки, отобраніе земельнаго

участка у недоимщика 1100; обжапованіе неправиль-
наго обложеяія 411—418.

иоо^ ппр ГЪ яа да х °Д ъ съ Дѳнежныхъ капиталовъ
■т~ 996; н. поземельный 254. н.съ недвижимыхъ имѵ-

іцествъ 254. '
Наложеше ареста на долговыя обязательства 305.
Нападеніе скопомъ 772.
Наноминаніе (.ііііегреІЫіо) 1159—1161.
Народное образованіе. См. Образованіе народное

Народное продовольствіе. См. Продовольственное
Д Б Л О.

Народные учителя 2405.

Народный судъ въ Закаспійской области *647
Народныя училища, попечители ихъ *783: инспек-

торы ихъ 2405.
Народныя чтенія, публичныя *875.
Нарушеніе интересовъ мѣстнаго населенія См

Оамоуправленіе, надзоръ за нимъ.

Нарушеніе правилъ о льготной продажѣ вино-

граднаго вина (наказуемость) 1570.
Населенное имѣніе. См. Имѣніе населенное
Насиліе 259: надъ полиціей 642—644
Наслѣдованіе 2202—2204; въ имуществѣ пно-

странныхъ подданныхъ 1267—1268: коллизія раз-

номѣстныхъ законовъ 2089: н. незаконныхъ дѣтей въ

Бессарабіи 2015: - необходимое 660: - родителей

пгГІ/ 7ппГ?Г 0ВЪ П0 Лифляндскому городовому
праву 1009. Право на наслѣдство дѣтей лица, ко-

торое отреклось отъ н. 2428.
Наслѣдственная масса 588;— пошлина См Пош-

лина съ имуществъ, переходящихъ безмездными спо-
собами.

Натуральный повинности. См. Повинности на-
туральный.

Находка 1696, 1846.
Начальное образованіе. См. Образованіе на-

родное.

Начетъ, могущій, по словамъ казеннаго упра-

влешя, упасть на подрядчика, даетъ ему основаыіе
къ предъявленію иска 2012.

Неблагонадежность. См. Благонадежность
Небольсинъ, зем. нач. 491—496 866
Невскій Д. А. 411.
^^оііогит ^езйо 139.
Неграмотные 428.
Недвижимый имущества, " обложеніе ихъ город-

скими сборами. См. Городъ.
Недвижимое имущество. См. Имѣніе недвижимое
Недоборъ провозной платы 145.
Недоборы и недоимки -110, 413—414, *1753. Взы-

сканіе ихъ *Щ 1489, 1750, н., числящіяся на ж до-

рогахъ 1384, я. земскихъ сборовъ 875, 1849. Право
казны оставить за собою имущество, за которое на

публичныхъ торгахъ давали сумму, не покрываю-
щую недоимокъ *2353.

Недобросовѣстность, вліяніе ея на силу ипотеч-
ной сдѣлки726.

Недоимки. См. Недоборы и недоимки.

Независимость судей. См. Несмѣняемость судей
Незаконная перепечатка 1843—1845.
Незаконная порубка *-1851.
Незаконное лишеніе свободы 1774, :! 1948 2095—

2102, 2288. ' '
Незаконное обогащеніе 320—321, 358, 453, 750,

Незаконные браки, мѣры къ сокращенно числа
ихъ :;: 1546.

Незаконный дѣти, исчисленіе размѣра наслѣд-

ственной пошлины при переходѣ имуществъ къ

нимъ *202, 2023.
Нематёрьяльный вредъ 379, 571—576. 626—635

749, 763-768, 801-815.
Ненаселенное им-ѣніе. См. Имѣніе ненаселенное.
Необходимое наслѣдованіе 660.
Необходимость крайняя 359—363.
Неосторожность 664.
Неотдѣленные члены двора. См. Сельское состо

яніе.
Неотчуждаемость крестьянскихъ надѣловъ. См.

Сельское состояніе.
Неподсудность дѣла, возбужденіе вопроса о не-

подсудности впервые въ апелляціонной инстанцін
2243.

Непомнящій, Титъ, сектантъ 2256.
Неправильный дѣйствія 2099.
Неправильный раскладки 417.
Непременные члены губернскихъ по земскимъп

городскимъ дѣлаыъ присутствій П630.
Непреодолимая сила 82, 204.
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Нераздельное имѣніе. См. Имѣніе нераздѣльное

Несмѣняемость судей 1431, 1705—1709, 2315—
2316.

Несовершеннолѣтніе 777,— преступники 460, 510,
/68 — 771, 885 — 886, 1005, 1035 — 1042, 1165 — 1171,
1504—1505, *1756, *1786, 1950, 1989— 1990,— отдача
нхъ въ монастырь, 2058—2061, — покровительство
надъ освобожденными 1502— 1511.— пріютъ для нихъ

■" 1 492,— трудно-исправимые *1896.
Несостоявщійся публичный торгъ 982.
Несостоятельность 2016: пріостановленіе разсмо-

трѣнія дѣлъ о ней 2261—2267. Личное задержаніе
несостоятельнаго 1697, 2397—2398. Присяжный по-
печитель несостоятельнаго 2395.

Нестроевая служба 919.
Неудобныя земли *1752.
„Неумѣстныя" выраженія въ рѣчи прокурора

2292-2294, 2331-2332.
Неуравнительныя раскладки 417.
Неустойка 1153 — 1161, 1952 — 1955,— договорная

1089, 1153-1161, 1217-1224,— уничтоженіе ея судомъ
2092— 2094;. отличіе ея отъ условной сдѣлки 1952—
1955; н. при частичномъ исполненіи обязательствъ
1223. Н., обезпечивающая нензмѣнность дух. завФ-
іцанія 2386—2390.

Неявка на службу 2094.
Неявка спирта 957.
Нижегородская городская управа *1691.
„Нижегородская земская газета" 4501.
Нижніе чины изъ евреевъ 1603.
Никольскій В. Д. 2142.
Никоновъ С. П. 409—411, 794.
Ниродъ, графиня, Софія 1.104 — 111.1.
Ыоуайо 906—910, 2396.
Новый документъ, какъ основаніе къ предъяв-

ление вторичнаго о томъ же иска 396.
Нормировка рабочаго дня См. Рабочій день. •

Носильщики желѣзнодорожные, отвѣтственноолъ

ж. д. за нихъ 2066.
Нотаріальный сборъ *925.
Нотаріусы 436 *1945, *1985, Н. биржевые 2421—

2426, городовые 2422. Свидѣтельствованіѳ договоровъо
крестьянскомъ недвижимомъ имуществѣ *292, экза-
мены на должность. нотаріуса *2353.

Нотесъ, пом. прис. пов. 1327—1328.
Нравственность и право 927.
Нравственный вредъ. См, Нематеріальный вредъ.

О.

Обвинитель, побочный 2142 — 2146, 2257 — 2259,
2459—2466.

Обвиняемый, допросъ его 2233.
Обезпеченіе договора 1155, 2093, об. долга 2396.
Обезпеченіе иностранцами судеб ныхъ издержекъ

2212.
Обжалованіе неправильнаго обложенія повинно-

стями и сборами 411 — 418.
Обиды родителямъ 1771.
Облигации, выпускъ ихъ 1035 — 1086.
Облигаціи иностранныхъ акціонѳрныхъ обществъ

993—996.
Обнародование закона 414.
Обнинскій, П. И. 605.
Обогащеніе 453,— незаконное 358, 792.
Образованіе высшее *1029, — классическое *448,

1443—1449, 1568, 2137— народное '448, *783, *875,
2364— 2366,— участіе въ немъ земства *1074. 1319,—
обязательное обученіе *1787: обр. реальное 1443 —

1449, юридическое 205—207, 302, 1443—1449.
Обратная отслыка закона 854.
Обратное дѣйствіе закона *1784.
Обращеніе взысканія. См. Взысканіе.
Оброчная недвижимость, дробдѳніе ея 865.
Оброчный содержатель участка въ губ. Прйбад-

тійскихъ 865.

Общая собственность. 542, 887, 1709—1714,1727—
1728, 1821—1822, 2209.

Община. См. Сельское состояніе.
Общественная служба *1816; отвѣтственность об-

ществъ на избранныхъ ими должностных'!) лшгь
*2353.

Общественное благочнніе и благоустройство, дѣла

о поступкахъ противъ него, право нрокурирікаі и

надзора приносить протесты по дѣдамъ этДОо рода,
разсматривавшимся въ мировыхъ съѣздахъ 1005
1006.

Общественный возчикъ 77.
Общество городское 239.
Общества, закрытіе ихъ *785.
Общество защиты неечастныхъ женщпиъ 926,

1988, О. крестьянское. См. Сельское состояніе, О. мѣ-

щанское. Ом. Мѣщане, О. оказанія помощи пицамъ,
освобожденнымъ отъ суда *648.

Общества сельскія. См. Сельское состояніе.
Обывательскія подводы *448.
Обычай 856, 1162; торговый 473.
Обычное право 201, 658, *71Ч 1204. 19.47. 2115-

2416.
Объявленія частныя, печатаніе ихъ 1 278.
Обязательное обученіе "1787.
Обязательныя постановленія *497. 753, 700, 866;

*1249, 1264, *1547, *1565, 1597. 4690. 4722, 2117.
измѣненіе ихъ 2147—2150,-0 праздничной торгов*
лѣ *698; отмѣна об. п. 2147 — 2150; признаніе нхъ не-
законными 240; содержаніе ихъ 1952; установлен!,'
ими сборовъ *2022; штрафъ за нарушеиіе ихъ *219б.

Обязательное страхованіе, недоимки сборовъ но
нему 1750.

Обязательный сборъ съ дворянскихъ нмѣній

411—418.
Обязательныя соеловныя службы *1816.
Обязательства 2141; —возникновение ихъ 2409—

2414. 0. альтрнативныя 2260: частичное исполненіо
обязат. 1223.

Овчинниковъ А. А. 657.
Огдашеніе данныхъ, установлѳвныхъ на дояна-

ніи или предварительном'!, слѣдствіи *2139.
Оговоръ невиннаго, сдѣланный подсудимым'ь

2053.
Огражденіе малолѣтнихъ *296.
Ограниченія правоспособности 32.
Одесскій коммерчески судъ 471.
Однодворцы 460.
Озеровъ И. X. 451.
Окладной листъ 416,— вручѳніе его 2212.
Окладные сборы *110, 1695. —взиманіе ихъ*591—

592.
Окончательные приговоры мировыхъ судей въ

Сибири 1224—1226.
Окончательный разсчетъ мѣета казеннаго упрл-

вленія *292.
Окраины, судебные порядки въ нихъ 2030 — 2033
Окрентъ Л. Р., прис. пов. 2072-2078.2121.2177 -

2182.
Окружные надзиратели воспигательнаго дома

768—771.
Окружные суды, пререканія съ губ. присутстві-

емъ *496. 0. судъ СПБ. 157 -191, —Сарапульскііі
1633 — Таганрогскій 202—20-1 .

Ольгинскій дѣтскій нріютъ трудолюбія 607.
Опека 485, 1391 —1392,— надъ безхозяйнымъ иму-

ществомъ 1696. — надъ малолѣтішми 1548, — въ сель-
сіадмъ состояніи 670— 675,— надъ расточителями 670
— 675, —установленная по Вые. повелѣнію 2072.

Опекунски! начальникъ 605 — 609, (Я I.
Опекунъ 244; вызовъ опекуна должника для по

казанія о средствахъ удовлетворенія взысканія 031:
назначеніе опекуна 333 —334.

Оправдательные приговоры, кассація ихъ 117,
2327—2332, 2429—2436.

Ояредѣленія, не допускаинція обжаловаиія; от-
мена их'!, Сеяатомъ 1979.

Онред ііленіе 'Гібязательстп'1. :!І 11
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Оньяненіе 1623—1624.
Ордена 1688—1689: орденъ Св. Анны 1285,— Св.

Владиміра 1248, 1285,— Св. Георгія 1248; Св. Стани-
слава 1688.

Ордеровыя бумаги 79.
Оршанскій И. Г. 2364.
Освндѣтельствованіе умственнаго состоянія пре-

ступника 1778—1779.
Освобожденіе отъ наслѣдственной пошлины

1006-1007.
Освобожденные преступники, покровительство

имъ 1002— 1511. у.-; іг , '- ас{
Оскорбленіе: должностного лица *44б, 1/, -169й,

2017 — 2020, — дѣйствіемъ 491—496,0. нанесенное
частному лицу должностнымъ при исполненіи слу-
жебныхъ обязанностей 2288, 2452; оскорбленіе волост-
наго суда 2370.

Осмотръ почтовой и телеграфной корреспонденцш;
земскіе начальники не могутъ его дѣлать *921.

Основаніе иска 396.
Особое нрисутствіе при Гос. Совѣтѣ для предва-

рнтельнаго разсмотрѣнія жалобъ на опредѣленіѳ
департаментовъ Прав. Сената 675—681.

Особый порядокъ для разсмотрѣнія дѣлъ о воз,-
награжд. за вредъ и убытки, принесенные долж-
ностными лицами. 535.

Оетавленіе въ подозрѣній 301.
Отвѣтственность за вредъ и убытки. См. Возна-

гражд. за вредъ и убытки.
Отвѣтственность казны за долги Ряжско-Вязем-

ской ж. д. 727,— за растрату денегъ, внесенныхъ де-
ігозитомъ въ казначейство 1049—1050. О. круговая и
солидарная 711, 864, 1710-1711, 1727—1728. О. казен-
наго управленія 750-751.

Отвѣтчикъ, замѣна его другимъ лицомъ 2297-.
Отдаленный мѣстности, служба въ нихъ 2320—

2327.
Отдача дѣтей въ обученіе 31—30.
Отецъ. право его требовать отнятія у ма-

тери малолѣтняго ребенка при раздѣльномъ житель-
ствѣ неразлученныхъ супруговъ 906.

' Отзывъ на заочное рѣшеніе мир. судьи 239.
Отказъ въ выдачѣ паспорта неотдѣленному члену

крестьянскаго семейства *876.
Отказъ кредитора отъ договора 812.
Открытіе гостинницъ въ СПБ. 1961, о. типографіи

024—527.
Открытіе кредита 408.
Открытія и изобрѣтенія 1616—1621,

2328. Отчужденіе привилегіи 2390—2393.
рованіе привилегіи 2390— -2393.

Откупщики коробочнаго сбора 1113. ■
Отмѣна Сенатомъ опредѣленій суд,

допускающихъ обжалованія 1979.
Отмѣна ссылки 1075, 1203, 1951, 2328.
Отобраніе вида на жительство 115.
Отпуски *876; вычетъ ихъ изъ времени служоы

2094.
Отравленіе мужа 1656 —1657.
Отсрочка по паспортамъ. См. Видъ на житель-

ство.
Отсылка закона обратная 854.
Отчетъ о судебномъ засѣданіи 420.
Отчужденіе земли на общественньія надобности

*41, 157, :і: 448, 727, 2475; о. надѣльной земли. См.
Сельское состояние о. части права оброчнаго содер-
жателя участка въ губ. Прибалтійскихъ 865.

Офицеры отставные, производство ихъ въ граж-
данств чины 2212.

Офиціалъные акты 428.
Оцѣнка, банковская 396; недвижимыхъ иму-

ществъ. См. Городъ и Земство. Оцѣночный сборъ.
См. Городъ. Оц. работы. См. Земство.
Очистительная присяга 1840.
Очная ставка 283.
Ошибка«въ духовныхъ завѣщаніяхъ 888.
Ошибка судьи при постановленііі приговора 22^9.

1652—1653,
Эксшіоати-

мѣстъ, не

П.

Павливовъ П. А. 2142.
Павлова; См. Коновалова.
Пальмъ, дворян. 2348—2349.
Панафидннъ С. И. 1857.
Пари 543.
-Парикмахерскій цехъ *923.
Парламентарный образъ правленія 1714.
Паровые котлы (постановка ихъ въ г Рпгѣ)

1631.
Пароходныя общества см. Грузы. П. предпріятія

15—25.
Паспортный книжки см. Виды на жительство.
Паспорты см. видъ на жительство.
Пассажиры 14 — 30.
Пастьба скота на чужой землѣ 2062—2063.
Патенты на открытія и изобрѣтенія, см. Открытія

и нзобр. Пат. на торговлю крѣпкими напитками 1570.
Патронатъ исправительныхъ пріютовъ 886, надъ

липами выпускаемыми изъ исправительныхъ заве-
деній 1165, П. тюремный 556—570, 607, 615. 656,
1505—1509.

Пахманъ С. В. 329.
Пенитенціарный конгрессъ въ Брюсселѣ 2259.
Пенитенціарныя учрежденія. Патронатъ 1005—

1509, профессіональное образованіе въ пен. учр.
1510 — 1511, участіе женщинъ въ администраціи пен.
учр. 1505—1509.

Пенсіи за городскую службу, см. Городская
служба, за желѣзнодорожную службу 2066, источ-
никъ пенсій 53—56, пенсіи, назначенный за сокра-
щенный срокъ службы по болѣзни 420, лиіненіѳ

пенсіи 1753, пенсіи чиновникамъ, служившимъ
частью по городской, частью по казенной слулсбѣ

*2136.
Пеня земскихъ сборовъ и повинностей
Перебаллотировка 1759.
Переборъ провозной платы 145.
Переверзевъ П. Н., прис. пов. 836.
Переводы 1589.
Перевозка см. Грузы; п. людей 14—30.
Перепечатка незаконная 1843—1845.
Пёревозчикъ 14—25, 136—137.
Передаточная надпись на векселѣ 1391
Передача долговыхъ требованій 305.
Передѣлы земли 1096—1102.
Перерывъ давности см. Давность.
Переселенческія товарищества крестьянъ 981—

982. ., ......

Пересмотръ законоположешй о крестьянахъ -ни.
Перетцъ, П. А. 613.
Періодическое изданіе, переходъ права собствен-

ности на него. 2340, см. Цензура.
Петиторный искъ 56.

т 1, проф. 356, 410, 555, 793, 881,

:і; 875.

-1392,

1278.

Петражицкій Л.
1937, "2410— 2414.

Печатапіе частныхъ объявленій
Печатный листъ 365—375.
Пивныя лавки 1848.
Пібнтковскій, А. А. 512, 607.

. Пирвицъ, Э. Э. 1344-1345.
Письменность въ судопроизводствѣ 1900.
Письменная форма договоровъ 454.
Письмоводители земскихъ страховых!^ агептовъ

*291
Питейное заведеніе 922, открытіе его *2196.
Пищевые продукты, фальсификація ихъ 52/— др&.
Плагіатъ 1843—1845.
Плансонъ, В. А., пр. пов. см. Де Плансонъ.
Планъ города и мѣстности см. Городъ, планъ

лѣсного хозяйства см. Лѣсъ;п. лродаваемаго недвиг
жимаго имущества 254.

Платоновъ. О Ф. сенаторъ 2029-2035, 2142,
2-257—2259, 2400—2466.

Плевако, прис. пов. 1407—1461.
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Плоды, право на нихъ добросовѣстнаго вла-
дельца 2363.

Плохово, дворян. -2255.
Площади см. Городъ.
Побочный обвинитель 2142 — 2146, 2207 — 2259.

2159—2466.
Побужденія, вытекающія изъ экономическпхъ

отношеній 1886—1890.
Побужденіе къ самоубийству 1624-1626.
Поверстный срокъ 239.
Повивальныя бабки городскія *2023.
Повинность военно-конская "699.
Повинность натуральная *535, *536, *972, *1690.

обжалованіе неправнльнаго обложенія ею 4І1— 418;
ночная стража у церкви 1979; охрана винныхъ ла-
вокъ *2454; п. подводная 447, :і: 1200, 1799, *2312.

Поворинскій, А. Ф. 540, 542, 2142.
Поврежденіе здоровья, см. Вознагражденіе за

вредъ и убытки.
Повѣренные 956.
Повѣсткп, врученіе ихъ полиціей 506.
Погасительная давность см. Давность.
Пограничная черта 452, 598—599, 949, 2428.
Погребеніе ребенка безъ христіанекнхъ обрядов ъ

*923.
Податныя состоянія 243, 1004, 1905.
Поддѣлка монеты 193, подписи 917 -918 см. Под-

лога.
Поджогъ вагона 583—584.
Подкупъ пограничнаго стражника 444,

1148,
1633,
1898.
227^,
Дѣп-

ІІІЧІІІ!

Подлогъ 486, 584, 917—918, 1847, 2320-2320,
2340—2344,2468 — 2472; по должности 2113 — 2118,
2453; предъявление спора о п. 486.

Подотчетный предпріятія *922.
Подписка о неотлучкѣ 115.
Подпольная адвокатура 1381— 1382, 1899, *2 138,

*2201, *2407, 2452.
Подрядчикъ, производящій работу для ж. д.,

ответственность за вредъ и убытки 2296.
Подрядъ 15—18, 82, *244, 2449; казенный, право

подрядчика, которому заявлено о могущемъ упасть
па него пачетѣ предъявить искъ казнѣ 2012, частич-
ное исполненіе подряда 908.

Подстрекательство къ ненаказуемому дѣянію

2053-2058.
Подсудимый, лживыя показанія его 2С53 — 2058,

положеніе его на судѣ 1911 —1917.
Подсудность 485, 2090, п. волостному суду 1664;

п. исковъ, предъявленныхъ къ акціонерному обще-
ству 1428; п. по преступленіямъ лицъ привилеги-
рованныхъ состояній 1004; пререканія о подсуд-
ности 485. 2090; подсудность преступленій, совер-
шенныхъ рядовымъ во время побѣга *698; п. рус-
скимъ судамъ дѣлъ о наслѣдованіи въ движимомъ
-имуществѣ иностранцевъ 1267 — 1268; п. уголовная
886.

Подоходный налогъ 352—356.
Подчиненное управленіе 272.
Подъѣздные пути 1820.
Поединокъ 2037.
Пожарная часть въ селеніяхъ 744.
Пожизненное владѣніе 776, 1111, пользованіе 934.
Поземельные сборы, возвратъ ихъ 418.
Поземельный налогъ 254.
Познышевъ С. В, *593, 1166.
Поклажа банковая 408.
Покровительство освобожденным ъ престушшкамъ

1502—1511.
Покровскій, I. А., проф. 2200.
Полотаевъ I. А. 540.
Полетика, пом. прис. пов. 1200.
Полисныя условія. утвержденный м-ромъ в. д.

1945.
Полисъ страховой, обращеніе взыскавія на него

1050.
Политика права 131—134, 259, 504, 010, 571—576,

627-635, 1248. 1717—1718.

Политическія преступленія 261—262.
Полицейскій надзоръ за населеніемъ фабрнкъ 076.
Полиція 284, «294. *345, 398-401, 103, 101,1-17,

4x8—491, 576, 831—833. 927, :Ч030,1075— 1077, :
1200, =1310, 1192, 1545—1546, --МОП, *160О, :
1691, 1692, 1787, 1819, 1832—1833, 1850, !
11948,1949,1984, *2027. *2108— 2110 *2257
2306-2357, 2399-2401, вознагражденіе ея за

ствія, не относящіясякъ исполнение судеб и. рі,
506, воспрещеніе ею вывѣсокъ 363, полнція въ се-

леніяхъ *744, грубая и неумѣстпая расправа полицін
съ обывателями 1327—1328, квартирное довольсткіе
полиціи *501, 1799. наснліо надъ іюлнц. 642—644,
п. фабрично-заводская 576— 579. см. Иетязанія чинами
полнціи и Преступленія должности.

Полковяикъ 1248.
Половцовъ, Л. В. 409.
Пользованіе отдѣльными участками городской

базарной площади *090, п. пожизненное 934, приори-
тете права пользованія по давности 395, право
нользованія, установленное въ данном 1 !, имуществѣ

въ пользу третыіхъ лицъ, не освобождает!, имуще-
ство отъ продажи за долги собственника 1928.'

Польская социалистическая партія 1850.
Полюбовная сказка 1996.
ЛІолѣсовщикн. имущественная ответственность

сельскаго общества за нихъ *2353.
Помощники прис. пов. 1385—1388, 1801, комнсеЬі

ихъ 1440—1442, консультація ихъ 1110 — 1442, к. пріг
москопскомъ мнровомъ съѣздѣ 079-082. Органнза-
ція патроната 1032—1033. Совмѣщѳніе званія ном.
нрнс. пов. съ должностью председателя сиротскаго
суда 1862.

Помощь голодающими. 1724 — 1725.
Помѣщеніе въ домѣ, пожизненное нрано на него

но есть право вещное 1927.
Помѣщеніе торговое 1 10.
Попечитель надъ умалишенными 583, н. народи,

училнщъ *783, присяжный пбп.нёсостоятельнаго239б.
Попечительства о народной трезвости 1703, дер-

ковно-прпходскія 104.
Порнографія 842, 996-1004.
Порочное поведеніе 927, 1665—1675.
Порубки, незаконный 2113.
Поручительство 1155.
Порядокъ надзора 238.

» наслѣдовапія имущества иностранцевъ
1267.

Посады 255.
Посланники 2102—2108.
Поссессіонная дача : 1819, п. заводъ 828.
Поссессорный искъ 56.
Постановка вопросовъ присяжн. эасѣдателямъ

583, *643, 822-828, 2289—2290, 2429-2436.
Постновъ, Д., священникъ 2078—2082, 2128—2135.
Постройки, разрѣшеніе на ихъ возведеніо 1981,

*2311.
Посуда стеклянная, клейменіе ея 1146.
Потапова, Марія, крестьянка 2019.
Потерпѣвшій отъ преступленія, участіе его въ

процессѣ 2037, 2142, 2258.
Потомственное почетное гражданство 798.
Потребительный общества *497.
Потѣхинъ, П. А.*970.
Поузнѳръ, М. В. 1988.
Иохищеніе электрической энергіи 200.
Похороны *496.
Почетные граждане, право ихъ быть избранными

въ городскія должности *782.
Почта, ограбленіе ея *2408.
Почтово-телѳграфная корреспонденція *921, кор-

респонденція, выдача ея тяжущимся по свидѣтель-

ствамъ суда *291.
Пошлина съ имуществъ, переходящихъ безмезд-

ными способами 777, 828-830, 957, 1006—1009, 2072.
Наслѣдственная пошлина съ имуществъ, принадле-
жащихъ руескимъ подданнымъ, находящимся за
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границею и перѳходящимъ иностранеымъ поддан-
нымъ *698, пошлины съ земель въ уѣздахъ 776,
оплата пошлиною выдачъ, назначеяныхъ по за-
вѣщанію 1007, освобожденіе отъ пошлины 1006 — 1007,
размѣръ ея при переход* имущества къ незакон-
нымъ дѣтямъ *2023.

Правитѳльствующій Сенатъ 599—601, 1957 —1964,
1997—2002, 2046—2053, 2274, 2340 д-нтъ герольдіи
1288, жалобы на опредѣленія старыхъ департамен-
товъ Сен. 675—681, подача жалобъ въ Сен. 1597, кас-
сационные д-ты 1776 — 1777, 2046—2053,2371—2380,
2386—2390; гр. касс, д-тъ 470, уг. касс, д-тъ 831 —

833, 1052 — 1053; предметы вѣдомства Пр. Сената 1689,
оглашеніе его указовъ *1490, 2386—2390, отдѣленія

касс, д-товъ 2318—2319.
Правила врачебно-санитарноіі службы на ж. д.

2210.
Право въѣзда въ лѣса 2090.
Право и нравственность 927.
Право лица, исключеннаго изъ числа прис. повѣ-

ренныхъ, быть повѣреннымъ по дѣламъ, производя-
щимся въ судебныхъ установленіяхъ 956.

Право участія частнаго 253, 419, 459, 1994, 2427.
Православные 681—684, 1979.
Праздничная торговля *698, 866.
Практическія занятія въ университетахъ 215 —

217.
Прапорщики запаса 248.
Превышеніе власти *1948, 2095-2102, 2236—2239.
Преданіе суду должностныхъ лицъ 1327—1328,—

служащих?, по городскимъ выборамъ и ремеслен-
ному управленію *2402.

Предбрачные дѣти, право ихъ на узаконеніе 701.
Предварительная цензура см. Цензура.
Предварительное производство, см. Слѣдствіе

предварительное.
Предварительное слѣдствіе, см. Слѣдствіе пред-

варительное.
Предводитель дворянства, представитель дворян-

скаго общества 2244.
Предостережете 1278—1284, 2337.
Предпріятія. обязанныя публичною отчетностью

*9'22.
Представительство 657 — 654;— пропорциональное

1714—1718.
Предсѣдатель земской управы, см. Земство.
Предсѣдатель конкурснаго управленія, см. Кон-

курсное управленіе.
Предсѣдательствующій на судѣ, обязанности его

по отношенію къ подсудимому 1911—1917.
Предѣльность земскаго обложения, см. Земство,

обложеніе.
Преклонный возрастъ 2268.
Прекращеніе дѣла миромъ, разъясненіе его успо-

вій свидѣтельскими показаншми 534.
Прекращеніе поврем, изданія 1276—1278, 2385—

2386. См. Цензура.
Премія С.-Петербургскагб Юридическаго обще-

ства за сочиненіяизъ области юридическихъ наукъ

Пререканіе о подсудности, см. Подсудлость
Преслѣдованіе санитарныхъ нарушеній въ ІѴІОг

сквѣ 120.
Преступленіе должности :і: 594 — 595, *596, *921.

1327—1328, 1776, чиновъ полиціи 42—43, :і 193 — 195,
284, 398. 401, "404, *447, 488 — 491. *539, •746, *747,
*924, *974, *1030, *1200, *1202, *1369, *1490 — 1491,
П725, *1754, *1850, *1898, *1948-1949, *2027, *2108 —

2110, ::: 2356— 2357, 2452, вымогательство 1776, растра-
та 1772, 1814—1815, -2082, 2113 — 2118. 2169-2175,
2350-2353.
Преступленія: ненаказуемыя 2055— 2056; д., противъ

родственвиковъ 1771; п., совершенныя путемъ печати:
Возбужденіе преслѣдованія 800;— судьба вещей, до-

бытыхъ посредствомъ преступленія 545;— существен-
ные признаки преступленія 820—822.

Преступники несовершеннолѣтніе и малолѣтніе

см. Несовершеннолѣтніе преступники.

Преступникъ случайный 547 —556.
Преступность въ Италіи 1149;— въ С.-Петербургѣ

243;— лицъ духовнаго званія 2036; — малолѣтнихъ

768-771.
Пржевальскій В. В. 512—613. 554. *593, 607,1103,

1169, *1982.
Пржевальскій В. М. 330—331, 406.
Прибавочное содержаніе 2325—2327.
Прибалтійскія губерніи, судебная реформа въ

нихъ 989—993;
Приближеніе судебной власти къ население 1875 —

1879, 2328.
Приведеніе въ исполненіе плана города. Ом. Го-

родъ.
Привилегіи на открытія и изобрѣтенія. См. Откры-

тая и изобрѣтенія.

Привилегированныя состоянія, уголовная подсуд-
ность 1004.

Приговоръ, вступленіе его въ законную силу
2328. ■

Пригульный скотъ :і: 192.
Признаніе рѣкъ судоходными или сплавными 588.
Приказчикъ, искъ къ хозяину о платѣ 1389.
Приказы общественнаго призрѣнія, капиталы ихъ

1597.
Принадлежности населенныхъ земель 776, пр.

недвижимаго им. 2476.
Принудительное воспитаніе 1901; —испорченяыхъ

дѣтей 1989 —1990;— несовершеннолѣтнихъ преступни-
ковъ 885—886.

Принудительное исполненіе гражд. требованій
по отнощенію къ иностраннымъ поеламъ 2102 —2108.

Принудительное отчуждение см. Отчужденіе на
общественный надобности.

Принятіе груза 138 — 139.
... Приписка къ семейству 1822.

Приписка русскихъ гражданъ къ Финляндскимъ
мѣстностямъ *1786.

ІІриплодъ отъ скота 395.
Пріобрѣтѳніе дворянства евреями 116.
Пріостановленіе изданія см. Цензура.
Присвоеніе 1846.
Прислуга домашняя 461 —471.Наемъ ея, регулн-

рованіе его въ СПБ. 2024.
Приставъ кочевыхъ инородцевъ Ставропольской

губ. *2135/
Пристани *1752.
Присутствіе по воинской повинности *1 91 — 192; —

по городскимъ дѣламъ *535, жалобы на нихъ *2454: —

по фабричнымъ дѣламъ *341.
Присяга 2227, *2407; —очистительная 1845.
Присяжные засѣдатели, см. Судъ присяжныхъ.
Присяжные повѣренные 35 — 38, 218—226, *446,

454, 1385 — 1388, 1949, 2235 — 2236;-гонораръ *840,
*1852, — дисциплинарная отвѣтственность 1882, 1884;—
исключеніе' изъ сословія 956, 1801 — 1804; —Кіевская
касса .взаимопомощи *1318; —Комиссія въ Тифлисѣ

*693; —Комитета при Астраханскомъ окружномъ су-

дѣ *247;— Консультація во Владимірѣ *2138; — Кон-
сулыація въ Харьковѣ *539; — отвѣтственность

передтз . довѣрителемъ за неуспѣшность взысканія
660;--Совѣтъ 1387 — 1388; — Московски 44—46,
218—226, *1982; — организація сословія *593, 928,
1801 — 1803.

' Присяжный попечитель несостоятельнаго 2395.
Приходскія попечительства *404.
Прихожане 1212.
Причтъ церковный 1212.
Провизія адресная 586.
Провозная плата см. Грузъ.
Прогонныя деньги 1608 —1616.
Продажа 434, 925—926; —винограднаго вина, без-

патентная, 1052; — груза перевозчикомъ 136 — 137;—
лѣса 408;— въ разсрочку 408, *838, 926; —крѣпкихъ

напитковъ раздробительно *401, *921, *2403.
Продовольственная ссуда *1146, 1576, 1586, 1695.
Продовольственное дѣло *243, *292, 456, *500,

1484—1487, 1552-1560, 1573-1586,1695— 1696,*1724—
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1725, 2459; —продовольственные запасы 1555 — 1556,
1575 —1586; — капиталы 1576 — 1586. Продовольствен-
ный уставь *1199.

Продолженіе къ своду законовъ 976.
Проектъ гражданскаго уложенія, книга V. стр.:

13-30, 77-87, 307—325,407—409,410—411,454,461-
471, 543, 571—576, 983-989, 1042—1047, 1081—1088,
1151, 1153-1161, 1900. 1964—1974, 2141—2142. 2207.
2401—2414;

1071—1075 1900

ет. 2 стр. 2409 с

3—4 2410, 2411
6-9 2412
6-20 20

13 21, 408
14 454
27 604
31 198-199

57-64 1094
59 1153
60 1158
6] 1217
62 1159, 1217
63 198—199
64 1222
81 141
84 468

112 ' 84, 1158
112-125 519
114 142
116 322

117 144,577—576,
626-635,766,
804, 805, 815

118 574—576
119 574-576

126 1159, 1161
127 1158. 1159
131 813
132 812
133 812
186—235 925
290 807
292 807
293 807
298 808
306 808 .

317 325, 463
361 604, 614
371 470
393 462
393, 493 748—750
394 749
395 470. 749
396 464
398 749
399 471
402 468

403 463, 749, 766
- 767
404 468, 749

407 466
410 468, 749
411 465
412 84
415 466
416 465
'420 463, 815
421 463, 749
422 464
423 465
427 767
428 467, 750
429 468, 750
1065-1106 317-325
1066 84
1071 320, 517

430
435
437
440
449
463
464
464-474
465
466

467
468
469
469-471
470
471
472
473
474
475
476
477
478
479
480
482
483
485
486
487
489 '

490
491
492
494
496
497
498

стр.

499
501

502
503
504
505
590
592
605—759

748
750
754
823
834
839
860
863-868
950
1000—1003
1052
1059—1106
1062
1065

1083
1084—1089
1084—1094

767
460
470
18
82, 813
14—25, 29
14—25. 142 '

17
20,22
21, 22, 143,

144
22—23
25, 26, 29
25
17

. 26, 27 '
27
17, 27
17. 28
19,25.28,29
15, 77
15, 77, 139
26. 77
15, 77, 78
78

146
83
85
86, 141
136—137
85, 137—138
138—139
139
84

139
86, 145
140-141
77,141-142
19, 25, 142,

146
144
23,143-144,

146
144-145

145
145
145—146

1086
79

574
1087
1087
1087
320
1087
1087
1086
1086
376
543
139
358

141, 319,378
515—523
375
18

322—323

1072
1073
1074
1075

1071)
1077

1078

1079
1080
1081

320. 517
320, 517
517
321

1900
322, 375. 376.
517
322,323,515

523
323
324
375

1085
1086
1087

1088

1089
1092
1093
1094
1095
1096
1 102

324, 376, 381
377

17. 22, 377.
378, 381, 520
377,381,515--
523
379

380
380
380
:м
381
381

Проектъ ввѳдёній збмскихъ начальниковъ
Кавказѣ *247.

Проекта вѳксельнаго устава *41, 456.
„ вотчиннаго устава 658, 1 150.
„ закона о принятіи иностранцев?, въ рус-

ское подданство и объ оставлѳніи русскаго поддан-
ства *191.

Проектъ земской реформы 1890 г. 1652 -1.653.
правилъо наймѣ на сельско-хоаяйствен-

ныя работы *191.
Проектъ правилъ о гіовтіркѣ земской отчетности

*1313;
Проекта преобразованія ді.ла общѳствённагп

лрпзрѣнія въ Роееш *)659.
Проектъ цреобрааованія сословій *1659.

реформы сѳльбкаго управлѳнія на Кан-
казѣ 247.

Проектъ статей объ авторскомъ правѣ 545.
уголовнаго улож. 257—263, 2206.

ст. 52 259.
;; . 74 2150.

„ 83 ; 259.
„ 554 1776.

устава гражданскаго судопроизводства

*535, *І078. '
Проектъ устава о гербовомъ сборѣ 20.'

устава о- народномч, црйдовольотвіи
*191, *292, 456, *1252.

Проектъ устава опекунскаго.
ст 4 465.
„ 48 604.
„ 50 605.

I устава о служ.ебныхъ провинностяхъ
815—822, 855—861, 941—949.

Проектъ установленія предѣловъ земскаго обло-
женія *243.

Проекта учрежденія судебвыхъ установленій
•553 1873 1873-1881, 1997-2002, 2029-2035, 2204-
2205, 2315-2320.

ст і стр. 2000.
' 3 6 2460.

" ц 2462.
',: 53 2001.
„ 63 2000.
„ 86 п. 9. 1735.

153 2464.
297 2032.

" 1156-1160 2048.
Проектъ устава уголовнаго судопроизводства,

Изд. 1863 г.
553 1911

Пооектъ устава уголовнаго судопроизводства.
*535, 1213-1217. 1562, 2089-2090,2142-2146,2257
2259'
ст. 6 стр. 2259 ст. 114 стр. 2143

58 2157 145 156:1
74 2108, 2161 193 2143
75 2161 470 2143
107 1563 485 2143
{да 1563 501 2143,2145,2460
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502
516
524
545
566
599
627
645
709, п.
714
720

2145
2144
2144
2144
1911-1917
2144
1736
2144
2143
2143 .

2225

748
763
795—796
798
853
855
870

1041
1157

2225
2226
2463
2465
2144
2463
2143
2032
2457

1161—1168 1832-1838

Прокурорскій надзоръ 1207, 1432^ Право прино-
сить протесты на приговоры мировыхъ съѣздовъ по
дѣламъ о проступкахъ противъ общественнаго бла-
гоустройства и благочинія 1005—1006.

Промысловый налогъ. См. Госуд. пром. налогъ.
Промысловыя свидѣтельства *536, "700. "1206

*1544
Промышленная собственность 1616—1621, 1652—56.
Промышленное заведеніе; знаніе русскаго языка

завѣдующимъ имъ *743.
Промышленныя заведенія, устройство пр. зав. въ

городахъ *1565; обезпеченіе медицинской помощи
рабочимъ *1145.

Промышленныя предпріятія. Переходъ ихъ отъ
одного владѣльца къ другому *1075.

Промышленныя предпріятія, прекратившія рабо-
ту, обложеніе ихъ *1981.

Пропавшій безъ вѣсти, уничтоженіе довѣрен-

ности, имъ выданной 484.
ІІропорціональное представительство 1714—1718.
Лроселочныя дороги, содержаніе ихъ *1818.
Просрочка 812, 813, 1158-1160.
Просрочка въ доставкѣ грузовъ см. Грузы.
Протеста векселя. См. Вексель.
Противозаконное задержание, см. Незаконное пи-

шете свободы.
Протоколъ судебнаго засѣданія 286.
Проценты, искъ о нихъ послѣ рѣшенія дѣла о

капиталѣ 2015.
ІІрошеніе милостыни *782.
Ирофессіональное образованіе въ тюрьмахъ 1510—

1511.
Ироѣздъ и проходъ черезъ чужія дачи 459, 1152.
Прямое об ложеніе 352 —356.
Прямой собственникъ земли 865.
Прэль. прис. пов. *446.
Публикація о розыскѣ безъ вѣсти пропавшихъ

484
Публичная продажа 332, 487, 982, 1051, *1944:

аренднаго права 304—309. Второй торгъ 333, 2014,
2070, публикація о немъ 2283—2284. Измѣненіе

судомъ расчета дома послѣ перваго несостоявша-
гося торга 2013; продажа конкурснымъ управяе-
ніемъ 534; —несостоявшійся торгъ 310, 982; пере-
ходъ на покупщика ипотечныхъ долговъ 2071 —2072.
Поворота проданнаго имѣнія 1928. Продажа задень
до срока 1927. Производство продажи городскимъ
общественнымъ управленіемъ *1722. Уничтоженіе
торговъ 483—484.

Публичное право 650—655, 1261.
Публичность судопроизводства, закрытіе дверей

судебнаго засѣданія 284, *2255, удаленіѳ кого либо
изъ публики по просьбѣ подсудимаго *446.

Публичный собранія въ В. К. Финляндскомъ
1423—1427.

Публичныя чтенія для народа 875.
Путевое довольствіе 1635.
Пятипроцентный налогъ на доходы съ данныхъ

капиталовъ 993 —996.
Пьянство *1249, 1626-1624.

фабрично-заводскіе и сельскіе, обязательное страхо-
ваніе ихъ 1598.

Рабочій день *590, *1691, сверхурочныя работы
*402.

Раевскій, б. Вилѳнскій полицеймейстеръ "403.
Разводъ :і 1787.
Развозный торгъ 1597.
Развратное поведеніе 927.
Раздробительная продажа крѣпк. напитковъ *401,

*921, *2403.
Раздѣльные акты, между крестьянами Курлянд-

ской губ. *2155.
Размежеваніѳ см. межеваніе.
Разномѣстные законы 849—855, о наслѣдованіи,

коллизія ихъ 2089.
Разрывы между деревянными строеніями *1723.
Разрытіе могилы *1662.
Разрѣшеніе: на возведете построекъ *1981, на

открытіе завода 930.
Разрѣшительное свидѣтельство на пріобрѣтеніс

земель въ Ю.-Зап. Краѣ *2554.
Разсрочка долговыхъ обязательствъ, выданныхъ

Госуд. Банку 2396.
Разсрочка недоимокъ земскихъ сборовъ 875, 1849.
Разъясненіе закона 1729 — 1734.
Разъѣзжающіе приказчики *115, 1597.
Раіонъ эксплоатаціи ж. дороги 2064. '
Раскладка налоговъ, обжалованіе ея 417, 467,

*Г751:— неправильная 2449—2451; неуравнительная
417.

Рабиновичъ, Я. И., прис. пов. 2289, 2411—2414.
Рабочее движеніе 51 —54.
Рабочіе, постоянные *536, сельскіе 657—658. 1644—

1652, союзы 201, страхованіе рабочихъ 1393—1400,

Расколъ 1073, *2023.
Раскорчевка лѣса 205.
Распространеніе ложныхъ слуховъ *1566.
Растрата 393, 1814—1815, 1847, 2452;— денегъ, вне-

сенныхъ депозитомъ въ казначейство, отвѣтственность

казны 1049—1050, должностная 1772, 2113— 2118,
2245—2251, 2304—2310, 2350—2353.

Расточители, обращение къ нимъ требования о
платежѣ по векселю 2421—2425; необходимость опеки
надъ раст. и въ сельскомъ состояніи 671.

Реальное образованіе 1443 — 1449.
Регистраціонные списки евреевъ см. Евреи.
Регистрація торговыхъ судовъ 1988.
Резервы отъ старыхъ дорогъ 1994.
Резолюція конгресса ащіонерныхъ предпріятій

2167—2169.
Рейнботъ, П. Б. прис. пов. 1456—1457, 2173.
Рейнгартъ, Н. В., прис. пов., ред. „Волжск. Вѣстн."

501, 2087, 2205—2207.
Рекрутская квитанция 1664.
Религіозная свобода см. Вѣротерпимость.

Рельсовые пути, право земства выдавать коннес-
сіи на нихъ. *646,' 1820-1821.

Ремезовъ, К. В., ред.-изд. газеты „Владивостока/'
*246, 337—340. -

Ремесленники 31—35, Евреи *445, право зани-
маться торговлею . внѣ черты осѣдлости 2328, право
проживать внѣ черты осѣдлости, не занимаясь ре-
месломъ 886, работа въ христіанскіе праздники 1951.

Ремесленное управленіе *1631; его должностныя
лица *І63'1, преданіе-ихъ суду *2402. Надзоръ за
нимъ *445, управа упрощенная 886.

■ Ренсковые погреба *401.
Ренье, земск. нач. острогожск. уѣзда *923, 1148.
Кез ехіга соттегспш 584.
Нее соттітіб оптіит 585.
Реформаторія Эльмирская 116.
Рецидивисты 325—329, 1035—1042.
Рецидивъ 1773, 2370.
Рига, открытіе въ ней фабрикъ и заводовъ 1631.
Рижскіе евреи см. Евреи.
Римско-католическія каплицы и костелы см. Ко-

стелы римско-католическіе.
Ринкъ, прис. пов. 2292. \ '-,
Рисунки фабричные 1616, 1655.
Риттеръ, Константинъ 2443.
Рихтеръ, А. А. 1763.
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Ровинскій, А. П., прис. пов. *2085.
Родители, внесете ихъ въ паспортную книжку

лица привилегированнаго состоянія 2268.
Родительская власть 906, 943, 1502, добровольное

отреченіе отъ нея 605, 607, 610, злоу потреб леніе ею
003 —616. ограниченіе ея 602 —616.

Родичевъ, Ф. И. 541, 790, 843, 1856.
Родовое имѣніе см. Имѣніе родовое.
Родословныя книги дворянскія 1248.
Родственники, преступленіе противъ нихъ 1771.
Розенблюмъ. А. В., прис. пов. 390, 1166, 1169.
Розинъ, Н. Н, прив.-доц. 359—363, 785, 842—844,

996-1001.
Романовскій. С. Р., прис. пов. 94.
Росписаніе мѣстъ раздробительной продажи пи-

тііі *.921.
Ростовщичество, соучастіе въ немъ 2260 —2261.
Руга 1212.
Рукавишниковъ, К. К. *1982.
Русскій шрифтъ 1329 — 1337, р. языкъ, знаніе его

завѣдующими промышленными заведеніями *743.
„Русское слово", журналъ 425.
Рыбная ловля въ морѣ въ Курляндской губ.,

право на нее 585 —586.
Рѣки 397, общественныя 2061, признаніе судо-

ходными или сплавными 588, судоходный 2061.
Рѣчное судоходство 2002—2009, р. суда, закладъ

ихъ 1986—1988.
Рядовой, подсудность его за преступленія, со-

вершенныя во время побѣга *698.

С.

Савіщкій, В. б. мировой судья Таращанскаго
округа 2452.

Саксонское гражданское уложеніе.
ст. 1433 1156

1492 376
Самаркинъ, Н. 2463.
Самовольная пастьба скота на чужихъ земляхъ

2063. 4 _..

Самовольная отлучка поднадзорныхъ *974.
Самовольная порубка 1951.
Самосудъ *1030, 1756, *2029, *2138-2139.
Самоубійство 302, побужденіе къ нему 1624—

' "Самоуправленіѳ 311-316, 600, 789, 1769, 1791—
1803, 1823—1832, 1882. Надзоръ за нпмъ 272—273,
311-316, 382, *645, *1631, 1690, 1832.

Самоуправство 288, 834, 2064.
Санитарно-исполнительныя комиссіи 536.
Санитарныя нарушенія, преслѣдованіе ихъ въ

Москвѣ 120.
Сахаровъ, Н. И. прис. пов. 2291.
Сборники, см. Цензура.
Сборъ коробочный см. Евреи.
Сборъ обязательный съ дворянскихъ нмѣнгй

4П-418. *поя оок
Сборъ съ денежныхъ капиталовъ +993 -990.
Сборъ съ недвижимыхъ имуществъ, недоимки

съ имуществъ, уничтоженныхъ пожаромъ и т. п.
*1783.

Сборы земскіе см.Земскіе сооры.
Сверхурочныя работы на фабрикахъ и заводахъ
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Свидѣтели 862—864, вызовъ ихъ 284, 391. Ови-

дѣтели духовнаго завѣщанія 336. Порядокъ допроса
свидѣт. *2026; смѣшеніе роли свидѣтеля съ защит-
никомъ или экспертомъ 861-864, св. существенные
284.

Свидѣтельскія показанія 454, допущете ихъ для
выясненія условій прекращенія судебнаго дѣлами-
ромъ534; для доказательства долга, произошедшаго
изъ личнаго найма 2398.

Свидѣтельства, выданныя упрощенными реме-
сленными управами 886. .

Сводъ военныхъ постановлена! 970.

Сводъ законовъ 298 600, 621, 624. 750, 976. пр.о-
долженіе къ своду законовъ 976, см. Коднфнкація.

Сводъ Либавскихъ торговыхъ обычаевъ 856.
Сводъ морскихъ постановлен^ 976.
Свѣчной сборъ съ евреевъ см. Евреи.
Свѣшниковъ, М. И. 330. 789.
Святловскій 2-ой, В. В. 505.
Святотатство *446.
Сдѣлка на разность 544, их 813, торговая 407—

409, юридическая 1864—1873, 1936—1944, засвидѣ-

тельствованіе ея 426 —436.
Секретари губернскпхъ по земскнмъ и городскимъ

I дѣламъ прнсутствій 1799.
' Секты 236, *595. 640-642. *1073. *1545, *2256;
1 особо врѳдныя *2023, 2362.

Сельскія работы, наемъ на нихъ 657—658, 876 —

900, 1644-1652.
СЕЛЬСКОЕ СОСТОЯНИЕ "294-295; 346-352, 404;

выходъ иэъ сословГя 2150; горнозаводскіе крестьяне
*2135, 2245; — государственные крестьяне 602. Кре-
стьянское право 201, *16б9. Полостное обществен нос
управленіе. Волость 506;— всесословная 673;— иски къ
волости 506. Волостное правленіѳ 152, *292, *838— 839,
*1599;— продажа судебныхъ марокъ *839. Волостной
судъ *496, *592, *876. 1212, 1572, *1601, 1664, 1862,
2261, 2281 — 2287, 2364; — въ Юго-западиомъ краѣ
*2355— 2356; верхніе крестьянскіе суды 1572, подсуд-
ность вол. суду исковъ о нарушонномъ владѣніи
1861; вол. судъ въ Прибалтійскнхъ губ. *2135. Опока
надъ малолѣтними 670-675. Паспорта, выдача ихъ
1691. Имущественная отношения крестьянъ. Внѣна-
дѣльная земля, раздѣлъ ея 2135 — 2136. Крестьян-
ское имущество: духовный завѣщанія о немъ 1.634;
засвидѣтельствованія сдѣлокъ о немъ ;і 292, наслѣ-
дованіе въ немъ 2151, обращеніѳ взыскашя на него
888. Недвижимое имущество, продажа его по рѣше-
ніямъ волостныхъ судовъ 496, — сдѣлки о нѳмъ

*292.— въ Прибалтійскомъ краѣ *2135,— недвижимый
имущества, принадлежащая малолѣтнимъ въ Тер-
ской и Кубанской обл., продажа ихъ 496. Раздѣлъ-
ные акты въ Курляндской губ. *2135. См. Сельское
состояніе, поземельное устройство. Сборы, не земскіс
и земскіе, льготы по' нимъ для крестьянъ *497. По-
земельное устройство. Выкупленная земля 487, 601 —
602. Выкупной актъ, исправленіе его *921; — вы-
купные платежи 2355;— сложѳніе ихъ съ земель, ие-
решедшихъ церквамъ 2211. Давныя .на .усадебные
участки горнозаводскнхъ крестьянъ 2130. , МЦ. "■*"
дѣльиая земля 157,487,601-602,726,888,1096-1102,
*1544 1926, 1995. 2150, 2245;— залогъ ея 1926; неот-
чуждаемость ея 157, 601, 726, 1926, 2150, 2245, иеотч.
горнозав. усадебныхъ земель 2245. Обособленіе на-
дѣловъ 1995. Отказъ отъ надѣлаПОО. Отобраніе его
у недоимщика 1100. Отчужденіе падѣльной земли
117,— на общественныя надобности 157. "еРВД'Ьлы
земли 1096-1102, 2150. Подворные участки 602, 2150.
Раздѣленіе надѣловъ двухъ обществъ 1995 — 1.><к>.
Надѣльная земля ямщиковъ *1544. Обязательный
отношенія 336. Право пастьбы скота на помѣщи чьей
землѣ *921, 1 152, 2064. Пользованіе лѣсомъ на земель-
ныхъ надѣлахъ, отведенныхъ изъ поссессіонныхъ
дачъ *1819. Усадебная земля *2135, 2245. Уставная
гпамота 253 *92Г. Сельское общество и община 243, 500,
602 726,928! 981,982, 1096-1102, 1665-1675,-башкир-
ско'е, 239; иски къ обществу 506, 888. Отвѣтственность
общества за избранныхъ имъ долленостныхъ лицъ
*2353. Плата за леченіе членовъ общества въ боль-
ницахъ общественнаго призрѣнія 1625. Порука кру-
говая *292, 1557, 1625 — 1626. Право не принимать
обратно въ свою среду лицъ, отбывшихъ наказаніе
1376—1377, 1642; право предоставлять сіюихъ пороч-
ныхъ членовъ въ распоряженіѳ правительства :: 877.
1376 1377. 1642; пріемъ новыхъ членовъ "1659. Раз-
дѣлёніе сельскаго общества *2402. Сельскій сходъ,
избраніе попечителей народныхъ училищъ ■иаа,
право схода приглашать на сх. лицъ, могущихъ по
своимъ позианіямъ дать ему полезный разъясненія
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*2459, утвержденіѳ приговоровъ схода земскимъ на-
чальникомъ 117 — 11.8. Ссуды сельскому обществу:
продовольственныя 1625, на сельскохозяйственныя
улучшенія ''4489. Семейныя отношенія крестьянъ. До-
мохозяинъ 540—543, *876, 1100. Крестьянскій дворъ
*41,196— 198, 487, 534, "540-543, 1900,2150, Неотдѣ-
ленные члены двора; выдача имъ паспортовъ *876;
отвѣтственность семьи за нихъ *534. Семейные раз-
дѣлы *541, 2135—2136. Усыновленіе *590, 1822. То-
варищество, крестьянское 981, 982.

Сельскія мѣстности: Евреи: право проживать въ
с. м.; временное пребываніе въ с. мѣстностяхъ 206,
"292, 546, *649; аренда недвиж. им. внѣ гор. и мѣ-

стечекъ 256, 533, 1427; возвращеніе въ сельскую
мѣстность послѣ кратковременной отлучки изъ нѳя

2428; евр., владѣгощіе недвижимостью, право прожи-
вать въ сельск. мѣстн. 1790; еврейки, законно прожи-
вавшія въ с. мѣст., не подлежатъ выселенію изъ
нихъ въ случаѣ выхода замужъ за лицъ. правомъ
жительства въ с. мѣстн, не пользующихся ;|: 2403.
Пріобрѣтеніе недвижимыхъ имуществъ въ сельскихъ
мѣстностяхъ 256, — по давности 1956; — по дарстенной
записи 1048; пріобрѣтеніе недв. имущ, въ с. мѣстн.

врачами 2268.
Семейный патроната 1151.
-Семейная собственность, см. Сельское состояніе:

крестьянскій дворъ.

Семѳновъ, Н. П., сенаторъ 373.
Семья, происхожденіе ея 2208.
Сербское гражд. ул. ст. 710, 468.
Оервитутъ 253, 2090;— лѣсной 778, 2062.
Сергіевскій, В. В. 303, 502, 2087—2089, 2206, 2469.
Сергѣевскій, Н. Д., профессоръ 785.
Серебровскій, Д. В., пом. прис. пов. 1813.
Сезина 2202—2204.
Сибирь *535; —право жительство въ ней евреевъ

*1313;— судебная реформа въ ней 387—390, 437—438,
*539, 1224—1226, *1318, *1567, 2140, 2405—2406.

Оидѣльцы винныхъ лавокъ *841.
Симсонъ, Э. К. *1982.
Синицинъ. Кр. 491—496.
Сиро §? кій судъ 485, *1723, *1816;— содержаніе его

канцеляріи *1723; содержаніе его членамъ *1723.
Система международнаго права 844 —848.
Скитскіе братья 972, 1137—1145, 1171, 1226—1246,

1289-1311, 1346—1370,1411—1423,1466—1483, 1513—
1544, 1560—1565, *1634.

Складки дворянскія добровольныя 411 —418.
Скопище 289, 772, 1802—1814.
Слабизонъ, С. X. 3. мир. судья Вкатеринодар-

скаго округа 2452.
Сладкія вещества, искусственныя 1854.
Сліозбергъ, Г. В., пом. прис. пов.. ред. «Вѣстни-

ка Права» 547, 612. 654, 655, 789, 843, 1203, 1855;
2259, 2459—2466, 2472.

„Слово Правды", старообрядческая газета 1884 —

1886.
Служащіе желѣзнодорожные, увольненіе ихъ

*597.
Служба государственная, см. Государственная

служба. ,

Служба общественная *1816.
строевая и нестроевая 918 —919.

Служебный долгъ 855—861.
Служебныя провинности 816—822,855—861,941—

949.
Случайный преступникъ *295, 507, 512—513,547.
Случевскій. В. К., оберъ-прокуроръ уг. касс, д-та

Пр. Сен. 286, 356, 512, 554, 565, 570.
Слѣдствіе предварительное 1432, 1560 — 1565,

1663-1664, 1679-1681, 1703—1704, 1873-1881, 2033,
2108-2110, 2230-2235, 2276— 2282, 2358— 2361; защи-
та на немъ 1950, 2276 — 2277, оглашеніе данныхъ,
имъ устанавливаемыхъ *2139.

Смертная казнь *193, 257 — 263, 460, *592, *973,
7611, *1851.

В 0. 52

Сморгунеръ, б. редакторъ „Русскаго Туркестана"
146-152, 973, *1598.

Смѣшеніе роли свидѣтеля, эксперта и защити и
ка 861—864.

Сносъ зданій, возведенныхъ съ нарушеиіемъ
строит, устава *2454.

Соавторы 1593.
Соболевъ, Н. Н.. тов. прок., 1809.
Собственность 57—60, 934,— общая 887, 1709—1714,

1727—1728, 2209; —промышленная см. Промышленная
собственность.

Событіе преступленія, выдѣленіе вопроса о немъ
2289-2290, 2429—2436.
Совмѣстительство 1572; — платныхъ должностей съ

званіѳмъ пом. прис. пов. 1862.
Совокупность преступленій 2063. 2349; — при на-

рушение уставовъ казеннаго управленія 2363.
Совѣстный 'судъ 512, 2272.
Совѣтъ народнаго продовольствія *243, — по та-

рифнымъ дѣламъ 157, — прис. пов.. см. Присяжные
повѣренные.

Содержаніе членамъ окруж. судовъ 437. 438,— с.
нрибавочное 2325—2327.

Соединение функцій слѣдователя и судьи 1873 —

1881.
Соковичъ, В. В., прокуроръ 2132.
Соколовъ, П. П. 843.
Соколовъ, С. С. 611.
Сокращеніе наказаній * несовершеннолѣтнимъ

460.
Солидарная отвѣтственность 86, 864, 1727 — 1728

1821 — 1822, — желѣзныхъ дорогъ за личный вредъ

900.,— сособственниковъ за вредъ, причиненный об-
щею ихъ собственностью 1709 — 1714.

Соловьевъ, В. С. *1895, 2014—2046.
Соловьевъ, М. П. нач. гл упр. по дѣл. печати

*1П, 370, 422.
Сомовъ, полицмейстеръ гор. Читы 1430, *1546.
Сопротивленіе власти 642 —644, 685—697 *1252—

1253, *1900, 2190— 2192, *2199 — 2200, 2399-2402;-
вооруженное 240 —241.

Сормовскіе заводы 1718 — 1721.
Сословіе чиновниковъ области войска Донскаго

1840.
Сословія, проектъ преобразованія ихъ *1659.
Сословная служба обязательная *1816, обществен-

ное управленіе *535, содержаніе членовъ сиротскихъ
судовъ *1723. См. Городъ, Дворянство, Земство, Ре-
месленники, Сельское состояніе.

Сословные выборы *535, 1759.
Собственники 1113, 1728, 1821—1822. ответствен-

ность ихъ 1709 — 1714, право продать свой жребій
1113,' право совладельца купить продаваемый дру-

гимъ совладѣльцомъ' жребій по цѣнѣ, предлагаемой
постороннимъ ч покупателемъ 1113.

Состояніе подъ судомъ 1663.
Сотрудники 1924, 2398— 2399. См. Авторское право.
Соучаетіе въ ростовщичествѣ 2260.
Соціализмъ 51—54, 701—704. ^ .

Соціалистическая партія, польская 1852.
Социальная криминологія 1901, соц. политика 627—

635, 801—815.
Союзъ взаимопомощи русскихъ писателей *178б,

с. криминалистовъ *295, 606 — 607, — съѣздъ его *1815,
*1981.

Спасаніе на (морскихъ) водахъ *296.
. Спасовичъ, В. Д. прис. пов. 329—330, 1081—1088

2034—2035.
Сперанскій, гр. М. М. 599—601, 1993.
Спеціальный законъ 932, 1775.
Спеціалъные земскіе капиталы См. 'Земство.
Спиртъ, неявка его 957.
Сплавныя рѣки 588, устройство на нихъ мель-

ницъ 2426—2427.
Сплавъ лѣса безъ установленнаго билета 1052.
Споръ о подлогѣ, штрафъ за него 486.
Справедливость 198 — 199.
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Справки о личности *191.
Справочный конторы, открытіе ихъ 1961.
Сравнительное правовѣдѣніе 1681—1683. 1714—

1718.
Средняя школа *2137— 2138.
Срокъ для принесенія отзыва на заочные при-

говоры мировыхъ судей 239, 684 -685,— исполненія
обязательствъ 141—142, 1158—1161. См. Грузъ.

Ссудо-сберегательная касса чиновъ судебнаго
вѣдомства въ Прибалтійскихъ губ. *498.

Ссудо-сберегательныя товарищества, съѣздъ

представителей ихъ *700.
Ссуды на сельскохозяйственныя улучшенія :і: 1489, —

продовольственныя. См. Продовольственный ссуды.
Ссылка 507, 544, 645, 659, 1377, *1633, 1665—

1675, 1737 —'1744, 2328, — по общественньшъпри-
говорамъ 1203, 1642—1644, 1665 — 1675. — по рас-

поряженіямъ административныхъ властей 1668
1672, 1676, 1906;— въ Сибирь 1640, 2328,— на житьё
1377, — на поселен іе 460, 1377, — отмѣна ссылки
*1075, 1203, 1951, 2328.

Ссыльно-каторжные 1721-1722, с.-поселенцы *1726,
с.-этапная дорога *535. '

Сталински, б. нрокуроръ Вакинскаго окр. суда,
обвиняемый въ преступленіи— должн. *2082, 2113—
2118, 2169—2175.

Стамеровъ, Д. В. мир. судья XVII уч. города
Одессы *1985.

Станислава Св. "ордена 1688.
Станичная земля *1945, 2062.
Становые пристава 243.
Старообрядцы 287, 1884—1886, 2085—2086.
Отаросельскій, С. Д. *597.
Статистики земскіе, съѣзды ихъ *295, *407.
Статуты, теорія статутовъ 851—852.
Стачка 87—94, 201, *1314, *1566, 1647, *1662, *1691.

2192-2194.
Сташевскій, полковникъ, убійца Сморгунсра

146—152, *973, *1898.
Стеклянная посуда, клейменіе ея *1146.
Степень наказанія, опредѣленіе ея судомъ 1775.
Столкновеніе территоріальныхъ законовъ 849—

855.
Стояновскій, Н. И. членъ гос. сов. 121 — 130, 329

1596, 1605—1608, 1658-1659, 1855, 1895, 1986.
Страхованіе: взаимное 192, — *449, 956 *1659,

*1816; — рабочихъ 1393 — 1400, обязательное фаб-
рично-заводскихъ и седьскихъ рабочихъ. 1598,—
отъ конокрадства *591; —полисный условія *1945, —

право пріобрѣтателя съ публичнаго торга на стра-
ховыя вознагражденія за пожаръ, бывшій до торговъ
2014, —иски о страховомъ вознагражденіи *344, стра-
ховые полисы, обращеніе взысканія на нихъ 1050.

Страховая корреспонденция, утрата ея *698.
Страховой капиталъ *449, — выдача земствомъ

ссудъ изъ него *2083.
Страховой сборъ *1659.
Страховые агенты, земскіе, письмоводители ихъ

:;: 291.
Строевая служба 919.
Строенія 776,— разрывы между деревянными строе-

ніями *1723, 2147—2150, с. на чужой землѣ подлежитъ
земскому сбору *2083.

Стрѣльбище 2476.
„Судебная газета" 1843—1845.
Судебная: опека 198— 199,— ошибка *784,*1947,—

реформа въ Прибалтійскомъ краѣ *498, 935—941,
989— 993 —реформа въ Сибири 387—390, 437—438,
*539, *747, *1567, *2140, — реф. въ среднеазіатскихъ
обл. 437-438,— на Кавказѣ *1817,— служба 1207.

Судебное засѣданіе, законный составъ его 1846;
удаленіе кого-либо изъ публики по просъбѣ подсу-
димаго *446.

Судебное рѣшеніе см. Исполненіе суд. рѣшеній.

Судебно-межевое разбирательство 397.
- Оудебно-межевой процеосъ 200.
Судебные департаменты Пр. Сената 2046—2053.
Судебные отчеты 234—236, 420.

Судебные приказы по уголовнымъ дѣламъ 1832 —

1838, пристава 506, уставы Нмп. Александра П.
248—251, с. слѣдоватѳлп 123. 1873—1881,2087—2089,
2279,— квартирное довольство ихъ 1799, *1896.

Судѳбныя издержки, обѳзпеченіе ихъ 2094, с. мар-
ки, продажа ихъ въ волостныхъ правлеиіяхъ *839,
с. пошлины, возвратъ ихъ 1760.

Судоходный рѣки 588.
Судохозяева, отвѣтственность ихъ *296.
Судъ,возбужденіе имъ по собственной иниціативѣ

вопроса о принадлежности должнику недвижимаго
имѣнія, проданнаго съ публичнаго торга 487.

Судъ дореформенный 935—940, 2272, по формѣ

2272.
Судъ присяжныхъ 115, 195, 234—236, *405, 660,

1206, 1431. *2202 *2455, введеніе въ Томской губ. * 1 690,
на Кавказ*. 279 — 280, возвращение присяжныхъ къ
новому совѣщанію *2313, исполненіе обязанностей
присяжныхъ засѣдатѳлѳй военно-служащнмн 1735—
1739, неизвѣстность прнсяжпымъ засѣдателямъ гро-
зящаго подсудимому наказанія 2220—2230, ошибки
въ составлены списка присяжныхъ заседателей 287,
подкупъ присяжныхъ *2359, помѣіценіе присяжныхъ
по важному дѣлу въ особое помѣщеніо для ночлега
2292—2294, 2329—2331, 2429—2456, постановка во-
просовъ присяжн. засѣдателямъ 583, *649, *822 —828.
2289 —2290, право пр. зас. признать обвиняемаго на-
виноватымъ, не смотря на установленный фактъ
преступления 2429—2436. присяжные заседатели осо-
баго состава 2033. списки присяжныхъ заседате-
лей 287, *1897.

Судъ, состояніе подъ судомъ 1663.
Судья городской 363, несмѣняемость судей 2315—

2316, свобода усмотрѣнія судьи 1224.
Супруги, имущественныя отношенія ихъ 67—69,

наслѣдованіе другъ послѣ друга по лифляндскому
городовому праву 1009.

Суточный деньги 1609 — 1616.
Существенное нарушеніе закона 861 —864.
Существенные признаки престушіенія 822.
Существо дѣла 63-69, 263—270.
Сѣъздч. земскихъ начальников-!, *1786, между-

народного союза криминалистовъ *1815, *1981,
представителей городскихъ общественныхъ бан-
ков ь *782, *878, представителей руоскихъ исправи-
тельныхъ завѳденій *593, 1102—1104, 1165—1171.
русскихъ юристовъ 1 — 7, статистиковъ зѳмскихъ

*295. *407.
Съѣстные припасы, торговля ими *698, фальей-

фикація ихъ 527—532.
„Сѣверный курьеръ" газета *244.

Т.
Табакъ, акцизъ на него *1379.
Табачныя фабрики 799.
Таганцевъ, Н. С, ярофес, сенаторъ 248—251

607, 788. 859, 1215, *1982, 2157, 2161.
Тайный провозъ товаровъ 444.
Таксы *837, на предметы продовольствія 2;
Талызинъ, Л. А., тов. прок. Смол. окр. суд.
Тальма Александръ *44, *446, 910—917, 961

1011—1028, 1053-1072, 1114— 1137, *1250, 1269-
1449-1452, *1848, *2083--2085, *2356.

Тарасовъ, И. Т., проф. 354, *593, 1103.
Тарифы 20—25.
Тарновскій, В. Н. 1149.
Таубе, М. А., баронъ, прив.-доц. 881.
Ташкентъ, городское управленіе *2198.
Тверское благородное собраніе *1 1 1 .

Текинцы, народные суды ихъ *647.
Текущій счетъ 408, 928.
Телеграфная корреспондѳнція *921.
Телѣгинъ, см. Коновалова.
Теодоровичъ, Г. А., ирис. пов. 2185- -2190,
Теорія статутовъ 851 —852.

' Терская область, право жительства ѳврѳѳйъ

Тесленко, Н. В.. црис. пов. 390, 1891.
Тиктинъ, прис. пов. 2398—2399.

. 329,

56.
2293.
-970,
275,

2292.

752.
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Тимофеевъ, В.. свящ. 280-286, *346, 581, *1381.
Тимофеевъ, П. Г. 747.
Тимротъ, прок. Пензенскаго окр. суда 1067.
Типографіи, открытіе ихъ 310, 524, 527. *646

*742, 1960. '
Тихановъ, В. А., типографъ 367, 421.
Товарищество 544, долевое *922', коммандитное

544, крестьянское 981—982, на вѣрѣ 457, полное

457, торговое, право его пріобрѣтать недвижимое
имущество 457, трудовое 639—640.
-Товарные знаки 1616, 1653.
Толкованіе: аутентическое 994, договора 532—533,

486, завѣщанія 331—332, закона 2367.
Толока 1152, 2064.
Толстой, гр. Л. Н. 455.
Торги, см. Публичная продажа.
Торговля крѣпкимй напитками 1006, т. празднич-

ная и воскресная *698, 866.
Торговое законодательство, объединеніе его съ

гражданскимъ 407—409, 983—989, 1042—1047. 1964—
1974. ' '

Торговое право 928, 983, 989, 1042—1047, 1964—
1974.

Торговые документы, земскій сборъ съ нихъ
*501.

Торговые обычаи 473, 856.
Торговыя книги 397, т. помѣщенія *110, т. сдѣлки

407-409.
Торжки *497.
Трактирный промыселъ *341, *44э, 1597.
Трактирныя заведенія *445, 1597 ,1785, 1847, *1848,

отвѣтственность содержателя за покражу вещей у
посѣтителей 2069.

Трактирный сборъ см. Городъ.
Трандафиловъ, Д. Н. 837.
Транспортныя предпріятія 15—25.
Трѳтейскій судъ узаконенный 2269 —2272.
Третье лицо, вступленіе его въ-дѣло 2297, всту-

нленіе его въ дѣло, производящееся въ коммерче-
скомъ судѣ 2327. Тр.. лицо, допущенное къ участію
на сторонѣ отвѣтчика, не въ цравѣ опровергать
пека, признаго отвѣтчикомъ 2395.

Третья кража 1511, 1773.
Тротуары *1565.
Трудовыя товарищества 639—640.
Трупъ, перевозка его, право распоряжаться его

погрёбеніомъ 979.
Тугариновъ, б. письмоводитель Александровской

больницы въ Саратовѣ 2245—2251.-.
Тупоумвые 485.
Туткевичъ,' Д. 472.
Тушновъ, Н. П. 358, 543, 1989-1990, 2359.
Тюремное заключеніе 'дѣтей по требование роди-

телей 1502-1504.
Тюремные комитеты 656.
Тюремный патронатъ 556 — 570.
Тюрьмы 116, 193, *345, *403, *539, 885—886, *1317,

П505-1509, *1633, 1639, 1901.
Тютрюмовъ, И. М. 507, 603—606, 615.
Тѣлесное наказаніе 7—10, 43, *113, ■ 116, *192—

193, *294, *34б. *500, *596, *783, *1146, *1490, *1691,
*2028, 2286—2287. -

Тэръ Степановъ, Г. С. 1345—1346.

У.

Убійство *1600--1601, *1726, 2289—2230, покуше-
ніе на него 1890-1894, 1929-1936. .

Убытки. См. Возцагражденіе за вредъ и убытки.
Увольненіе желѣзнодорожныхъ служащихъ "'597.
Увольненіѳ изъ высшихъ учебныхъ заведеній 918

-919.
Увольненіе отъ службы беэъ прошенія 659, 1689.
Увѣчные иски *2026, адвокатскій гонораръ за

нихъ *840.
Уголовная антропологія 2037,

немъ потер-

изъ пуолики но

Уголовная подсудность 886, дипломатическнхъ
агентовъ 2155—2162

Уголовная политика 259, 510.
Уголовная отвѣтственность за неисполнение до-

I говоровъ 1644—1652.
! Уголовный процеесъ; участіе въ
I пѣвшаго отъ уголовнаго дѣянія 2142.
| Угольный крйзисъ 505.

Удаленіе судомъ кого-либо
| просьбѣ подсудим аго *446.
| Удержаніе 139.

Удинцввъ В: А., проф. 407.
Удобный земли 412.

I Удостовѣреніѳ личности *191.
Узаконеніе дѣтей *334— 335, 701. Оспариваніе

I его, 335. .

I Указы Правительствующаго Сената 308, . 864—
I 865, затрудненіе въ исполненіи ихъ *2310.
і Укрыватель кражи, имущественная ого отвѣт-

I ственность за вредъ и убытки *698.
Укрѣпленіе имѣнія, проданнаго съ публичнаго.

торга 487; за кредиторами 982; за . казною, если
предложенная на публичномъ торгѣ цѣна не по-
крываетъ казѳнныхъ недоимокъ *2353.

Улицы *590, *875. 1659.
Уложеніе 1810 года 623, 624.
Ульрихъ, см. Трюнберъ и Ульрихъ.
Уляницкій, В. А. 449.

, Умалишенные 485, 588.
Уніаты, упорствующіе 1979.
Ун.иверситетскіе экзамены 214 —2І7.
Университетское преподаваніе 207 — 217.
Уничтоженіе архивныхъ дѣлъ *591.
Уничтожѳніе судомъ договорной неустойки 2092—

2094.
Упаковка гр'узовъ 74.
Управа благочинія 2272 —2275.
Управа, см. Городъ, Земство, Ремесленное управ-

леніе. . .

Управление верховное и подчиненное 272.
Упрощенное производство по уголовнымъ дѣ-

ламъ 1832—1838.
Упрощенные планы лѣсного хозяйства 2162 —■

2166.
Упрощенный ремесленный управы 886. ,

Урусовъ, А. И. князь, присяжный повѣренный

*1569, 1817. . "
Урядники 576, школа для нихъ *1546. -

Усадебная земля, см. Сельское состояніе. позе-
мельное устройство.

. Усачевы, братья. Дѣло о возстановленіи апелля-
ціоннаго срока 237.

Усиленная охрана 1751.:
. Условное досрочное освоболсденіе *295, 507 —509,
559— 570, 2416— 2418.

. Условное" осужденіе 325-^329, 513, 552.
Усмотрѣніе административное 198 — 199, 927,

1903-1911, 1957—1964, 2332, *2405,— судебное 1224.
Уставная грамота, см. Сельское состояніе, позе-

мельное устройство.
Уставъ иностраннаго общества, составленный

заграницею явочнымъ порядкомъ, не есть законъ.
2069—2070.

Уставъ объ . обезпеченіи народнаго продоволь-
ствия 1552 — 1560, о гербовомъ сборѣ *1146, о зем-
скихъ іговинностяхъ 660, о цензурѣ и печати 546.

Уставъ казеннаго управленія 1991, 2037, личная
отвѣтственность занарушеніе ихъ, 750; совокуп-
ность преступленій при нарушеніи ихъ 2363.

Устность суда 1900.
Усыновленіе 333 — 334, *590, 1265 — 1267, *1822.

*2256.
Усыновленные, отчество ихъ 1265 — 1267, *2256.
Утвержденіе: въ чинѣ 1955,— лицъ избранныхъ въ

городскія общественныя должности 1597.
Утверждеаіе нотаріальнаго духовнаго завѣщанія

888.
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Утверждение нриговоровъ сельскихъ сходовъ
уѳмскимъ начальникомъ 117.

Участвующія въ дѣлѣ лица 60.
Участіе потѳрпѣвшаго отъ уголовнаго дѣянія въ

уголовномъ процессѣ 2142, 2459—2466.
Участковый судья 1697 — 1709. 1873—1881. 2031

231 а— 2320.
Училища. народаыя, попечители ихъ *789.
Училищные совѣты, включеніе въ число ихъ

членовъ предсѣдателей земскихъ управъ 1319.
Учителя городскихъ училищъ *1690, 1956; на-

родныхъ у. *972. 1956; приходскихъ у. *402.
Учрежденіе римско-католическихъ костеловъ,

алтарей, каплицъ. см. костелы, алтари и каплицы.

Уѣздные съѣзды *1853, *2025. *2140, вызовъ за-

мнтересованныхъ лицъ 60, передача въ у. с. дѣла

для вторичнаго разсмотрѣнія *1944.
Уѣздный членъ окружнаго суда, участіе его въ

засѣданіи уѣзднаго съѣзда при вторичномъ раз-

смотрѣніи кассированнаго дѣла *1944.
Уѣздныя казначейства +783.
Уѣздиыя по податнымъ дѣламъ присутствія

Ф.
Фабрики и заводы *341— 342, 576. *1206. *2354,

отвѣтственность за увѣчье рабочихъ. См. Возна-
гралсд. за вредъ и убытки, открытіе ф. и з. 751,
*1561, открытіе. ф. и з. въ Ригѣ *1631, пренратив-

шіе производство, облолгеніе ихъ *922, 1981. См. Ра-
бочій день.

Фабричная инспекція 342, 1052, *1849,— полиція
576-579.

Фабричные: безпорядки 402—403. 1718—1721,
1744—1750, 1779-1784, 1809—1814, 1886. 1886—1890,
2192—2194. законы 87—94, рисунки и модели 1616—
1655, 1655.

Фабричным клейма; 1653; инспектриссы *1849.
Фабричный помѣщенія *П0, обложеніе ихъ зем-

скимъ сборомъ *645.
Факультеты 205—217.
Фальсификація пищевыхъ продуктовъ 527 — 532.
Ферсманъ 0. А. 2460.
Фельдщтейнъ. Г. С 550. 562, 656, 1165, 2460.
Фидеикомиссвыя имѣнія 829.
Фидлеръ, А. А. +593, 1103, 1170.
Фиксація земскаго обпоженія См. Земство, обло-

лсенія.
Фиктивность сдѣлки 2072.
Фиктивный переводъ имущества на другое лицо

2015. "
Филосо^скій факультетъ 207 —217.
Финляндія +112, *224— 245, 340, *342-343, *537,

745, *1199— 1200, *1250. 1311—1312, 1378— 1379, П380,
1423 — 1427, +1427 — 1430, 1487 — 1489, *1660. 1724,
ЧШ, *1817, 1849, 1857 — 1861. 2137, 2254.' *2312,
2403—2404. _

Финляндія, введеніе русскаго языка въ дѣло-

производство финляндскихъ учрежденій 1311 — 1312,
петиція о системѣ управленія краемъ *1724.

Фирма аптеки 2242, отчужденіе фирмы 2241.
Фирсанова О. Л. 1778—1779.
Фойницкій, И. Я., проф., сенаторъ 297, 329—330,

356, 507, 553, 555, 564, 569, 570, 606, 611. 615. 655—
656, 786, 1815, П981, 2463, 2469.

Фольварочныя угодья въ Сѣв.-Западн. краѣ *291.
Формальныя доказательства 937.
Фортунатовъ, А., проф. 504.
Фотографія 952, фотографы 364.
Фототипіи 952.
Фруктовый садъ, разведоніе его на упразднен-

номъ кладбищѣ 394.
Фуксъ, Э. Я., сенаторъ 297, 556, 568, *1982, 2034,

2146, 2461.
Фундушъ 487.

X.
Хазановъ. Лейба 2292, 2329—2332.
Халтулари, К. Ф. 1032.

Харьковская консулыація присяжныхъ повѣроп-

ныхъ и ихъ помощшіковъ 1881—1884.
Харьковскій совѣтъ присяжныхъ повѣренныхъ

1881—1884.
Хвостовъ, В. М., проф. 1081.
Хлѣбные запасы 456. 1576—1586. продовольствен-

ные магазины 1557—1558.
Хлѣбъ печеный, такса на него *837.
Ходасевичъ, присяжный повѣренный 1891.
Ходатайства городовъ, дворянства и земствъ

см. Городъ, Дворянство и Земство.
Холщевннковъ, присялшый повѣренный 1010 —

1011.
Хомяковъ, М. М., 303, 358, 657-658, 2087, 2206,

2361.
Хорватъ, А. Н., проф. 2017—2019.
Храненіе лѣсного матеріала при незакониыхъ

порубкахъ 2113.
Хрулевъ, товарищъ прокурора 2124.
Художественная промышленная собственность

1590—1591.

Ц-
Цензура 337—340. *499, *745, 1275—1289. *2086-

*2140, 2332—2340, 2380—2386, безцензурная почать
2336—2340. вредное направленіе 1275—1289, 2333,
2383, воспрещеніе печатать частныя объявленія
1278, ц. корабельная 1275—1282. 2336, неподцен-
зурное изданіе 2336—2339, періодическое изданіе,
переходъ права собственности на него 2340, ц.
предварительная 365-375,421—426, 958-960, 1275—
1284, 1976, 2332—2340, предостерелсенія 1275—1284,
2337, прекращеніе періодич. изданія 1275 — 1284,
2385—2386, пріостановка періодич. изданія 1275—
1284, 2383--2386, сборники 363-375, 421-426, 958-961.

Цензъ см. Городъ, Дворянство, Земство.
Церкви 589, 1440, церковныя земли см. Земли

церковный.
Церковно-приходскія школы *501. *921. Поиечи-

тельства *404.
Цехъ *292, 865, 887, *923, 1952, заниска въ него

865, исключеніе изъ него *341, цехъ парикмахерской
*923, цеховой маклеръ 1689, ц. мастеръ 865—866.

Цивильная политика 624—635.
Циркуляры министровъ 576—579, 958—960, 1729 —

1734.
Цубербиллеръ, товарищъ прокурора окруяшаго

суда 1456.
Цухановъ, Н, И. 2257-2258, 2463.
Цѣна, выставленная на казенныхъ этикстахъ

питей, поступающихъ въ комнссіонную цродалсу,
измѣненіе ея 978.

Цѣновщики банка 396.
Цюрихское гражданское улолсеніи 468,

ст. 1884 стр. 382.

ч.
Чайковскій, А. И. 1982.
Чалхушьянъ, Г. X. присялшый повѣроиный *24б.
Частичное исполнение обязатѳльствъ 1223.
Частное мелгдународное право 849—855.
Частное обвиненіе 929, 2259.
Частное право 1261.
Частные акты 428.
Частные повѣрѳнные 751, 929, 1801, запрещение

ч. п. отправлять обязанность повѣреннаго 751, ч. п.
нехристіанскихъ вѣроиспов Ьд. 1586—1888, право
ч. п. на лредставительство частнаго обвиненія 929.

Частныя опрѳдѣленія коммерческаго суда 2261 —

2267.
Чекъ не указываегъ существованія долга чеко-

дателя чекодержателю 957.
Червинскій. Ѳ. А., прис. новѣр. 94, 2172—2173.
Черта еврейской осѣдлости 254—256, 598 —599,

*646. 752, *1028, *1145, 1148, 1268, *1785, 2268, про-
изводство торговли внѣ черты осѣдлости 1785, 2251,
ремесленниками 2328, ремесленники, не занимаю-
щееся своимъ ремесломъ 886, фотографы 364.
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Чиновники см. Государственная служба.
Чиншевая земля 1074, чиншевое право 1900.
Чинъ см. Государственная служба.
Члены окружных ь судовъ 437—438
Чубинскій, М. П. 547, 568, 613, 615, 794

ІП.
Шавровъ К. В. 552. 2205.
Шайка воровская *2027
Шаріатъ 397.
Швейцарскій законъ объ обязательствахъ ст. 51

стр. 322, 323; ст 54 и 55 стр. 380; ст. 181 стр. 1156
Шегренъ 2447.
Шершеневичъ, Г. Ф. 302, 358, 410, 472, 501— Ш

544. 658, 1988—1990, 2087—2089, 2205—2207, 2358.
Шидловскій. товарищъ об.-прокурора уголовно-

го кассаціоннаго департамента 2169 — 2172, 2292—
2293, 2330—2331. '

Ширковъ, В^П., 2143, 2259, 2454—2466.
Школы, открытіе ихъ безъ разрѣшенія *344.
Школы, церковно-приходскія *501, *921.
Шмаковъ. А. О, прис. повѣр. 283, 582.
Шоссейные пути *448.
Шпилевскій, С. М. 409.
Шрейдеръ, А. И. 409, 792.
Штамлеръ 2444—2446.
ІДтрафъ 265—270, 1218,— въ сельскомъ хозяйствѣ

896 — 900,— за предъявленіе неправильнаго спора о
подлогѣ 486.

™,?^ унд ,? СТЬІ 236 -237, "403, 640, 642. „972, *1545,
2017. См. Секты.

Шербинскій, пр. пов., 1463—1466.

щ.
Щаповъ П. П. 411.
Щегловитовъ, И. Г. *1982, 2461.

э.
Экзамены унивѳреитетскіѳ 214 — 217; экз. на долж-

ность нотаріуса *2353.
Экспертиза 861—864, экспертъ, смѣшеніе его роли

съ ролью защитника или свидѣтеля 861—864.

Эксплоатація лселѣзныхъ дорогъ 2065.
Экспропріація; см. Отчужденіе на обществен-

ныя надобности.

Э.кстериторіальность 2102—2108, 2155—2162.
Электричество, похищеніе его 220.
Эльмирская реформаторія 116.

ю.
Юридическая конструкція 131.
Юридическая помощь арестованнымъ женщинам ъ

Юридическая помощь бѣднымъ *43 — 44 *498 —

499, *539, 579-582, *648, 725. '924, *1078 '*1381—
1382, *1430, 1441, *1753, 188і' - 1884, *1899, *2138.
2257, 2456; бюро при житомірскомъ попечительствѣ

о народной трезвости *1947.

Юридическая сдѣлка 1926-1944, засвидѣтельство-
ваніе ея 426—436.

Юридическіе термины 824.
Юридическіе факты 1867/. 1938—1944.
Юридическій кружокъ въ Ростовѣ-на-Д :і -->454
Юридически факультета 205-217.
Юридическія лица 650—655.
Юридическія отношенія 1867; — международно-

правовьш *2362.
Юридическое образованіе 205 — 217; 302- 1443—

1449. ^ "
Юридическое общество Московское 329.
Юристы русскіе, съѣзды ихъ 1—7
Юшкевичъ, В. А. 411, 794.

Я.
Явка актовъ 427.
Яворовскій А. В., помощникъ прнеяжнаго ішвѣ-

реннаго 1810.
Явочная система учреждения акціонерныхъ това-

риществъ 1081—1085.
Якунинъ (И. Н. Захарьинъ) 795.
Ямщики *1544.
Ярмарки *497, *590, *1427, *1659, 1853—1854.
Яроцкій. В. Г. проф. 1855.
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Указатель законовъ.
Томъ 1 ч. 1.

Законы Основные, иуд. 1892 г.

Статья. Страница Права.
47 272
49,50 2421— 24"'6
51 1084
•>3 1731
54 1084
59 414
60 994

65 71, 502
6Ь 2350
70 229
71 225, 229
72 5421—2426
73 74, 2421—2426
78 1732
79 229, 2268
80. 81 272

Том ъ I ч. 2.

Учреждение Гос. Совѣта.

100 272. 384
У.чр. Совѣта Мин. и Ком. Мин.

23 п. 14 10
24, 26 385
26 п. 14 384-385. 1732. 1828
28, 30, 37.
40-41 50.
52, 53 385
59 279. 384. 387
60 272. 384, 385
100 385, 386

Учрежденіе Пр. Сената.
3 2051
193 10
202. 203 74
217 675
49 прим. іірил. ст. 6 1822

Учрежденіе Министерствъ.
30 961
108 . 1084
176 п. 6 960. 173.1
332 961

Учр. орденовъ и зн. отличія.
174.189,190,
242, 259 300
397 301
459 п. 7 300

Томъ II ч. 1.

Общее учрелсденіе губернское,
нзд. 1876 г.

1323, § Ш 256
2086 н. 4 2023

изд. 1892 г.
126 2261—2267
172 817
179 230. 232
183, 184 233
185 226. 232
187 233'
188 232
189 944
192 10, 72. 226, 276
193 10. 226, 276
197 12. 226, 232

270 274
282 *12Г)0. 1769, 1961
321 112
393 415
397 893
421 363
421-428 1623
474 829
507 893
680, 681 363
1082-1084 1049. 1050
1103 1049
1181 1723

Т о м ъ 11 ч. 1.

Пололсеніе о губернскихъ и уѣзд-.

ныхъ земскнхъ учреждсшяхъ.

Изд. .1864 г.

1 755, 1826
2 70
6 705, 753. 1791
9 706, 707, 756
10 706, 707
39 1902
68 п. 6 1829
90-92 706, 707
95—97 707

Изданіе 1892 г.

1 755, 1826
2 277, 894. 1793. 1823—

1832
О 1494
4 894. *2083
5 271, *295, *647, 759. 893
7 *448
8 891
21 307, *1028
40 *1028
43 *341
53 755
55 *700, 1 902
57 *839
59, 60 *700
61 «1784
62 п. 14 *1784
62 п. 15 *1784
63 п. 1 и 10.1494, *2457
63 н. 13 *11б, 1494
63 п. 14 11, 13, 71. *74. 229, 275,

277, 1827
64 н. 3 71, *74, 275. 277. 383
65 1729
71 230. 232. 1800. *198.1
72 1800
79 783
80 *110, 271
81—83 11.
81—85 271
83 п. 8 *110
84 *341, 755, 1856. 21 17
85 755
86 11, 12. 13.229.271 275.

711. 1676
87 11. *42, 229, 233, *700,

711, 756, 758. 790.791.
1793

88 271. 712. 1677. 2147
89 П92. 271. 2314

90 492. 233, 271. 383
90 94 278, 382
91 271. 383. *1689
92 271. 383
93—9-1 384, 385,712,764 ИМ
95 1729
97 231. *341, 892
101 23 1
ЮЗ 231. 889, 891. 893
101 П. 69. 229. 231. 27.")

383, 1676. 1677, 1827
1832

105 *699, *1784
108 754
110 2147
1.11 754, 755, 2147
122 *1817
126 232
128 891', 893
129 231, 892, *І784
130 231, 892
.1.33 *1784
134 *341
135 *341
6 прилолс. 712. 1797
» » ст . 5 496
6 и рил. ст. 14 7-12, 1856
» » п. 20 449

„ ст. 21 497
14 при л. ст 6 1.793
26 прил. ст. 26 *837

Городовоѳ положѳніе.

Изд. 1870 г.
2 п. Г) ■ 71
103 210
104 240

Изданіе 1892 г.
1 1823
2 *645
2 и. 7 119
2 п. 11 1694
5 *782, 2475
7 *448, *645
8 *496,*875. :| І89(). *2354
21 1831
26 1955
29 309
33 п. 3 1663
41, 50 1663
53 п. 21 1827
54 315
56 314
57 *1689
60. 61 2356
63' 1831
63 п. 9 *645
63 п. 12 *837
63 п. 13 *Г75!
63 п. 17 119
67 316
70—71 312
70 314
76 *875
77 *1753'
78 119, *837
79 55. *875
79 п. 3 931
79 п. 4 отд. 1 1694
82 *875
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84
85, 86
88
80
95
101
102
103
107
108
108 п. П.
109
111

1 13
111
116
118—119
.118
119
120
121
122
123
128

1250. 1694. ;: 2354
:і: 2354
385. *1753
311—316
316
312
1676. 1677, 1827. 1831
363. 1789 '
363
363, 1690
*698
*2195
363
■'■2195
*1945. *2253
309
311
1*2253
1759
*18Г7; 2038
311—316
312
*497, 2474
*782. *1074
*1945, 2366. 2367. 2475,
2476 •

128 прим. 1 2367
129 2367

. 130 1384
138 п. 1 1636
139 1636. 1693
141 1636
142 *1753. *2І95
143 *875, *1785
146 *1074"
147-150 312
2 прим. прил. 2 п. 4

*1723
22 прил. 3 *1751
22 прил. *645
22 прил. ст. 1 *1074
140 прил. ст. 1 «М752

3 '"2311
140 прил. 12 316
140 прил. 17 1752

Томъ II ч. 2.

Учреждѳніѳ Управленія йнород-
цевъ.

536, 546, 552 *2135
Томъ III.

Уставъ службы но назнач. отъ
правительства.
изд. 1876 г.

572 2325
изд. 1896 г.

40 1268
43 1955
107 945
139 1280. 1286
144 2326
181 1636
332—335 2212
395 1955
712 945
734—735 1572
738 1572
740 1572
783-791 1689
788 659
736 прил. 1572
Уставъ о службѣ по выборамъ.

изд. 1832 г.
750 1840

изд. 1842 г.
706 1841

изд. 1857 г.
51—723 1841
768 1841, 1843
Уставъ о пенсіяхъ и единоврем,

пособіяхъ,
изд. 1896 г,

10 53— 56
13, 17 420
60 53-36
79 2094
181 прим. 1 и 2 53—56
228 301
244 1978

Т о м ъ IV кн. 1
Уставъ воинской пов.изд. 1897 г.

1, 11 1572
80 1268
113, 120 243
188 *192

Книга 2.
Уставъ о земскихъ пов. изд. 1857 г.

3 416
14 411. 461
55 498'
83—85 416
87-90 416
90 *1489
92—93 416
96—122 416
186 п. 5 *536
9 прил. ст. 4 416
53 прил. 259

„ ст, 4 412
„ ■ ст. 9 411

Прод. 1871 г.
55 1945

Прод. 1890 г.
2, 3, 14 416
24 1384
37 1902
42 п. 2 прим. 1 417
55 прил. ст. 5 254

„ ст. 9 411

Изданіе 1899 г.
51 2368
53 254
56—95 1761
59 п. 4,60,
72, 82—95 417
95—97 2023, *2454
416, 418 2476
9 прил. ст. 6416

Особ. прил.
Врем. прав, для земск. учр.

изд. 1890 г.
3 416 .

5 *839 !
8 *645, *Г75'1
10 *498
29 416
30 *875
3 прил. § II. 411—412

Т о м ъ У.
Уставъ о податяхъ.

Особое приложен іе.
изд. 1886 г.

ст. 18—30 416—417
Уставъ прямыхъ налоговъ.

изд. 1893 г.
6 254
32 254
33 п. 2 2365
33. 34 2368

48 *1751
52—61 416
56 417
235 2328
455, 458 994
482 пр. ст. 10 1955
Уставъ о пошлинахъ изд. 1893 г,

153 957, 1007
134 " 829. 957
135 777'
163 1007
204 -208 830
208, 211 828

Прод. 1895 -г,
204 прим. 828

Уставъ о гѳрбовомъ сборѣ.

изд. 1886 г.
81 п. 6 *1201
Уставъ Акц. сбороаъ изд. 1893 г.
406 1052, 1151, 1570
406 прим. 1570
446, 447 1571
561 *402 -

596 *2196
937 1571, 2349
980 1570—1571
981 1052. 1570, 1571
991 799
999 2349
1001, 1003 1991
1004, 1006 1992
1037 799
1080 1992

Прод. 1895 г.

562 *401
991 1006
416 прил. ст. 3 978

„ ст. 18 978
„ ст. 21 1623
„ ст. 30 970
„ ст. 31 978

937 прил. ст. 2 1006
„ ст. 4 1006
„ ст. 8 979

Томъ VI.
> г ставъ таможенный.

1671
изд. 1857 г.

445

1541
1549
1589 II.

изд. 1892 г.
444
2349

4 444

Т о м ъ VIII ч. 1.
Уставъ лѣсной

798 "
803
804
805
806
815, 836

изд. 1893 г.

2162
800, 2162
800
2162
2163
2164

Т о м ъ ѴШ ч. 2.

17—

394

Общій уставъ счетный
изд. 1857 г.

17 1050
по продолжение 1890 г.

418, 2211
по

6 прим.
6 прим.

продолженію 1895 г,

1 1049
2 1049
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Томъ IX.

Законы о состояніяхъ.

изд. 1832 г,

131, 183, 209, 341, 342, 422,
12:1 430

изд. 1842 г.

23 ' 1840
изд. 1857 г,

23 1840
изд. 1876 г.

15 73, 2254
16 2254
26 1840
54 460
77, 79. 94 416
96 п. 1 73

97 1839
ЮЗ 1839
118 *401
142, 163 73 .

150, 151 416
151—152 412
386, 392 254
401 934
409 298
571 300
581 932, 934
582 932
597 782
599. 600 1759
637 *1723, *2195
700 298
784 пр. 1 и 2 2427
806 301
956 прим. 4 2268
959 1111, 2389
959 прим. 4 533, 1048
983 *244
1093 288
1106 116

по продолженію 1890 г.
163 12, 72
959 прим. 4 254. 1790

изд. 1899 г.
19 1248
24 1285
28 1840
118 1838
119 1838-1843
409 1212
638 1689
779 2268
779 пр. 1 1790
779 п. 2 1790
780 прим. 2 1956, 2268
960, 961 1287
661 прил.

ст. 16 п. 3 1631

460

Томъ IX.

Осо бое приложеніе

I.

06 щее положеніе о крестьянахъ
вы шедших ь изъ крѣпостной

висимости.

изд. 1876 г.

за-

3 196
5 196
19 307
21 658
33 прим. 2 307
38 658
40 прим. 2 982

54 прим. 7 *2402
64 1648
71 506
78 506, *838
86 1648
91 *1201
93—100 1862
103 *2355
119 и прим. 60
121 60
176, 178, 179 888
187 прим. 2 1695
210 прим. 60
24 прим. 3 888

прил.
40 прим. 1 982
прил. ст. 4

ст. 5 982
93 прим. 3
прил. ст. 15 1862
141 прил.

ст. 27 1604
продолженіе 1890 г.

ст. 51 п. 4 1099

П.
Положеніе о выкупѣ.

изд. 1876 г.
26, 33 197
111 60
112 1995
127. 133 196
156 602
157 196
160 1096
165 1926
166, 169, 176 196

Ш.
Положеніе объ учр. крест.

изд. 1876 г.
67 494
31 прим. 1
прил. ст. 18, 1152

III 1 .

Положепіе о земскихъ участко-
выхъ начальникахъ.

Продолжеиіе 1890 г.
30 117
31 60, 117. 1633
31 1674 .

57 494
61 491 — 495. 867. 1907.

1983, 2095
62 60, 491—495, 868
64 2095, 2097
127 2095

IV.
Мѣстное положеніе Великоросс.

66, 100 1996
112 1100

VI.
Правила о прекращеніп обяза-
тельна™ отношенія западныхъ

губерній.
19—21 253
31 2063
2 прил. ст. 25 253

VII.
Положеніе Гос. крестьянъ.

4, 10, 12 888

XVI.

Положеніе о Башкирах ь

14, 16 239
16 прил.

ст. 2 239
от. 7 982
ст. 22 982
ст. 25 982

Т 0 м ъ X I.

Законы гражданскір.
изданіѳ 1832 г.

587 624
Изданіе 1842 г.

591 622
Изданіе 1857 г.

699, 707, 827, 828, 1060
1554 при і.

п. I и 2

Изданіе 1887 г.
100-103 981
144 702
144' 702
156 1 333
164—195 333
164 913
164 1635
165 32, 301, 943, 1635
169 943
170 32, 913
184 "534
220 31—32
227 333
243 683
252 *І689
256 334
266 799
269 799
277 п. 1 31—32
282 799
367 2301
375 485
376 485
383 798
384 798
385 прим. 336
386 2476
388 828
392 799
393 887
399 799
402 304
414 п. 2 931
416 304
417 2298
418 304
419 2298
420 304, 589, 934
432, 433 1994
434 *42, 1152. 1991
435 1994
348 2426
441 419
442 2427
442 прим. 1 253
442 419
445 396
448 459
449 *42, 549, 1152
450 459, 1152
514 305
529 834
530 1112
533 2208
234 395, 1741

1009
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543
545
546
548
551—553
555
557 —567
560
569
570
574
574-689
576,579,580
609
609-643
622
626
643
644
647
648
653
654
657
661, 664
666
674
683

. 684

686
687
691
692
694

698
698 прим. 2
715
911—915
914, 915
919
967
973
987
991
1003
1010
1012,
1023
1030
1031
1045-
1048
1060—1063
1066
1066' 3
1066"
1068
1077
1078
1104
1113
1148
1164
1185
1254
1278—1295
1294
1301
1350
1384
1393
1396
1420

1014

-1059

2210
1728, 1822
1821
887
2210
1113
932
589
519, 793
792, 793
203, 2388
319,453, 662. 794. 2245

.589 2475 ,

519
2245
375
11.12
519
792
320, 515, 663, 792
1710
320, 793
320, 793
323, 377, 2065
323
323, 377
337
26, 29. 359, 377, 379,
792, *840, 902, 2064,
2065, 2296. 2297. 2298,
2420, 2472—2473
203, 320, 460. 515, 662
792, 1050,2420
320, 793
2069. 2242
487
602. 2012, 2208
488, 602, 2012, 2208,
2296
457
253
*1201
638
636
429
337
305
619
617, 621, 623
50
2243, 2476, 2386—2380
2243
636
331 1496,2386—2390
331'
635—639
336
1051
2011—2012
1051
2011
636, 639
635
636, 638
483
335
981
1696
952
483, 2203
2089
2089
1928
336
304
931
887
619

1426 п. 2 254
1429 589
1509 2072
1510 •-2028
1522 *2028
1528 519, 1954
1529 1926
1530 1953
1536 2398
1536 2071
1539 519, 2093
1544 465
1549 ч- 2 ' 2012
1549 2243
1554- - 1154, 2092. 2396
1583 1953
1585 1089
1649 2093
1671 1987
1691 305
1691—1 (13 432
1700 *1201
1738 13, 16. 908
1801. 1809 2449 '
1832 288
2053 40 304.
2126—2138 457
2132 457
2138 1390
2141 457
2160 1086
2175 1389
2183 прим.' 1087
2184 2386-2390
1189-2198 457
2196 2070
2197 2070
2201 2398
2204 33
2214 31
2224 ' 2398
2229 944
2230 944
2238 465
2295 1882
2330 *1029
2330 п. 3 484
420 прил .13 1844

29 952
694 „. 1 488

„ 6 1760
„ 7 239
По продолжение 1891 г.

152 1265, 1266
156 ■*2255, 1265
164—195 Г265

По продолженію 1895 г. ■

155 1822

Томъ X ч. 2.
изд. 1832 г. '

Законы о судопр. гражданскомъ

1489. 2024, 2898 ■ 2103
Издавіе 1893 г.

Законы межевые.

349, 353 1212
404, 582 1152
600. 617. 933 1996

Изданіе 1890 г.
97 прим. 2 488
127 1759
160 298
256 1991
1110 1991
1325 прим. 1*837

Продолженіе 1893.
107 1759
Уставы учебныхъ заведеній и
учебныхъ учрежденій вѣдомотва

м-ва народн. проев.
394 875
2290 1956
3131 1956
3467 1690
3481 783
3495 1319

Томъ XI ч. 2.
5 Ітавъ кредитный.

изд. 1895 г.

ст. стр.
Разд. IV 8 307
39'. 39* 2396
Разд. ѴЦ 45 981

54 982
У зтавъ о векселя хъ

изд. 1893 г.
2 2243
7 1391, 2243
15 304, 391
17 304
24 1391
78 2039
92, 93 ' 484
617—621 2038

Уставъ торговый.
изд. 1842 г.

89? и 80,
2006

5 2005

3-^62
изд. 1893 г.
1390

63—88 457
253 2002
255 2004
284 2421—2426
509 2013
534 1847
627 37
675 *699, *1146
1888 2014

Томъ XI ч. 1.

Уставы духовныхъ дѣлъ ино-
странныхъ исповѣданій

Изданіе 1857 г.

140 682

прил. ст. 1 *496
592 прил. I ст. 153, 158,159

Уставъ судопр. торговаго.
изд. 1887 г.

242 638
Изд. 1893 г.

.1 472
42—46 1390
370, 376. 380, 391, 393—395 и
488 2267
497, 500 2265
502 2261—2267
503 2397
506, 608 2261
642 1548

Уставъ Консульски,
изд. 1893 г.

12 п. 4 637
Уставъ о Пром.

изд. 1893 г.
47 527
69 527, 930
152 898
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235 прим. 1955
285 865, 887
285 прим. 1 866
286, 320 2328
324 33
.426 445, 887
382 2328
114 33
430 2952
433 1328
465 33
466' 887
467 445' 887
472 • 887' 1952

Томъ XII ч. 1.

Уставъ путей сообщен ія,
Изд. 1857 г.

87, 360, 363 2426
323 П52. 1991
524,802.805 1152
843, 844 п. 2 288

По продолженію 1893 г.
359 прим. 3 588

Общій уставъ Россійскихъ ж.
дорогъ.

изд. 1886 г.

1 2068
2 77
5 2066
7 156
Ю 154, 156
13 28
14-30 16
27 28
28 26
30 2066
51 23, 77
53 2068
54—90 16
60 2068
63, 65 "7

68 21, 155
68-71 24
69 156
70 21, 139
71 23
72 154
76 903
78 83, 909
79 2294
81 2294—2295
86 138
92—95 16

93 28
94 145
99 154. 156. 903
102-113 16 '
103 140
ПО 83, 2068
111 . 904
113 156
115 138
116—118 903
122 153
123 2295
127 904, 2295
128 156, 903
130 ' 904
135 • 2068, 2295, 2296
136 2096
137 153, 379
138 307, 1384
139, 140 ^,1384
147 2387
153 2475

157
166

153
2297

174 2210
Уставъ о нодъѣядныхъ путяхі

къ желѣзнымъ ддрогямъ
изд. 1893 і.

I, 22, 25 1820—1821
Уставъ Строительный;

изд. 1857 г
298, 299 119
333, 361 '4723
441 2147

По продолжении 1893 г
298,299 ГГ9
361 *64(і
407 930
419, 457 2147

Уставъ Пожарный,
изд. 1857 г.

35 307
По продолженію 1876 г ч

91 прим. 1 307
Положеніе о взаимномъ страхо-

ваніи отъ огня
изд. 1886 г.

29, 30, 38 *2083

Томъ XII ч. 2.
Уставъ сольекаго хозяйства.

По предложенію 1876 г.
584 307

Изд. 1893 г.
267 584
23 прилож.
ст. 30 и 31 308

145 прил. 307
Положеніо о наймѣ на сеігьскія

работы.
Изд. 1893 г.

49 465
50, 51 898
56 899
100-103 1646
101 34

Положеніс о тракт, пром.,
изд. 1893 г.

3, 6 799
12 1848
14 799
25 1.785
26 и 27 782
Уставъ о благоустр. въ каз. сил..

изд. 1857 г.
390 и 391 307

Томъ XIII.

Уставъ о обезпеченіи нар. прод-

Изд. 1892 г.
24 1558
65, 66 1556, 1557
72 1695
100—129 1487
127 *837
138, 140—142,
150 1487
Уставъ объ обществ, призрѣніи

изд. 1892 г.
176, 199 1758
200 295, 1695, 175Ь
303 прил.
ст. 30 и 31 33

Уставъ Врачебный,
По продолженію 1881 г.

1714 прим.З
прил. ст. 2 307

Изд. 1892 г.

16, 17 300
61 1789
97, 111, 112, 131 299
510 224 1
602. 603 98І
621, 626 930
701 394
702 981
710, 711 302
712,' 713 9^1
717 394

Томъ XIV.

Уставъ ( паспортах), и Гііпміыхі

Изд. N57 г,

23 949
По продолжение 1886 г.

23і 2350
Изд. 1890 і'.

10 952
12 587
18 919, 2:', 19, 2350

! 157 "590
1 157 прим 3 *445. 887. 2328

161 *590
191 301

Положѳніе о вйдатсъ па житель
ство.

Изд, 1895 г.
1,1 243
60 1696
61 248

Уетавт » о цензурѣ и о пе-

чати.

Изд. 1890 г.
1 2382
4 373
6 365, 421, 958
7 372, 238Г,

32 425
41 363
70 960
75, 76 420
94 2343
97 1278, 2334
98 1278, 2334
100 2339
109 2334
111 2333
122 2339
137 2337
138 *783, 899
140 2338
144 *244, 1278
145 1278
146 425, 1278
147 2337
147-153 1278
149 960, 2337
154 1277
155, 156 1278
158 525, 1960-1961
160, 161, 16 3 526
Уставъ о іредупрежденіи и пре-

еѣчеиіи преступлена .

Изд. 1890 і'.
9 298
1.4 *698
21 *2199
27, 28 301
29 302
77 1991
86 363
107,1.14,115 301
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118
122
123
128, 144
152
153, 154
157
163—167
285 и 286
306

1 прим.
1 прим.
1 прим.
1 прим.
1 прим.
1 прим.
Уставъ

6—13
129—143

112
944
945
944
2421-2426
1623
302
2288
363
301

2. прил. ст. 15. 1751
2, прил. ст. 16. 1751
2, прил. ст. 28. 1751
2, прил. ст. 29. 1751
2, прил. ст. 30. 1751
2, прил. 31. 1751

о содержащихся подъ
стражею,

изд. 1890 г.
578
578

V.

Томъ XV.

Удоженіе о наказаніяхъ.
изд. 1857 г.

228,355,356 *13І6
изд. 1885 г.

1 289, 363, 394, 684, 1980.
2016
98, 241. ;і '402, 2072
98
2053
191, 1776
*538
1004
1771, 1773, 2370
1771
1772, 2064
1775 '

1642
151
1327
2062
491
817, 1328
1772
1979
1975
2238
*1851
2117
1451
2363
2058
2053
2058
1773,2063 -

1775
2061. 2063
2059
2064
1037
2061
1775. 2064
1775,*! 851
2064
1626—1630, *1851. 2363
1102
2157
2015
1884
684
*404, 1203
1845
*1851

252 1333

13
14
14 п.

19
30
30, п,

31
33 степ. 2
38
39
48
50, 51
57
57 2
66
69 прим.

87
92
95
ПО
119 ,

126
128
129 •

129, п

129, п

130
132
134, 135
137
137 »
142
146
147
148
149
151
152
161
173, 174
176'
181
193, 194'
214
236
249, 250

7
10

269 1 289,*592,648,*701,772-
776, 1721, 1809-1814,
1886

270 ~ 241
271 *402, *701, 2191, 2399—

2402
273 *1661, 1980
282 2370
283 917, 2018
285 491—495, 867
286 697, Й.661
303 1978
336 2452
340 787
341 2395
342 491
343 2101, 2236-2239, 2395,

5452
345, 400, 491
347 400, 491, *877, 1327,

1387, 2239, 2288, 2452
348 1327, 1775, 2099, 2288,

2401
354 1663, 1772, 1814, 2117.

2350—2353
360 -2354
362 1978, 2072. 2117. 2453
366 2099
370 *877, 2239
374 2072
378 1776
411 *877, 2239. 2452
446, п. 2 490
447 2453
474 2452
744 2349
940 2056
943 2057
994 1151
1024 367, 425, 800, 958
1026, 1027 424

1029 *246, 338, 745. 2086
1034 424
1038' *2139
1039 337, 831. *1820, 2205-

2207, 2241, 2348
.1049 *343
1081 584
1160 1847
1163-1166 2016, *2313
1171 *1785, 2251
1177, 1178 *699, *1146
1190, 1191 393
1358' 2192
1360 865 . .

1414 - 664
1416 • *1755-
1440 *2356
1441 1104
1449 439—444, 1771
1451 282, 438—444. 1626—

1630, 1771
1451, ч. 1 98
1453 282, *1250, 1626—1630
1454 98, 438-444, 1626—

1630, 4851
1455 98, 191, *1250, 1771,

2289—2290
1460, ч. 1 1771
1464 490, 1770—1772
1471, 1474 787
1476 1625, *2255
1477—1491 1771
1484 *2029
1489 1184, *2255, *2313
1490 *2313
1492 *2255

1497 787
1513 2020
1521, п. 2 1771
1522 787
1523, 1524 .2144
1531 1151
1534 1770, 1771
1535 337, 869, 2021
1537 2323
1538 914
1540- -1544 1775
1540 1775, 2102
1544 1771
1554 287
1583 1779
1590 1771
1591 1770. 1771. 1772
1592 943
1596 1771
1601 697, 833
1606 584
1607 583, 584
1610 1451
1612 548-
1645- -1654 1773
1647 1773, 1774
1649 226.1
1652 2005
1653 2261
1655 1773, 1774. 1847
1657 769, 1496
1659 1 1773
1660 1774
1663 513, 787
1666 237, 390, 2072
1674 513
1681 393, 1847
1682, і. 2. 513 .

1683- 1685 1844
1684 952
1692 393, 584
1709. 2072

По прод. 1895 г,

1670 1004
Въ редакціи 2 іюня 1897 г.

139, ч. 2 460
Уставъ о наказаніяхъ, налагае,-

мыхъ мировыми судьями.

1 • 800, 2427
7 п. 2 1225
21 1006
24 2241
26 864
29 ■ 120, 236, 288. 368, *403,

640—642, 958, 972,1052.
*1314, 1327. 1545, 1382І
*1661, 1848, 1895, 1979,
2017, 5032, 2072, 2241.
*2256

30 1327
31 697, *841, 2192
34 363
37 «1567
38 289, 772, 1005
38 п. 2 1327 ,1810, 1889
39 "'343
41 1848
42 1623
42', 42 2 1623
43 495
49 *782
50 *782
51 1647
51 4 581
57'— 57 3 2113
57 4 800
57 4 905
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62
63
65
66
68
104'
106
106 1
115
128
135
138
139
142
149,
154
158 1
165
168
170 1
172
174
174, и.
174, п.
178
179

152

444
*1316
1760
1005—1006
394, 1006, 2147
238, 363-
363
238
1005
1225
*403, 868
288
697
290, 1152
1152
1664
*496
1052
1052
1773
*1658
584
1004
239
513, 1847
513

Томъ ХУ.

Часть II.
Законы о судопроизводствѣ по
дѣламъ о преступленіяхъ и про-

студкахъ.

Изд. 1842 г.
186, 187 2151

Изд. 1857 г.
14 2051

Томъ XVI.

Учр. суд. уст.

Издан. 1892 г.

1-5 1999-2000, 2371
4 2001
У 863, 2001, 2371
26 532
29 331, 532
38' 532
56 1 *921
61, 63 . 506
64 238
67, 68 944
85 1735
114, 115 2001, 2371
145 1846
146 1846
149 944
154—159 944
229 2094
238 437
250 *649, 1979
252 2294
259 1 2388. 2441
264 2238
265 287
310, 314 506
353 п. 2--8 1862
354 1440
368-378 956
387, 388 1801
391 662
396 2093
406 1 929
■106" 1587
406 16 1801
406" 1440
406 18 929, 1006. 1802

Томъ XVI ч. I.

Уставъ гражд. судопр.

Изд. 1892 г.

1 980, 2070
4 487, 1742, 2298
8 56
9 31. 37, 305, 308, 435,

793, 904, 981, 2007
Ю 793
19 487
20 2421—2426
23 396
29 ц. 4 56
29 п. 5 24, 27
45 1801. 1803
73 1742
77 56
80 420, 2267
81 419, 1807, 2038
116 1845
117 1846

129 419, 587, 2038, 2245,
2451

138 2038

142 728, 957, 2244
145 2038
151 239
155 419
158 459
159 459, 2304
164 2295
181 2039
186 155
193 583
200 1630
204 2089
225 2103,2160
245 925
246 1.801, ПОЗ, 1862
248 п. 2 426
253 1626-1630
260 430
263 п. 2 1009
283 2077
332 324
339 332, 391, 533, 535,484.

488, 728, 1821, 1927,
. 2072

336 203,488, 535, 661, 663,
981, 1821, 2093, 2398,
2298

368 2071
371 2304
374 487
409 2015, 2398
421 37
438 435
443, 444 2398
456 435, 484, 2298
457- -460 435, 436
464 638
472 2398
480 663, 2395
488, 489 1845
507 1613
523 1822
533 1821
552, 562 486
564 56
575 *402
588 2244
589 2070
622 *402
631 306, 1051 .

632
635.639,640,
692
656
662
663
681
689

306

1051
1112
2327
2327
2298,
56

!30 1

706 324, Ю4, 184. 663
711 332, 395, 484, 487,488,

533, 661, 728, 778, 910,
1009, 1927, 2012, 2298,
2398

724 2267
747 324, 419
751 2298
752 2298
772— 775 1821
774 60, 119, 2211
774— 777 663
783 486
791 386
793 153, 332, 333, 334,335,

336, 396, 727, 728,865,
906, 2369

816 982
834 2304
848 1760
867 203, 2093
868 203, 395. 663, 1822,

2093
870 663, 2093
888 663
891 310
892 396
893 865, 207.1
894 2244
896 534
993, ( >34 34
935 2010
934 15!)

939 159
940 2077
952 2304
957 459
959 2077
964 458
973 г . 6 305, 307
976 2010
1.018 395
1065 982
1078 1050,1051
1087 307
1092 1928
1095 2077
1117- -1132 2074
1132- -1208 2070
1136 3,95
1163 1944
1175 942
1176 333
1177 310
1179 333
1180 143, 487
1182 224;;

1184 2014
1197, 1198 447
1208 306
1222 4 534, 588, 2016
1227 2454
1 256 1630
1282- -1298 894
1.292 776
1300- -1302 2449
1301- - 1 309 1008
1302 2012.2013
1303 291

і.уида-яма»
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т
!59

1361
1374
1388
1424
1431
1460 е
1460 7
1460 11
1460 12
1460"
1466 3
1524
1525
1646
1647
1652
1709
1747
1400 при л.

1805 прип

2012
535, 894
426, 428, 436
426
426, 428
56
619
291
335
335
335
335
335
702
429
427, 436
778
777
777
2176
2475

III 2396
. 586

Положеніе о нотаріальной части

Изд. 1892 г.

15 *2353
65 427
65, п. 2 427
66 427
79 619
113 430
128 427
128, п. 6 427
146, 147 427, 428
167 - 239
168 239
189 2072
201, 207 *925
220, 221 426

7
12
14

16,17
27
27
27
44
88
93
103
119
119
119
111
122
224
130

139
145
147
149
168
170

173

Уставъ угол, судопр.

Изд. 1892 года.

289, 363, 640-642, 800
*841, 2016 2627 '
2291
1772
120
2462
390
392
1680
929, 1005
*1316
1149
*1316
866
*973
1149, 1980
2245
1807
1225
289, 394, 642, 866, 905.
1006, 1104, 1980, 2016
684
684, 1005
1052
684
238, *973
289, 394, 642, 866, 905,
1006, 2016
1005

174

200
201
205
205 1
207
219
229
230
235
248
249 ,

254
257
258
259
265
268
277
297, п. 4
303, 305
311
353-356
356 3
264
421, 422
452, 467
520
534
535, 537
549'
550
557

565—568
566"
569
573
575
576
509
589
595
611

612
613
614
617
920
929 ■
630

641
654—663
683
685'
687

692
693
694
696
709
711
722
726
734
735
737
739
742
745
746
751
752
754

237,684,729,1004,1571
1760
697
1721
697, 2078
2078
774, 2078
*1819
2156, 2160
2156
238, 239
1272
1979
2401
579
2401, 2467
2401
*1562, 1679, 2233
2464
1663,2359
800
2464
1209
1977—1979
1005
2401
283
286
1272, 1450
1450, 1846
1450
774, 2238
287
1913 '
1913
1005
*972
392
283, 285, 286, 390, 391,
438—444, 1450 '
392, 438-444
2018

• 1846
286, 685, 1104, 1111
1450, 2293
190—1917

. 1105
685, 110, 2292, 2330
1107, 1108
284. 286

284, 286, *346, 582, 583
1104, 1105, 1111, 1450,
1914
283

. 287
.1915
1915, 2056
*346, 582, 1.104, 1108,
2467.
1978
862, 1107
685
286
685, 862
777
1104, 1108
286
1916
1111
2222
■2293, 2332
2176 .

685, 862
2222

438-444, 583, 1847
1915

• 346, 582, 827, 835, 1127,
2289-2290. 2429-2436

758 346,444, 582 583, *649
760 394, 822
766 775
771 191, 2239
775 . 1511
776 390, 2463
778 390, 391
782 2245
785 2176
793 727, 830
797 775
801 284
801—804 346, 582

801 583, 1104, 1108, 2220,
2222

802 284, 286, 1110, *2197
804 438-444
805-816 438-444
811 827
818 *Ю30, *2028, *2201,

2221, 2290
828 191
835-845 1110
835 1111
854 863
858 1209 '
860 390, 391
868 237
902 774
909 2290
912 287, 288, 393, 445, 584.

*648, *649, 776, 863,
1452, 2329-*2332

928 1977—1979
929 1977—1979
931 1658
935 ■ 1269, 1272
935 п. 3 2053
935 н. 2, 3 2085
936 2054
942 1977—1979
955 2328
977 2113
1035 іззз, 1641

1035» 1675
1062 2000
1066 817
1070 894
1073 2078
1105 2078
1109 2238
1112 2000
1124 444
1126 2349
1132 2078
1140 *342
1141 *342

1147 . 2113
1188 1052
1189 1005
1190 1052
1196 1005
1213 1884
1216 905, 1005
1218 238
1228 238
1263 1225
1888 п. 1 1328
1216 1 1052

Правила объ устройствѣ судебной
части и производствѣ судебныхъ
дѣлъ въ мѣстностяхъ, гдѣ введено
доложеніе о земскихъ участко-

выхъ нач'альникахъ 1892 г
7 , 751
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20 *2140
21 п. 1 *2140
22 506
49 1742
116 506
163 п. 4 1819
179 364
180 364
199 *18І9
5 п. 4 пріш
ст. 1 прим 1586

Т э м ъ XVI ч. 2.

Положеніе взыск, гражд.

Изд. 1892 г.
326 и 327 2072
422 416

Сводъ мѣстныхъ узаконеній гу-

берній Прибалтійскихъ.

Часть Ш.

XXI 865
80 1009

493, 495 -485
501—505 485
620 584
874 58
945 865
987 1631

1011 585
1013—1015 588
1014, 1016, 1017 2061
юга 588, 2061

1030
1031-
1325,
1404
1819,
3284-
3286
3293,
3374
3381
3441
3833,
4075,
4137

318
1403
1831

-1033
1330, 1331

1830
-3289

533
585
865
587

1009
ГѴ7-07

60
58

1218
587
60

307
906
865

По прод. 1890
1548
587

1009

•58

3295, 3298

3944
4081

Гражданств законы губернііі
Царства Польскаго.

(Оойе сіѵіі).

105
140
232
375
700
711
753, 754
971
999

1108
1133
1134
1139

140
777

2451
1502
778

2203
2451
637
638
433
727

1162
1161

1145 1160
1226 1096
1227 1156
1231 1224
1317—1319 436
1317—1332 428
1320, 1321 129
1322—1327 435
1328 429
1331, 1332 429
1341 434
1355 434
1382 864
1386 1713
1582 431
1709 1162
1728 432
1736, 1737 1162
1782—1786 •16
1892—1914 434
2073, 2074 865
2252 777
2277 2449

Торговый кодексъ

47, 48 *922
50 *922
103—108 16
189 777

Ипотечный уставъ 1818 г.
ст. 20, 21. 30, 31, 33, 56, 60, 111,
123— стр. 726

Ипотечная инструкція 18 іюня
1819 г.

ст. 8 стр. 435

ПРАВИТЕЛЬСТВУІОЩІЙ

I

Указы I общаго собранія.

1 апр.— 27 окт. 1889 № 138 по дѣлу

Черникова . . • • .........2268
23 мая 1897 .........• . . . 227

9 окт. 1899 .............309
6 окт. 1900 № 11440 .........2326

— „ — № 11446 .........2326—2327
Опредѣленія I общаго собранія.

23 февр. 1891—30 марта 1893 ..... 413—418
— — — — „ 1894 ..... 1268
15 марта 1896—28 февр. 1897 ..... 227
26 апр. 1896—28 февр. 1897 ...... 413—418
29 ноября 1896 — 24 апр. 1898 по д.

Штейна ..............1960
30 мая 1897—23 окт. 1898 ....... 2195
24 апр. 1898 ........■ . . . . 310
29 мая 1898—17 дек. 1899 ...... 1265
24 янв.— 30 іюня 1899 № 105 ..... 2195
27 ноября— 10 іюня 1899 ....... 309
16 февр. 1900 № 374 .........798

Рѣшенія общаго собравія I и касаціовныхъикасса-
ціонныхъ департаментовъ Пр. Сената,

годъ. №

1874 46 — 1038
1882 9 — 533

» 45 — 956, 1802
1883 24 . — 1328, 2102
1884 40 — 956
1885 5 — 2113

» 20 - 1267
1888 18 — 255

)ЩШ СЕНАТЪ.

1888 25
1889 14

» 21
» 29

1891 5
1892 52
1893 7
1.894 11
1895 47

» 71
1896 324

> 31
1898 23
1899 2

» 3
> 6
> 10
» 27
* 29
і 30

— 2268, 2427
— 1049
— 888

956
— 1049

1050
— 2393
— 2150
— 956
— 506

2370
— 390

240
31-35

— 1956, 2427
— 1801—1804
— 1634

1956
308

— 2283

Опредѣленія общаго собранія I, П и кассаціонныхъ
департаментовъ.

1895' 21 дек. — 156—157
1899 1 ноябр. — 1926

» 29 — — 2245

Р ѣшенія соединеннаго присутствія I и уголовнаго

кассаціоннаго департаментовъ.

1869 15 дек. 9796 — 2120
1870 12 мая. 3597 2102
1873 8 февр. 1327 — 21.02

Яй»»дщг» ^ . .им ц иаайаав -м*\

СП
бГ
У



79 ПРАВО. 80

1881

1900

1830

1866
1871
1873
1379
1883

>

1884

18 мая. 1525 —

» — 3652 —

17 февр. 268 —

Указы I департамента.

28 нояб. — —

13 дек. — —

24 марта. ■—■ —

29 сент.

14 марта.

14 февр.

1885

1887

1888

1890

1892
1893

1894

1895

16
7

12

20

20
23
30
16
22

2136
2864
2868
1313февр.

марта. 1892
— 1999 по д

март. — —

окт. •

мая.
янв.
апр. 4319
янв. —

1896

1897

22
30

5
6
1

28

23
16
22
17.
31
»

20
26

12
30
25

13
12
20

Работни-
ков а.

по д. Зефа.

— по д.Рѣзникова

по д. Зильбер-
мана.

2102
2102
929

585
'585
1902
1494

75
1572

8
8

1902
255

2268
256

255
255
256

сент.
іюня.
окт.
февр.
іюня.
сент.

нояб.
марта,
нояб.
янв.

апр.

мая.

іюня.
авг.

1845
7528
1477
5090

11702
6077

1963
4885
124

1305

4248
4025

5120
6909

— 10026
сент.

дек..

31
17
25
31

12
24

янв.

сент.

марта

мая.

іюня.

28
7

30

шля.

авг.

сент.

16 марта.

12350
12799-

31
1320

7055
4432
4773
5973
7804
9267
9284
9453
9756

11180
12005
13546
3064

255
— 1902
— 1267
— 1902

по д. Чернигова. 255
— 868
— 256

*1848
2096

но д. Френкеля. 2268
— 868
— 256

по д. Бронштейна 256
» . 546

255
под.Опгенштей-

на. 256
по д. Зигельмана 255

— 1790
*192

— 2366
Дубовича. 2428

— *1723
по д. Грайойсовъ 256

— 391
— 1831
— 9

■310
— 2037
— *2022 '
— 893 "
— *1815
— 1572 '
— 1664

1759
— 1636
— 2210

*1896
1677
895

по д. Дубинбау

1899

1899

27
11
?

20
12
13
3

12
»

23
31
28

9,

апр.

мая.

дек.

лив.

февр.

марта.

апр.

мая.

4634

12346
667

1772
1732
1835
3259
3872
1655

2428
. 119
1676
1677
1494
310

1694
1902

*1849
*1981

310
1034
1034

*1029

1890

1 01 —

30 іюня
» 11 іюля.
)> 9 сент.
» 20 —

» 22 —

» 30 —

» » —

2 29 окт.

00 15 янв.

» 21 —

> 24 —

25 —

8 февр.

16

28

3 марта.

9 —

■10 —

14 —

20 —

28 —

29 — .

30 —

30 —

3 мая.

5 —

11

30 іюня.

5323
5780
7233
8387
8958
9534
9753

10080

9974
303
319
320
321

618 —

718 —

721 —

723 —

725
726 —

. 728 —

; 730 —

1264 —

1267 —

1268 —

1544 —

1882 —

1978 —

1979
1982
1984 —

2374 —

2379
2600 —

2601 —

2603 —

2607 —

2608 —

2609 —

3094 —

— Еашѳрнакъ.
3290 -

3293 —

3608 —

3610
3685 —

3687 —

3691
3693 —

3697 —

3712 —

3715' —

3717 —

- 3719 —

— Вейнгерова.
3724 —

3725 —

3836 —

3937 —

'3937 —

3945 —

5058 —

5154 —

5154 —

5374
5531 —

7231
7232

3 іюля. 7253

*2023
*1895
1695

*181б
*743
119
117

1963
53-56

- *875
*401
*341
*401
*402
*292
*546
*292
*341
*401
*497
*496
*402
*445
*445
*445
*536
*837
*535
*497
*535
2428

*1945
і *590

*590
*743
1384 .

*645
*646
*646
*645
*698
*698
*693
*699
*782
*782.
*743'

*2403
*982
*781
*547,
*782
*875
*875
*875
*837
*837
*922
*922
*971
*971
2428
*922
*922

*1028
*970
970
971

1074
1145
1494-
2360
1250
1961
1544
1544
1565

2474

1544

1496
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1900

10

10 іюля.

13 —

17 —

18 --

21 —

31 —

2 авг.

4 —

10 —

11 —

13
17

24

1900 сент.

7255 —

7324 —

7327 —

7329 —

7390 —

7391 -

7393 —

7394 —

7404
7448 —

7452 —

7452 —

7512 —

7514 —

7571 —

7577 —

— Ходило
7713 —

7714 —

7732 —

8013 —

8016 —

8017 —

8018
8022 —

8023 —

8024 —

8028 —

8034 —

8038 —

21 сент.

8050 —

8193 -

8195 —

8197 —

8222 —

8224 —

8225 —

8229 -

8319 —

8389 —

8390 —

8392 —

8396 —

8398 —

8407 —

8505 —

— Трубовича
8507 — I
8509 —

8622 —

8756 . —

8759 —

8822 —

9321 —

9325 —

9328 —

9334 —

9336 —

9338 —

9341
9343 —

9462 —

9464 —

■ 9861 —

-9865. —

10071 —

10072 —

10085 —

10086 —

10088 —

10089 —

10091 —

10094 —

10100 —

.10180 —

1565
1664
1636
1565
1565
1597
1597
1597
1631
1631
1631
2211, 2455
1631
1694
1631
1658
1658
2402
2038
1657
1657
1689
1690
1690
1690
1752
1689
1952
1689
1995
1722
1722
1723
1722
1759
1723
1723
1753
1752
1752
1751
1206
1785
1705
1790
1785
1784
1752
1815
2428
1820-1821
1816
1751
1816
1816
1751
1843
1848
1849
2147—2150
1896
1896
1848
1848
1896
1896
1945
1945

1981
1981
1981
2022
2022
2022
2022
2023
2981
2023

1900

» 22 сент.

» 25 сент.

21

1872

1879
1880
1883

1885

1887

1893

1894

1895

1896
1896
1897
1.899
1900

1884
1885

*

1889
1896
1897
1900

1876

1878
1879
1887
1891

29 сѳнт.

3 окт.

30 —

7 ноября.

27

30

10182 —

10189 —

10190 —

10191

10194
10200 —

10201 —

10204 —

10205 —

10206 —

10504 -

10506 —

10507 —

10516 —

10517
10523 —

1.0527 —

10529 —

10533 —

10534 -

10535 —

10538
10845
10849 -

10850 —

11343 —

11345 —

11496 —

— Вертлибъ
12331 -

12332 —

12333 —

12337 —

12338 —

12739 —

12803 —

12907
12913

Опредѣленія I департамента
марта —

— по д. Банка

2043,
2023
2083
2083
2043

2083
2083
2136
2136
2136
2136

2138
2195
2196
2195
2195
2195

2195
2253
2253
2253
2366—2368
2311
2311
2311
231 I
2312
2427

-2; 151

*2354
*235 I
*235 1
-2351
„2403
*2454
*2454
і=2454

5 сен
17 окт.
18 фев.
20 янв,—
15 нояб, и
13 дек.
ііоля.
2 окт.
14 марта —

4 окт.

21 сент.

6 апр.

24 окт.
4 дек.
25 фев.
5 іюня.
12 фев. •

23 фев.
14 мар,
11 мая.
5 іюня.

7878

7476

по д. Богда-
нова.

по д. Эдельбер-
га и Шварца
по д. Гранов-

скаго

1548
1453

по д. Манто
Хайклинъ

Опредѣленія II департамента

960
120
120

9
1360
255

1960

2150

255
1831
310

1494
1860
1790
1961
1790
2403
147

5 ноября
20 мая
29 февр.

171
3900
5532
1049

1803
1436

1099
1099

1099
1100
2150

2150
*2402

Указъ IV Департамента.
2 іюня 1067 — 2262

Онредѣленія IV Департамента.
- 334 - 2397
— 194 — 2397
- Ю72 - 2397
— 904—1526 — 2212
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Рѣшенія гражданскій касс, депар-
тамента Пр. Сената.

1867 44 433
1868 55 1710

308 888
571 888
706 2070
786 2203

1869 408 461
504 1155
829 1760

1870 216 420
520 1391
976 1054

1871 86 2204
161 1154
175 1155, 1154
322 1154
333 618
501 433
994 310

1872 504 1154
1873 12 1847

201 2476
390 483
865 618, 623

1253 2012
1874 116 931

296 310
578 459
689 981
713 2393

1875 15 2160
18 1996
27 888

167 433
336 433
531 1711
749 635—636, 638
906 332
1054 1054

1876 189 2395
1877 139 2398

144 2398
65 2398

1878 112 1710
147 1267
189 932
274 888

1879 74 1009
109 1008
168 2296
281 56
385 2002

1936 433
1880 47 2244

84 460
102 1711
195 2208
239 2040
284 56

1881 ' 37 623
69 1152,
188 33
189 1804

1882 3 3982
31 1804

1882 190 1994
104 1152
130 636
141 982

1883 33 2399
52 2399
60 1152
63 2398
70 429

1884
1885

1886

1887

1888

1889

1890

1891

1892
1893

71
121
75
76

115
121
39
65
95

119
125
128

9
19
24
32
34
63
67

. 87
94
95
10
13
14
29
30
47
66
76
9&
12
35
40
52
83

521
6

14
23
40
69
96
25
76
92
96

124
1

62
98

105
58
82

9

30
47

1894

1895

1896

1897

1898

1899

307
23
72
15
25
61
12
17
26
36
76

112
123

5
27
87
18
36

162
15

429
1996
2476
1152
2398
2398

2283
155
155
1152
2294
419
1152
2398
1050
888
662
309, 305, 304
459
2427
459, 1710
460, 1552
793
1050
1728
459, 1152
2398
2398
662
2004
.1956
2204
1113
910
253, 895
909
1995
2268
793
459, 1152
1050
397
888
2427 ;

1822, 1728
336,
254
1996
503
460
2204
2428
931
254, 932
153
2105 '
1162
2243
1155
2297
'2108
1392
457
587
459, 830
1162
120
310
904
254
'2428
332-
2451
1155
2283
1050
2089

2268 27 2388
36 308
40 1634
41 904, 1634
50 1634, 1635
66 2389 .

68 1635
69 2002—2009
83 1635
90 1634, 2428

Рѣшенія уголовнаго кассаціоннаго
департамента Пр. Сената.

1867

1868

1869

1870

1871

1872

1873

1874

1875

-333

1876
1877
1878
1879

1880

1884

49
74

166
438
18
22
72

859
943
408
436
606
775
942
141
248
705
829
924
951
989
992

1645
152
305
399
534
749
867
901

1246
1387
1616

16
363
816
972

1328
515
613
970
66

188
635
166
265
361
417
497
521
553
572
574
669
266
18
19
90
97
7

24
13
14
18

425
824
1914
2057
1052
824
1912, „1916
823
1914
2054
2054
418
2054
1911
2054
1316
823
823
684

2054-
2054
237

1052
1775
1225
824
824

1775
1225
1775
649
685

1052
363
393

2054
2054
1038
1913
1038
1979
1916
1916
1005
1916
2348
237
799

1225
2293
1771
2056
■393
2054
237

2290
1913
2100
1979
1979
1979
2290, 2293
2290
391
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1887

1891

37 2053
134 2102

6 1225
21 2056
32 2290
38 1847
28 256
10 683
17 664
22 2098
62 503

1892

1893

1894

1895

20
24
36
о
О

17
26
46
7.

30
41

2290, 685
2099
1979
363

1979
1887
683

2289, 2290
1772
956

1896 36 641
1897 1 2370

15 392
27 800

1899 1 2053
14 1914, 1915
19 2328
20 2328
35 2059

Типогр

Редакторы-издатели: Пршш-ь-доцентъ В. М. Гвссѳнъ.

$>ія Спб. акц. общ. печ. дѣла въ Роеоіи Е. Евдокпмовъ. Троицк я ул., 18. И. И. Лазаревсній

&дик*-;а»і "мщязшл* -^гж- т#*Г
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ПРАВО.

Открыта подписка на 1901 г.
Съ 1 октября 1900 г. началсячетвертыйг. изданія. Ежемѣсячнаго иллюстрированнагожурнала

„книжныхъ магазиновъ товарищества М. 0. Водьфъ

ИЗВѢСТІЯ ПО ЛИТЕРАТУР»,
НШАИЪ И ВШХОГРШИ".

Назначеніѳ журнала— дать читающейпубликѣ возможность своевременнослѣдитъ за всѣмъ
что есть новаго въ областилитературы,наукъ и библіографіи у насъвъ Россіи за границеюВъ
этихъвидахъ журнала „книжныхъ магазиновътовариществаМ. 0. Вольфъ извѣстія по литера-

турѣ, наукамъи библіографіи" помѣщаетъ иллюстрированныястатьизамѣтки по вопросамъизъ

указаннойобласти, критическіе отзывы о наиболѣе выдающихся новыхъ сочиненіяхъ списки

новыхъ книгъ и важнѣйшихъ журнальныхъ статей,русскихъи иностранныхъ,свѣдѣнія о подго-

товляемыхъ къ печатиновыхъ изданіяхъ и пр. Особый отдѣлъ журнала посвященъ справкамъ,

совѣтамъ и отвѣтамъ напредлагаемыечитателямижурналавопросы.

• Годовая подписнаяцѣна журналу съ доставкойи пересылкою1 р.;

Изданіе на веленевойбумагѣ 2 р.

Подписка и объявленія принимаются въ книжныхъ магазинахъ Товарищества
М. О. Вольфъ.

О.-Пѳтербургъ, Гостинный Дворъ, № 18, и Москва, Кузнецкій Мостъ № 12. •

Адресъредакціи; С.-Петербургъ, Вас Островъ, 16 дин;, д. 5—7.

ИМПЕРАТОРСКОЕМосковское Общество Сельскаго Хозяйства.
Объ изданіи на 1901 годъ печатнаго органа Общества

еженѳдѣльнаго иллюстрированнагожурнала

ВѣйЦъ Седого Хой^йѣа.
Вѣстникъимѣетъ цѣЛью упроченіе и развитіе живой связи междучленами-Обществаи рас-

пространеніе сельско-хозяйственныхъзнаній.

™ », И и?я въ виду из? членовъ Обществапреимущественнолицъ, практическиработающихъна
землъ, Вѣстникъпервой задачейставитъслѣдить за ходомъ сельско-хозяйственнойжизниРоссіи
и приноситьпосильнуюпомощь разрѣшенію возникающихъ въ с.-х. практикѣ вопросовъ Первою
цълью въстникапо этомуявляется приложеніе наукикъ текущимъвопросамъсельско-хозяйствен-
нои практики.

Програмжа журнала:

I. Передовыя статьио нуждахъ русскагосельскагохозяйства.

„ т „, І °Ри .гинальныя статьипо вопросамъ-сельскаго' хозяйства, т. е. по землѳдѣлію, скотовод-
ству ЭКОНОМ1И.

Ш. Оригинальныйстатьипо вопросамъорганизаціи агрономическойпомощи населенію
^У -Хроникарусской сельско-хозяйственнойжизни.
Ул Хроникадѣятельности сельско-хозяйственныхъОбществъ.
VI. Библіографія.
VII. Отвѣты на вопросы подписчиковъ.

\Ш Хроникаучрѳждѳній мелкагокредита.
IX. Торговый извѣстія.

X. Оффиціальныя публикаціи ИмператорскагоМосковскаго ОбществаСельскаго Хозяйства
изъявили благосклонноесогласіе сотрудничатьболѣе 200 лицъизъ ученыхъ и практиковъ

по сельскомухозяйству, изъ коихъ въ 1900 году помѣстили свои труды болѣе 100 лицъ

„„. йъ, ІУШ Г°ДУ выпущено 52 номера(всего до 150 листовъ, роскошно изданныхъ, съ иллюст-
раціями) и двѣ книги приложеній.

Подписная цѣна съ пересылкой и доставкой 4 р. въ годъ.

Для преподавателей земледѣльческихъ гпколъ, учащихся въ нихъ и сту-
дентовъ 2 р. 50 к. въ годъ.

Допускаетсяразсрочкапо четвертямъгода,

Подпискапринимаетсявъ Москвѣ, въ канцеляріи Общества, Смоленскій бул., д. № 55. -
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д.

). і
К.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1901 г.

ілавная Контора газеты «Россія», Спб., Невскій пр., 86.

н а политическуюи литературнуюгазету ^ -

„РОССІЯ"
Кп/ 10т- . 2~ 3 Р аза въ недѣлю прилагаютсянллюстрапіи

Невѣшшъ тГм Ня^пп.гТ ?- п?° Ф ' Ни?оновъ С П., Новиковъ АлександръП., Носиловъ К.,
вы™™ Гі* 'ппЖ^--ѵ в •' 0бо? е = оюП л- Е- ПотапенкоИ. Н.. ПлещеевъА. А., проф. Под-
0™2К1ТФг Ж?СЮИ КіА П Коф- Пас°екъггЕ- В., ПетровъМ. II, проф. Рѣгшнъ И. К. акай
_*ь? к р л' Соловьелвът Н- Ѳ, Сазоновъ Г. П., Силовичъ Василій, Стулли Ѳ. С, проф. Том і-

шевскш Б. В, Фаресовъ А. И. проф. ФаусекъВ. А., Яковлевъ И. II ' ' • *
і> д р Въ течете1900 года напечатаныслѣдующія литературнымпроизведеиія:
1\ ъ Ь ^м ФитеаР°въ: »3вѣрь изъ бездны", ист. этюдт, „Москва", ром, ч. I.
2) а. М. Дорошевичъ: „Сахалинскіе очерки".

$ ?т Ъ Нѳмировичъ-Данченко:„Два дневника", „Мальчикъ простплъ", „Герой"
4) И. Н. Потапенко:„Горе генеральское",„Красныя сумерки".

Сооственныекорресподентыво всѣхъ столицахъЕвропы '(въ Парижѣ И. Яковлеиъ, им, Лондонѣ

Ѳ. Духовецкій) и повсемѣстно въ Россін.
Постоянныефельетонисты:Оій Оѳпііегаап и В. М. Дорошевичъ

Въ портфелѣ «Россіи)) имѣются; Новый большой романъ Вас. . И. Немировича-Данченко

«Старые боги». Новыя повѣоти И. Н. Потапенко, Ѳ. 0. Стулли и пр.

Редакторъ-издательГ.'п. Сазоновъ.
Условія подписки:

г- ™ езътт ДО°тавки- На годъ 10 р. На 11 мѣсяц. 9 р. 20 к. На 10 мѣсяц. 8 р. 50 к. На 9 мѣсяц.

/ р. 70 к На 8 мѣсяц. 6 р. 90 к. На 7 мѣсяц. 6 р. 15 к.

тт п С ? досто п0 городской почтѣ. На годъ 11 р. На 11 мѣсяц. 10 р. 15 к. На 10 мѣсяц. 9 р. 25 к
На 9 мѣсяц. 8 р. 40 к. На 8 мѣсяц. 7 р. 50 к. На 7 мѣсяц. 6 р. 60 к.

Съ пересылкойвъ Россію. На годъ 12 р. На 11 мѣсяц. 11 р. 10 к. На 10 мѣсяц. 10 р. 20 к.

На 9 мѣсяц. 9 р. 30 к. На 8 мѣсяц. 8 р. 40 к. На 7 мѣсяц. 7 р. 50 к.
Съ пересылк. за границу. На годъ. 24 р. На 11 мѣсяц. 22 р. 20 к. На 10 мѣсяп. 20 р. 40 к.

На 9 мѣсяц. 18 р. 60 к. На 8 мѣсяц. 16 р. 80 к. На 7 мѣсяц. 15 р.

Безъ доставки. На 6 мѣсяц. 5 р. 50 к. На 5 мѣсяц. 4 р. 60 к. На 4 мѣсяц. 3 р. 80 к. На 3 мѣсяіц.

2 р. 90 к. На 2 мѣсяц. 2 р. На 1 мѣсяц. 1 р.
Съ дост. по городской почтѣ. На 6 мѣсяц. 6 р. На 5 мѣсяц. 5 р. 30 к. На' 4 мѣсяц. I р. 50 к.

На 3 мѣсяц. 3 р. 50 к. На 2 мѣсяц. 2 р. 40 к. На 1 мѣсяц. 1 р. 25 к.

Съ пересылк. по Россіи. На 6 р. 60' к. На бмѣсяц. 5 р. 70 к. На 4мѣсяц. 4 р. 80 к. На 3 мѣсяц.

3 р. 90 к. На 2 ыѣсяц. 3 р. На.1 мѣсяц. 1 р. 60 к.

Съ пересылк. за границу.На 6 мѣсяц. 13 р. 20 к. На 5 мѣсяц. 11 р. 40 к. На 4 мѣсяц. 9 [>■

60 к. На 3 мѣсяц. 7 р. 80 к. На 2 мѣсяц. 6 р. На 1 мѣсяц. 3 р. 20 к.

Подписатьсяможно на всѣ сроки, но не иначе, какъ съ нерваго числакаждаго мѣсяца.

Открытаподпискана 1901 годъ нажурналъ

ВѢСТНИКТэ
ОБЩЕСТВЕННОЙ ГИГІЕНЫ, СУДЕБНОЙ И ПРАКТИЧЕСКОЙ МЕДИЦИНЫ.
Въ 1901 году журналъ будѳтъ издаваться по прежнейирограммѣ, ежѳмѣсячно книжками въ

12 и болѣе листовъ'большого формата.Предпочтеніе будетъотдаваться, какъ и прежде, статьям':,,
касающимсявопросовъ оздоровленія Россіи, и фактическимъсообщеніямъ по этимъвопросамъ, а
также статьямъпо общественнойи судебноймедицинѣ.

Подписнаяцѣна: для врачейслужащихъ по МинистерствуВнутреннихъДѣлъ, военпыхъ.
земскихъ, служащихъ на заводахъ, фабрикахъи т. д., шесть рублей въ годъ. Волыюпракти-
кующіе врачи и лицаневрачебнагосословія уплачиваютъсемьрублей.

Условія разсрочки: I. Изъ содѳржанія врачей, служащихъ по МинистерствуВнутреннихъ
Дѣлъ, изъявившихъ желаніе получать „Вѣстникъ", содержаніе коихъ входить въ смѣту Мини-
стерстваВнутреннихъДѣлъ (гг. врачебныхъинспѳкторовъ, ихъиомощниковъчлеиовъврачебныхъ
управъ, уѣздныхъ врачей и т. д. могутъ быть дѣлаемы ежемѣсячные при выдачѣ жалованья
вычеты въ размѣрѣ 50 коп. въ мѣсяцъ, при условіи заявления редакціи о таковой разсрочкѣ не

позднѣе 1-го декабря 1900 года.
II. Сельскіе и городовые врачи, получающіе содержаніе изъ мѣстныхъ сборовъ, могутъвно-

сить въ мѣстныя казначействанеменѣе 50 коп. въ мѣсяцъ, при условіи заявлепія о томъ родак-

ціи не позже 1 декабря 1900 года.
III. Всѣ остальныя подписчикиуплачиваютъпри подпискѣ 2 рубля (или3 р. - во.льнопрнкш-

кующіе врачи и лицане врачебнагосословія), не позже 3 апрѣля 2 рубля и не йозже" '■'> іюля 2 р.
при условіи присылкиэтихъденегъпрямо въ Медицинскій Дѳиартаментъ.

Редакція просить адресоватьденежныйотправленія (пакетамиили переводами)по адресу
С.-Петербургъ. Театральная, 3. Редакція журнала „Вѣстникъ общественной гигіепы, судебной и
практическоймедицины".За иеремѣну адреса25 коп. почтовыми марками.
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ПРАВО.

О подпискѣ на

„ВѣстниКъ Права,"
Журналъ С.-Петербургскато Юридичеекаго Общества,

издаваемый подъ редаціею Г. Б. Сліозберга.

Въ составъ каждой изъ 10 книгъ, выходящихъ въ теченіе года входятъ:

1) Статьи по гражданскому, торговому, уголовному и административному праву.

2) Юридическія обозрѣнія, заключающаяся въ изложеніи и обсужденіи новыхъ за-

коновъ, законопроектовъ, въ обсужденіи вопросовъ текущей практики кассаціонныхъ и

административныхъ департаментовъ Сената, въ частности вопросовъ по городскому и

земскому самоуправление Въ обозрѣніяхъ, состоящихъ изъ отдѣльныхъ неболынихъ

статей, редакція стремиться отмѣтить по возможности всѣ болѣе или менѣе крупныяяв-

ленія нашей текущей юридической жизни.

3) Литературныя обозрѣнія, заключающіяся не толско въ краткой оцѣнкѣ, но и

въ сжатой передачѣ содержанія новыхъ явленій въ юридической литературѣ и въ періо-
дическихъ обзорахъ иностранной литературы.

4) Приложенія, состоящія: а) изъ трудовъ С.-Петербургскаго Юридическаго Обще-

ства; б) практическихъ пособій, въ видѣ извлеченій изъ рѣшеній Сената и алфавитнаго
указателя вопросовъ, каковые составляются б. таварищемъ предсѣдателя С.-Петербург-

скаго Окружнаго Суда Н. И. Цухановымъ, и в) законадательныхъ проектовъ.

Въ 1900 г. въ приложеніи Вѣстнику Права по мѣщеносочиненіеи звѣстнаго цивилиста, заслу-

женнаго профессора И. Энгельмана ;< 0 давности по русскому гражданскому праву» и

выработанные Коммисіею по пересмотру законоположеній по судебной части проекты но-

вой редакціи Учрежденія Судебныхъ Установленій, Уставовъ Гражданскаго и Уголовнаго

Судопроизводства.

Условія подписки:

На годъ:

Въ С-Петербургѣ везъ доставки..... 8 р. — к.

„ „ съ доставкою..... 8 „ 50 „

Въ другихъгород, съдоставкою.'...- 9 „ — „

За границей............... 12 „ — „

Съ приложеніемъ Сборника рѣшеній Кассаціонныхъ Департаментовъ и Общаго Соб-
ранія Сената, въ оффиціальномъ изданіи, разсылаемаго подписчикамъ немедленнно по

выходѣ листовъ изъ Сенатской типографіи (въ распоряженіи редакціи имѣется 500 эк-

земпляровъ): за журналъ съ сборникомъ, съ доставкою въ С.-Петербургѣ и пересылкою

въ другіе города— 13 р., или по полугодіямъ— -въ январѣ 8 р. и въ іюнѣ 5 р. Подпи-

счики на 1901 г. могутъ получить 10 книгъ 1899 г. за 5 р., а за 1900 съ прило-

женіемъ 3 томовъ проектовъ Коммиссіи по пересмотру законоположеній по судебной
части - 6 р. безъ пересылки.

Подписка принимается:
Въ главной конторѣ «Вѣстника Права», въ книжномъ складѣ Ж. М. Стасюлевича,
Васильевскій Островъ* 5 линія, д. 28.

Адресъредакціи:
СПБ., Сергіевская, 62.

Поцолугодіямъ.
Январь. Іюнь.

4 р. — к. 4 р.
4 „ оО „- 4 „

5 „ — „ 4 я

7\, 5 „

Редакторъ Г. Б. Сліозбергъ.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.

пятый годъ.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1901 Г
НА ЕЖЕДНЕВНУЮ ГАЗЕТУ

питый годъ.

ЮЖНОЕ 0Б[]ЗР-ЬНІЕ
Выходящую ізъ Одессѣ въ форматѣ большихъ столичныхъгазѳтъ съ иллюстрациямивъ тѳкстѣ

(Рисунки событій дня, портретыобщѳотвѳнныхъ дѢятелѳй, худсжниковъ, виды мѣстностоіі и т.

п., появляющимися на отдѣльныхъ листахъне мѳнѣе двухъ разъ въ нѳдѣлго).

Съ Января 1901 г. въ иллюстр. листахъбудетъ печататься полный переводъ послѣдняго

романаЭмиля Золя „ТРУДЪ".
Подписнаяцѣна на газету„Южное Обозрѣніе": Въ Одессѣ съ дост. на домъ па го, и, б р..

6 мѣс. 3 р. 50 к., 3 мѣс. 1 р. 80 к., 1 мѣс. 60 к. На города (съ пересылкой) на годъ 8 р., 6 мѣс.

4 р., 3 мѣс. 2 р., 2 мѣс. 70 к. Допускаетсяразсрочкаплатежа.
Подпискапринимаетсявъ Одессѣ въ главной конторѣ газеты „Южное Обозрѣиіо". при ти-

пографы Исаковичъи Бейлѳнсонъ, Гаваннаяул., соб. домъ.

Редакторы: В. Н. Маракуѳвъ. Издатель Г. М. Б ѳ 8 д е и с о в ъ.
Н. П. Цакни.

Годовые подписчики„Южнаго Обозрѣнія" имѣютъ право пріобрѣтать слѣдующія вновь вы-
ходящія въ 1901 году иллюстрированныйизданія по значительноуменыненнымъцѣнамъ:

подъ редакціей проф. А. Н. Деревицкагои П. Т. Гѳрцо-Виноградскаго.

Въ „Женскомъ Альманахѣ" принимаютъучастіе: А. Е. Богрова, 3. А. Вѳнгерова, 11. И.
Вейнбергъ,М. Л. Волкова, И. А. Гриневская, Л. Я. Гуревичъ, С- П. Даль, В. Каменская, проф. А
И. Кирпичниковъ, Е. Ѳ. Литвинова, М. Н. Салтыкова, О. Н. Чюмина, 0. А. ІПапиръ и др.; соста=
вленіе отдѣла по женскомуобразованію любезно принялъ на себя проф. А. Н. Дѳревицкій.

Просятъ гг. годовыхъ подписчиковъзаявлять свои требованияна „Женскій Альманахъ"не
позже 15 февраля 1901 года.

ТЕХНИЧЕСКИ, ГОРОДСК. И СЕЛЬСКОГО ХОЗЯЙСТВЪ ССОРНИКЪ

подъ редакціей инженеровъГ. М. Вольфѳнзона и В. И. Зуева.

ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА НА 1901 ГОДЪ НА

„ТРУД
ИМПЕРАТОРСКАГО ВОЛЬНАГО ЭКОНОМИЧЕСКАЯ) "ОБЩЕСТВА.

Журналъ сельскохозяйственныйи экономически.

„Труды И. В. Э. Общества"въ 1901 году издаются подъ редакціею секретаря Общества, и
выходитъ книжками6 разъ въ годъ. „Труды" заключаютъвъ себѣ полныя свѣдѣпіл о дѣятелъ-

ностиИ. В. Э. Обшестваи обзоры экономическойжизни и литературы.Въ составъ ихъ входить

слѣдующіе отдѣлы: .

1. Журналы общихъ собраній, отдѣленій и коммиссій, состоящихъ при Обшествъ.
2. Доклады, а также статьи, служащія матеріалами для докладовъ какъ въ общихъ собра-

ніяхъ, такъ и въ' отдѣленіяхъ и коммиссіяхъ, касающіяся: сельскагохозяйства (I р.тдѣяѳніѳ Об-
щества!техническихъсельскохозяйственныхъпроизводотвъ и сельскохозяйственноймеханики
(П отдѣленіе Общества)и сельскохозяйственнойстатистикии политическойэкономш (Шотдѣло-

ніе Общества) . ,

3 Обзоры сельскохозяйственнойи экономическойжизни Россш и другихъ странъ;дт.ятель-
ностисельскохозяйственныхъобществъ, земствъи другихъ учрежденій въ области, входящоп въ
кругъ занятій И. В. Э. Общества, а также обзоры русской и иностраннойлитературыпо всѣмъ

предметамътой же области.Критика и библіографія.
Въ приложеніяхъ къ журналу помѣщаются: годовой отчетъсекретаря И. В. <і Общества;

систематическій каталогъкнигъ, поступающихъвъ библютекуОбщества, и стенографичесюеот-
четы преній въ общемъ собраніи и отдѣленіяхъ Обществапо воііросамъ, представляющимъ наи-
большей общественныйинтересъ.

Подписнаяцѣна за 6 книгъ „Трудовъ" со всѣми приложеніями 3 рубля сь доставкою и пе-

ресылка • счики гГруд0ВЪ " ) дсѳлающіе получать „Русскій Пчеловодный Листокъ", издаваемый
И. В. Э. Обществомъ, доплачиваютъ1 р. 50 к., вмѣсто 2 руб., уплачиваемыхъотдельными подпи-
счиками„Пчеловоднаго Листка".

наго Эі

Подпискапринимаетсяпо слѣдующему адресу:Въ редакгшо „Трудовъ Импѳраторскаго Воль-
ЭкономическагоОбщества", С.-Петербургъ, Забалканскшпроспектъ,№ 33.

йэ?ше,
-зрг-
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ПРАВО.

ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА

НА ОБЩЕСТВЕННУЮ И ЛИТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ

ШШШЛ ШЖЬ"
ВЪ 1901 году.

Двадцать пять (XXV) лѣтъ нашему «Оренбургскому Листку» исполнится

ровно при окончаніи XIX столѣтія, причемъ газета наша, будучи первымъ ча-

стнымъ періодичискимъ органомъ печати въ обширномъ Оренбургскомъ краѣ,

все время, отъ самаго. возникновенія своего, находилась и находится въ однѣхъ

и тѣхъ же редакторскихъ и издательскихъ рукахъ. Несладокъ былъ пройден-
ный нами газетный путь, но, по условіямъ русской провинціальной прессы,

онъ инымъ и быть не моіъ. Все-же посильный двадцати-пяти лѣтній обществен-
но-литературный трудъ свой мы считаемъ не безполезнымъ для мѣстной куль-

турной жизни и, продолжая газету свою, повторимъ, что «Оренбургскій Листокъ»
и въ XXVI (26) году своего изданія по прежнему будетъ придерживаться харак-

тера мѣстной лѣтописи, или мѣстной хроники, такъ какъ редакція, съ самаго

основанія газеты (съ 1 января 1876 г.), поставила себѣ задачей вести «Орен-
бургски Листокъ» такъ, чтобы онъ былъ «мѣстнымъ» органомъ печати— не по

названію только, а дѣйствительно «Оренбургскимъ» —по своему содержанію.

ПРОГРАММА ГАЗЕТЫ ТА ЖЕ.

I) Статьи и изслѣдованія по исторіи, этнографіи, статистикѣ, торговлѣ и

промышленности Оренбургскаго края.

П). Общія политическія извѣстія изъ оффиціальныхъ газетъ и изъ теле-
граммъ телеграфныхъ агентствъ.

ПІ). Хроника, или лѣтопись событій и явленій мѣстной жизни, а также

опубликованный нравительствомъ распоряжения, прямо или косвенно касаю-

щіяся жизни Оренбурга и Оренбургскаго края.

IV). Сообщенія о театральныхъ и другихъ' публичныхъ зрѣлищахъ, съ
рецензіями о нихъ.

V). Фельетоны. Въ этомъ отдѣлѣ помѣщаются очерки мѣстныхъ нравовъ

и другія мелкія беллетристическія статьи.

IV). Справочный свѣдѣнія по части торговой,' промышленной и железно-
дорожной, театральный репертуаръ, почтовыя и календарный свѣдѣнія, мете-

орологически бюллетень и т. п., а также частныя объявленія,
и ѴП). Безплатное приложеніе къ «Оренбургскому Листку»

Листокъ объявлений' 4
Газета «Оренбургскій Листокъ» выходитъ по воскресеніяыъ, а безплатное

приложеніе къ нему «Листокъ Объявленій» — въ будни, по мѣрѣ накопленія
объявленій.

Подписная цѣна на годъ— 5 р., съ доставкой, а съ пересылкой— 5 р. 20 коп.

Статьи, корреспондеціи и требованія редакція просить адресовать въ

Оренбургъ: въ редакцію газеты «Оренбургскій Листокъ», Перовская улица,
домъ № 40.

Редакторъ-издатель Ив. Ив. Ефимовскій-Мгіровицкіги
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О Б Ъ Я В Л Е Н I Я.

Ш-иГОДЪ ИЗДАНІЯ.

Открыта подписка на 1901 г.

На иллюстрированный журналъ

Подписнаяцѣна: нагодъ-3 руб.; на '/, года 1 р 50 к.: на 3 мѣс-1 руб.

., Въ приложеншхъжурналъ даетъ:КНИГИ, РИСУНКИ, СѢМЕНА

чѵштъ П?пп^11Ча0Т1е ВЪ вѳденіи отдѣловъ принимаютъ:Плодоводство и цвѣтоводство ІІ. И. Ки-
21ЯЕІВ° \ °1ШК\ п% 011ГЪЖ А - Ошанинъ. Энтомологія-охрана садовъ и огоро-
довъ отъ насѣкомыхъ и болѣзней С. А. Мокржецкій

НаЮжно-Русскойвыставкѣ Садоводства и Растеніеводства 1900 г. Въ Харькове журналъПромы-
шленноеСадоводство и Огородничествонагражденъбольшою золотою медалью,

для ознакомлениясъ журналомъжелающіе могутъ получить пробный N безгілатно
Иыходитъ о0 разъ въ годъ и даетъдо 500 страницъразлпчныхъ статей.

Постоянные отдѣлы:
I. Нередовыя руководящія статьи.

П. Статьи по различнымъвопросамъсадоводства, огородничества,шелководства, цвето-
водства, бахчеводстваи проч. культуръ и связанныхъ съ нимитехничѳекихъ проиа-
водствъ..

Щ. Обзоръ русскихъ спеціальныхъ періодическихъ изданій и книгъ:
IV. Іакой же обзоръ иностраннойпечати.
V. Обзоръ дѣятельности спеціальныхъ обществъ.
ут. Хроникасадоваго и огорорднаго дѣла,
ѵН. Обзоръ рынковъ.

ѴШ. Вопросы и отвѣты по всѣмъ отраслямъдомоводства, садоводства, огородничества и
сельскагохозяйства.

Собственные корреспонденты въ Россіи и Заграницей.

Подписчикижурналаимѣютъ право даромъ въ теченіе года помѣстить своп объявленія трираза

, по пяти строкъ.

Подпискапринимается:Харьковъ. Университетскаягорка, контора Ы. В. Петрова.

Редакторъ Н. И. Кичуновъ. Редакторъ -Издатель Н. В. Петровъ.

Открыта подпискана 1901-й годъ.
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ОЛОЩКІЯ
гшрнсш вѣдошоста.

„Олонецкія Губернскія Вѣдомости"въ 1901 году будутъ выходить по расширеннойсъ 1896 і .

программѣ, причемъособое вниманіѳ обращено на неоффиціальную часть.

Всѣ выдающіяся событія мѣстной и отечественнойжизни, всепредставляющееинтерссъ,въ
литературномъили научномъотношеніяхъ, вопросы народнаго образованія, дѣятѳльность обще-
ственныхъучрежденій, прошлая и настоящая жизнь губерніи въ историческомъ,тоііографйче-
скомъ и этнографическомъотношеніяхъ и пр., все это будетънаходитьмѣсто въ небффиціальной
частии сообщаемосъ возможною тщательностьюи полнотою.

Подпискапринимаетсявъ г. Петрозоводскѣ при ГубернскомъІІравленіи.
Подписнаяцѣна на годъ— 5 р., наполгода— -3 р.

Редакторъ С. Левитскій.
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