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ЮРИДИЧЕСКОЕ ИЗДАТЕЛЬСТВО НКЮ РСФСР
доводит до сведения подписчиков «ЕЖЕНЕДЕЛЬНИКА СОВЕТСКОЙ ЮСТИ-
ЦИИ», «СОБРАНИЯ УЗАКОНЕНИЙ», «КРЕСТЬЯНСКОГО ЮРИСТА» и

«СУДЕБНОЙ ПРАКТИКИ», что заявления о неполучении №№ указанных
журналов, посланные за прошедщий 1928 г., после 1-го июня удовлетво-
ряться не будут, так как со дня рассылки последних №№ прошло более 3 мес.

6 неполучении №№ журнала: «ЕЖЕНЕДЕЛЬНИК СОВЕТСКОЙ ЮСТИ-
ЦИИ» с приложением «СУДЕБНОЙ ПРАКТИКИ» и «СОБРАНИЯ УЗАКО-

НЕНИЙ РСФСР» 1-й отдел за 1929 год

ЮРИДИЧЕСКОЕ ИЗДАТЕЛЬСТВО НКЮ
просит обращаться в местное почтовое отделение немедленно по получе-

нии последующего за неполученным номера.

Жалобы как местными почтовыми отделениями, так и Юридическим изда-

тельством принимаются в случае их уважительности в течение месяца со

дня рассылки Нимеров, nocje чего никакие претензии о неполучении
номеров журналов приниматься не будут,

ЮРИДИЧЕСКОЕ ИЗДАТЕЛЬСТВО НКЮ РСФСР.

от

ЮРИДИЧЕСНОГО ИЗДАТЕЛЬСТВА
НИЮ -----

В ЦЕЛЯХ УОТРАНЕНИЯ НЕДОЧЕТОВ В РАБОТЕ
АППАРАТА, ЮРИДИЧЕСКОЕ ИЗДАТЕЛЬСТВО НККІ
РСФСР ПРОСИТ киоски, склАды, ПРЕДСТАВИ-
ТЕЛЬСТВА И ОТДЕЛЬНЫХ ЗАКАЗЧИКОВ, В СЛУЧАЕ
НЕУДОВЛЁТВОРЕНИЯ ИХ ЖАЛОБ на НЕАККУРАТНОЩ
ИЛИ МЕДЛЕННОЕ ИСПОЛНЕНИЕ ЗАКАЗОВНА КНИГИ
И ЖУРНАЛЫ, ДОВОДИТЬ О TOM ДО СВЕДЕНИЯ
НЕПОСРЕДСТВЕННО 8АВ. ИЗДАТЕЛЬСТВОМ.
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ПРОШАРИИВСекСТРЙН сашиняйтЕСЬ

О прилошением „Судебная практика і> ( 6 Шаш 1929 тода

Работа товарищескі^ судое.
Оргакизация товарищеских судов, их работй.

Товарищескиѳ оуды были организованы в виде

опота на нѳкоторых предприятиях Москвы, Ленин-
града и Иваново-Вознесенска с "тем,. чтобы изучитъ
этот опыт и его рас.пространить повсеместно.

Как протекала организационная работа?
Постановлением ВЦИК и СГІК организация това-

ршДеских судов возложѳна на судебныѳ органы при
учаотии професенональных организаций. Воарою о це-

лях и задачах товарищеских судов ставилея на пле-

нумах фабзавкомов, рабочих собраниях и сювещаниях

судебных работников. По Москве в отчетных докладах

народных судов, на ообраниях рабочих оеобое внима-

ниѳ обращалось на вопроо об организаций товарище-
ских; судов. По^ этим докладам собрания рабочих еди-

ногласно выносили решѳния о необходимости органи-
заций товарищѳеких судов. Помішо ностановки докла-

дов на рабочих ообраниях, этот вопроо освѳщался в

местной печаги, в стенных газетах предприятий.
Кромѳ того, по радио передавалось оообщение о целях,

и задачах организаций товарищеских судов.

Нужно еказать, что сами выборы ,в товарищеокие
суды происходшш всюду неодинаково. Так, нѳісотр-

рые товарищескиѳ суды выбиралиеь на общефабрич-
ішх и заводскнх ообраниях рабочих, иные на рабочих
конферѳнциях. Выборы на рабочих конфѳрѳнциях про-
нсходили на некоторых предприятиях Ленинграда, гдс
по условиям работы орзывать общефабричные Собра-
ния рабочих представлялось невозможным, так, на-

пример, на фабрике имени Халтурина. Здесь подго-
товительная работа по выборам в товарищеский еуд

проиохоДила по цѳхам, выборы жѳ имели место на са-

мой рабочей конференции.
Основным нѳдостатком в работѳ по выборам в то-

варищескиѳ суды нужно признать то, что на некото-

рых предприятиях они происходили на, пленумах фаб-
завкомов. Такие случаи имели место в Москве. Нѳдо-

статком это является потому, что не вее рабочие по-

головно принимали участне. в выборах в товарище-
ский оуд. На всех остальных предприятиях выборы
происходили ва рабочих ообраниях. Они. всюду про-
ходили олшвлѳыно, ле было ни одного олучая,. где бы ,

рабочие выоказались против оргаиизации товарище-
ских,судов, наоборот, всюду к этому иачиианию отпо-

сились одобрительно.

В, состав товарищеских судов избраны одни рабо-
чие (случаи выборов служащих единичны).

Болыпинетво.из выбранных в состав товарищѳсжих

судов—рабочие из актива, из тѳх, кто ужѳ годы при-
нимает учаетиѳ в работе судов в качѳствѳ народных
заседателей и обществѳнных обвинитѳлей.

В настоящее время по трем районам (Москва,
Ленинград и Иваново-Вознѳсенск) товарищѳские суды

работают на 80 предприятиях.

Как протекает работа товарищѳскнх судор видно

. из оледующѳго,

Заявления по делам пришшают члены товарище-
сісих судов. Для этого на некоторых предприятиях
установлеи порндок делсуретв членов оуда, На неко-

торых предяриятиях заявления принймаются фабзав-
комама

Порядок, при котором заявления принймаются фаб-
завкомами, нужно Считать ненравнльным, так как. в

тех случаях, когда заявления приннмаютея члѳнамн

товарищеских судов, они могут давать обращающимся
всяісого рода раз'яснѳния- по вопросай, касающимся

работы товарищеских еудов.

Посещаемооть рабочимн заседаний товарищеских
еудов различна, в зависимости от характера дел и

своѳвременного оповещения: на многих предприятиях
посѳщаемость доходит до 400—600 человек, на других
заседаниях публики бывает до 100 чѳловѳк.

Какиѳ же дѳла расоматривают товарищеские су-

ды? Приведем пример: 1) рабочий Агашкин во время

приема "врача. в амбулатории. нанѳс последнему сло-

вѳ&ноѳ оскорбление; 2) рабочнй Казансжий на плѳну-

"ме фабкома обозвал рабочѳго Храмова «поном»; 3) ра-
бочие Кузнецов и Акимов нз личной неприязші рас-

нространяли слухи, что рабочий Харитонов дает взя^ , -

кн мастеру; 4) рабочий Калдаев на. фабкоме оделал

неооновательное заявление о. том, что маетер Матвеѳв

«с'ѳдает» рабочих; 6) работница Ильйна на почвѳ до-

машних дрязг . оокорбила члѳна товарищѳского оуда

Павлинова и его жѳну и т. д. Кроме этого, товарище-

ские суды расоматривают ряд других дел об оскор-
блениях, обидах,. клевете и т. д.

Из приведенных примеров видно, что товарище-
скпѳ суды рассматривают не только тѳ дела, которыѳ

ий подсудны, но много и других дел, не подсудных

товарищѳским судам.
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Количѳство поступающих в товарищеские суды
дѳл незначительно: в среднѳм на каждый товарищѳ-

скнй суд приходится 5—6 дел.
Меры взыекаіщя, применяемые товарищескими су-

дами, в большинстве случаев являются правильнымй
и цѳлеоообразными. В этом отношении наблюдается
лишь два недостатка: во-первых, нѳкоторые товари-
щеские суды налагают слишком часто штрафы^в виде

меры взыекания; так, например, по сѳми взятым на

выборку товарищеским судам из 100 в 60 случаях
применяется штраф; во-вторых, некоторыми товарище-
скими судами выносятся постаиовления, обязывающие
домоуправления расселить жалобщиков, например: ра-
бочий А. на фабрике имени Свердлова оскорбил сожи-

тѳльницу. Товарищѳский суд постановляет его оштра-
фовать, взыскать судебныѳ издерзкки, предлонсить до-

моуправлению их расселить.
В работѳ товарищеских оудов еще один недоста-

ток, а ішепно: некоторые.из ннх обнарулсивают фор-
мальный уклон—вѳдут большие протоколы, рассылают
повестки о сохранеиием копий, оглашают постановлѳ-

ния «именем РСФСР», в постаіювлениях дѳлают осыл-

ки на статьи закона, например, товарищеский суд,
оправдывая привлѳченное но делу лицо, пишет: оп-

равдать на основании п. 5 ст. 4 УПК.
Ооновная причина привѳдѳнных недостатков в

том, что судебныѳ работиики в этих случаях нѳдоста-

точно ясно прѳдставляли себе значѳние и задачи то-

варищеских судов и своевременно не инструктиро-
вали их.

Порядок рассмотрения дел в некоторых товарище-
ских судах молшо считать образцовьш, например: суд
опрашивает всѳх вызванных по делу лиц. Затем обра-
щает&я к аудитории с вопрооом, ееть ли желающие

по делу выступать в качеетвѳ «защитника» или «обвн-
интеля». Затѳм предеедатель суда вкратцѳ говорит о

вначении дела и постунка обвиняѳмого для коллекти-

ва рабочих и предоставллет последнее слово обвиняе-
мому. По окоичании последнѳго слова суд снрашивает
мнѳние аудитории, кто бы какую меру взыскашш

предлояшл (одни предлагают предупрѳждѳние, другие
общѳственное порицаниѳ и т. д.). Узнав мнение при-

сутствующих, суд удаляется для вынесения постано-

влѳния по делу. Послѳ оглашѳния постаиовления прак-
тшсуѳтся бѳседа. Прн таком порядкѳ рассмотрѳния дел

товарищеские суды действительно выполняют своѳ

основноѳ назначение, как органы, морально воздѳй-

ствующиѳ на окрулсающую среду.
Кроме того, многиѳ товарищ'ескиѳ суды и в своей

канцелярской техникѳ нѳ соблюдают формальностѳй:

протоколов не ведут, а имѳют лишь книгу, куда за-

носятся постановления. Постановлѳния пишутся крат-
ко, без ссылок на статьи закона и т. д.

Как отзываются работиики товарище-
ских судов о своей работеі

К работѳ товарищеских судов, одобритѳльно отно-

сятся нѳ только рабочиѳ на ообраниях. Работиики то-

варищеских судов, ужѳ имѳющиѳ некоторый опыт, на-

ходят, что .товарищеские суды оправдывают своѳ на-

значение и их нулшо распространить повсѳмѳстно.

Однако, многиѳ работиики высказываются нѳ только

за развѳртываниѳ сѳти товарищеских судов, но и за

расширѳние их подсудности. Предеедатель товарищѳ-

ского суда тов. Соколов говорит: «Я бы асѳлал, чтобы
товарищеские суды рассматривалидела о хулиганстве,
а то больно в районе прѳдприятия много хулиганов
и вее они нарушают общѳствѳнный порядок».

Предеедатель товарищеского суда тов. Хабаров
высказываѳт такоѳ мнение: «Почему бы товарищеским
судам пѳ дать права рассматривать мелкиѳ граждан-
ские дела: зачем понапрасну ходить р народный суд,
если рабочий задолжал 3—5 рублѳй; почему бы това-

рищеским судам не рассматривать такиѳ дела, как

грушіовая игра в карты в казармах, дела о мелких

фабрично-заводских кражах и т. д.».

В заключениѳ нужно сказать, что работники това-

рищееких судов не только высказывают пояселание о

расширении подсудности товарищеских судов,_ но и

на практикѳ это уже осуществляют и осуществляют
нѳплохо.

И н и ц и а т и в а м е о т. Первоначально было пред-
полоагепо товарищѳскиѳ суды организовать в видѳ

опыта в Лѳнинградѳ, Москве и Иваново-Вознѳсѳнске.

Несмотря на это, мѳста сами проявляют инициативу.
Напримѳр, Тверской губсуд еообщает список десяти

предприятий, где признано необходимым организовать
товарищеские суды; Рязанский губсуд еообщает, что
товарищеские суды организуются на пяти предприя-
тиях; в Самарѳ организовано два товарищеских суда;

в Брянске товарищеские суды организованы на трѳх

предприятиях; организуют всюду: в Ростове-на-Дону,
на Уралѳ, в Костроме и т. д. Не в последних рядах и

автономныѳ республики. Товарищеские суды органи-
зуются, напримѳр, в Татарской автономной республи-
кѳ. Всѳ это лишь по официальным предваритѳльным

свѳдениям. На еамом делѳ работа по организацин то- .

варищеских оудов проводится во многих районах рес-
публшси. Инициатива мѳст говорит о том, что орга-
низация товарищеских судов на предприятиях совер-
шѳнно своѳврѳмѳнна.

Коѳ-что о некотором бюрократизме.
И без этого нѳ обходптся. Уральский облсуд еообщает,
что некоторые профсоюзные работники «катѳгориче-

ски» отказывают в своем еогласии на составление

списков предприятий, где судѳбные работники пред-
полагают организовать товарищѳскиѳ суды. Говорят,
у этих профсоюзников имѳются свои директивы— -за-

ирѳщение свыше. Лѳнинградскиѳ товарищи сообщают,
что некоторые работники «союза химиков никакой по-

мощн в организацин товарищеских судов ■ не оказы-

вают». Не есть ли всѳ это нѳдооценка отдѳльными ра-

ботниками профсоюзных организаций значепия и роли
организуемых товарищеских судов? И, несмотря на

эти н ряд других ирѳнятствий, товарищеские ' суды
все увеличиваются и прѳд'являют всѳ большие и боль-
шие требования.

Какой можно сделать общий вывод?
Организация товарищеских судов и их работа, не-

смотря на ряд быстро устранимых недостатков, бѳс-

спорно сѳбя оправдывают. Необходимо сеть товари-
щеских судов развѳртывать, инициативу мѳст по-

ощрять, а с «категорическим» запрѳщеінием некоторых
лиц решительно бороться.

Нужно ли расширить подсудность товарищеских судов.

На этот вопрос утвердительно отвечают нѳ только

работники товарищеских судов. За расширѳние под-

судности товарищеских судов высказываются и мно-

гпѳ судебиыо работники. Например, оовещаниѳ работ-
.ншсов суда и нрокуратуры в Брянскѳ, оовместно с

прѳдставителями некоторых фабзавкомов и нленумом

административно-правовойсѳкции, признало необходи-
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мым отнести к подсудности товарищеских судов дела

о лѳгких побоях и клевете.

И действительш, посмотрим, что говорпт ямею-

щаяся практика.

, 1. Товарищеские суды раесматривают дела, возіга-
кающие между лицами тех предприятий. где товарн-
щссжне суды работают.

Как на практике? Привѳдем пример: работннца
столовой фабрики Ливѳрс—А., жѳиа рабочего фабрики
именн Свердяова, нанесла оеворбление другому рабо-
чему фабрики им. Свердлова. Дело рассматриваетто-
варищеский суд, работаіощиіГ на фабрике им. Свердло-
ва, и выносит постановление: работницу А. оштрафо-
вать в пользу общественной организации, переслав

постановление товарищеского суда адішнистрации

фабрики Ливерс для взыокани».

Другой- пример. Хожалый в казармах оскорбил
уборщицу, жеиу рабочѳго фабрики. Товаррщеский суд

по жалобе потерпевшей рассматривает дѳло и Хожа-
лому выносит обществѳнное порицаниѳ.

Из приведенных примеров видно, что положѳние

о товарищеских судах не отвечаѳт потребностям ,

практики.
Необходимо товарищескйм судам предоставить

право рассматривать, помимо дел, возникающих между

лицами, работающими на предприятий, где товарище-

ские суды организованы, ещѳ:

1) дела, возникающие между рабочими и служа-

щими разных предприятий данного района, если де-

ло возбуждаѳтея в товаришеском суде ими;

2) дола, возникающие между членами семьи ра-

бочих и служаших предприятий, гдѳ товарищеские
суды организованы.

2. Известно, что товарищескйм судам предоста-

влено право рассматриватьлишь дела об оскорблениях,
нанесенных словесно, письменно и действиѳм, а так-

же об оскорблениях в печати.

А вот практика работы: рабочий А. из личной не-

приязни к рабочѳму К. распространяѳт заведомо не-

верниѳ слухи о том, что К. из помещиков и псалом-

щик. К. жалуѳтся в товарищеский суд, чувствуя себя
оскорбленным. А вот другой пример: рабочий пришел

В пьяном видѳ на пленум фабкома. Товарищ его ра-

бочий Б. уговаривает его уйти домой. Завязывается
ссора. А. наносит рабочему Б. побои и причиняет фи-
зическую боль.

В пѳрвом случае мы имеем клѳвету, во втором
елучае насильственные действия, связанные с причи-
пепием физической боли, при чем эти действия не

носили характера истязания.

Куда обращаться?
Мы за то, чтобы товарищескжм судам было пре-

доставлено право рассматривать эти дела о клевете

(ст. 161 УК) и о побоях, нѳ связанных с истязанием

(ст. 148 ч. 1 УК).
S. Товарищескйм судам необходимо также предо-

ставить право рассматривать веѳ мелкиѳ дела, хотя

и нѳ предусмотрепныѳ в уголовном порядке, но отра-

жаюпшѳ повсѳдневные отрицательные стороны рабо-
чѳго быта, как-то: игра в карты в казармах, пьянство,

скандалы, нарушениѳ правил общѳжития, связанных с

санитарией, гигиѳной и т. д. Как можно бороться с

этими язвами рабочего быта? Прежде всего и глав-

ным образом мобилизациѳй общественного мнения, мо-
ральным товарищескйм воздействиѳм.

4. Извѳстен закон, по которому мелкая фабрично-
заводская кража материалов и орудий пронзводства:.

совѳршенная в первый раз рабочим или служащим

государственного или общественного прѳдприятия,

осли стоимость похищенного нѳ превышает 15 рублей,
влѳчет дисциплинарноѳ взыскание. В этих случаях

админиотрации прѳдоставлено право по обстоятель-
ствам дела об'являть выговор, перемещать на низш>'Ю
должность или увольнять. В последнѳм случае рабо-
чий может обжаловать в суд распоряженнѳ админи-
страции.

Мы высЕазываѳмея за то, чтобы товарищескйм

судам было предоставлено право рассматривать эти
дела.

Во-первых, одной из основных мер борьбы с этими

явлѳниями в производстве должно быть воз-дѳйствие

организованной общественности рабочих всего пред-

приятия на лиц, своими дѳйствиями вредящих пред-
приятию. Рабочего или служащего, соверщившѳго та-

кую краасу, нужио выводить за ушко да на солнышко.

Вокруг этих лиц нужио создать изБестную обществен-
пую обстановку, которая прѳлсде всего способна иско-
рвнить всѳ эти явления.

Это можѳт дѳлать показательная рабрта товари-

щеских судов.

Во-вторых, в случаях уволыіения лицо, совѳршив-

шее кражу, обращаѳтся в народный суд. Рѳшениеы

народного суда он нѳ- доволен. Начинаѳтся полоса об-
жаловаиий. Получается вмѳсто действительной борь-
бы о волокитой новая волокита.

Пѳрѳдачѳй этих дел товарищескйм судам можно

как ускорить рассмотрениѳ их, так и усилить борьбу
о этими явлениями.

5. Положением о товарищеских судах последшш

нѳ предоставлено права рассматривать гражданские
дела. Мелсду тем, потребность в этом болыпая. На-
примѳр: рабочий А. из кассы взаимопомощи взял ооу-

ду 5—10 рублей. Ссуда возвратная. Он ссуду не воз-

вращает.

Другой пример: рабочий А. взял у товарища взай-
мьі 5 рублей и их нѳ возвращает.

Мы знаем, что таких мелких гражданских дел в

народном суде хоть отбавляй. Нам также известно,

что эти дела в народном суде вылеживаются ме-

сяцами.

Между тем, разгрузить нарсуды от этих дел—это

одна из мѳр улучшѳния и упрощения работы нашего

суда.
С другой стороны, не может быть еомнений на-

счет того, что работники товарищеских судов с этой
задачей справятся. Достаточно напомнить, что боль-
шинство работников товарищеских судов—народные
заседатѳли и общественные обвинитѳли, которыѳ свя-

заны о практической работой суда и в этой работе
имеют извѳотный навык.

Помимо этого, если примирителышѳ вамѳры, в ко-

торых жвалификация работников нѳсомненно значи-

тельно нилсе, чѳм у работников товарищеских судов,

с этой задачей справляются, то для работников това-

рищеских судов эта работа ни в какой стѳпени не бу-
дѳт затруднительной.

Вот почему мы выеказываемся за то, чтобы това-

рищескйм судам было прѳдоставлено право рассмаг
тривать мѳлкиѳ гражданские дела на сумму до

15 рублей.
Можно не сомневаться, что дальнѳйший опыт ра-

боты товарищеских судов оправдает наши выводы и

подсудность товарищеских судов в этих пределах.бу-
дѳт расширена. а. Карин.
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Прйнципы перешотра УК.

Выдвшаѳмыѳ тезисами доводы о иеобходимости
вореиного переомшра Уголовного кодокса на наш

взгляд являютея вполне убѳдитѳльными. И если мо-

мент переполнеиня мес-т заключения осужденными на
короткие сроки н не вызывает еще кореиибй ломки

действующего УК, ибо пересмотр снстемы мѳр со-

циальной защиты вазмож&н и бѳз этого, то необходи-
мооть поотроѳния УК па ыачалах, отвечающих основ-

ным прѳдпосылкам марЕеиотского мировоззрения, и

наиболыпеи приспособлѳнности уголовно-судѳбной но-

литиіш к практичѳским запросам еоциалиотичеекого
строительоі-ва является более веоким доводом в поль-

зу корѳнного ѳго пѳреустройетва. И дейетвительно,
кто моясет утверждать, что основныѳ цринципы дей-
ствующѳго ныне УК являютоя порождениѳм рѳволю-

цюнного права? Анализируя общую часть действую-
щѳго кодѳкоа, нѳльзя найти почти ни одного оі&новного

начала, которым бы мы могли похвастаться, как чи-

отьш, нигдѳ нѳ заимствованным творчѳством рѳволю-

ционного закоиодатѳльства, и котороѳ не имело бы
корней в истории буржуазного уголовно-го права.

Действие кодекеа в пространстве, в отношеиии

лиц, вмѳияѳмооть, обстоятельства, исключаюіцие при-
менение судѳбноію воздейотвия, аналогия, ооучастие.
различные стадии прѳступного деяния и т. д. и т. п.—

всѳ зто безусловно заимс.твовано из тѳорий буржуаз-
ного происхождѳння и подчае заимствовано в чиотом

виде. Дажѳ такие ооновныѳ начала, как общественно-
опаеиое дейотвиѳ (преступлениѳ) и мѳры ооцпальной
защиты, на которых зиждится все уголовноѳ законо-

дательотъо, и тѳ выражены при помощи тех же (ст. 6

н 9) методов, которыми пользуются бурлсуазные и

паука и законодательства.

Правда, оеновная разница некоторых начал наше-

го кодѳкоа—в том, что в противовѳе буржуазному
праву они проніжнуты клаееовым еодержанием, но
это еще нѳ цѳликом оправдываѳт присутствиѳ в нѳм

нокоторых заимотвованных извнѳ теорий. Однако, нѳ

олѳдует увлекаться, и в иовый кодѳке должно бытъ
перонеоѳно нз дѳйотвующѳго УК всѳ то, что являѳтся

практически необходимым и что нѳ было отобралсѳно

как негодпое пр&дшествовавшѳй судѳбной практиаой.
При построепиинового УК как перѳд маркелстеки-

мн тѳорѳтикамн права, так и перѳд работниками су-

дебіюй практикп ветаѳт вееьма.большая и сложная

задача прѳдпаритѳльной прорабопси теоретичѳекого

обоенованпя оснэвных начал УК, которал обеепечп-
ла бы издаипѳ такого кодекеа, который явилея бы
подлинаым созданиѳм пролѳтарского -рѳволюциоішого

права. С другой стороны, эта проработка должна га-

рантировать іювому УК болѳе длитѳльное сущѳство-

ванне, чем -го, которое имели предшестаовавшиѳ УК,
начиная с 1922 года.

Начало тѳорѳтичѳским иоканиям в облаети поетрое-
пия нового кодекеа положили тезиеы т. Крыленко,
обсуждаѳмыѳ нынѳ всеми еудебными работшкамн рее-
публшси. Эти тезиеы, как, впрочѳм, и всѳ тѳзисы по

слбжным принципиалышм вопроеам, не лишѳіш вну-
'іренних противоречий, выявлѳние которых мы и ета-

вим задачей настоящей статьи.

Прѳжде всего нѳобходимо указать на положитель-

иыѳ сторопы тезисов, отмѳченныѳ одним из губерн-
ских еовеіцаний; учаетниками которого мы были,

Оеновная установка тезисов па выработку тБѳрдой

и реальной сиетемы мѳр судебиой защиты гооудар-
сіъа и общѳетва от вредных по&ягательств со отороны
враждѳбных и иѳустойчивых элемѳнтов вполпѳ пра-

вильна. Оообеино своевр^ѳнньш являѳтся усилешіе
мер защиты государотва от клаесовых врагов и мѳр

судѳбного воздѳйетвия в отношении особо вредных
преетуггаиков протав порядка управлѳния, дѳклаеси-

рованного элемѳнта и прѳетупников профессионалов, a
такжѳ упразднениѳ краткосрочного лишения овободы,
ісак ыеры совершѳнно нѳгодной для перѳівобпитания

преступников случайных и нѳ являющихея оеобо оо-

циально-опасными. Нѳ мѳнеѳ евоевремѳнным и весьма

дѳлѳоообразным являѳтся ввѳдение принудительных
работ в отдалешшх мѳстноетях, организуемых на на-

чалах хозяйственной самоокупаѳмооти. Эта мѳра, как

ограничивающая свободу перѳдвижения оеужденного
и как предполагающая болѳе строгий режим, должна
занять в общей сиотѳаіѳ мер ооц. защиты промѳжу-

тонное полол«ёние между лншѳнием овободы и при-
нудителышми работами, организуѳмыми в епециаль-

ных меотных лагерях.
Введением института относитѳльно-неопрѳделѳн-

ных приговорое, как мѳры еугубо целѳсоойразной, в

значительной мерѳ разрешаѳтея проблёма приспосо-
блѳния преступников нѳкоторых катѳгорий к нормалъ-
ньш условиям общежития и рѳшительно устраняет
теорию «соотвѳтетвия мѳры еоциальной защиты со-

деянному» (эквивалента).
Вполне правильна установка тезисов на излситие

из основных начал уголовно-судѳбной политики поня-

тия «паказаниѳ» —в емысле возмездия. Этот, ничеы но

оправдываемый и отвѳргнутый жизнью взгляд дол-

жѳн быть отброшен не только при построенин нового

кодекеа, но и на деле нзжит из практичеекой работы
органов юетиции, и поэтому понятиѳм «мер еоциаль-

ной защиты», в истинном емысле елова, доляшы быть
проншснуты веѳ осиовныѳ начала уголовной политики

нового кодекеа.

Пѳреіодим к анализу иекоторых противоречивых
я епорных, на наш взгляд, положений, выдвигаѳмых
тезисами.

I.
Критикуя существующий ньше принции «нѳ ниже»

и «до», порождающий пероопальноѳ дозирование мер
еоциальной защиты, тезиеы в то же время не очи-

щают от этого прииципа в прѳдполагаѳмого УК. По
идее огносительно-неопрѳдѳлеиных приговоров осу-

жденному назпачается общяй обяаательный минимум

изоляции—2 года; с другой стороны, законом назна-

чается прѳдельный возмояіный орок nsonflnHH—10 лет,

без чего, разумеѳтея, поетроѳние систѳмы судѳбного

воздѳйствия немыслимо; еледовательно, мы имеѳм два

прѳдѳла: два года и 10 лет. В наетоящѳѳ лге время
каратѳльные сашсции в отяошении сроков поетроѳны

нѳеколько иначе: от одного дня до 10 лет. Но уетра-
ияем ли мы, таким образом, интересующий нас прин-
цип? Выходит, что нѳт: мы имеем «не ниже» двух лет

и «до» 10 лет. Правда, разница в оравниваѳмьіх пре-
делах имеетея и заключаетея она в том, что ими опѳ-

рирует нѳ суд, а еам оеуясдѳнный в завиеимости от

иеправлѳния. Таісим образом, мы избавляемея лишь от

определенной «дозы», назначаемой еудом в прѳдѳлах

минимума и максимума, но нѳ излшваем окончатель-

но принципа «нѳ ниже» н «до».

Далеѳ, как же в тезисах обетоит дело о «дозиро-

ваниѳм»? Тоже нѳ лучше. Если до сих nop мы вмѳли
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только персоналыюѳ дозирование, то по тезисам вво-

дитея два вида их: доза, назнаяаемал законом—

2 года и доза, назнаяаѳмая оудом за «социально-

вредныѳ действия», гдѳ суду предоставляется ши-

рокий выбор в примепении различных мер еудеб-
иого воздействия—принудительных работ в местных

лагѳрях на сроки по усмотрению суда, конфискациіг
имущзства и штрафа в зависимооти от материального
положѳния цодсудимого и т. д. Иначе говоря, мы

лмѳем дозу общую и дозу персональную. 'Что жѳ ка-

сается принудительных работ в отдаленных мѳстно-

стях, гдѳ назначается определвнный орок—2 года, то
здѳоь уже, кроме вѳсьма твѳрдой общей дбзы, вво-

дится некий новый третий вид приговоров, выходящий
за предѳлы нонятия относитёльно-н&опрѳделенных и

ныиѳ существующих.
Являѳтся ли доказанньш, что принцип дозирова-

ния противоречит основам марксизма? Этот вопроо

вѳсьма спорный и разрешшъ его в утвердительном
смыслѳ рискованно по следующим практическим со-

ображениям. Предполоясим, что этот принципмы устра-

шш, но как лсѳ на дѳле разрешить вопроо о приме-
яѳнии мер судебного воздействия в том случаѳ, если

на скамье подсудимых одновременно за одно преету-
л^ѳние, лишенное контр-революционного содѳрлсания,

но серьезноѳ с точки зрения охраны интересов общежи-
тия, окажутся ловкий дѳлец враясдебной классовой

і'Руппировки и рабочий, впавший в преступлѳние по

несознатѳльности? Индивидуально подойти ! к избра-
ишо мѳр судебного воздействия на этих лиц суд нѳ

сможет, ибо он будет связаи сущѳствующим для дан-

ного преступления минимумом; переход же из груп-

яы в группу преступлений по тезисам тожѳ невоз-

моясен. Следовательно, суд вынуждѳн будѳт обаих
подсудимых изолировать на оовершенно одинаковый
срок—нѳ нижѳ 2 лет. А дальше что? По отбытии обя-
затѳльного мииимума ѳщѳ нѳизвестпо, кто йз этих

подсудимых выявит болыпую нриспособленность к

условиям общѳлсЬтия. Спрашивается, в какоѳ же по-

.тожениѳ благодаря устран&нию дозирования попадает

иаш пролѳтарский 'суд и может ли он проявить клас-

совое чутьѳ? Отсюда с настойчивостью напрашиваегся
вывод, что индивидуальный подход к преступникам
в зависимости от их классовой нринадлежности праж-
тйчѳски необходим и основам марксистского учения
нѳ противоречит. Здесь нас могут уличить в прибли-
жѳиии е принципу «возмѳздия», -no это было бы не-

вѳрным, ибо более лгесткий подход к классово-враждеб-
ному элемѳнту оправдывает&я общими условиями клас-

совой борьбы.
Суммируя сказанное, приходим к выводам, что

принщша «нѳ нижѳ» и «до», порождающѳго пероо-
наяьноѳ дозирование мер судебного воздействия, те-
зисы полностыо не нзлшвают и изяситиѳ их не вы-

зываѳтся ни общим марксистским взглядом на прѳ-

ступность переходного врѳмени, ни нрактичеекими за-

просами момента. 0 другой стороны, дозирование в

понимании его в омыслѳ класоового подхода ничѳго

общего нѳ имеет о «эквивалентностью»— «соответ-

ствием» меры судебного воздействия с содеянным.

ПринциЕ «соответствия» можно очѳіш легко изжить

устранениемэтого положения из ооновных начал УК.'
Далѳе, нѳобходимо быть логически последовательными

и принудительные работы в отдаленных местностях

отнести к относитѳльно-неопределенным приговорам,

что лѳгко достигается введением на ряду о миниму-

мом и максимума (хотя ■ бы в 5 лет).

II.

Отыскивал природу относительно-нвопрѳдѳленных.

приговоров и теоретическоѳ их обоснование, приходим
к единственному бѳсопорному выводу: относителыіо-

нѳопрѳделенный приговор ставит перед собой цѳлыо—

врѳмепную изоляцию преступника от общества, как

частноѳ прѳдупреждениѳ и исправлениѳ его че-

рѳз внушениѳ ему того полоясеиия, что
по отбытии минимума, освобождениѳ его цѳ-

ликом зависит оа' исправления и чем скорѳе оно на-

ступит, тем скорѳе последует освобождѳние. Иного
обоснования относительно-неопредѳленных приговоров
найти нельзя. Между "reM, ограничивая круг осо-

бо-опасных преступнивов, в отношѳнии которых долж-

но применяться физичѳскоѳ уничтожѳние, лишь наи-

более опасными класоовыми врагами,—тезисы выдви-

гают изоляцию в различных ее формах в качвствѳ

преимущественной меры социальной защиты в отно-

шении всех остальных классовых врагов, которые
являются нѳ столь опасными (тѳзис 6). В то же врѳмя,

анализируя теорию исправления, тезисы отрицают
возмояшость исправления политически- убеясденного
класоового преступника, допуская эту возмоясностъ

лишь в отношении правонарушителѳй из пррлетариата
и социально бяизких ѳму слоев (тезисы 5 и 7). Дѳлая
из сказанного логический вывод, неизбежно наталки-

раемоя на два непримиримых начала: с одной сто-

роны, относительно—неопрѳделенныѳ приговоры, как

лучіпий метод приспособления преступника к усло-

виям общеяштия, что по существу является исправле-
нием, а о другой—невозможность этого исправления,
иначе говоря, тезисы вводят два взаимно исключаю-

щих друг друга начала. Таким образом, для устра-
нения этого противоречия, необходимо найти нѳкое

определенное начало: либо признать и поддерживатъ
теорию исправления в отношении всех престушшков,
независимо от их классовой принадлеяшости, либо,
придеряшваясь тѳории исправления в отношении лишь

преотупников из пролетариата, проводить строгую

классификацию преступников, резко отмеасѳвать клас-

совых врагов в особую группу и, категорически не

допуская возмолшости их исправления, етавить зада-

чей мѳр ооциалъной защиты в отношѳнии последних

не исправлѳниѳ, а изоляцию их от общества. Только
послѳдняя установка верна и нѳ влечет за собой но-

вых противорѳчий в части неопределѳнных пригово-
ров, ибо- признав несомнѳнной социальную опасность

клаеоового врага, государство, в интересах классовой
оамозащиты, может и доляшо изолировать его от об-
щества на время, которое окаясется необходимым для

защиты общества и государства, т.-ѳ. мера социаль-

ной защиты имеет целью не иснравлениѳ, а частное

прѳдунренсдѳниѳ.

Ш.

Отвѳргая' прѳимущественное значениѳ в мерах со-

циальной защиты принципов исправления и общего
предупрѳждения, тезисы в то жѳ время нѳ дают точ-

ного- опрѳдѳления задачи этих мер в Кодексе, по-

строенном на новых принципах. По ст. 9 действую-
щего УК основными задачами мѳр судебного воздей-
ствия являются: частное предупреждениѳ, общее пре-
дупреждепиѳ и иснравлениѳ, при чем носледпиедве за-

дачи калс теорией, так и практикой по своему значе-

нию ставились совершенно в равноѳ положениѳ с пер-

вой. Эти два положѳния в настоящѳѳ время и в наукѳ
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и в практикѳ уголовно-судебной политики неизбелшы
и для иззкития их потребовались бы нѳ только тѳоре-

тичежоѳ обоенованиѳ, но и выдвижение жизнью иекнх

новых начал. Между тем, рѳшительно отвергая тео-

рию возмездия—кары и отодвигая наГ задний план

тѳории устрашеиия и исправления, тезиеы почти ни-

чѳго нѳ выдвигают взамен ноеледних, и лишь частное

прѳдупрезкдениѳ остаѳтся неизменным епутником ка-

исдого преотупления и по идѳѳ нового кодѳкса.

С другой сторопы, тезиеы отводят чутъ ли нѳ пер-
воѳ мѳсто обществѳнно-воепитательному момѳнту мер
социалыюй защиты, умалчивая о том, что в терминах
«общеотвенно-воопитателвный», кромѳ непосрѳдствен-

ного воздействия на преступника, коренится и широ-
кий признак общего предупрѳждѳнпя.

Если уетрашѳниѳ нѳ может оказать влняния на

выбор преступником из двух преступлѳний меньшѳго,

то это еовоѳ ещѳ не зиачит, что оно к нашему вре-
мени нотѳряло всякое значѳние в глазах наоелѳния.

Является беоспарным, что при отсутствии достаточ-
ных мѳр нредупрѳдитѳльного характера, мѳры еудеб-
пого боздѳйотвия остаются ночти единствѳнным сдер-
жйвающим моментом.

Отоюда напрашивается вывод, что если нѳреоцен-

ка тѳории устрашѳння может имѳть отрицательные рѳ-
зультаты, то и нѳдооцешса ѳѳ может иметъ рѳально

врѳдныѳ нослѳдствия. И нѳобходимо заключить, что

ксправлениѳ ооциалыю-близкого неустойчивого эле-

мента и уотрашенне в целом—должиы оохранить рав-
іюзначащеѳ пололсениѳ в уголовно-еудѳбной политикѳ.

IV.

Мы говорили о клаесовом подходѳ при избраиии
мѳр оудебного воздѳйетвия,- но нелишним будѳт оста-

повиться на индивидуальном подходѳ к прѳетупни-

кам вообщѳ. В еоотвѳтотвни с умалением значения

начал иоправлѳния и уотрашеі-гая, ввѳдением одного

мииимума лишѳния овободы и принудительных работ
для веех нреотупников, иокпючая клаооовых врагов,
тѳзиоы отодвигают на задний план. личность преступ-
ника в смысле «социально-опаепого ооетояиия», выдви-
гая вместо опаспости личноети сущѳствовавшѳѳ и ра-
нѳѳ понятиѳ «с.оциалыіо-опасного дѳяния». Вместѳ о

тем, тезиеы предлагают клаесификацию преетупников
на случайных, рецидивиетов, профеееионалов и т. д.

Поскольку нѳобходимоств такой клаесификации выдви-
гается в цѳлях различного воздѳйствая в завиеимо-

сти от прѳступного ооетояния еуб'екта, то и отказ от

нндивидуалвного подхода к нрѳетупникам являѳтея

преждѳврѳменным. Так, напримѳр, случайноѳ убийотво
в смысле социально-опасного деяния может имѳтв

мѳньшеѳ значѳииѳ, чем еистѳматичѳскоѳ хулиганство в

емыслѳ опасного еоетояния преступника.
Одновремѳнпо тезиеы отрицают возмоакностъ оота-

вления уеловного оеуждения, считая этот институт

остатком буржуазного влияния (п. «д» тевиеа 7). Мо-
эк.ѳм ли мы подходить с одинаковой мѳркой при оценке
нреетуплѳния к каждому преступнику и сможѳм ли

мы обойтись без условного осулсдѳния? Едва ли, Еели
пѳ условиое осуясдение, то, во всяком случае, должѳн
оетаться принцип, Быраженный в ст. 51 дѳйетвующего

кодекса. Ииаче мы лишим советскоѳ уголовноѳ зако-

нодатѳльство необходимой элаетичности и поетавим

суд в резкую завйеимость от буквы закона далсе в

том случае, когда он придѳт к убѳждению о ненужно-
ети пр^шенения мѳры судебного воздействия, преду-

емотрѳнной соотвѳтствующим законом. Для подтвер-
ждения необходимости оставления этих начал приво-
дим оледующий елучай из жизни. Бандит Рогачѳв,

Иван, вмѳете с другим бандитом оперирует в 50 вер-

етах от евоѳй родииы в районѳ, гдѳ проживает его

тетіса-беднячка. Нѳ зная вначалѳ о проделках Рога-
чѳва, тетка припимает его и Нредоставляет ему убе-
жище. И как «Ваню» нѳ принять, вѳдв она его выноеила

на своих руках. Впослѳдствии она узнает, что приио-
симыѳ Рогачевым ѳй подарки результат бандитских
палетов, но выдать «Ваню» она нѳ молсѳт, ибо он ей
вее лсѳ дорог. В результатѳ на екамьѳ подеудимых
Рогачѳв по ст. 593 и тетка по 17 и 593 УК. Прихо-
дитея судить и тѳтку и если пѳ учитывать личноети

ѳѳ и того обетоятѳльства, что в преетуппѳниѳ она

впала оовершѳнно случайпо, и дажѳ нѳ знает, за что

ѳѳ судят, то ѳй пришлооь бы назначить такую же мѳру

судебного воздействия, как и Рогачѳву, так как по те-

зисам опа находит&я в одной группѳ прѳступлений е

бандитом Рогачевым. Такими нримѳрами пеетрит вся

наша судебная йрактика. Иного выхода, как то, что

тетка доллша быть поставлена в то лсѳ полоясение,

что и бандит Рогачев, тезиеы нѳ знают, но он должоті
быть найден при построѳіши УК. А для этой цѳли

долясны быть оохранены принципы оцѳнки личноети,

а таклсѳ условного осуледѳния или же начало, прѳдусмо-

трѳнноѳ ет. 51 нынешного кодѳкса.

V.

По мыели автора тезисов веѳ преетушіония по

сбоѳй опаснооти должны быть раснрѳделѳны на три
группы: «еоциально-врѳдныѳ действия», «ооциально-

опасные дѳйетвия» и «наиболеѳ^опасныѳ действия», и в

соотвѳтетвии е этим делением, путѳм перечня, каждое
преступлениѳ отноеится к той или иной группе;
каждая грунна надѳляется оообыми разнообразными
видами мер судебного воздѳйотвия, выбор и реализа-
ция каковых пѳредаетея широкому усмотрению суда.
Это в оеобѳниоети отноеится к группѳ «социально-

вредные действия». Прежде всего вееьма енориой
является возможноеть раепредѳлнть всѳ пр&етуплѳния

но трем группам. Престугшоѳ еостояниѳ суб'ѳкта до

окончатѳлыюго морального разложения проходит раз-
личные стадии еоциальной онасности, кроме того,

одни и тѳ же. вредныѳ действия могут. иметь разные
поеледствия, так напримѳр, аборт удачный и аборт,
повлѳкший за еобой омѳрть. Эти условия могут вы-

звать необходимость увѳличѳния числа групп прѳсту-

плений или ясѳ помещѳния одного по роду прѳетуплѳ-

ния в разных группах. Кромѳ того, широкоѳ оудей-
скоѳ уемотрение несомненно нривѳдѳт к оуб^ктивизму
и лишит руководящиѳ органы возможноети регулиро-
вать уголовно-еудебнуіо политику.

Если же принять во впимание необходимость в пѳ-

рѳходѳ из группы в грунпу, что практикой бѳзусловна

будѳт выдвинуто, ибо ооциальио-опасиоѳ состояние

преетупников даяіе одной группы далѳко не равноѳ,

то невольно напрашивается мыель о необходимости
введѳния в УІС нромелсуточной группы, охватывающей
всѳ случайныѳ преетушіѳыия, или ясѳ, как ужв гово-

рилось выше, сохранѳния условного оеуждения или

прииципа ет. 51 дейетвующѳго УК.
В заіслючениѳ считаем необходимым отметить, что

построение на новых марксистеких началах такого ко-

декса, которому было бы суледено болѳе длительное
сущеетвование, без повеедневных законодатѳдьных
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заклѳпок, возможно лишь при строгом сочетании мар-

коистского взгляда на преетупность о праитическими
запросами' судебной практики.

А. Сенюк и И. Нелттов.

-----------О -----------

В предлагаемых т. Крыленко тезиеах об основных

принципах перѳсмотра УК, а -т&кжв в его статье— «Еще
раз о принципах переомотра УК» («Е. С. Ю.» № 7

1929 г.), на мой взгляд, есть ряд спориых положѳний,

которыѳ надо оо всей тщательностью обоудить.
Считая вгюпне приемлемым и ооотвѳтствующим пе-

реживаемому нами историч&скому периоду прѳдлагае-

мую т. Крыленко замену эквивалѳнтного способа онре-
дѳлеішя наказания цѳлесообразным примѳнѳниѳм мѳр

ооциальной защиты, я хотѳл бы высказать евой взгляд

по двум существенным вопросам. Это, во-первых, о си-

стеме кодекса и, во-вторых, о том, кто доллсен опреде-

лять наличие нейтрализации прѳступника.
1. Прѳдлагаѳмое т. Крыленко подраздѳлѳпиѳ всей

особѳнной чаети на четырѳ главы ие являѳтся'удачным

по следующим соображениям. Тѳзисы группируют пре-
ступлѳния по етепени их тяжѳстИ)іП характеру меры

ооциальной защиты. Так, в^ 1-уіо главу (наиболее
опаоные) об'единяются преступлѳния потому, что за

совѳршение их устанавливаѳтся единая мѳра социаль-

ной защиты—расстрел. Во 2-іо (социально-опасиые)
потому, что за оовершѳиие их устанавливаѳтся изоля-

ция на неопрѳдѳлѳнный орок с обязательным отбытием
минимума и т. д,

Систѳма действующего кодекса, о&нованная иа груп-

пировкѳ преотуплѳний по родовому признаку и выдѳля-

ющая в отдѳльные. главы ту или иную группу етатей,
связагшых с однородностыо той сферы, которую они

регулируют (должностігыѳ, имущѳствѳнные, против
жизни и т. д.), неизвѳстно почѳму т. Крыленко отвѳр-

гается и призиаѳтся негодной. Из одного того, что наш

кодекс надо нерестроитьв целях болѳе цѳлеоообразного

применениямер. ооц. защиты и удаления из него прин-

ципа эквивадентности, нѳ вытекаѳт нѳобходимость из-

менения системы кодекса. Система кодекса так жѳ,

как и самый кодѳкс, есть орудие борьбы с -npeoTyn-
ностыо. Мнѳ думаѳтся, что система дейетвующѳго ко-

дѳкса является болеѳ оовершѳнной и болѳѳ доступной
для усвоения самого кодекса.

Легкая его усвояѳмость достигается имѳнно благо-
даря группировкѳ однородных преступлений в отдѳль-

ные главы. Уевоѳние этих отатей основывается на ас-

социативной связи однородных престунлений, тогда
как в отношѳнии ирѳдлагаемой в тѳзиеах системы оно

будет основано на мѳханической связи.

Так, рядом со статьѳй об изнаеиловании будет
стоять статья о злоупотреблении властью. Рядом по-

тому, что и то и другоѳ преступлениевлечет за собой
одинаковую мѳру социальной защиты. Такой своеоб-
разный порядок явится тормозом в борьбе о преступ-

ностыо. Тормозом потому, что, благодаря его трудпо-

сти для усвоения, практическиѳ работники не емогут

правильно и быстро в ием ориѳнтироватьоя. Кромѳ того,

не .надо забывать- и другой нѳ мѳнѳе валшой стоящѳй

пѳред нами задачи—это задача популяризации закона

среди широкой маосы населѳния.

Но ни этой задаче, ни задачѳ быстрой и правиль-
ной борьбы с прѳстунностью сйетѳма кодекса ие отве-

чает. А раз это так, то она и нѳ можѳт считаться

приѳмлѳмой.

II. Нѳ выдѳрживаѳт крнтики, по-моѳму, и оледу-

ющѳе пололгѳниѳ, изложениое в тѳзисѳ № 6, п. «о»:

«...неопрѳдѳлѳншыѳ приговоры с некоторым обязатель-
ным для отбывания едишам минимальпым сроком и

предоставлениѳм суду факультативного
права продлѳния этого срока, пока не

будут установлены обстоятельства, н е й-

трализующие социальную опасность

д а и н о г о л и ц а...» (Подчеркнуто мною.) Этим тѳзисом

на суд возлагается обязанность установить «обстоя-
тельства, нейтрализирующиѳ социальную опасностьдаи-

ного лица...». По-моему, это нѳ дело суда. Дело суда

заключаѳтся в том, чтобы дать общественную оцѳщсу

прѳступлѳиия на основѳ изучения личности прѳступ-

ш-іка и об'ективной обстановки, сложившейся как в пе-

риод до вынесѳния приговора, так и в самый момент

вынѳсения. Суд на основе этих да-нных опрѳдѳляет

мѳру социалыюй защиты и только. Исправлять пре-

ступников и опредѳлять степень их нейтрализации
это улсе другое дело, которое доллсно быть предмѳтом

забот спѳциальных органов пѳнитенциариии самой об-
щѳствѳнности.

Разумѳѳтся, суд нѳ может нѳ интѳресоваться ре-

зультатами своих приговоров и нѳ может не строить

овою каратѳльную политику на основе учета указаи-

ных рѳзультатов. Но для атого вполпе достаточпс-

связи суда как с местами заключѳния, так и о общс-
ствѳниостью. Раонредкомиосии и являются таким овя-

зующим органом. Они являются достаточно компетент-

ріыми, чтобы установить наличие нейтрализациы,
В основе своѳй распредкомиссииимѳют хорошую идѳю.

Мы должны веячески удержать этот орган и олсивить

его, а не ліпсвидировать.

Народный судья Парфѳньевского района
Костромокой губ. я. Попов.

Посад Парфеньев.
-------------- ,ф> --------------

Покод рабочи^ в НКЮ. 1

Мысль о том, чтобы устроить поход н обсдѳдовать

работу Наркомюста, появилась срѳди работников базы
К» 5 Лѳнинского участка нарсуда Роголгско-Симонов-
ского района. Но прѳдлолсению тов. Заикина, этот во-

проо был перенесен на обсуждѳниѳ бюро базы, гдѳ с

прѳдложѳнием охотно согласились и приступили к под-

готовке. В тѳчениѳ двух совещаний с участниками по-

хода этот вопроо был всѳсторопне освѳщен. На всех

совѳщаниях рабочиѳ проявили болыпой интѳрес к по-

ставлѳнному вопросу, оообѳнно были активны нарза-

сѳдатѳли. Прѳлгде чѳм двинуться в Наркомюст, был
приглашѳн представитель НКЮ, который на совѳща-

нии с участниками похода изложил им основную
мысль и намѳтил осноыіыѳ вехи их работы. 9 апреля

с. г. рабочиѳ заводов Амо, Динамо, Нарострой, Трубо-
соединѳниѳ, строители и крестьяиѳ деревни Кожухов,
в числе 60 человѳк, двинулись в Наркомюст. В помѳ-

щеіши Наркомюста мы были встрѳчены о доллшым вии-

маииѳм. Разбившись до этого на 10 групп по нескольку
человек в каждой, мы разошлись по отделам. Мы под-

мѳтили, что иаш приход олсивил работоспособность
сотрудников и посеял известную еуѳтию. Руководитѳ-

ли отделов, куда мы нанравились, были все на мѳсте

и тепло, но товарищѳски, нас встрѳтили.

Но отделам мы вѳли самое живоѳ собесѳдовалие

о работѳ, задавали вопросы, получали исчѳрпывающие
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ответы, знакомилииь практичѳски с проводимой рабо-
той. Послѳ трехчасового обследования мы собрались в
зал на стакан чаю. В том лю залѳ мы имели совеща-

ние с руководителями Наркомюста. После вступитель-
ного слова тов. Крыленко наши обследователи один за
Лругим поднимались на трибуну, дѳлилнсь своими впе-

чатлениями, рассказывая о проделанной работе, о нѳ-

достатках и трудиостях. Характѳрным для всех вы-

ступлоний было то, что всѳ рабочиѳ _ остались доволь-

ііы устроеппым приѳмом, отмечали некоторые трудно-
сти в работе Ларкомгоста и матѳриальную необеспе-
чѳниость некоторых работников, из-за чего рабочие не
идут на советскую работу. Очень пугали рабочих эти

толотые дела з Наркомюстѳ. Как это вы справляетееь
е ними—удивлялись рабочиѳ. Отмечали то обстоятѳль-

ство, что у прокуроров 'накопилось много неразобран-
ііых жалоб. — Почѳму большиѳ сроки прохолсдѳния

дзл?—Почему одно и то же дѳло разбирается нѳсколь-
ко раз, а не решается сразу или хотя бы при вторич-
аом разборѳ, и т. д.

На все эти вопросы тов. Янсон дал ответ в своем

оаключительном оловѳ дѳред участниками рабочего
кохода. Совещаіше окоичилооь около 5 часов вѳче-

ра, и нѳсмотря--на то, что некоторым товарищам нуялю
было ехать на работу, было желаниѳ поговорить еще

я выоказатъ всѳ впечатления участников ѵнохода.

В результатѳ нашего похода и проработки неко-

торых вопросов в комиссии мы предлагаем Нарком-
іосі ,у следующее:

1. Установить твердыѳ сроки прохождѳния дел в

Вѳрхсуде, пе превышающие одиого месяца, как по уго-
ловному, так и по гражданскому отделѳ^шю.

2. Признать необходимым, в виду громбздкости
некоторых дел, поставить вопрос о рационализации
нроизводства, начиная с органов дознаиия и коичая

судом, для чего устраншъ лишнюю переписку, нѳ ду-

блировать следствие, не загромождать дела излишним
материалом и пѳ заниматься излишней перѳпиекой.

3. Признать необходимым дать указания местньщ

судебным оргапам осйгорожнеѳ относиться тс примене-
ншо в качоствѳ меры социалыюй защиты поралсѳния в

цравах трудящимся, чтобы не лишаті. их возможігости

по отбытии наказаиия заниматься личным трудом.
4. Принять решительныѳ меры борьбы е неосыова-

телыіьш привлечением. к уголовной ответствешюсти

и разработать практически вопрос о привлечении к от-

вѳтствеиности лиц, по вине которых невиновные гра-

жданѳ привлекалиеь к уголовной .ртветствепности н

оодѳржались под стражей.
5. Рабочая делегация решителыю настаивает на

придании приговорам устойчивости, признавая оовер-

шенно правильной постановку перед законодательны-

мн оргаиами вопроеа об отноеительно-неопредѳлеиных

приговорах.
6. Призпать необходимым практически поставить

борьбу с волокитой и бюрократизмом, в частности за

волокиту привлекать к ответствѳінюети по 109 статье

Уголовного Кодекса.
7. Комиесия считает необходимым особо прора?

боа^лъ вопрос о борьбѳ с еутялашками и волокитчи-

ками, в частности, с сутяжпиками и волокитчнками

пз срѳды члѳнов коллегии защитников, возлагая на

виновных материальную отвѳтственность за убыткн.
8. Рабочая делегация настаивает на безотлага-

тѳльном провѳдеиии в жизнь закона от 29/ѴІІІ—28 р.

о разборѳ трудовых коифлиЕТов и на скорейшѳм изда-

иіш нсобходимых к нѳму инструкций.

9. Считать правилыіым расширѳниѳ кассационных
прав облсудов и отметить нѳнормальность того по-

ложѳния, что подавляющее болыпинство гражданеких
дел, рассматриваемых в ГКК, проходят через нар-
суды и губсуды, так что ГКК является по этим делам
третьѳй инстанцией.

10. Признать необходимым изучение дел по от~

делыіым категориям для выводов и направления су-

дѳбной политики.

11. Разработать вопрос о порядкѳ окончатеяьного

разрѳшения на мѳетѳ лсалоб- по делам трудееесий и

РКК, не доводя их до центральной прокуратуры,
возлоліив ббльшую ответствѳшіость на работу мест-

ных прокуроров.
12. Признать необходимым выделѳние на работу

по надзору за трудовыми дѳлами лиц, знающих

производство и правильно понимающих трудовое за-

конодатбльство.

13. Обеспечить быстроту прохождения жалоб по

трудовым делам, не допуская никакой волокиты.

14. Признать необходимым усилѳние работы тру-
довой прокуратуры по наблюдению за исполненнем

трудовых законов, в частности за привлечением к

уголовной ответствѳниости виновных в нарушениях
трудовых законов и законов по охране труда.

15. Усилнть мероприятия по защите интересов
батрака, в частности пеііесмотрѳть порядок разбора
батрацких дѳл при ВИІГах.

16. Органам прокуратуры уетановить тесную ор-
ганическую связь сбюро расследовапий при органах
пѳчати и с бюро жалоб РКИ.

17. Принять меры к более полному и быстрому
раеелѳдованию ясалоб и неопубликованных заметок.

18. Рекомендовать мѳтод раіследования жалоб по

заметкам через общественные организации, админи-
стратиБно-правовыѳ секции совѳтов и путем создания

при прокуратуре групп содействия.
19. Рекомѳндовать прокуратуре теснѳѳ овязать

овою работу с рабселькорами.
20. Отметить нѳобходимость давать конкретные

указания при направлении мѳстному прокурору жа-

лоб для расслѳдования.

21. Ускорить рассмотрение поступающих жалоб,
обратить внимание на нагрузку прокуроров по оуд-
надзору и на недопустимостъ задѳржки при раосмо-
трении дѳл, унорядочить работу по судебному
надзору.

22. Рабочая делегация признаѳт совершенно необ-
ходимым в цѳлях единства карательной политики пѳ-

редать дома заключѳния в ведѳние НКЮ, соотвѳт-

етвенио переработать Иеправительно-трудовой кодекс,
одноврѳменно отметить правильноеть мѳроприятий

НКЮ по пѳрѳработке этого кодекса.

23. Рабочая делегация настоятельно требует, чтобы
наши законы писалиеь простым языком, чтобы они

были понятны рядовому рабочѳму и крестьянину,
а проекты валспѳйших законов, затрагивающих интѳ-

рвсы широких масс, выносились бы на прѳдваритель-

ное обсуждение рабочих и крестьян.
24. Признать необходимым кодифицировать зако-

нодатѳльство по важнейшим вопросам, в частности

трудовое, жилищноѳ, и издать оводныѳ кодексы.

25. Уетановить в НКЮ вечерний прием для тру-
дящихея.

26. Уетановить при приемѳ такой порядок, чтобы
прием произБодился ответетвеінньш прокурором и Пом.
Прокурора Республнки.
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27. Наладить приѳм и разбор устных жалоб, упро-
етив технвжу приема жалобщиков.

28. Рабочая делѳгация отмечает нѳпорядки и нѳна-

лажѳнвдсть работы стола оправок. Справка нѳ вы-

даѳтся сразу, назначается несколько сроков, часто

выдается неточная справка, невннмательно относятся
при выдаче справок.

29. Рабочая комиссия отмечает недостаточный про-
цвнт рабочих и жѳнщин в личном ооставѳ работников
НКЮ. Необходимо привлечь к работе в НКЮ новыѳ

кадры рабочих и работниц с производетва и продви-

гать работников меет в центральный аппарат НКЮ.
30. Рабочая комиссия отмечает почти полное отсут-

ствиѳ масоовой и популярной литературы, освеща-

ющѳй судебную практику, а равно доступной по цене

литературы, раз'ясняющей наши законы.

81. Признать необходимым распространить об-
ществеш-іый контроль в лице административно-право-
вых секций и на работу НКЮ, которому теснее свя-

заться в своей работе о совѳтской общѳствениостью.

82. Рабочая комиссия отмечает, как достилсениѳ

НКЮ, оргаиизацию сети товарищеских судов и при-

миритѳльных камер и высказывается за настойчивоѳ

и болѳе широкое развитие их сѳти. Кроме того, счи-

тать необходимым перѳдать товарищеским судам

рассмотрение дел о мелкой кражѳ и других мелких

уголовных и гражданских дел. Необходимо такжѳ уси-

лить инструктирование товарищеских судов, л част-

ности, отвести в «Е. С. Ю.» особую страницудля осве-

щѳния работы этих судов.

33. Признать необходимым организовать товари-
щеокиѳ суды при горсоветах, укрупненных асилищных

товариществах и домах трестов о последующим
утверждением состава этих судсш рай- или горсо-
ветами.

34. Нризнать необходимым сейчао же практически,

идя ио пути выборности нарсудей, выделениѳ из

числа активных нарзаседателей запасных судей
(3—5 на участок) с последующим их утверждением
в губиеполкоме, с правом допуска для отправления
судейских обязанностѳй на случай болезни, отпуска
и т. п. носгоянного судьи.

85. Отмечая большую текучесть -в еоставе нарсу-
дей, рабочая комиссия об'ясияет это недостаточио

вниматѳлышім иодбором судей и отеутствием предва-

рителыюй подготовки. Поэтому комиссия высказы-

вается за повсѳместную оргаиизацию в рабочих райо-
нах вечериих юридичѳских курсов по подготовкѳ

рѳзѳрва судебных работников из рабочих и работниц
от станка и за внимательный отбор судебных работ-
ников, стремясь всячески ввести большую устойчи-
воеть в еоставе судработников.

86. Отметить, что в работе по пропаганде права со

етороны НКЮ не было достаточного руководства ра-

ботой на местах. Послѳднее до настоящѳго времени

иосит кустарнический характѳр и раснылено. Необхо-
дим нѳмѳдлеиный и решительный поворот в омыслв

улучшения постановки этой работы в НКЮ и центра-
лизации ее.

37. По мер.е ироведепия рационализацииаппарата,
необходимо улучшить матѳриальноѳ пололсѳние тех-

ничѳеких работников НКЮ.

38. Комиссия вы-сказывается за далы-іейшую си-

стематическую связь НКЮ с рабочей комиссией, как
яутѳм прикрѳпления предетавителѳй НКЮ к Симо-
новкѳ для руководства работой, так и путем периоди-

ческого ознакомлѳния Симоновки с работой НКЮ,

.89. Комиссия предполагаѳт проверить выполнѳние

настоящих полселаний путем организации рабочѳго

похода в НКЮ через опрѳделенное время.
В заключение, мы доволыш овоим начинаниеы,

так как мы вошли в курс работы Наркомюста, а с дру-

гой етороны, принесли известную пользу работникаы
Наркомюста. Мы предлагаем другим товарищам про-

вести у собя наш опыт и возможно тщательнее. Мы по-

становили нашего опыта не прѳрывать и продолжать

практиковать его на будущее время, отправляясь в

п о х о д такясе организованно, как мы провѳли ѳго

9 апреля. Мы хорошо шли, нао хорошо встречали.

Руководитель похода Нар. судья 5 Ленинского уч. Рогож.-
Симон. р. г. Москвы

Г. Дтонии.

-----------<>-----------

Отвектвенность супругов за допг^
возникшие в период совместной

жизни.
Воирос об ответственностисупругов, обоих вместе

или одного из них, за долги, возникшие в пѳриод

оовместиой супрулсеокой жизпи, довольно слоягный

вопрос и в практикѳ судов вызывал иемало колебаний.
Оообенно часто этот вопрос возникал в овязи со взы-

сканием недоимок по госналогам, причитающимся по

торговле, ведущейся оовместно супругами, или же

только одним из них. Возьмем такой пример. Торговля
ведется формальио от имени мулса, доходы с торговли

идут в общесемейный котел. Финорганы описывают

за недоимки общеѳ имущество супругов. Тогда жена,

есылаясь на ст. 10 Код. зак. о бракѳ, семьѳ и опеке,

пред'являет иск об исключеиии из описи ее доли,

обычно в половинном размерѳ, в общеналштом описан-

ном имуществе. Было нѳмало решений местиых судов,

удовлетворявших таковыѳ иски., 0 чисто формальной
етороны и с иервого взгляда в этих решѳниях как

будто все обстояло правильно, ибо, согласно вышеука-

заниой ст, 10 Код. зак. о браке, дѳйствительио, жена,
наравнѳ с мулгѳм, вправѳ претендовать на известную

долю в общеналштом в бракѳ имуществе. А отсюда

лѳгко было сделать вывод, что за долги по торговле,

которая значится только на имя мулса, доля лсены в

общем имуществе не отвѳчаѳт. И суды нередко исклю-

чали эту долю из описи. На этом основании возникала

масса злоупотреблений, супруги, е целыо уклонеиия

от платѳяга налогов, стали открывать или же перепи-
сывать то или иное торгово-промышлеиное предприя-
тие на имя одного. из супругов, чтобы затем

п р и к р ы в а т ь с я ст. 10 Код. о браке.
■По, вынося такиѳ рѳшения, суды упускали из виду

то, что, поскольку доходы е торговли шли

на общѳ сѳмѳйные . нужды, постольку и

самый долг — недоимки по налогам— имел

характѳр обще семейпого долга, за который
одинаково отвечают оба еупруга. За общий долг

отвечаѳт общѳе имущество супругов
полностью— вот общий тезис, который упорно -про-
водился в олрѳдѳлѳпиях ГКК Верхсуда за последиио

два года, и нынѳ молшо сказать, что это положениѳ в

общем усвоено нашей судебной практикой и на местах.

В опредѳлении от 19/ІѴ—28 г. по д. J* 31368 no

нску Попова к Гренадерову и Поповой ГКК прямо
устанавливает, что в усйавнях оовместаой ©упрузке-
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ской жизни не только общенаяіитое имущество является
общим для обоих супругов имущѳотвом, но и совместно

прожитСВ (долги) приобретать характер общѳсупруже-

ского долга, за который полностыо отвечает общеѳ их

имущѳство. , ѵ ■

В определѳнии от 23/1—28 г. по д. № 35876 по иску

Богомоловой к Богомолову и Нижгубфинотдѳлу об
ноключеиии из описи домовладѳния ГКК устанавли-
вает, что, поокольку домовладениѳ приобретено на об-
щие срздства супругов, т.-е. является общенажитым
имуществом, и поскольку доходы от торговли мужа

шли на общѳсемейиые нужды, постольку указаиное
общеѳ имущество супругов полностыо отвечает за

общий долг—педоимки по означенной торговле.
Точіго так жѳ по дѳлам № 32399 1928 г. по иску

Филиной к Филину и Костромскому губфо об исклю-

чонии из описи и Л1» 32553 1928 г. по иску Малышѳвой

к Бочкову и Мосфинотделу об иеклгоченин из описи

ГКК в опрѳделении от июня 1928 г. проводит то пра-

вильное полоясѳние, что за общѳсупружеекий

долг отвечает полностыо их общее иму-

щѳство. Но естественно возникает вопрое: а как

быть в тех случаях, когда при общем долге описанноѳ

имущѳство является отдельным имуществом
того или иного супруга,—отвѳчает ли это имущество
и в каком размере за общий долг1? Надо оказатъ,

что по этому вопросу имелись колебания в судебной
практйке, однако, практика уетановила точку зрѳния,-

заключающуюся в том, что хотя отдельноѳ иму-

щество того или иного супруга н ѳ м о ж е т быть
полностыо оевобождено от ответствѳнности з a о б-
щ и ѳ долги супругов, но эта отвѳтотвѳнность подле-

ѵкит ограничѳнию лишь той долѳй, в ка-

кой общий долг падаетна того или иного

супруга. См., напр., опредѳлениѳ ГКК от 5/ХІ—28 г.

по д. № 34492 1928 г. по иску Эллы Вайнщтѳйн к Вайн-
штѳйиу С. Г. и Боровичскому окрфииотдѳлу об исклю-

чении из описи домовладения, и друг. Неправильна, по
нашему мнению, та точка зрения, согласно которой
единоличная ообствеі-гаоотъ того или другого еупруга
(отдельноѳ его і-шущество) отвѳчает полностыо за об-
щнѳ долги обоих супругов всегда и при вся-

ких обстоятельотвах. Этот взгляд в такой
категорической общей формѳ толсе не основан на за-

конѳ и по существу клонится к явному ущѳрбу слабей-
шей стороиы—женщины, которая, наоборот, вправѳ тре-

■бовать в совѳтских условиях сугубую защиту. Понятно,
•ѳсли общий долг супругов имѳет в силу закона или

договора (116 и 408 ст.ст. ГК) солидарный ха-

рактѳр, то в таком случае отдельное иму-

щество казкдого из супругов отвечает

целиком и полностыо, о сохранением, конечно,
права взаимного рѳгрѳсса между супругами.

Такоѳ же положѳниѳ доллшо быть признано, в силу

раз'ясиѳния плѳнума Верхсуда от 3/ХІІ—28 г. (прот.
№ 1, п. 4), помещеиного в «Суд. практикѳ» № 23

1928 г., в тех случаях, когда задолженность супругов,
пролшвающих вместе и ведущих общеѳ хозяйство, гое-
оргапам, в частиости, финотдѳлу, возникла по не-

трудовым источникам дох^ода, напр., по

торговлѳ. В этих случаях отдельное имущ&ство таклсѳ

отвѳчает цоликом за общий долг. Во всѳх же осталь-

ных случаях, как общеѳ правило, отдельноѳ имущѳство

того или иного супруга отвѳчаѳт за общую задоллсен-

ноеть супругов лишь в той доле, в каковой эта

задолжѳиность падает на соответствующего супруга,
что и обязан в каждом конкрѳтном случае определить

суд. Отсюда ясно, пасколько нѳправильным является

в слишком общей и катѳшричѳской форме утвѳржде-

ние, встрѳчающеѳся иногда такжѳ в мотивах рѳшений

мѳстных судов, что ст. 10 Код. зак о бракѳ нѳ имеѳт

якобы н и к а к о г о значѳния для т р ѳ т ь и х лиц,

а только лишь для внутрѳнних взаимоотношепий су-

пругов.
До Сих пор> мы рассматривали те случаи, когда

имеется общий долт супругов и нуншо опрѳделитъ

об'ѳм ответствѳнности их общего и едииоличного (от-
дельного) имущества за этот долг. Теперь, перѳходим
к вопросу о том, отвѳчает ли общѳѳ имущество супру-
гов или их отдельноѳ имущѳство за чисто л и ч н ы ѳ

долги одного из супругов.

Здѳсь предварительно следует отметить, что

сплошь и рядом под видом «отдельного долга одного.

из супругов», «личыого долга жѳны или мужа» скры-
вается по существу общий долг обоих супруіюв,
такой долгг который образовался в пѳриод совместного

лштельства, вѳдѳния общего хозяйства и нераздѳль-

ыости имущества супругов и в евязй с общими расхо-
дами семейной лшзни. Таковы, напр., обычныѳ долги

жѳны по домашнему хозяйству или вообщѳ долги,

сдѳланныѳ тем или иным супругом в связи о раехо-
дами по оовмѳстной жизни (квартппата, одѳжда, ме-

бѳль), долги мужа по торговлѳ, доходы с которой
пошли в общѳсемѳйный котел, долги по арендному до-
говору, заключѳиному одним из супругов, но в интерѳ-

сах всѳй семьи и т. п.

Суды очень мало вскрывали этот общий хара-
ктѳр долга, подходя к разрѳшѳнию этого вопроса слиш-
ком формально, и ГКК Вѳрхсуда приходилось система-
тичѳски в целом рядѳ своих опредѳлѳний указыватъ на
этот момент (см. опрѳд. ГКК от 27/1—27 г. по д. 35901

по иску гр. Шатиль; от 19/ІѴ—27 г. по д. М 31368 по

иску Нопова; от 4/ІІ—28 г. ло д. 8455 по иску Нѳчѳсо-

вон; от 19/ѵ'—28 г. по д. № 34641- по иску Каплан; от
5/ХІ—28 г. по д. Я» 34492 по иску Вайнштейн и друг.).
Во всѳх таких и им подобных случаях, очѳвидно, не-

обходимо руководствоваться вышѳуказанными положе-

ниями об ответетвѳиности супругов за их общий
долг. По сущѳетву здѳсь ничего нового нет. Далѳѳ,

слѳдуѳт имѳть в шду, что в силу указанного ужѳ

выше раз^снения плѳнума Вѳрхсуда от 3/ХІІ—28 г.

как общѳѳ имущество, так и отдѳльноѳ

имущество супругов, ншвущих совместно и ве-

дущих общѳѳ хозяйство, отвечает з а з а д о л ж ѳ н-

ность отдэльного супруга финотделу н о

нетрудовым источникам дохода (напр., по
торговле). В этих случаях нѳ . требуется -выяснять и

устанавливать общий характѳр долга, ибо важно

только, что супруги живут вместе и ведут общее хо-

зяйство, и долг одного супруга (пусть даліе чисто лич-

ный его долг) возник финотделу или вообще госоргану
по нетрудовым источникам дохода (тор-
говля, аренда и т. п.). Такая линия вполнѳ

правильна, и, только твѳрдо проводя ее, можно

р ѳ а л ь н о противостоять всѳм многочислѳнным по-

пыткам и ухищрениям нетрудовых элѳментов укло-

няться от платѳжа налогов и других сборов государ-

ству. В этих делях, напр., происходят фиктивные
разводы, разделы имущества и т. п.

Интѳрѳеы пролѳтарского государства, оообѳнно на

даі-гаом этапѳ социалистичеекогоетроительства, должны
быть приияты во вниманиѳ прѳждѳ всего, а свои

взанмиыѳ расчѳты супруги могут произвеетн
потом особо.
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Ho можно ли из всего сказанного одѳлать вывод,

что не только в вышѳуказанных случаях, но и в с ѳ г д a

и при вояких условияк всякое имущество су-

ггругов, живущих совместно и вѳдущих общее хозяй-
етво, отвѳчает за личный долг одного из су-

пругов.

В такой общей формѳ этот тезие, нам кажѳтся,

пельзя целиком принять. Почему, напр., жепа рабочего
своим заработЕом или друщм отдельным своим иму-

щѳством (хотя бы «приданым») доллспа отвечать за

чис-то личный «пьяный» долг своего мужа-алкоголика?
Нн закон, ни иитересы пролетарского государства та-

жой обязаішости на нѳѳ не возлагаіот. Или почему жепа

доллща отвечать своим отдельным имуществом или

своѳй долей в общенажитом имущѳстве за ущѳрб, при-

чиненный лично муисем другому лицу (ст. 403 ГК),
«сли, конѳчно, лсена или сѳмья в целом от этого нѳ обр-
гатилиеь? Или почему ягеиа доллсна отвечать евоѳй

долей имущества за алименты, которыѳ должен пла-

тить ее муж другой жѳнщине?

По нашему мнѳнию, во всех таких и тому подоб-
ных случаях, как общее правило, за личный долг

одного из супругов отвечает лишь отдѳлыіое имуще-

ство этого сунруга или доля его в общенажитом иму-

щ&етвѳ.

Таким образом, мы видим, насколько слолгным

является вонроо об отвѳтственнасти супругов за долги,

возникпше в пѳриод их оовмеетиой жизни. И насколько

нетерпим чисто формальный, трафаретный, без всякой

гибкости, подход к разрешению дел из этой области.
Мы видели также, что по этим вопросам уясе уста-

еовилась довольно устойчивая судебная нрактика, по
крайней мере по известным линиям, напр., об ответ-

«твенности общего имущества супругов за их общие
долги, о самом понятии «общесунружеского долга», об
ответствѳнности всякого имущества супругов, яшву-

щих совместно и ведущих общее хозяйство, за задол-

женность одного из супругов финотделу по нѳтру-

довым иеточиикам дохода йт. д.

В заключение следуѳт ещѳ раз подчѳркнуть, что по

дѳлам, где вопрос идет о задолженности супругов гос-

органам, в особенности финотделу, судам нѳобходимо

оо всей беспощадностью и тщательностыо вскрывать

всякиѳ ухищрения и злоупотреблѳния, на-

правлѳнныѳ к уклонению от платѳжа не-

доимок, напр., злонамеренный перевод имущества

яа нмя одного сунруга, фиктивныѳ разделы мѳлсду

с-уиругами и т. п., и дать всему""этому рѳшительный

от-пор, применяя ст. 30 ГК.
А. Розенберг.

-----------<> ---------—

Угоповные дела народны?( судов
йосковской губернии и кассацион-
«ая практиха Мрсковского губсуда.
Движени& и хараитеристика преступности по даниым

народных судов,

Постушіение дел в народпыѳ суды Мооковской
губ. за 1928 г. не даѳт значителыіых отклопѳний про-
івв 1927 г.

За 1927/28 год в нарсуды поступило 117.332 уго-

ловных дела. Незначительноѳ уменьшение поступлѳ-

ііня дел против прошлого года об'яоняется амнистиѳй

1927 г. к 10-лѳтию Октябрьской революции. В отноше-

нии ясѳ поступления отдельных категорий дел отмѳ-

чаются некоторые колѳбания.

Преладѳ всего резкий скачек в стороиу повышения

поступления дел дают дела: трудовые (215,8% против

165.8%, при чем за 100 бѳрѳтся- поступление дел в

1925/26 г.) и доллсностные, растет поступление дел о

хулиганствѳ, шинкарствѳ, краліах, уменыпилось по-

ступлениѳ дел частного обвииения, против порядка
управления, о растратах.

Двшкениѳ отдельных категорий дел по г. Москве
и по уездам также различно:

Дела о хулиганстве по г. Москве дают повышѳние

против 1927 г. на 40,5%, по уездам незпачительноѳ

умѳныпѳниѳ; дѳла о кралсах по гор. Москве дают по-

вышѳниѳ на 11%, по уездам—понилгѳние на 3%; дела
налоговые по г. Москвѳ дают значитѳльное повышение,

по уездам, наоборот, понижеииѳ.
В общем- из всей массы дел (117.332), прошедших

через нарсуды Москвы и губернии 1928 г., наиболь-
ший % составляют дела частного обвипения (41.942),
против порядка управления (23.976), о кражах (17.857).
хулиганствѳ (11.891), нвзначительно количествѳнно по-

ступлѳние дел о взятках (310), должностных (651),
налоговых.

Расомотрим отдѳльныѳ категорий прошедших в

нарсудах уголовных дел.

Дела о растратах. Хотя поступление дел

о растратахза 1927/28 год в нарсуды против прелшѳго

года умѳньшилось, но в совѳршепие их в 1928 году

было втянуто болыпѳѳ количество лиц; соучастников,
пособников. На ряду с растратами в низовой коопе-

рации, прошли дѳла о растратах профсоюзных, пар-

тийных сумм, сумм общѳственных организаций, a

таклсѳ о растратах учащимися, работающими от гоо-

прѳдприятий.

Суммы растрат колеблются от 20 рублѳй до 4—

5 тысяч. Преобладают растраты в несколько сот руб.
Дела о взятках. Поступление дел о взяточип-

чѳствѳ за 1928 г. против прошлого года нѳ дает повы-

шѳпия, при чем по зѳмлѳдѳльческим уездам дел о

взяточничествѳ не было. Но вместе с тѳм в дѳла о

взяточничестве 1928 г. было втянуто большеѳ коли-

чество лиц, нѳягели в прошлом году.

Из поступивших дел свышѳ 40% было прекращѳно

и около 10% привлеченных лиц оправдано.

Изучение дѳл о взяточничестве показало, что взя-

точничество практикуется, главным образом, в аппа-

ратѳ государственных торгово-промышлѳнных пред-

приятий, при чем взяточиичество повышается в уѳз-

дах с интѳнсивной' производствѳнпой и торговой
ліизныо по сравиению с уездами зѳмлѳдельческими и

охватывает, главпым образом, звѳнья аппарата, участ-

вующиё в товарпом обороте. Характерным для 1928 г.

по дѳлам о взяточничестве являѳтея всѳ болыпѳе пе-

ремещѳние взяточнпчѳства из управлѳнческого аппа-

рата в аппарат производства и распредѳления. Услож-
нплись способы получения взяток и сокрытия престу-
плѳнпя. На ряду с простейшей формой— деньгами, вы-

пивкой, угощениѳм, по трѳти изучѳпных дѳл отмечеио

получѳниѳ взяток в форме комиссиоиных отчислений
и смешанной с вовлечѳниѳм нѳокольких лиц, как по-

средников. Напр., в 1928 г. зав. лабазами, в наруше-

ниѳ директив своего правления, снабжал за взяткн

частные хлѳбопекарные артѳли н торговцѳв фураясем,
мукой—не в третью очерѳдь, как-то разрѳшалось, a

впѳрвую, при чем отнускныѳ цены значителыіо повы-

шались против расцѳиок, и чтобы оптовая продажа не

была замѳчѳна,—чеки дробились и проводились по роз-
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ничной книге, вследствиѳ чего создавалась видимооть

широкого снабжения мукой розничного потребителя, в
действительности же снаблсался частник-оптовик.

Из прошедших дел зыачительный % дѳл о вымо-

гательстве взяток и, главным образом, со стороны ра-

ботников управленческого аппарата. Здесь проходят и

ответствѳнный сотрудник милиции, вымогающий взят-

ку с частников, имеющих предприятия в ѳго участкѳ,

грозя составлением протоколов о нарушѳниях, и ма-

стера и расцеищики на производстве, старшиѳ группы
на сезонных работах, собирающие даиь о рабочих,
боящихся увольнѳния с работы, желающих повышения

расценок или по службѳ и т. п. Частники дают за

пѳзаконноѳ получение недоетающих товаров, сдачу

товара ниліе обуеловленного качеотва и т. п.

Взяткополучатели по ооциальному происхожде-
нию в большинствѳ служащие, не мало с высшим,

средним и техническим образованием, с средне онла-

чиваемым содержанием, не имеющие больших се-

мѳйств, работавшиѳ в дореволюционном анпара^е. Слу-
чаѳв получения взяток явно по нулсдѳ отмечено

немного.

Размер взяток колѳблется от 10 руб. до 1.300 руб.,
при чем нодавляющая масса взяток разцером от 10

до 100 руб. (60%) и от 100 до 500 рублей (83%).
Наличие в аппарате прослойки лиц, явно неустой-

чивых, с мелкобурясуазной психологией, служащих до-

іеволюционного пѳриода, недостаточный контроль за

работой отдельных ответотвенных работников, отоут-

ствиѳ твердых расценок на товары, устанавливаѳмые,

кроме того, единоличным усмотрением снециалиста,

педостаточно глубокий контроль—обстоятельства, обу-
словливающие получение взяток.

Напоговыѳ дела. В связи с постановлением

правительства об усилении борьбы с ненлатѳжом на-

логов, налоговые органы г. Москвы и губѳрнии проя-
вили большую гибкость в своей работе, вследствие

чего по г. Москве увѳличилоеь выявление злостных

неплательщиков палогов и соотвѳтствѳнно с этим ко-

Борьба с куппей-продажей и пере-
сдачей земпи.

XV партс'езд в своих решениях дал директиву реши-
тельной борьбы с куплей-продажей земли, субарендой в

разных формах, дарением и залогом земли. Что сделано
во исполнение решений с'езда партии в иашем Ставро-
польском уезде? Выло созвано специальное совещаниё по
борьбе с лреступностыо для обсужден^я вопроса о суб-
аренде и купле-продаже земли. Несомненно, что резуль-
таты проведенной нами работы чрезвычайно показатепь-
ны. Правда, отсутствие специальной статьж в Уголовном
кодексе являлось немалым препятствием в деле проведе-
ния борьбы с субарендой, продажей, куплей и дарением
земли (от. 87-а УК введена в Уголовный кодекс только

в марте 1928 г.). Тем не менее за 9 месяцев прошлого года
по участку было проведено 16 дед, из них 4 о купле-
продаже усадебных мест и 12 о субаренде в разных фор-
мах. Приведу несколько примеров.

Гр-н села Петровского Зиньковский, нмевший на ба-
зарной площади усадебное пустопорожнее место, огоро-
женное каменным забором, по середине двора, погреб, об-
ложенный камнем и заваленный землей, помеиял его на

усадебное место с домом гр. того же села Бедикова и взял
с последнего придачу в 1.000 руб. Другой факт имеп место

в селѳ Донской ІЗалке. Гр. Любецкая продала гр. Рогачеву
за 25 р. усадебное место, при чем сельсовет на запрос со-
общить, имелся ли случай продажи усадебного месга,
сообщил, что уоадьба продана и деньги Получены продав-
цом сполна. Такие факты не являются едииичными.

личество дел в налоговой камѳре г. Москвы за 1928 г.

увеличилось в три раза против 1927 г., при чем нѳмало

дел о иеплатѳжѳ палогов, относящихся к 1925—27 г.г.

В целях скорейшего рассмотрения дѳл была создана

в 1928 г. камѳра суда по налоговым делам, гдѳ рас-

сматриваютея всѳ налоговые дела, возникающие в

г. Моеквѳ. По этой камѳрѳ за % 1928 г. прошло 386 дел.

Налоговые прѳступлѳния наиболее серьѳзного ха-

рактѳра, как-то: при организованиом сокрытии об'ѳктов

обложения, всевозможных подлогов для Сокрытпя,
под'имѳнная торговля и т. п.—квалифнцировались, кро-
ме того, и по ст. 169 ч. II УІЖ, как мошенничѳо.тво.

По городу по этого рода делам судились главным С

образом владѳльцы частных предприятий. Суммы не-

уплааднного налога нередко достигали десятков ты-

сяч рублей. Чиело дѳл о налоговых нарушениях в

уездах за 1928 год упало почти на половину против
1927 Г/ со стороны крестьян-налогонлатѳдыдиков, что

об'ясняѳтся в значитѳльной стѳпѳни более вниматель-

ной проверкой фактичѳского наличия об'ектов, подлѳ-

ягащих облолсѳншо. Количество дѳл в уездах о нѳпла-

тельщиках налогов— торговцах, наоборот, за 1928 г.

возросло е 24 до 61, т.-ѳ. раза в 3, что говорит о болѳе

интѳнсивной работе налогового аппарата.

Дела о прѳступлѳниях против поряд-
ка управлѳния. Основную и подавляющую массу

дѳл этой катѳгории составляют дела о неисполнонии

правил воинского учѳта (ст. 64), а затем дела о хули-

ганстве, шинкарствѳ, нѳбольшоѳ количество дел о со-

противлении прѳдставитѳлям власти, главным образом,
милиции и органов сельооветов, оскорблениях милицин
и самоуправстве, касающемся, главным образом, взаи-
моотношѳний частных лип.

Дела о хулиганствѳ. Нѳ столько рост дед '

о хулиганствѳ, по оуществу незначительный, еколько
уеиление внимания общѳствѳнности к этой катѳгории

дел послужило причиной постановки перѳд нарсудамк
вопроса об изучѳнии хулиганских дел и обсуждѳния

итогов изучения на собраниях трудящихся в городе

Купля-продажа земли, т.-е. усадебных мест в селах

явпяется масоовым явлением и производится под видом
купли строений с получением разрешения зем. общества
на пользование усадебным местом. В действительности в-.

этжх случаях покупается земля, усадебное место. Строе-
ние, которое находится на усадебном месте, оцениваетоя
в 25—30 руб., или же усадебное место огорожено камен-
ным забором, стоимость которого оценивается в 10—15 ру-
блей. Между тем, при купле-продаже, как правияо, не-

зависимо от постройки, за учаоток уплачивается
250—300 руб., а на бойком месте берут и 1.000 руб.

Часто наблюдаются такие факты: гражданин просит
в вем. обществе отвести ему усадебное место с целью вы-

строить какую-нибудь хатенку, а потом продает ее за

250—300 руб. Кроме того, имеют место и обмены участ-
ками за известную придачу в тех, например,■случаях, когда
бедняк имеет усадебное место в центре села, а зажиточ-

ный имеет усадебное место на окраине села.

К регжстрации сделок о купде и продаже строений
сельсоветы подходят формально, требуя пишь постаио-

вления зем. общества о передаче в пользование локупа-
теля усадебного места.

В каких формах совершается субаренда земли и какие
причины вызывают ее? Причин этого явления две:

1) стремление кулацкой части увеличить свои доходы
путем закабаления бедноты, так как только она в гро-
мадном .болыпинстве является арендатором земель, ра«-
пашных и выпасных, у единоличников-батраков, бедпя-
ков, серѳдняков в маломощных зем. обществах и госзем-

имущѳства;

2) совершенное отсутствие надзора за- правильным
использованием арендаторами земель, в особенности гос-
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и в деревнв; Изучениѳ, пока еще нѳполноѳ, поігазало,

что болыпая часть осуждѳнных на ^улиганотво гра-
ждан преступлениѳ оовершили в нетрезвом соетоя-

нии, большая часть осужденных (57,9) в возрасте до

25 лет; в городах с развитой промышленноотыо боль-
ший % осужденных—рабочие. Возраст болыпинства
бсуждѳнных за хулиганетво говорит за то, что осу-

жденныѳ рабочие имѳют небольшой производствеиный
стаж, нѳ имеют закалки в политической борьбе; жѳн-

щины ко всему количеетву осужденных составляют

5,9%. Большинотво осужденных за хулиганетво гра-
ждан—холостые или разведенные, совершившиѳ пре-
ступление, главным образом, в праздничные дни и

в дни получек заработка. Хулиганетво в клубах со-

ставляег значительный %. Случаѳв хулиганства зна-

читѳльными груігаамн немного. Были случаи хулиган-
ства на почве антисемитизма.

-Трудовые дела. Трудовые дела по, г. Москвѳ

рассматривались исключительно трудовой сессией,
при чем за 1928 г. было ооуждено: по 1 ч. 133 ст.—

863, по П ч. 133—898, no Ш ч. 133—206, по 134—27, по

136—6.
Таким образом, нарушения трудового законода-

тельства по большому количеетву дел охватывали цѳ-

лые группы рабочих, о нарушении коллективных дого-

воров количество дел незцачительно.

По ч. I ст. 133 частников было осуждено 255, слу-

жащих гос. и коонѳративных организаций—108; по ч. П
от. 133 частников 196, гос. кооперативн.—202, по ч. ПІ
ст. 133—частников 26, гос. коопѳрат.— 180, но ст. 134

частников 18, гос. и коопѳрат. 9.

Дела этой катѳгории дают болыпой роот.

Дѳла о мошенничѳстве. Количество дѳл о

мошѳнничествах- за 1928 г. возросло почти в два раза
против прошлого года.

На увѳличениѳ количества этих дел влияла праіс-

тика привлечѳния злостных неплателыциков налогов

по ст. 169 ч. II.

Значительный процент этого вида дѳл составляют

земимуществ, так что кулацкая часть имеет полный про-
стор пспользовать арендованную землю по своему усмо-
трению.

Приведем конкретные примеры разных форм субарен-
ды распашной н выпасной'земли.

Гр. Новомлинов организовал артель скотоводов, в ко-

торую вошли крупные держателж скота, как и сам Но-
вомлинов (3.000 штук испанских овец, более 300 крупного
скота), и заарендовал на дьготных усдовиях для т-ва

12.000 гектаров запасной земли по 25 копеек за гектар
на 12 лет. Неизвестно, сколько оуществовала эта артель,
но факт тот, Что она сама ликвидировалась. После этого
гр. Новомлинов принялся использовать сам арендованную
землю. Конечно, он не мог использовать такой громад-
ный участок лично для себя, поэтому он изыскал оледую-
щий способ: она набирад со стороны у граждан скот для
выпаса на арендованной земле, взимал за каждую круп-
ную голову скота по 1 р.-бО коп. и за овцу по 33 коп. за

голову за 2 месяца выпаса.
Гр. Тапасьев, который также создал артель животно-

водов исключительно из родственников, заарендовал учз,-
сток из состава госземимуществ в 1.700 гект. по 60 коп.

аа гектар на 12 лет, использовал землю по своему усмо-
трению, часть ее сдавал исполу гражданам под сеяокоо
с разрешения уполномоченного окрземуправления, а не-

значительное количество сдавал под распашку по 5—6 р.
за десятину. Та форма субаренды, какая применялась Но-
вомлиновым, чаще всего практжковалась по всем районам
участка, и, несомненно, при кулацкой изворотливости и

недостаточной бднтельности советских работников и об-
щесівенности часть арендаторов будет практиковать этот

способ и в дальнейшем.
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дела о мошѳннических получениях денѳг из страхкаес
по подлрлсным кнюккам и удостовѳрѳниям, при чт
по некоторым из дѳл о получении пособий проходи»
по нескольку десятков обвиняемых.

Кого осудили за 1928 г. нарсуды?

Из общѳго числа 73.544 осулсдѳнных нароудаин

г. Москвы и губернин на нарсуды г. Мооквы падает

40.784 осулсдѳнных и 32.760—на уезды.

Из общего количества осуждепиых мужчип—

59.671 или 81%, ясѳнщиН— 13.873 или 19%, при чем ко-

личество осулсдѳнпых жѳнщин по Моокве—7.259 и ш

всѳм уѳздам губернии—6.614.

Из общѳго количества—33.525 осуясденных по г. Мо-
сквѳ за 1928 год:

Рабочих—27,4% (11.172); бѳзработных— 17,1 (6.990)?
слуясащих— 15,9 (6.472); прочих— 12,9 (5.276); без опре-
дѳл. занятий—12,9 (5.27в); рѳмѳслѳнников— 8,1 (3.278);
торговцев—5,2 (2.130); зѳмлѳдельцев— 0,5 (188).

По нарсудам уѳздов:

Земледельцѳв— 43,1 (14.116); рабочих—23,7 (7.758);
служащих— 8,7 (2.862); безработных— 2,1 (2.341); ремес-

ленников— 5,8 (1.905); прочих—5,1 (1.676); бѳз опредея.

занятий— 4,2 (1.362); торговцев—2,3 (740).
Наиболыпий % осуясденных—трудящиеся, что ео-

отвѳтствует характеру большинства бытовых дѳл, про-

шѳдших в нарсудах Московской губернии.
По сравнѳнию с прошлым, годом умѳньшился %

осужденных крестьян (51,3% в 1927 г. и 43,6 в 1928 г.),.
лиц без опрѳделенных занятий (23,1 в 1927 г., 17,1—в.

1928 г.), увѳличилось число осулсденных прочих (7,4%
в 1927 г., 18% в 1928 г.).

Осулсденных в возрасте.

В 1927 г. В 1928 Г.

до 18 лет ........... 8,3% 8,3%
ОТ 19 ДО 25 л ......... ЗМ% 32,5%
до 35 лет ........... 31,6% —30,8%
от 36 до 60 л ......... 20,0% 20,9%
свыше ............ 6,8% 7,5%

Кроме того, нельзя не упомянуть дела о субаренде-
сенокосной земли гр. села Александровского района, по-
ловину всего участка в 30 десятин он передал в аренду
своим односельчанам по себестоимости, в силу чего и за

отсутствием состава преступления: милиция направила
дело на прекращение. Прекращение подобных дел создает
блаіоприятные условия для*скрытых форм субаренды, так
как нет абсолютно никакой гарантии правильности пока-

заний как пересдатчика, так и второго с'емщика этого же-
участка земли. Co всеми этими формами купли-продажи
и субаренды земли нужно вести беспощадную борьбу.
Советским работнжкам сел нуясно тщательно следить за

всеми совершаемыми сделками о сдаче в аренду земель

распашных, сенокоснЫх и выпасных и вести неуклонный
надзор через общественность села, главным образом че-
рез батраков и бедняков за использованием арендованной
земли, не допуская передачи арендованной земли дру-
гому лицу, а также набора скота для выпаса на арендо-
ванной выпасной земле. При регистрации сделок о купле-
продаже строений нужно подходить к этому делу нѳ фор-
мально, а проверять фактическую стожмость покупаемых
строений и размер платы за них. Нужно также обратить
вниманиѳ на обмен строениями и каждый раз пыяснять,
чом вызываетоя этот обмѳн. Лица, совершившие сделки в

обход наших земельных закоиов, должны привдекаться
к уголовпой ответственности. Поэтому обязанность ка-

ждого гражданина и соврабогника о подобных явлениях
сообщать органам прокуратуры.

Прокурор 2 уч. Ставропольского окр. Полонстй.

с. Петровское.
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Таким образом, болыпий ,% осуладеиных от 19 до

35 лѳт. По еравненшо о прошлым годом изыѳпеііий

значителышх в возрастном составѳ ооулсденных нет.

Состояние меот лишения сБободьг, организация при-

нудработ и проч.

Количество осуледйішых к лшпению свободы да-

лѳко прѳвысило нормальную ѳмкость домов заключения

г. Москвы и в особешюсти уездов.
Ііахолсдершѳ заключѳнных в мѳотах лишения сво-

боды сверх нормы, большинства на короткие сроки,
затрудняло работу меот заключения в отношении за-

ключенных на длительныѳ сроки, нѳ давало возмож-

ности отделить професоионалов-престуш-шков от слу-

чайных правонарушитѳлей трудящихся, не давало воз-

молшости охватить краткоорочных заключенных тру-
довым процѳссом и глубокой работы над купьтурным
развитиѳм заключенных, вследствие чего нѳ исключа-

лась возмоліность нлохого влияния рѳцидивиотов-

профеосионалов на случайиых правонарушителей-
трудящихся и не ооущѳствлялаоь задачй" воздѳйствня
на правонарушителей.

Поотановлением ВЦЙК об измеиении Исправи-
тѳльио-трудового кодѳкса, в части организации при-

нудработ, оообщило этой мерѳ социальной защиты

большую реальиость.
Что касаѳтся уменьшения оплаты труда принуд-

работиикам рабочим и служащим в прѳделах до 50%:

содерлсания,—эта мера судами применялась с осто-

рожностыо, так как на многосемѳйных, при условии
работы на производствѳ или в учрѳлсдеиии, эта мера
могла влиять резко отрицательно как в смысле про-

изводительности труда, так и резкого ухудшения ма-

териального состояния сѳмьи, котороѳ нѳ могло нѳ

отражаться и на осуждѳнном, выиулгденном искать

ааработка помимо основной работы, и на его психике.

Сама организацпя принудработ была болеѳ нли

мѳпѳѳ удовлѳтворительна лишь по г. Москве и то к

концу 1928 г., по уѳздам жѳ, и в особенности в воло-

стях, состояние пряиудработ и до настоящѳго времеии
шюхоо и нѳ вѳзде они организованы.

О йверах социальной ззщиты, примекенньк нарсудами
гор. Мооквы и уездов к ооужденным за 1027/28 год.

В связи с усилением классовой борьбы Москов-
ский губсуд обращал вииманиѳ судѳй на факты про-
явления этой борьбы как на оовещаниях судработпи-
ков, так и при рассмотрѳшіи дѳл и отменѳ приговоров
по ряду дел: о хулиганоких антисемитских издева-

тельствах охотнорядцѳв над стариком еврёем и его

дочѳрыо, дело Колгаиова, о прѳдсѳльсовета, проводив-
шѳго полнтику покровительства залситочпых элѳмен-

тов и залшма бедняков и др.

Выявление классовой борьбы по дѳлам, проходя-
щим в нарсудах, составляет больпіую трудность, так
как открытых выступлений немного, а чулсдый алѳ-

мѳнт маскируѳтся и всевозможньши . связями с трудя-
епімися н тем или иным общественным пололсѳниом,

выступая нѳредко в делах ио как нѳпосредствениый

исполнитель, делая своѳ дело руками трудящихся.
Проявленпе классовой борьбы отмечалось как по

делам частиого обвинеиия, так и по делам о хулиган-

ствѳ, самоуправстве и т. п.

В виду характера большинства бытовых дел, нѳ

прѳдставляющих серьѳзной социальной опасности, и

принадлѳжности большинства осулсдеипых к категории

трудящихся, в судѳбной политике нарсудов нанболее
видноѳ место (68,7) занимали меры соц. защиты, не

связанныѳ с изоляцией.

В отношении всех осужденных нареудами применено:
1926/27 г. 1927/1928 Г.

Лишение своб. более 1 г ..... 1,0% 1,6%
От 6 мес. до 1 года ....... 2,0% 2,9% (1187)
До 6 ыесяцев .......... 26,7% 26,8% (10940)
Уоловиое ............ 10,6% 8,0%
Принудработы .......... 10,7% 17,6% (7180)
Штраф .............. 46,8% 40,1% (16342)
Иные меры соц. защиты .... 2,2% 3,0% (1202)

Нѳсмотря на то, что в судебной политикѳ нарсу-

дов за истекший год прѳобладали меры социалыіой
защиты, нѳ овязанные с изоляцией, все жѳ политика

судов в части примѳнения кратких сроков лишения

свободы по бытовым делам в отношении случайиых
правонарушителѳй трудящихся не соответствовала

дирѳктиве правнтѳльства от 26 марта 1928 г. об изме-

нении карательной политики, и лишь в последнѳй чет-

верти 1928 г. в этом отношении достигпут заметный
пѳрѳлом в сторону, указаниую дирѳктивами правитѳль-

ства.

Имеющиеся у нас данные показывают, что, начи-

ная с 1-й чѳтверти 1928 г., идѳт постѳпенноѳ падениѳ

% лишения свободы до 1 года и условно. Так, лише-

ние свободы на орок до 6 меояцев доходит в декабре
28 года до 10,7% по Москве и до 8,5% по уѳздам; на-

оборот, % принудработ по Москве поднялоя с 9,3 в

4 чѳтвѳрти 1927 г. до 38,7, a no уездам до 44,5%.
Мѳдленность изменѳния судебной политики до

конца 1928 г. об^оняется поздним опубликованием
директив и инструкций, плохой организациейпринуд-
работ, неподготовленноотью как судѳбных работников,
так и заседателей и широких масс насѳлѳния к измѳ-

нѳниям судѳбной политики, несоответствием дѳйству-

ющего Уголовного кодекса директивам правительства
от 26 марта 1928 г, в части нримѳнения ссылкн и вы-

сылки и др., трудностью выбора меры соц. защиты,

помимо лишения свободы, для некоторых категории
правонарушитѳлей.

В. Петров.
(Окончание в следующем М).

Проб€п; который нужно устранить ^
(Об учебных планах ВЮК и правовых отделений

ФОН'ов).
Учебный план ВЮК прѳдусматривает ряд диециг

плин, чаеть которых преподиется лекционным, частъ
лекционным и сѳминареким способами.

Здѳс-ь и уголовноѳ матѳриальноѳ право, и уголов-
ный процесс, и политэкономия и т. д. Взята совѳр-

шѳпно правильная установка на то, чтобы подковать

курсантов марксистски-теоретическим багалсем на-

столькоі чтобы они научились прішенять марксистский
метод в своей дальнейшей практике.

Но ѳсть, мне калсетоя, один сущѳствѳнный пробел
в учебном плане ВЮК'а, на который до настоящѳго

времени не обращѳпо должного внимания. Заключается
он в отрыве., курсантов от практики, от того «произ-
водства», к работѳ в котором они «подковываются».

Этот отрыв отнюдь нѳ воеполняѳтся тем, что часть

курсантов посещаѳт засѳдания Коллѳгии НКЮ.
Отрицательное значѳние этого отрыва лишь отча-

оти ослабляется тем фактом, что у курсантов ВЮК
имеется улсе практический стаж.

1 ) Печатается в порядке обсуч!дения.
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Отчасти (a нѳ цѳликом) потому, что, во-пѳрвых,

не веѳ курсанты имеют достаточный стаж практиче-

ской работы в органах юстиции, а во-вторых, даже те,

ето имеет такой стаж, безусловпо нуждаютея в том,

чтобы следить аа практикой, которая вѳдь нѳ стоит

иа местѳ, а выдвигается впоред.

Еще в большей мере сказаиноѳ относнтся к пра-

вовым отдѳлениям ФОН'ов, где отсутотвие практиче-

ского сталса рабрты в органах юстиции является пра-

вилом, а нѳ исключениѳм.

Что жѳ нужно для устранения указаиного пробѳла?

По моему мнѳншо, нужно включить в учѳбный

план организацию двух донолнитѳльных кружков или

семинариѳв: один—по вонросам нрокурорской практи-

ки (сѳминарий для изучения нрокурорской практики),
другой—по вонросам оудѳбной практики.

Пѳрвый—для курсантов, ориѳнтирующихся в даль-

нѳйшѳм на работу в органах прокурорекого надзора,

второй—для ориентирующихся на работу в судѳбных

органах.

Что, нанример, молсѳт войти в содѳржаниѳ работы
кружка по изучению прокурорской практики? Сюда
можѳт войти: а) изучѳниѳ практических мѳтодов ра-

боты прокуратуры в оеновных областях прокурорской
работы (обществешіо-нолитическая работа, работа по

раослѳдованию, общѳго надзора и т. д.), нримѳрнОі в

об'емѳ практичѳского руководства для прокуратуры;

б) ознакомлѳниѳ с поотановкой практики в лучших

прокурорских участках; в) участие в ревизионно-ин-

структорских обследованиях; г) нѳпосрѳдственное вы-

полнениѳ отдѳльных эпизодичѳеких работ из сиотѳмы

прокурорской практики.

Много ли на это потрѳбуется часов? Думаю, что

для курсантов ВКЖ (поскольку у болыпинства прак-

тичѳский стаж имѳѳтся) на запятия в указанном круж-

кѳ достаточио было бы отвѳсти 40 часов (из них 25—

для сѳминарской проработки, 15 — для работы на

•шѳстѳ»).

Для правовых отделений означенноѳ количество

часов, разумѳѳтья, должно быть увѳличѳно, по край-
ней мѳрѳ, на 50%.

' Принимая во внимание, что учѳбный план ВКЖ
рассчитан на 1851 час, выкроить 40 чаоов для указан-

ной цели отнюдь нѳ являѳтся дѳлом невозможным или

связанным с какими-либо серъѳзными затруднѳниями.

Нѳ может быть тут и рѳчи о какой-либо чрѳзмерной
нагрузкѳ курсантов.

- В крайнем случаѳ, можно было бы ограничиться

организациѳю такнх кружков (сѳминариѳв) на началах

иѳ обязательного, а факультативного участия в них

курсантов,

Так или иначѳ, пробѳл жѳлательно военолнить.

Н. Лагсеиер.

-------------- ф®# -------------- ■

Как ппанировать работу орокура-
іуры.

Если подойти критичѳски к работе прокуратуры,

можно увидѳть много нѳдостатков в этой работе. Один
из главных, по нашѳму мнѳнию, недостатков в работѳ,

это планированиѳ и учѳт- работы по отраелям проку-

рорской работы, но нѳ по цѳлевым политическим уста-

новкам. По схемам (план и статотчѳтности), прѳнодан-

ньш Прокуратурой Реснублики, чрѳзвычайно трудно.

а нодчас и невозмолсно, планировать и учитывать свою

работу так, чтобы таковая соответствовала тѳкущим

задачам партии.

Когда бѳрешь в руки схему и начипаѳшь строить

план работы, чувствуешь полную пустоту постройки
плана. Все плановыѳ установкн схемы плана рассчи-
таны исключитѳльно на отраслп прокурорской работіл:
еделать столько-то докладов, на такие-то темы; произ-
вести столько обследовапий, таких-то органов; уча-

ствовать на отольких-то засѳданиях, такпх-то органов
и т. д. и т. д. А гдѳ целевыѳ политическиѳ установки,

рационализация, режим экономии, защпта нрав батра-
чества, борьба с бюрократизмом, перѳвыборная кампа-

тшя совѳтов, хлѳбозаготовки и т. д.? Опи остаются в

стороне, о них в планѳ работ ничѳго нѳ говорится, отш

лишь подразумѳваютоя в плане, как нечто второете-
нѳнноѳ.

И вот, когда начинаешь работать по такому плану,

в это врѳмя получаѳшь какой-либо циркуляр о цѳлѳвой

политической устаповкой работы, напримѳр: пѳревы-

борная кампания еоветов. По этой целѳвой политиче-

ской установкѳ начшіаешь вести работу, так сказатъ,

свѳрх плана, вѳрнеѳ бѳз всякого плана. Нѳ продумав,

нѳ спланировав работы, обычно всегда плѳтѳшься в

«хвосте» у других органов. Одним словом, реагируѳшь

на данное задание, как на случайную работу, а отсіода

все качѳетва этой работы.
Ну это, так сказатъ, временная целѳвая политиче-

окая установка, а если взять длитѳльные целевыѳ

политичѳскиѳ устаиовки, напримѳр: защита прав ба-
трачѳства. Планировалась ли по-настоящѳму одной
какой-либо пз нрокуратур эта работа? Конѳчно, нет.

И нѳ потому, что жѳлания нѳ было, а потому, что по

преподанной схеме плана, разбивая работу по от-

раелям, не будешь иметь в цѳлом видѳ плана именно

по данной работѳ. И только тогда, когда начинаешь

апализировать за известиый нѳрпод свою работу, ока-
зываѳтся, что работа цо защитѳ прав батрачества
является «кургузой», как иедЬношенный рѳбѳнок, ока-

зываѳтсѵЧ, что в этой работѳ не было целеустрѳмлеи-

ности, ие было плана и она дѳлалась от случая
к случаю.

Но может быть- дело обстоит лучшѳ о иашей стат-

отчѳтностью? А понробуйте вы отчитаться в вашей

работе на любом ообрании, н ѳсли вы в качѳствѳ по-

казатѳлей работы изложитѳ аудитории цифровый ма-

тернал нашѳй статотчѳтности, вашей работой никто не

будѳт удовлетворѳн. Да и на самом дѳлѳ, что могут

дать слушатѳяям данные статотчетности: сдѳлано

столько-то докладов, составлено столько-то нротестов,

произведегю столько-то обслѳдований и т. д. Всякая
аудитория будет обязательно требовать, что имѳнно

сделано нрокуратурой но целѳвым нолитичѳским уста-

новкам: по борьбѳ с бюрократизмом, по борьбѳ с рас-

тратами, по борьбе с нарушитѳлями трудового законо-

датѳльства, для защиты прав бедноты и батрачества
п т. д. Мѳлсду тем, наша статотчѳтность нѳ присно-

ооблѳна для того, чтобы молсно было осветить работу
прокуратуры по цѳлѳвым ■ установкам. Поэтому, го-

товясь к докладу, нриходится брать данные с факти-
ческого материала работы прокуратуры, и только в

редких случаях прибегать к помощи нашѳй статот-

чѳтности.

Из вышеизложенного, по нашему мнению, с яс-

ностью вытѳкаѳт, что план работы прокуратуры, a

такжѳ и статотчетностьдоллшы быть изменены и при-

споеоблены к текущим политичееішм задачам партии.
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Н только тогда, когда органы прокуратуры будут
строить в ооотвѳтствии с этим свою работу, они смогут

вполне справиться и с теми задачами, которыѳ возла-

.гаютея на эти органы.
Омский прокурор Кайков.

т. Омск.
----------—-------̂ Фб»- ----------------------

Страни ца практика

Ответстаенность за нарушенме КЗоТ.

«БКЮ наотоятѳльно требует принятия решитѳль-

ных мѳр, обеепечивающих действителы-іую ответствен-
ность (уголовную, дисциплинарную и матѳриальную)
всѳх без исключенйя нанимателей за нарушѳние зако-

нодатѳльства об охранѳ іруда и правил найма и уволь-
нѳния работников, а такжѳ улучшения качѳства рабо-
ты трудовых сессий и прокуратур по надзору за

ними».
Так говорят тезисы доклада тов. Янсона к VI с'езду

работников юстидии.
Практика затрудняѳт проведениѳ этого мѳроцрия-

тия. Одпако, от нас зависит прннять мѳры к тому,
чтобы осуществить его. Но для этого требуѳтся «упро^
щѳниѳ». -

Для того, чтобы привлѳчь к ответетвѳнности на-

ниматѳля, пужно слѳдотвие.

Громадное большннство трудовых конфликтов со-

ставляют «мелочи», которыѳ иѳ отоят того, чтобы за-
водить всю государственную машину, посредством ео-
торой возможио привлечѳниѳ к ответствѳнностп: до-
зианиѳ для установления виповного, пред'явлѳние ему
обвннения, вызов свидетелей и т. п.

Здееь нѳльзя также обойти молчанием и тот факт,
что аппарат инспекции труда нѳ приспоеоблен к тому,
чтобы заниматься всеми этими мелкими делами—его

штат для этого мал.

Упрощениѳ введено только в отношѳнии частных
лиц. В гражданском процееое устанавливается нару-
шѳниѳ, суд выносит 'опрѳдѳлѳниѳ о прѳдании суду
этого частиика, тут ліѳ назначает дело слушанибм и

в указанный день налагаѳт еоответетвующеѳ взыека-
ние, подчас без новторения процесса, так как против
•фактов, установлѳниых уисе судом, обвиняѳмый нѳ мо-

жѳт возражать.
Когда лсѳ дело касаѳтся государственной, коопе-

ративной или общественной организации, то здеоь мы,
прелоде всего сталкиваемся с «лицом», т. к. по иску
отвечает лишь іоридическо'ѳ лицо, а обвинять можно
лицо физичеекоѳ, а таковых очень много (завы и зам-

завы, прорабы и т. п.) и каждый из них етараетоя
доказать, что он безтешен. И вот поэтому-то необхо-
димо заведениѳ всей машины, чтобы найти виновника.

Для примера: рабочего или слулсащего уволили.
Ему тут жѳ цолагаѳтся расчет, но всякиѳ причины,
вытѳкающиѳ из нечеткости работы аппарата, приводят
к тому, что расчет выдают через некотороѳ вромя, a

это отражаѳтся на трудящихся. Нарушениѳ КЗоТ иа-
лицо, ио кого винить? Это.надо «установить».

Зашел спор, полагаѳтся или нет выходное носо-
биѳ. Оказывается, что оно бѳсспорио полагается, но
благодаря «твердостіі» администрацииэтот вопроо не

мог разрешиться и в РКК.
Не выдана рабочему соответствующая спецодѳжда

и т. п.
Нодобных случаев тысяча, ио проучить кого сле-

дуѳт во воѳх случаях бюрократизма и волокиты мы

лишѳны возмолшости, так как сами иожѳм очутиться
в том лсе пололсеиип.

Вывод, который из сказанного напрашивается,/НО
ііашѳму мнѳниіо тот, чтобы суду, рассматривающему
гражданское дело, было бы предоставлѳно^право гіо
ѳго усмотрѳнию, если он будѳт считать имѳныо эту
меру социальной защиты наиболее цѳлеоообразной,
налагать при обнарулсѳнии нарушѳния

трудового закона денѳягный штраф на

ответчика с обязательством пѳреложѳ-

ния этого штрафа па лицо, виновпое в

п а р у ш ѳ н и и КЗоТ.

Такоѳ пололгѳпие действительно даст возможность
бороться со всяішми нарушениями. КЗоТ и заставнг

админисграцию преясдѳ, чѳм ооздавать неоснователь-
ный конфликт, считаться с последотвиями ненужноі
волокиты и бюрократизма.

Эльснер.
г. Новосибирсн.

Как нужно организовать принудитепьные
работы.

Каратѳльная политкка советской власти сводится
к тому, чтобы как можно меныпѳ цримѳнять лишепие

свободы к тѳм, кто совѳршил преступление впѳрвые и

происходит из трудовых слоѳв насѳления и применять
реальные мѳры социальной защиты в видѳ продолжи-
тельных сроков лишения свободы к рецидивистам—
профессиональным престунникам и к другим оовер-
шѳнно чуждым разложившимся элемѳнтам.

Взамѳн лишения свободы выдвигаются принуди-
тельныѳ работы, но с ними дело у нас обстоит далеко-
не благополучно. Нринудиловцы нѳ всегда использу-
ются полностью, т. к. бюро нринудработ нѳ вездѳ

смогли их организовать. Хотя бесплатность нринуд-
работ даѳт широкоѳ ноле дѳятѳльности, но до сих nop
их не умеют использовать.

Ещѳ хужѳ дѳло в сельсовѳтах. Суд дает 2 недѳлн;

принуд. работ. Сѳльсовет не знаѳт, что с ним делатьг
привези салсень дров в школу, вымой в сельсовѳте и

все—^дают справку—принудработы отбыл, да ещѳ не

еам, а Ваеька или Мятька сделают. В результатѳ па-

сѳлениѳ принудработы нѳ ечитаѳт. и за наказаниѳ-—

«чѳпуха», говорят и рукой махнут. Вот основная при-
чина, почѳму суды избегают присуиедать к припуд.
работам, а продолжают выносить приговоры к лише-
нию свободы.

Но проѳкту Угол. код. принудработы предпола-
гается установить до 2 лет, на срок от 6 мес. прину-
диловцѳв будут брать в оообые лагеря.

Мера очѳнь хорошая. Но в отношении остальных,
мнѳ калсется, 10-верстную теорию (использовать не

дальшѳ 10 вѳрст от дома) елѳдует отброоить.
Нѳобходимо создать рабочие артѳли при принуд--

бюро в районѳ. Работы без конца и всю эту даровую
силу можно, напримѳр, двинуть на дорожноѳ строн-
тельство.

Но атому вопросу нужны законодатѳльные поста-

новления. До тех nop пока это дело нѳ будет иала-

жѳно, до тѳх nop применениѳ принудработ нѳ будѳт
целѳсообразным и нарсудья будѳт цримѳнять, их скре-
пя сердцѳ.

Прокурор 2 участка Панов.
т. Камышлов.

Производство дознаний по мепким кражам.

В истѳкшѳм году при проверкѳ работы органов
милиции, как органа дознания, Московской прокура-
турой был 'отмечѳн выоокий процѳнт прекращеішых
уголовных дел. Поекольку процѳнт таких дел был нѳ-

нормально выоок, прокуратура поставила сѳбѳ зада-
чѳй выявить причины, дающие столь большой процепт
прекращеішых уголовных дел, и произвести глубокий
анализ калэдой из этих причин.

Осуществлениѳ подобйой задачи потребовало дли-
тѳльного периода времеии и привлѳчеиия всего актива

работников органов дознания, оледствий и прокура-
туры. Ряд совещаний, оозванньіх по этой линии, про-
смотр прекращѳниых дел, возникших в различных
участках, показали, что подавляющеѳ большннство
прекращенных дел составляют дела, прекращенныѳ за.
нѳобнаружением виновных. Нодобноѳ пололсениѳ ѳсте-

ственно вызвало вопрос, нѳ являѳтся ли низкая квали-
фикация работников милиции ѳдиистазенной причиной,
тормозящей все дѳло.

Однако, произвѳдѳнная проверка отметила другуіо
причину.' Оказалооь, что самый большой процент до-
знаний, прѳкращѳнных в силу- п. 1 ст. 202 УНК, отно-
ситсл к таким делам, по которым производство дозна-
ний было о самого начала явно нецелѳоообразно. Прн-
вѳдѳнный вывод основывается на том, что заявнтели

в болыпинотве олучаѳв нѳ высказывают никаких по-

дозреннй в отношении каких-либо лиц, нѳ помнят точ-
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но времѳни совершения прѳетуплешш, не помнят об-
отаиовки, предшествовавшей оовѳршению прѳступлѳ-

иия. Вполиѳ понятно, что в тех случаях, когда люди,
ближѳ всего стоящие к совершившѳмуся, теряются в

догадках и не дают ниЕаких иеходных пунктов к рас-
оледоваиию, от работника милиции нельзя много тре-
бовать, ибо он в большииетве случаев всѳдело зависит

от поісазаний упомянутых лиц.
Разумеется, имеет значѳние также слабая квали-

фщсация и болыпая нагрузка обязанностями нашѳго

дознанческого- аппарата. Всѳ же следует признать,
что в этих случаях производство дознания бес-
смыелеино. Правда, подобный вывод в отношении наи-
болеѳ сѳрьезных преступлений: убийств и т. д. был бы
безусловно неверен. Но отказ от производства дозна-
ний в отношении менее значнтельных преступлений
^домашниѳ, уличные карманныѳ кражи и проч.) впол-

нѳ применим.
К таким выводам пришла и Моегубпрокуратура,

такоѳ же мнениѳ было высказано и работниками мест.
Поэтому было принято рѳшение нѳ производить по

яринятым заявленням в таких случаях дознаиий. Про-
токолы же таких заявлений должны храниться в ооо-
бых нарядах в отделениях милиции и дело по ним
может ёыть возбуждѳно цри первой необходимости.
К заявлѳнию приобщаются рапорт или справка учнад-
зирателей, удостоверяющие, например, выезд на ме-
сто кражи и (по кражам из гос. и общ. учрѳл^деиий
расоледования производятся) оемотр, а таклсѳ приня-
тие предуиредителыіых мероприятий в целях преду-
прѳждения повторения аналогичных происшествий на
будущеѳ время, как-то: указаниѳ на нбобходимость
уотройства запоров, принятие мер охраны имущества
и др. На всех таких заявлениях наблюдающим нарсле-
дователем делается отметка о просмотрѳ нарядов при
очѳредиом приезде в орган дознания.

Кроме упомянутых дел, в тѳх же цѳлях умѳньше-

ігая размѳров работы в «холостую» органов дознания
в тѳ же наряды следует подшивать заявлѳния о слу;
чаях скоропостижных смертей с приобщениѳм к ним
актов суд.-мед. экспертов, подтверждающих несомнен-
іюсть того или иного случая.

Подобный подход к разрешѳнию поставленной за-
дачи позволяет достигнутьизвестной экономии оредств,
потрѳбных на производство дознания (отрыв от ра-
боты свидетелей, трата времеии производящим рас-
оледоваииѳ аппаратом, разгрузка ѳго, экономия бума-
ги и др.) и, с другой стороны, благодаря этому до-
стигается понилсение процѳнта ' прекращенных дѳл, по-

ысолысу в таких случаях производств не заводится.
Недавно произвѳденное прокуратурой, Сокольниче-

ского района детальное обследование органов дозна-
иия р-на выявило вполнѳ здоровую основу подобного
начинания. Отделѳния милиции по приѳмѳ заявлешія
раз'ясняют заявителю нѳцелесообразность производ-
ства дознания в том или .ином случае, указывают как

поступить в случаѳ обнаружения нитѳй к раскрытию
преступления или ясе до об'явления заявителю прини-
мают нѳкоторыѳ меры по делу (оемотр, допрос).

Небѳзинтересио указать и на то, что с момента

введѳиия подобной практики, т.-е. с 27 септября 1928 г.

н по настоящий день по Сокольничѳскому району к

ном. прокурора поступила всего одна ясалоба, в кото-
рой заявитѳль настаивал на производстве полного рае-
следования по его заявлеиию. Таким образом, молшо
оделать вывод, что заявители относятся оочувственно
к данному мероприятию.

Всѳ это говорит за правильность начинания Мос-
губпрокуратуры. Жѳлатѳльно, чтобы эта мера была бы
нспробована в других мѳстах и чтобы товарищи по-
долились бы доотигнутыми результатами на страни-
цах нашѳй печати.

Тимсшин.
Москва.

Из практики обспедований райземкомиссий,
Прошло уліе более года с тех nop, как на стра-

иицах «Е.С.Ю.» была закончѳна дискуосия о земель-
иых комиссиях и в своей последнѳй статьѳ по этому
поводу («Е.С.Ю.» М» 87, 1927 г.) тов. Бранденбурокий
высказывал полселйния, чтобы возмолшо скореѳ на-
сталото время, когда будет осуществлена высказанная
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во время этой дискуссии большинством авторов иысль
об упраздншин земельных комнссий как судебных ор-
ганов и передаче дел по земельным спорам в нареуд.

Дискуссия была закончѳна нѳ в пользу упраздне-
ния земѳльных судов только потому, что посгановлѳ-

ннѳм ВЦИК и СНК от 23 нюля 1927 г. («С. У.» }& 79),
было внеоено цѳлый ряд нзмѳнений в законы о раз-
решѳнии земельных споров, которые давали надѳясду

па упрощѳние процесеа н на ускорение прохождѳния

земельных дѳл в судебных земельных учрѳлсдениях.

Интерѳсно поэтому оглянуться назад н провѳрить,

оправдалн ли зѳмкомиссии возлоліѳиныѳ на них на-

делсды приблиясения суда к насѳленшо? Нѳт и нет.

Сущѳствование земельных комиссий, кроме паралле-
лизма судебной системы и бесконечной волокиты с

прохождеііиѳм дѳл, ничѳго не дало. Пишущему эти
строки в концѳ ноября и в началѳ декабря 1928 г. по
плану окруяшого суда пришлось провести обследова-
ние трѳх районных земельных комиссий: Челябинской,
Еткульской и Варламовской—Челябинского округа.

Обследование показало: 1. Что районныѳ зе-

мѳльныѳ комиосии нѳ инструктируются надлеягащим
образом вышестоящими земельпыми комиссиями. Так,
нанр., в Челябинской за 1927 и 1928 г.г. не было ни
одного обслѳдования, в Еткульской же и Варламов-
ской было по одному обслѳдованию в 1928 г., но, как
видно но актам, обследования были поверхностиые.

2. Дѳла в райземкомиссиях зачастую рассматрива-
лись нѳзаконными составами суда, т.-ѳ. к рассмотре-
нию дѳл допускались лица, не утвержденные надле-
ясащим образом, например: помощники райагрономов,
землеустроителей и т. д., участиѳ народных судѳй

в соотаве райземкомиссий при рассмотрении дел нѳ-

значительноѳ.

3. Постояиных секрѳтарей в райземкомиссиях не
имеѳтоя, а дѳлопройзводство вѳдѳтся по совместитѳль-

отву сотрудниками других отделов райисполкома, ко-
торые весьма часто мѳняются и на работу в земкомис-
сии смотрят как на излишнюю нагрузку, почему дело-
производство ведѳтся из рук вон плохо. Держать жѳ

особых секрѳтарей для обслуживания райземкомиссий
нецелѳсообразно, в виду малого количеотва прохо-
лсдения дѳл.

4. Если в народных судах нашего округа боль-
шинство дѳл разрешаются в 2-недельный срок н ча-

отично, как максимальный, в меоячный срок, то в рай-
земкомиссиях сроки прохолсдения некоторых дѳл чрез-
йычайно продолясительны и достигают 1—6 месяцев,
несмотря на нѳзиачительноѳ количееФво дел на про-
изводстве.

Кроме того, райзѳмкомиссші нѳ проводили ни од-
ной выездной сессии, а всѳ дела рассматривалив рай-
онных центрах, вызывая но маловажным делам в ра-
бочее время крѳотьян порой за 40—50 верст, тогда
как народные суды указанных трех районов до 40%
дел рассматривали выездными сессиями на местах в

гущѳ населения и, ѳсли бы пооледиим были переданы
дела по зѳмѳльным спорам, то эти дела былн бы
такясе рассмотрены в кратчайший срок на местах.

Приведенные выше данныѳ присущи не только
нашѳму округу, но и другим областям и губерниям
РСФСР, поэтому мы полагаем, что необходимо упразд-
нить земѳльныѳ комиссий и если нѳ в республикан-
ском масштабѳ, то во всяком случаѳ в районированных
областях, гдѳ в каждом районѳ сосредоточён участок
народного суда, а существование райземкомиссий. как
суррогата суда, излишнѳ.

Зам. предс. Окружного суда Корчаков.
г. Челябинск, Урал. области.

-------------- ф®» --------- ^—

^роника
Права директора производственного предприятмя.

ВОНХ COOP утверждѳны осіговные полож-ѳния о нра-
вах и обяэанностях администратлвкого, техничеіского и хо-

вяйотвенного персоналіа производстве'КНых предцриятий.
Особое место в них занимает раздел о правах и обязан-
ностях директора предприятия (Приказ ВСНХ СССР № 370
от 11 января 1929 г.—«Т.-П. Г.» 1929 г., М 27).
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Дирѳктор предприятия ушравляет предприятием на

оожовв усгава rpecia., утвержденіного правленнем треста
положе.няя о производствеЕном предпржятии, и дов&рен-
ности, рыданной ему правлением трѳста.

Директор обязан органігзовать аппарат предпржягия,
коордаіировать работу отдельных его частей и руков^оджть
черѳз своих помощнжков и иуководителей, н&посредствеаіно
подчияенных директору отделов, воей админнстративной,
пронзводствшной, экономической, финіансовой и хозяй-
стветшой деятелыюсіью лрбдприятия, предоставляя еоот-
ветствующіим работникам н.еобходимую самостоятельнооть
в выполнении отдельных работ в пределах их компетен-
цни, в го же время проверяя работу в административно-
технического персонала, выполненже заданий и указаний
директора, а также фактическую ответственность соответ-
ствующих лиц за вьтолняемую работу.

Директор руководит всеми опѳрациями предпряятжя,
распоряжаеіся имуществом, согласио выданжой ему дов«-
ренносгн, наблюдает за точным и своевр&менным выполію-
нжем промфжнпланов и эаказов, аа сиижением оебестожмо-
сти и улучшением качеотва продующи. -

Директор утверждает: промфпнпланы в отношешіи
даяного предприятия, отчеты по выполнению промфжнпла-
нов; общий распорядок работы предпряягия; соответствую-
щже технико-производотвенные, эконошичеокие нормы для
данного прбдпржягия; смешиѳ п отчетные размеры цехо-
вой и общей по предприягшо оебестоимости продукцжи
(изделий и полуфабрикатов); календарныѳ сроки и порядок
выполнѳніия предприятжѳм работ, предусмотренных пром-
фшшланами и дополнжтельно пржнятыми ваказами; по до-
говоренности о правлением треста отчешые, сметные и
калькудяционныѳ формы, порядок и срокж ях составле-
иия и представления как в трест, так и в другие органы.

Заключеийѳ всякого рода договоров, а также прием и
выдача эаказов и другжѳ сделки (в том числе выдача и
учет вѳкселей) прожзводятоя джректором в тех пределах,
в которых это разрешено правлешіем треста.

Вопросы нового строжтвльотва, рационализац.ии произ-
водства и труда, кацитального ремоита, дооборудования и

пеіреоб'орудоваиия, еслж они не предуомотрены в соответ-
ствующем планѳ раібот соответствующей частж предприятия,
подпежат обязательному утверждению джтектора. Вопро-
оы, васающиеся предприятия, выходящие за пределы прав,
предоставлепных директору, разрешаюгся правленгием тре-
ста при участлл директора.

Слѳдующиѳ документы должньг быть удоотоворѳны
■подписьеі директора иліи лнц, им ка то уполномочѳлных:

документы сметного и отчетного характера, промфжнпланьі,
валелдарныѳ раслисания, балансы, бухгалтерские и тех-

кичесшиѳ отчеты, калькуляции, заказы и т. п.; документы
фжнансового и хозяйствениого характера: договоры, согла-
шения, ассигновки, чеки и т. п.; пржвазы, лоложелия, ин>

струкции, а также правила внутреннего характера; важ-

нейшие (по усмотрению директора) бумаги внешней кор-
респонденции предпрлятия.

Директор пѳредоверяет другим лицам заключевие до-
говоров лжшь в пределах, уотанавливемых им (длреікто-
ром) лииитов.

Представительотво и сношенпѳ по делам предпріжятия
оо всеми оргаінамл н лицами праизводятся директором или,
по его поручблию, помощникаміи era- или другимп работ-
яивами предприятия.

Директор имеет право: распоряжаться вс.еми фннал-
совыми и материальными ценностями предприятия в пре-
делах утвѳржденных промфиннпанов; обжаловать по ігри-
вадлежностіи распоряж&ния правления треста с одЕовре-
мелным представлением тресту копжи жалобы, не лри-
осганавліивая, одлако, исполжѳния раслоряжевий правле-
нля треста; прлвлекагь в необходимых случаях к ответ-
ственнлсиі рабочих, елужащих и лнженерио-технический
пѳроонал предприятіия и лалагать на них взыокания со-

глаоно утвержденных правип внутреянего распорядка и
положшия о дисциплинарной ответотвенкости.

Директор предприятия несет 'ответственность з.а при-
нятиѳ мер по охранѳ вверенного ему іимущества, за хозяй-
отвбнное ведениѳ дела, за соблюд&ние установлеивым норм
оебестоимости продукции, за непревышение сметных рас-
ходов и за собпюдение пдановой и финаисовой дисци-
плины ж расходование кредлтов по их прямому назначению.

Новые паевые взносы. в потребительские общества.

Для членоБ потребительоких обществ, эашжмающлхся
селвоаим хозяйством, устаиавливаютоя следующие средниѳ

до Оогозу OOP размеры па&вых взносов: для оовобождѳд-

ных от оельскохозяйотвенното налога—десять рублей; для
уплачжвающях оедьскохозяйственный іналог на общих
основаниях —двадціать пять рублей; для уллачивающях
сельскохозяйствѳшшй налог в порядаѳ инджвждуального
учета их доходов —^сорок рублей.

Члѳлы потребительских обществ, работающиѳ по най-
му, уплачивают піаевые взносы, в зависимостж оі заработ-
ка, в следующем размере: имеющле месячлый аарабогок
свыше 20 руб, до 50 руб,— пятнадцать рублей; имеющие
заработок от 50 до 100 руб, —двадцать рублей; имеющие
месячпый заработок от 100 до 150 рублей— тридцать ру-
блей; имеющне месячный заработок от 150 до 225 рублей —•

сорок рублей; имеющие месячный заработок свыше
225 рублей —пятьдесят рублей,

Пониженнъге паевые взносы в размерѳ пятн рубдей
уотнавливаютоя дия следующжх ватегорий членов потре-
бительских общеотв: для батраков; для рабочих и служа-
щих, лмеющих месячный заработок в суммѳ не свыше
20 руб.; для учащихся, имеющих самосіоятельный зарабо-
ток жлн лолучагощлх стипендию в размере лѳ овышо
20 руб. в меояц; для лиц, состоящих в рядовом ооставе
военизіжрованной охраіны промышленных предприятий, со-

оружений я складов.

Освобождаютоя от упдаты паевого взноса следующиѳ

категории члелов потребительоких обществ: красноармейцы
и краснофлотцы; безработные —^чпены профсоюзов, не со-

отоящиѳ на чьем-либо яждивелии, на все время безра-
бопицы лрн условия представпеиия ями в общеогво (одив
раз в три месяца) соответотвующях справок.

Члеіны оемьн пайщика лотребительского общества, ие

имеющие самосгоятельного заработка (в том числе и уча-
щлеся, не иолучающие стилендий), пря встуллении в по-

требіительокое общество уплачивают паѳвой взнос в раз-
мере одной , четвертн паевого взніоса, усталовленного для
ооновното в далной оемьѳ пайщика.

Для уплаты паавых взносов усталавляваетоя следую-
щий порядок.

Лица, віловь встушающие в потребятельское общество,
внооят при вступленил в погашение пая не мекѳѳ одной
деоятой части паевого вэнооа, усталовленного для катего-
рии, к юоторой даилое лжцо привадлежит. Оотальлую оум-
му паевого взноса пайщик вярсит в оельпо в течеияѳ трех
лет ж в горпо, ЦРК и ТПО в течбниѳ двух лет равномер-
ншш частямя.

Пайщлви, ранѳе вступввшжѳ в потребительское обще-
ство, вносят в общество разниду между суммами дричи-
тающегося с него пая и уже оплаченной частью пая рав-
ными ■частями в устаноівдеяЕЫѲ выше сроки.

Оплата чаотей раосрочеиного пая производитея в горпо,
ЦРК и ТІЮ ежемеоячпо, а в сельпо каждыѳ три месяца в

течение двух недель оо для ластупленяя очередного орока
платѳжа паевого взноса в горпо; ЦРК я ТПО и одпого ме-
сяца в сельпо. В случаѳ неуплаты двух очередньіх взяо-

сов в погашение пая неисправныѳ плательщиви дишаготся
преимущественяого снабженжя товарамй. По истечбняя
трех месяцев в городѳ ж шести месяцев в дѳревне со дня
окончания увазанного выше льгогного сроюа, правлением
потребигельокого общества должен быть поставлея яа бли-
жайшем общем собранжж члелов (собравии уполномочаи--
ных) вопроо об жсключении неисправных лайщиков из
чиола членов погребительского общества.

(Инстр. Центросоюзіа СССР от 12 февраля 1929 г.—

«Общ. Потреб.» 1929 г., № 14).

Как обеспечиваются сельские активные работники, постра-
давшиѳ от кулацко-преступного злемента,

Рабошики оельских мѳстност&й, оостояшліѳ на вьтбор-
іных и других должностях в советских я общественных ор-
ганизациях, поотрадавшиѳ в связи со своей деятельвостыо
от кулацко-престулного элемелта, в случае наступления
у них ннвапидности, лодлежат обеспечелию от органов
ообѳса, вак лица, утратившяе трудоопоообіность вследстви*
акгивного участпя в борьб© с кошгрреводюцией.

К чяслу ганих лиц относятс>я: председателя, члены
оельооветов, волоотлых (районных) исполнительных коми-
тетов, председатепи и члеяы комитегов крестьянокях об-
ществ взаимопомощи, активныѳ работвики коллектявов <з

других обществешгых оргашиэаций.
К этим жѳ лицам приравниваются сельские и рабочв«

коррѳспонденгы,' пострадавпше в результате овоей разобла-
чительной деятельнооти в лрессе, налравленной к выявле-
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нию пр&стуішых дейотвий контрреволюдионно Еіаотроен-
ных элемеагов.

В случаѳ смервн увазанных лиц прж изложенных об-
сгоятельствах, кетрудоспособныѳ и несовергшшнолеітаиѳ (до
16 л&т) члены 'их оемей также имеют право на об&спече-
ниѳ от оргаяов собеса.

Докуменгами, удостоверяющими получе.ние инвалшд-
ности в связи с обстоятельствамя, укаэанаіыии, выш&, яв-

ляюгся соогБегствующиѳ об этом справки сельсовегов,
вол-(рай)исполкомов, ККОВ, а также вошія приговора су-
да, ѳоли дело по обвинению того или аного лида в сов&р-
ш&нки т&ррорис.тичеокого акт, наігравленного протав
предсііавителей советокой власти илж деятелей креотьян-
свих оргаииваций, было пр&дметом рассіііотрения судебных
ОрІШІОВ.

В случаях нанеоения ліщам, перечиспенным выше, ма-

териалнного ущѳрба (поджог имущества, угои скота, пор-
ча урожая и т. п.) при указааных вышѳ обстоятельствах
органы социального обеспечѳния могут выдавать пособж©
на восстановлеіпиѳ этях поотрадавших сбльских хозяйотв
в пределах и формах, установленных для контннгенгов
ообеса, имеющих цраво на щелевые хозяйствешные пособия.

(Циркуляр НКСО РСФОР № 75 от 18 декабря 1928 г.—

«В. Соц. ббесп.» Ш 2, 1929 г.).

------------- г®Ф -------------

Ьибгшограф ия.

М. Н. Тимофеев и Г, К. Моокапенко. Сельские прими-
ритепьные камеры. Пособже для пржмиржтельжых камер
при сельсоветах, для сельсоветов, ВИКов и судебных ра-
ботников. С преджсловжем Н. В. Крыленко. Юрждическбе
издательство НКЮ РСФСР, 1929 г. Стр. 64. Цежа 40 коп.

Вопрос о целесообрааности организацжж примжржтель-
ных камер, как известно, вызвал в свое время болыпие
сжоры. Так как приведено было значительнѳе колжче-
ство доводов за и нротив этого инстжтута, то решено было
в вжде опыта органжзовать пржмжрительные камеры на
первое время не повсеместно, а пипіь при сельсоветах
одного из уездов Московской губ., а затем, по мере нако-
пления опыта, и в других местах.

Опыт дал перевес стороннжкам пржмирительных ка-

мер. Как пишет в преджсловии к книге Н. В. Крыленко,
на основанин декабрьского постановленжя 1928 г. Колле-
гиж ЫКЮ, в бджжайшем будущем решено в одной только
Московской губ. органжзовать около 2.000 примжритель-

ных камер ж до 1.000 пржм. камер по остальпым губер-
ниям. На очередж же стоит организащия пржмирительных
камер жо всей РСФОР. Тем более своевременно появление
пособия, знакомящего чжтателя о опытом в области орга-
низацжж и работы этих пржмирительных камер.

Редензжруемая кнжжка состожт жз введения, где по-
дробно рассматржваются основанжя, по которым необхо-
джмо оргажизовать примиржтепьные камеры, а также все
возражения против жх организаций. Глава 1 посвящена
задачаи, стоящим перед примжржтельнымж камерами. За-
тем идут три главы, дающие сведения о том, как проте-
када организация пржмирительных камер, как онж устрое-
ны, чем должны заииматьоя и как в действительности ра-
ботают. В конце брошюры (заключение) дан жнтересный
натержал, который должен иметь зпаченже при повсемест-

ной организаций примжрительных камер.
Содержащиеся в заключенжж жтогж деятельности . прж-

мирительных камер даіот читателіо сведепжя об оценке
работы этжх новых оргажжзаций со стороны местного на-
селенжя, местяых организаций, Московского губсуда й
Наркомюста.

На основании всего материапа авторы приходят к вы-
воду, что примиритедьные камеры в полной мере себя
оправдалж.

Кнжга дает доотаточный ж жнтересный матержая по
трактуемому вопросу. В ней нет ничего лишнего, и ка-

ждый раздел, принимая во внимание новизну вопроса,
достаточно попно разработан и спабжен необходжмым фак-
тичесЕИм материалом.

Следовало бы обратить внимание на возможно боль-
шее упрощеиже излозкежия, так как книга предназначена
для села. В особенности это относится к длинным перно-
дам, поетижение которых требует значительного навыка.
Приведу пржмер на ст. 61:

«Рассматржвая пржмиритепьные камеры о точки зре-
ния конечных целей соцжалистжческого строжтельства,
нужно признать, что примкамеры —это первый этап от-
мжрания гооударственного суда, как аппарата прйнужде-
ния, это еще один новый шаг по пути в то общество, ко-
торое, как сказал Ф. Энгельс, «же нуждается в государ-
ственной машине ж сдает ее в иоторжческий музей, где
она будет красоваться на ряду с бропзовым топором и
веретеном», т.-е. в соцжалистическое общество».

Впагодаря усложненностж конструкцжи фразы, суще-
ственная по содержанию мыспь может быть усвоена не
всеми низовымж работниками.

Брошюра жздана хорошо. Цена вполне доступная.

П. Каминсішя.

-<< <• {►-

ОТ РЕДАКЦИИ.

С целЬю установитЬ тесную связЬ и ішвой обмен

мнений редакции с читателями и путем самокритики

вЬшвитЬ недостатки ісурнала, в блюкайшем номере бу-

дет помещена анкета о „ЕЖЕНЕДЕЛЬНИКЕ':іі
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ОФИЦИАЛЬНАЯ ЧАСТЬ

Циркуляры НКЮ

НКБД М 127,цитмр ш* № 4^

8СЕМ КРАЕВЫМ, ОБЛАСТНЫМ И ГУБЕРНСКИМ АДМИ-
НИСТРАТИВНЫМ ОТДЕЛАМ.

Копия: НКВД союзных и автономных республик.

в розыске лиц, укрывающихся от ппатежа алиментов.

В целях более успешной борьбы со вдостным непла-

?ежом алиментов, присужд-енных судом в пользу детей
в иорядке ст.ст. 31—32, 41—42 и 48 Кодёкса законов о

браке, семье и опеке, НКВД и НКЮ посгановляют;

В случаях привлечения по ст. 158 1 ч. УК и неиз-

вѳотноотн месгонахождения отца ребенка, местные орга-
ны НКВД должны об'являть розыски в республиканском
масштабе в порядке, указаином в ст.ст. 25, 26 инструк-
чии НКВД от 26/ѴІІ—27 г. за № 277/55/ о розысЕе гра-
ждан.

Народный комиссар виутренних дел Толмачев.

Народный комиссар юстиции Янсон.

•12/8 апреля 1929 года.

НКЮ Х 49,

Ш отнене циркуляров о выдаче исполнительных листов

по решениям РКК, примкамер и третсудов.

В связи с постановлеиием НКТ и НКЮ РОФОР от

S1/I—29 г. М 25 («Известяя НКТ» № 9—10 1929 г.) о

введении в дейотвие на территории РОФОР постановления
НКТ СОСР от 21/1—29 г. № 33 о порядке дринудитель-
иого исполнения рёшений РКК, примкамер и третсудов
(«Изв. НКТ» W» 6 1929 г.) Народный комиссариат труда
н Народный комиссариат юстиции РОФОР постановляіот:

1. Отменить циркуляр НКТ РОФОР и НКЮ РОФОР
9т 14/ІѴ 1925 г. № 257/1503 о выдаче исполнительных
листов по решениям РКК и третсудов по трудовым де-
лам («Изв. НКТ» № 40—41 1925 г.);

2. Отменить циркуляр НКТ РОФОР ж НКЮ РОФОР
«t 24/ѴІІІ—27 г. № 185 о выдаче исполнительных листов
шо рѳшѳниям примкамер («Изв. НКТ» Кг 39 1927 г.).

Зам. Народного комиосара труда РОФОР Романов.

За Народного комиосара юстиции РОФОР
Бранденбургский.

го/15 апреля 1929 года.

Циркуляр М 50.

Всем край-, обл-, окр- и губпрокурорам.

Копия: НКЮ автономных республик.
1

! в проведении в жизнь постановления ВЦИК и СНК РСФСР
Іот 25 марта 1929 г. о трудовых конфпиктах в отношении

надзорной работы.

Основная цель постановпений ЦИК и СНК СОСР и

РСФСР от 29/ѴІІІ 1928 г. и от 25/111 1929 года (опубликов.
в № 83—84 «Изв.» от 11—12 апреля 1929 г. и М 26 «Собр.
узак.» за 1929 г.)—добиться окончания рассмотрения тру-
довых конфликтов на местах без обращения в центр и в

возможно кратчайпше сроки.
В этих целях предлагается принять к руководству и

для оповещения всех заинтересованныхлиц и учреждѳний

оледующие изменеяия в надзорном порядке прохождения
трудовых дел. Оледующие категории гражданских трудо-
вых дел должны во всяком случае заканчиваться на ме-

стах, почему жалобы на эти решенйя не будут вцредь при-
ниматься прокуратурой по этого рода делам.

1. Дела, рассмотренные в трудсессиях (нарсуда), ре-
шения по которым не допускают обжалования и опроте-
стования в кассационномпорядке: а) по денежным искам

на сумму не свышѳ месячно^о заработка работннка (если
дело не кодлектива или группы работников и не связано
с увольнением); б) дела о взысканиях, предусмотренньЬс
Цравилами внутреннего распорядка (ст. 235-а ГПК, пост.
ВЦИК и СНК от 25/111—29 г.).

2. Дела с имеющимися по ним определениями и реше-
ниями губ., ,окр. (и соответствуіощих им) судов, а также
со вторичными решениями трудсессий, вынесенными в со-

ответствии с указаниями кассационного суда (ст. 248-а
ГНК, пост. ВЦИК и СНК).

3. Жалобы по делам, допускающим опротестование
со стороны местной прокуратуры, но с пропуском уста-
новленного для сего трехмесячного срока (ст. 254-г ГПК,
указан. пост.).

4. Жалобы на решение суда первой~инстанцжис про-
пуском предусмотренного ст. 238 ГПК двухнедельного сро-
ка на подачу кассационнойжалобы, если по делу не было
предварительного обращения к местному прокурору.

5. Жалобы на дела с пропуском сроков исковой дав-
ности на подачу жалобы—2 недель об увольненни, 1 ме-

сяца—о сверхурочных и з месяцевв—для остальных тру-
довых исков (ст. '932 и 933 КЗоТ указан. лостан.).

6. Жалобы на отказ в разборе дела, вследствие нару-
Щения стороной ст. 1692 КЗоТ (указан. постан.), т.-е. по

искам, требующим обязательного рассмотрения в трудсес-
сиях и др. (ст. 21-а ГПК указан. пост.).

7. По конфликтным делам, т.-е. разбиравшимсяв РКК,
примирительной камере или третейском суде, по которым
жалобы в порядке надзора могут приноситься только ме-

стной прокуратуре ж то только в случаях явной незакон-
ности постановления или при существенном нарушении
интересов государства или трудящихся (ст. 45 пост. ЦИК
и СНК СССР 29/ѴІІІ—28 г.).

8. Жалобы по всем остальным гражданским трудовым
делам, поскольку йо ним заиніересованные лица и учре-
ждения, минуя местные органы лрокуратуры, направляют
жалобы в НКЮ, как общее правило, таковые будут оста-

влены без рассмотрения и будут направляться в распоря-
жение местной прокуратуры (см. цирк. НКЮ ЗФ 48 от

4/ІІІ— 27 г.).
Вместе с тем Нрокуратура Республики, основываясь

ца ст. 254 ГПК, оставляет за собой право в огдельных
исключительных случаях опротестовывать в порядке над-
зора решения судорганов по отдѳльным гражданским тру-
довым делам перед Верхсудом из категории дел, связан-

ных со ст. 248-а, 254-г ГПК и 932—933 КЗоТ в дополн.
указан. тіостановл. и ст.'45 постан. ЦИК и СНК 29/ѴШ
(часть дел указана в 2, 3, 5, 7 п.п. настоящего циркуляр-
ного письма), при условии, если жалоба направляется в

Прокуратуру Республики от имени местного профсоюзного
об'единения или вышестоящего (по отношению к стороне
в деле) rock и общ. учреждения и еели серьезно нарушены
интересы целых групп трудящихся .и государства.

В то же время особенному вниманию прокуратуры ре-
комендуютоя сообщения и жалобы на:

а) безнаказанность нарушения законов о труде в ооо-
беннооти по охране труда (несчастные сдучаи и яроч.),
правил об уводьнении (п. 4-г постан. ЦИК и СНК СССР
29/ѴІІІ);

б) затяжки дел с разрешением трудовых конфликтов,
с .нарушенйем сроков предписанных постан. ЦИК и СНК
СССР и РСФСР 20/ѴІІІ—28 г. и 25/111—29 г.;

в) невыполнениепостановлениярешений конфдиктных
и судебных органов;

г) невыплата в срок заработной платы;
д) попустительство должностных лиц и суд. орга-

нов в отношении дел, связанных с нарушенйемтруддисци-
плины—на ѳтого рода жалобы, в особенности поскольку
по ним не были предприняты нужные меры прокуратурой
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на местах, Прокуратурой Республики будет обращено
особо серьезное внимание со всеми вытекающими иослед-
ствиями для местных органов прокуратуры в случаях
нх бездействия.

Прокуратуре надлежит, в цепях раз'яснення особенно-
стей постан. ЦИК и СНК СССР и РСФСР от 29/ѴІІІ и 25/Ш,
повести широкую раз'яснительную кампанию как на ра-
бочих собраниях. так и в печати, широко распространяя,
вместе с тем, новый закон и настоящие правила иового

надзорного порядка направления трудовых дел.

Прокурор Республики Крыленко.
Пом. Прокурора Республикя по трудовым

делам Стбпани,
16 апреля 192,9 года.

Циркуляр М 51.

Вгек краевым, облгстным и губернским судам и проку-
рорам>

О мероприятиях do борьбе с неплательщиками задолжен-
ности по страховым взносам.

Совнарком по бюджету ооциального страхования
РСФСР на 1928—29 год отметил необходимость ликвиди-
ровать в течение текущего бюджеіного года всю задол-
женноеть по взносам на социальное страхование, числя-
щуюся за государственными хозяйственными учреждения-
ми и предприятиями, состоящими как на местном бюд-
жете, так и на коммерческом или хозяйственном расчете.

В то же время СНК обратил внимание НКЮ на необ-
ходимость содействия органам ооциального страхования в
деле привпечения к судебной ответственности неисправ-
ных плательщиков взносов на социальное страхование.

Циркулярами НКЮ № 98 "ot ll/V— 25 г. («Е. С. КЬ
№ 20), № 124 ОТ 2г/ѴІІ— 26 Г. («В. С. КЬ № 30 1926 Г.), № 69
or 13/1—27 г. предлагалось местным органам прокура-
туры н суда провести ряд мероприятий по борьбе о за-

держкой уплаты страховых взносов.
Несмотря на это, как отмечено в пост. СНК по бюд-

жету ооциального страхования РСФСР, имеюшаяся старая
задолженность по взносам на социальное страхование нѳ

погашена.
8 виду изложенното НКЮ, в дополнение к циркуля-

рам Я» 124 1926 г., № 69 от 13/1—27 г., предлагает:
1) органам прокуратуры, совместно о органами со-

цнального страхования, разработать конкретные нероприя-
тия, направленные к планомерной борьбе с неппательщи-
ками взносов по соцстрахованию и к скорейшей ликви-
дации задолженности;

2) проследить за выполнением государственными и хо-
зяйственными органами постановления СНК в части пик-

вждации старой задолженности по соцстрахованию в тече-

ние текущего бюджетного года, в особенности учреждений
и предприятий, состоящих на местном бюджѳте, привде-
кая к уголовной ответотвенности тех из должносигых ииц,
кожмн это постановление не будет выполнено;

3) при расследовании этого рода дел особо выявпять
случаи непринятия соответствующих мер работниками ор-
ганов ооциального страхования к взысканшо педоимок по
платежам на соцстрахование и виновных в этом также при-
влекать к ответственности;

4) неуплата своевременно взносов на социальное стра-
хование является одним из видов нарушения трудового
законодательства, борьба с которым должна вестись не в

порядке камнании, а повседневно, без ослабления внима-
ння к этому вопросу.

О выпблнении данного циркуляра информировать в
очередном отчете.

. Зам. НКЮ и Прокурор Республнки Крьшенко.
Пом. Прокурора Республики по трудовым

делам А, Стопани.
17 ацредя 1829 г.

Цщщлхр М 52.

Bgsm областньш, губернсдим н краевьш прокурорам.

Копия: НКЮ автономных реопублик.
9 апреля 1929 г. Совнарком РСФСР, заслуіпав доклад

Государствѳнной плановой комиссии о кон'юнктур"е ларод-
ного хозяйсхва за первую треть 1928 —29 года и перспек-

тпвах выполнення контропьных цифр на 1928 —29 г., по-
становил:

, Исходя из ряда донесенжй об -условиях, в которых
протекает хлебозаготовительная кампания, и имеющем
меото на местах ряде нарушений революционной закон-
ности, предложить Народному комиссариату юотиции н
Народному комиссариату торговли дать категорические
директивы на места о необходимости пресечения каких бы
то ни было нарушений революционной закоиности в про-
ведении ••хлебозаготовительной кампании.

Об указанном постановленни Совнаркома РСФСР со-
общается вам для сведения.

Прокурор Республики Н. Крыленко.
18 апреля 1929 года.

Цщкуляр №45.
Воем краевьш, областным и губернским судам и про-

курорам,

Копия: НКЮ автономных ССР.

О порядке ведомственной и вневедомственной отчетности
местных органов юстиции.

1. Во исполнение посіановлепия ВЦИК и СНК
РСФСР от 5 марта 1928 г. о порядке установления, пред-
ставления и изменения отчетности государственных
учреждений (О. У. 1928 г. № 37, ст. 275), НКЮ предла-
гает принять к обязательпому руководству приложенные
к настоящему циркуляру перечни периодической ведом-
ственной и вневедомственной отчетностп местных орга-
нов юстиции на 1929 г.

2. Установлениѳ новых форм периодической отчет-
ности этих органов как по линии НКЮ, так и перед
учреждениями других ведомотв, а также отмена и изме-
нение форм и сроков существующей отчетности могуі
производиться только в порядке соответствующих изме-
нений в вышеуказанных перечнях, с обязательным утвер-
ясдением этих изменений Народным Комиссаром Юсти-
цжи или его заместитепями.

3. Истребование местяыми органами НКЮ от подве-
домственных им учреждений периодических отчетных
сведений, не вошедших в перечни ведомственной и вне-
ведомственной отчетности, может быть допущено только
с особого в каждом случае разрешения НКЮ.

4. Сообщеиие местными органами юстиции отчетных
сведений по единоврѳменным запросам учреждений дру-
гих ведомств и общественных организаций (исполкомов,
парторганов ж т. п.) допускается в порядке договорен-
ности атих учреждений' и организаций с председателем
соответствующего краевого, областного, губерпского и
окружного суда или с соответствующим краевым, област-
ным, губернским и окружным прокурором, однако, исклю-
чительно по фоомам и в сроки, предусмотренные систе-

ыой отчетности НКЮ.
5. О изданнем настоящего циркуляра отменяются н

поглощаюгоя попностыо циркуляоы , НКЮ за 1928 г.

ЖК» 57, 74 ІГ 230, за 1924 Г. ЖМі 41 И 170, за 1925 Г.

AW» 167, 225, 236 Н 248, за 1926 г. № 147, за 1927 Г.
№№ 7, 104, 126, 137 и 140 и циркуляры Верхсуда за

1928 ГОД №№ 5 И 6.
6. Предсгавленіге отчетных сведеиий по остальным

распоряжениям НКЮ (кромѳ изданных в секретном по-
рядке), оохраняется только для спучаев временных ви-
дов отчетности (как, например, отчетности по циркуля-
рам }&& 5 и 29—1929 г. и т. д.) в пределах усгановлен-
ных для их действия сроков.

За Народного комнссара юстиции Н. Крыленко.
Член коллегии НКЮ Стельмахович.

5 апреля 1929 г.

ОПЕЧАТКА.

В официаяьйой части Л 12 «Б. О. КЬ вкралась ош-
чатка.

На стр. 278, в циркуляре Ш 22, во втором разделе,
п. 7, следует читать:

«7. Дела, в которых имеются обвиняемые по ст.ст. 79,
82, 83 и -84 Уголовного кодекса».
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Прилошение 1 к циркуляру ІІКЮ № 45 от 5 апреля 1929 г.

ПЕРЕЧЕНЬ

отчетных сведении, подлежащих представлению местными органами юстпции в НКЮ.

Наименование сведении
Еаименование
подотчетных
органов.

Куда представ-
ляются сведения Сролп представления

А, Однорояііые сведения, преяставпя-
еиые еудайи и проиурораыи.

Ппаны работ краев., обл. и губ. судов.

Планы работ краев., обл. и губ. про-
куратур.

Сведения о выполнении ппанов работ
краев., обл. и губ. судов no ф. № 2

Сведения о вьшолнений планов работ
краев., обл. и губ. прокуратур по ф. № 3

Литературные (текстовые) отчеты
краев., обл. и губ. судов и прокуроров

Представленпя об увольнениях, утвер-
ждениях, отзывах и смешениях работни-
ков юстиции по иоменнпатурньш дол;кно-
стям, учитываемым в НКЮ.

Учетно-промышленные ведомости на
военно-обязанных по ф. №№ 2 и 3

Ежегодные деловые оденки работпиков
суда, спедствия и прокуратуры

Статотчетность по пичпому составу
органов юстиции (форма № 14)

Статотчетность по коренияации дело-
производства в оудебно-следствен. орга-
нах автономных областей (ф. «А»)

Статотчетность по национальному со-
ставу органов юстиции (ф. «Б»)

Циркуляры, инотруктивные и дирек-
тивные письма, издаваемые краев., обл.
и губ. судами и прокурораыи

Акты ревивий окрушиых судов и про-
куратур

Речопюции по докладам предоедатепсй
краев., обл. и губ. судов и прокуроров
перед руководящими совет., парт. и проф.
органами

Полугодовой Оапанс по ф. •№ 13 со все-
мй припошениями

Годовой баланс по
припошениями

ф. № SS со Боеыи

Сметы спецсредств по доходам и расхо-
дам от сдачи в аренду и субаренду по-
мещейий

Проекты договоров на аренду муници-
иадизированных помещений

Краев.. обл.
губ. суды

Краев., обл. и
губ. прокуроры

Краев., обл. и
губ. суды

Краев., обл. и

губ. прокуроры

Краев., обл. и
губсуды
Краев., обл. и

губ. прокуроры

Краев., обл.,
губ, суды и про-
куроры.

Краев.. обл.,
губ. суды и про-
куроры

Краев., обл.,
гуо. суды и про-
куроры

Краев., обл.,
губ. суды е про-
куроры

Облаотн. суды
и прокуроры ав-
тоном. областей

Областн. суды
и прокуроры ав-
тономн. областей

Краев., обл. и
губ. суды.

Краев., обл. и
губ. прокуроры

Краев., обл. И
губ. суды

Краев., обл. И
губ. прокуроры

Краев., обл. и
губ. суды >•

Краев., обл. и
гуе. прокуроры

Краев., обл. и
и губ. суды и
прокуроры

Краев., обл. и
губ. суды и про-
куроры

Краев., обл. и
губ. суды и про-
куроры

Краев., обл. и
губ. суды и про-
куроры

В Верхсуд

В упр. проку-
ратуры

В Верхсуд

В упр. проку-
ратуры

В Верхсуд ■

В упр. проку-
ратуры

В орг. - инстр.
упр. (учраопред.)

В орг. - инстр
упр. (учраспред)

В орг. -инстр.
упр. (учраспред.)

В орг. инстр.
упр. (Стат. от-
дел)

В орг. инстр.
упр. (Стат. от-
деп)

В Орг. инстр.
упр. (Стат. от-

деп)

В Верхсуд

В упр. проку-
ратуры

В Верхсуд

В упр. проку-
ратуры

В Верхсуд

В упр. проку-
ратуры

Адм.-финансов
упр. (фин. отд.)

Адм.-финансов
упр. (фин. отд.)

Ади.-финансов
упр. (фин. отд.)

Адм.-финансов
уцр._(фин. отд.)_

Основание

15/ІѴ И 15/Х

15/ІѴ И 15/Х

15/ІѴ И 1Б/І

15/ІѴ И 15/1

Один раз в год-г15 фе-
враля по губерниям и
5 марта no краям и об-
ластям

Циркул. письмо НКЮ
ОТ 23/ІХ 1928 Г. № 1011»
и цирк. НКЮ № 138—
28 Г. И № 48—29 Г.

Циркуаі. НКЮ № 138,
139—28 Г. И J* 43—29 Г.

Цирк. ПИСЬМО НКЮ от
28/ІХ 192S г. № 18119 И
цирк. НКЮ № 138—23 Г.
И 04s 43—29 г.

Цирк. НКЮ №JM1 109 И
138—28 г. И № 43—19 г.

Циркул. НКЮ №№
138—28 г. № 4—2929 Г,
Цирк. НКЮ №№ 109,

138 И 139—28 г.

Немедлен. по увольне-
нии, избранип, назна-
чении, отзыве или сме-
щении работника

Один раз в год на 1/Х.
не позднее б/ХІ

Один раз в год—І/ІХ

Один раз в год—10/ѴІІ
по губерниям и 20/ѴІІ
по краям и областям

Два раза в год-
и 15/ѴШ

-16/11,

Один раз в год— 10/ѴІІ

Одновременно с на-
правпением на меота

Одновременно с про-
токолами заседавий
пленумов или совеща-
ний, на которых обсу-
ждались резупьтаты
ревизий

В з-х дневный срок
по получении резолю-
ций

За первые 6 месяцев
бюдшетн. года к 26 ап-
реля

Один рав в год 1 ян-
варя

По мерѳ образования
средств

По составлешш про-
ектов.

Полож. об учете лич-
ного состава ответств.
работников НКЮ от 16
ноября 1928 г. и цирк,
письмо НКЮ от 4 мар-
та 1928 Г. № 75 И 13

Руководство по спец.
учету военно-обязан.,
утв. Зам. Наркома по
В. н МД. и Пред. РВС
СССР 9/ѴШ— 27 г., §§ 37
И 39

Пирк. НКЮ № 36—27Г.

Цирк. НКЮ Иа 39—2 9г.

Цирк. НКЮ J* 40—29Г.

Цирк.НКЮ?б40-29Г.

Цирк. НКЮ Ns 248—
25 г.

Цирк. НКЮ Ш 139—
28 Г.

Цирк. НКЮ № 248—
25 г.

Цирк. НКЮ № 139—
28 Г.

Вводится вновь

Инстр. НК РКИ СССР
по счетой. и отчетности
от 26/ѴІІ 1S27 г. (§§ 117 и
118). Цирк. НКЮ .МШ
60-26 Г., 174—27 Г. В
144—28 Г.

Инстр. НК РКИ СССР
по счетоволству и отчет.
ОТ 25/ѴШ— 1927 г. (§ 119).
Цирк. НКЮ №К° 60—
26 Г., 134—37 г.И 110— 28Г.

Инстр. № 14 о спец.
средств., пост. НКФ
РСФСР №№ 23, 47—38 Г.

Цпрк. расп. НКЮ от
11">іарта 1927 г. № 16р 3

СП
бГ
У



№ 17

Наименование сведений
Наименоваиие
ПОДОТЧііТЫЫХ
органов

Куда представ-
ляютея сведения Сроки предотавпения Основание

Б. Сведения, предстаеляеиые тольно
судаын

Протоколы заседаний пленумов краев.,
обл. в губ. судов

Протоколы заседаний презпдиумов кра-
ев., обл. судов и расширенных президиу-
мов губ. судов

Доклады о результатах проработки
отдельн. категорий судеб. дел и деятель-
ности судебн. органов (и их отделов),
заслушанные на пленумах краев., обл.
и губ, судов

Полугодовая статотчетность о работе
судов (ф.ф. J4s 6, 8, 9, 9а и 13)

Годосая статотчетность в'работе судебн.
исполнителей (ф. № 7) и о сети низовых
органов юстиции (ф. J* 12)

Статистическая отчетность о ооставе
нарзаседателей (ф. J* 11)

Статотчетность по уголовно-судебн. по-
питике <ф. jNt 20)

Статотчетность оо уголовно-судеон. но-
литике по нрестунлениям, составляю-
щим переікитки родового быта (ф. «В»)

Раз'яснешш ИРО, краев., обл. и губ.
судов по оапросам низовых органов

Стчеты о работе пот. контор и о вы-
полнении нотариапьн. действий нарсуд.

Поаугодовая статотчетность о работе
иоткоптор и о потарпальных дейсівнях І
иарсудов по ф. № 17

Б. Свэдвмия, предстаЕвявкые тольнэ
лрзкуроііагіі!.

Протокопы камерн. совещаний работ-
ников краев., обл. п губ. прокуратур

Протоколы совещаний тех іье прокура-
тур по борьбе с преступностью

Протогголы заседаний преоидиумов кра-
евых, обл. и губ. исполкомов

Копии протостов, впеоенных itpaeB.,
обл. и губ. прокурорами на постановле-
иия соответствующпх исполкомов и их
отделов

Протокопы заоеданид бюро и совеща-
ний юрисконсультов

Полугодовая статотчетность о работе
прокуратуры (ф.ф. №№ 1—4а)

Полугодовая статотчетность о работе
старших нарследователей (ф. № 5)

Сведения и акты по делам о преспедо-
ваниях рабселькоров

Краев., обл, и
губ. суды

Краев., обл. и
губ. суды

Краев., обл. и
губ. суды

Краев., обл. и
губ, суды

Краев., обл, и
губ. суды

Краев., обл. п

губ. суды

Краев., обл. и
губ. суды

Областпые су-
ды автономных
областей

Областные су-
ды автономных
областей

Областные су-
ды автономных
областей

Областные су-
дм автономных
областей

Краев., обл. и
губ. прокуроры

Краев., обя. и
губ. прокуроры

Краев., обл. п
губ. прокуроры

Краев., обл. и
губ. прокуроры

Краев., обл. и
губ. прокуроры

Краев., обл. и
губ. прокуроры

Краев., обл. и
губ. прокуроры

, Краев., обл. и
губ. прокуроры

В Верхсуд

В Верхсуд

В Верхсуд

В орг.-инстр.
упр. (стат. от-
деп)

В орг.-инстр.
упр. (стат. ст-
дел)

В орг.-инстр.
Упр. (стат. от-
дел)

В орг.-ішст-
рукт. управлен.
(стат. отд.)

В орг-иист-
рукт. управлен.
(стат. отд.)

В Верхсуд

В орг -таістр,
управп.

В орг.-пнотр.
управл.

В упр. проку-
ратуры

В упр. проку-
ратуры

В упр. про-
куратуры (отд.
общ. падзора)

В упр. про-
куратуры (отд.
оощ. падзора)

В упр. про-
куратуры (отд.
общ. надзора)

В орг.-инстр.
упр. (стат. от-
дел)

В орг.-инстр.
упр. (етат. от-
дел)

В упр. проі.-у-
ратуры

Немедленно по офор-
мпении

Немедленно по офор-
млении

Одновременно с прото-
копами заседаний пле-
нумов, заслушавшпх
доклады

Два раза в год— 15
февраля и 15 августа
по губерниям, 5 марта
ц 5 сент. по краям и
областям

Один раз в год 15 фев-
раля по губерниям и
5 марта по краям и об-
ластям

В 2-недепьи. срок
по окончан. перевыбо-
ров

Два раза в год; по гу-
берниям через 2 м-ца
после сдачи пистков оо
осуяаенных в статот-
депы, по краям п об-
ластям— через аѴг меся-
ца после сдачи пистков

Цирк. НКЮ №№ 248—
25 г. и 140—27 г. и Верх-
суда №№ 6 и 6—28 г.

Цирк. НКЮ MNk 24S—
25 г. и 140-27 г. и Верх-
суда .NbJXi 6 и 6—28 г.

Цирк. НКЮ ?й 243—
25 г.

Цирк. НКЮ Ладй 5—
28 Г., 133—28 Г. И4—23 г.

Цирк. НКЮ № 5-
28 :

Цирк.
28 Г.

НКЮ JMs 6-

Цпрк. НКЮ Jfs№ 4 я
5—28 г.

Два раза п
II и ШѴШ

'ОЛ—IS—

Е;ксмесячно 5 числа
месяца, следующего за
отчетным

Один раз в год— 15—
II по губерниям и 5—
III по краям и обла-
стям

Два раза з год: 15—
II п 15/ѴІІІ по губер-
йнйм п 5/Ш и 5/1 X—
по краям и областям

Немедленно по офор-
мпепии

Пемвдленпо по офор-
млонии '

В 3-дневи. срок по
получевпп их от испол-
комов

Одновременно с по-
сы.лкой протестов в со-
отвст. органы

Немедленно по офор-
мленлп

Два раза в год: 20
кюля и 20 сентября по
губерниям и 5 февраля
и 6 авг. по краям и
областям

Два раза в год: 20
шоля и 20 сентября по

губерниям и 6 февраля
и 5 авг. по краям и
областям

Немедленно по офор-
млении

Цпрк. НКЮ №
29 г. ■

40-

Цирк,
25 г.

НКЮ № 248-

Цирк, НКЮ М 40—
28 г. (Инстр. в разви-
тие Полоп;. о гос. ио-
тариате)

Цпрк. НКІО М 40—
2S г. (Ипстр. в разви-
тпе Полож. о гоо. но-
тарпате)

Цирк. НКЮ ,№ 139-
28 Г.

Цирк. НКІО № 139-
28 г.

Цирк. НКЮ П 225-
25 г.

Цпрк. НКЮ Н 236-
25 г.

Цирк. НКЮ ЗМЬ 201-
27 г.

Цирк. НКЮ М 108-
27 г. и 158—28 г.

Цирк. НКЮ № 5-
8 г. и № 101—28 Г,

Цирк, НКЮ № 258--
25 Г. и Кі 97—23 г.

Примечание: 1. Сведения, прѳдставляемые в секретном порядке, в перечень нс включены; существующие о вих распоряжения,
по издании настоящего перечня, остаются в силе.

2, Порядок ■представления в НКЮ отчетных сведений по общеотЕенио-политической работе органов юстицип
указывается особым распоряжением НКЮ,
Все указанные в перечне сведения представляются в НКІО в одном экземпляре.
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400 Ѣ If

(Пршіоиение 2-е к циркуляру НКЮ № 45 от 5 апреля 1929 г.)

Перечвиь отчетных сведвний, пойлежащих представлещзю нсстными органаии юстиции органаі» других ведоиств.

№М Наимецование сведений
Наименование
подотчетных

орг.

Куда представ-
ляются сведения Сроки цредставления Основание

А. Сведения, предотавляемые по линми
НКФ

Квартапьная и годовая фппотчетнооть,
предуомотренн. для учреждений с двой-
ной системой счетоводства

Квартапьная и годовая фпнотчетность,
предусмотренн. для учреждепий с про-
стой системой счетоводства

Отчетная карточка о выдаяной за
плате

Сведения по взиманию подоходного на-
лога (форма № 7)

Отчетная ведомость о движенпи гербов.
внаков и марок оудебн. пошпин и выру-
ченных от их продаши сумм (форма № із)

5, Сведоиия, представпяемые по линни
Н.К.Т.

Квартапьная карточка по учету ноли-
чества рабочих и слушащих, припятых
на работу (форма № 4)

Расчетная ведомость о выплачсн. зар-
плате, чисаеиности рабочих и слун^ащих
п причитающихся страхов. взносах

Сведения о результатах раосмотрения
угол. дел по наруш, трудового законода-
тельства

Отчетная ведомость о двишенші дел
в трудоессиях (форма «ж» : )

В, По яинии НКВоениорв

Учетно-промышлен. ведомости на воен-
нообязанпых по формам .IMsJ* 2 и з

Сведения об ламенении в спужебн. по-
ложении лиц, состоящих в долгосрочном
отпуску и запасе РККА

Г. По линни ЦСУ,

Статистические листки об осужденных

Учетные карточки на оконченные рас-
следованием уголовные дела по формам
№№ 1 и 2

Д. По линии НКЗема

Выписни резолютивных частей приго-
воров и решений по делам о песонару-
шениях

Е,. По лннии НКВД.

Выписни об осужденных губ,,обиастн.
краев., окр. и нароудами

Губернские, об-
ластные, креі.евые
и окружные судй
и прокуратуры,
упопномоч. губ-
судов
Иародные суды

и помощники
прокурора

Губернские, об-
ластные, краевые
и окружные су-
ды и прокурату-
ры и уполномо-
чен. губсудов

Губернские об-
пастные, краевые
и окружные суды
и прокуратуры и

уполномоченные
губсудов
Народные суды

и граждаиские
отд. губ., обп.,
краев, и окр. су-
дов

Губернск., обл.;
краевые и окруж-
ные суды и про-
куратуры и упоп-
номоч. губсудов
Губернск., обл.,
краевые и окруж-
ные суды и про-
куратуры и упоп-
номоч. губсудов.

Народные суды
и трудовые сес-
сии

Трудсессии

Губернск., обл.,
краевые и окр.
суды и прокурат.
и уполномочен-
ные губсудов

Губернск., обл.,
краевые и окр.
суды и прокурат.
и уполномочен-
ные губсудов

ИРО губ., обл.,
краев. и окружн.
судов

Органы спед-
ствия суда и про-
кур. по отдел.
районам РСФСР,
устан. НКЮ со-
вместно с НКВД
и ЦСУ

Нароуды

Народные суды
и губ., обл., окр.
и крайсуды

В ооответствую-
щие органы гос-
финкйнтроля

В соответствую-
щие органы гос-
финконтроля

В соответствую-
щие органы гос-
финконтроля

Инепектору по
прямым напогам

Подлежащиы
фиворганам, каз-
частям НКФ при
учрежд. Госбан-
ка и приходным
кассам

Вхоответствую-
щие отделы тру-
да

В соответствую-
пще кредитные
учрежденпя (по
указаиию отрах-
кассы)

В анспекцию
труда

В соответствуіЬ-
щие отделы тру-
да

В меотные воен-
коматы

В местные воен-
коматы

В губ., обл., кр.
стат. отделы

В местные ста-
тистические от-
депа

Подлежащпы
песничествам

В губ,, обл., окр.
п/отд. уголовно-
го розыска

В сроки, указан. в
§ 121 Инструкции по.
счетоводству и отчетно-
сти, утв. колл. НК РКИ
СССР 26/ѴШ 1927 г.

В сроки, указаи. в
§ 121 Инструкции по
счетоводству и отчетно-
сти утв. колл. НК РКИ
СССР 25/ѴШ 1927 г.
Ежемеоячно, не позд-

нее Ю-го чиела м-ца,
слдующего за отчетным

Два 'раза в год: за
ноябрь— к 1 янв., за
март— к 1 мая

По усмотрению мест-
ных іфиноргацов.

Ежемесячно, нѳ цозд-
нее ю-го числа м-ца,
спедующего за отчет.

Ежемесячно, не позд-
нее 3-дпей по иотеч.
срока вьшлаты зарпла-
ты за 2-уіополов. месяца

Не позднее другого
дня по вынесении прп-
говора

По лопугодиям бюд-
жетного года

Один раз в годна
1 окт. не позднее 10 окт.

Один раз в год на
1 окт. не позднее 10 окт.

Поквартально, не по-
зднее 25 числа месяца,
спедующего за отчетн.
квар.
Поквартально, не по-

зднее 25 числа следующ.
за отчет. квартал

В неделышй срок по
вынесении приговора
или решения

Ежемеоячно, 5 числа.
месяца спедующего за
отчетным

І§ 117, 119 и 120 Ин-
струкции по счетовод-
ству, утв. колл. НК
РКИ СССР 25 августа
1927 г.

U 108, 117, 119, 120 ВДЙ
ше инструкции.

Инструкция НКФ -

РСФСР от б/ХІ—27 Щ 53
о порядке расходования
кредитов на выплату зар-
платы учрежден., пере-
веденным на госнорми-
рование в НКФ РСФСР
№. 60-1927 Г.
§ 206 инструкции НКФ
СССР JM» 278—1928 Г. при-
менения полож. о подо-
ходном налоге (Изв.
НКФ СССР № 18-1928Г.)

Цирк. НКФ СССР
№582 от в /Vlt — 1928 г.
(Изв. НКФ СССР № 27—
1928 Г.)

Пост. НКТ СССР № 614
ОТ 5/ІХ— 1928 Г. (Изв.
НКТ СССР № 33, 89—
1928 Г.)

Инстр. Союзн. сов. соц.
страх. при НКТ СССР
ом 31/1—1929 г. № 88 о '

порядке взимания вгно-
сов за соцстрахованиз,
пп. 19—20и38— 43(іѴУД
JS'bJMb 46 И 47—1929 Г.
Цирк. НКЮ № 108—

1928 Г. и НКТ РСФСР
№ 21—1928 г. (ЕСГО
№ 81-1928 г.)
Прик. НКІО № 183—

1937 г. и НКТ № 264—
1927 г. (ЕСЮ № 44—27 Г.)
и ПОСТ. НКТ СССР от
5/ІХ— 1928 г. № 514 (Изв.
НКТ СССР № 38—39—,
1928 г. .

Руководство по спец-
уЧету военнообязанных,
получивших отсрочкц
призыва по мобилиза-
ции и во время войны
(утв. РВС СССР 9/ѴШ—
1927 Г. §§ 37 И 39)
Руководство по учету

нач. состава, утв. при-
казом РВС СССР № 1170
OT ІІ/ХІІ— 1925 г.

Циркуляр НКЮ М 4—
1928г. (ЕСЮ, N° 2—28 Г.)

Инструкция НКЮ и
ЦСУ РСФСР ОТ 27/ХІІ~
1928 г.

Инструкция НКЗ И
НКЮ 0 12/ѴІ— 1928 г. 0
порядке преследования
нарушений в лесах го-
сударств. яесного фонда
(Вюлп. НКЗ № 26—28 г.)
Циркуляр НКЮ

№ 198—1926 г.

м„„„ тл^ і Юридическое Издательство
Издатѳль: | нкю рСфСр Ответственный Редактор: Я. Бранденбургский.

Моеква. Главпит A 32.834. «Мосполиграф», 16«я типография, Трехпрудный, 9. 14.500 9К8.
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ПОСТУПИЛА В ПРОДАЖУ НОВАЯ КНИГА
С АЛЕКСАНДРОВСКИЙ и Ф. ВОЛЬФСОН

Гражданский кодекс

ВОПРОСАХ и ОТВЕТАХ

A
Под общей редакцией Ф.§И. ВОЛЬФСОНА.

С^ОД Е Р Ж А Н И Е: Общая часть; основные положения. Суб'екты права. Об'екты. Сделки. Исковая
давность. Вещное право; делешю прав на вещные и обязательственные. Собственность. Право застройки.
Залог имущества. Обязательственноеправо; общие положения. Обязательства.возникаюшиеиз договоров. Наем
(аренда, прокат) имущества. Купля-продажа. Заем. Подряд. Государственные подряды и поставки. Поручи-
тельство. Поручение и доверенность. Договор комиссии. Товарищества. Акционерные общества. Товарище-
ства с ограниченной Оівгтственностыо. Договор страхования. Обязательства, возникающие вследствие не-

основательногообогащения. Обязательства, возникающие вследствие причинения другому вреда. Венсель.

Наследственное право.

ЦЕНА КНИГИ— 2 РУБ.
Книги высылаются за наличный расчет и налошенным платешом.

Заказы направлять ЮРИДИЧЕСКОМУ ИЗДАТЕЛЬСТВУ НКЮ РСФСР
Москва, центр, КузНецкий ІѴІост, 13.

ПОДПІІСЧІІКИ-

^ЕЖЕНЕДЕЛЬНИНІІ СОВЕТСНОЙ ЮОТИЦИИ"

ІМОГѴТ ПРИОБРЕСТИ

ЗА 15 РѴБЛЕЙ

Ш 1 10 Ш"
(ДЕЙСТВУЮЩИХ НА I ЯНВАРЯ 1928 г.).

Под общей редекчией и е предисловием Члена Коллепіи НКЮ РСФСР Я. Н. БРАНДЕНБУРГСКОГО.
«СИСТЕМАТИЧЕСКОЕ СОБРАНИЕ» является цервой систематизацией законодательства РСФСР ва 10 лет.

«СИСТЕМАТИЧЕСКОЕ СОБРАНИЕ» заменяет собой многие томы «Собрания Узаконений» за истекшее десяти-
яетиѳ (отдельных нрмерѳв и комплектов которых давно нет в продаше), и тем самым обеспечиваѳт доступності.
гекстов нашего ааконодательста.

«СИСТЕМАТИЧЕСКОЕ СОБРАНИЕ» издано в 2 томах больпюго формата (Ѵц 72x108) в 2.271 стр. убористого
шрифта в коленкоровых переплетах с золотым тиснением.

Цена за оба тома в отдельной продаже— 20 руб.

«СИСТЕМАТИЧЕСКОЕ СОБРАНИЕ» высылается за наличный расчет и наложенным платежом при условив
высылки задатка не менее 3 рублей.

Закавы направлять Юридическому Издательству НКЮ РСФСР: Москва, центр, Кузнецкий Мост, 13.
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Цена с прил. «Суд. Практ.» 70 крп.

ПОСТУПИЛА В ПРОДАЖУ

A л и
ОПЛЙТЫ Г£РБОВЫМ 9 НОТЙРИЙІІЬ-
Н Ы М И М Е С Т Н Ы М С 5 О Р А М Ш
с д е л о к и д о нш т е н т о е
нотариально-удостоверяемых и свидетельствуе-
мых в нотариальньіх конторах и у народных судей.

ИЗДАНИЕ ОФИЦИАЛЬНОЕ

Согласована е Налоговым управлениеи НКФ РСФСР

Цена таблицы 30 н о п>

Заказы вылолняются за наличный расчат. Наложенный платеж выполняется при заказе не иенев

4 знз. До 1 руб. можно высылать почтовыии марками.
Заказы направлятк Юридическоиу издатепьству— Моеква, центр, Кузнецкий Мост, 13.

НЕОБХОДИМАЯ КН И ГА
ТРЕСТАМ, ПРОМКОМБИНАТАМ, СИНДИКАТАМ, АКЦИОНЕРНЫМ
ОБ-ВАМ, СТРОИКОНТОРАМ. ФАБРИКАМ Й ЗАВОДАМ, СУДЕБНЫМ
УЧРЕЖДЕНИЯМ, ПРОФСОЮЗАМ, ЧКЗ И ЮРИСКОНСУЛЬТАМ.

Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н О Е
П Р Е Д П Р И Я Т И Е
(тресты, ваводы, фабрикн, пріеікоибинаты, акц. Ьбщеетіа, сяндикаты, торги, строительства).

Систематический сборник действующегр заионо-
дательства и ведоиственных распоряінений.

Соетаіипи: Хр. Вахчисарайцяв, С. Драбйин и С. Зайцея.
«В настоящеи сбарникі чататсль мітіт •іиаконятьея с тіии піетаиоілвнияив и праяи-

лами, которыі рвгулирумт д«ятільнібть Tptcrti, пр(вноивянат», гоіударбтв*нных акцйѳнерн.

общвсті, еянднкат*в, тіргсв как ■• яіанаіітнішіияях их е планярующяия и рвгулирующини
органаии и првфммзныан вргаинаациявя, тав я я •тяашѴняя равоты еапих прідприятий».

СОДЕРЖАНИЕ: Чаіть І-я. Ридсаы: Гігударсткнниі трввты. Низоіая пр»аышліннветь.
Акциінірныв •6щ»втва. Сяндикаты я канвінция. Тіргя. Пмеиіны* прмприятия я прмтыв
товарищаітіа. Инущватва, іх«дящ«а я tieTai гаепрідприятиіі. Отчвты, валаніы. Чаеть 2-я.
Рааділы: Органы плаяирнания и рігулирнания прамышжннмтн я таргаілн, іиітіва про-
мышліннога упраілвния, ■Ііявдііянвя и рівивяя. Піаиирнани* я рігуяирввани*. Уетавы,
фириа, твргевая рігигграцяя, пуіличвая aTqiTHtiTb. Гіспрввышлвннаіть и виаПврация. Себе-
стоимость, цены. Тірговая діятільнаать. Раіпрмвлінж првіылв, фннаненревани* я специаль-
ны( капитялы. Рациіналяяацвя, ітявдартиіацая, еадвіетіва ив»Ірвтательет«у. Стрівтедьотво.
Кратиий алфаи итн •• прадв aTHbi В укаіатіяь4

Цена книги— 3 р. ІО коп.
Ниига выеыіаітія іа вааичиыб раічат и иалежвивыв пяатешов.

Эаваіы напраілять ЮРИДИЧЕСНОМУ ИЗДАТЕЛЬСТВУ— МОСКВА, цінтр, Куінецк. Мост, 13.
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