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о ВЛІЯНІН

ОБЫЧАЯ, ПРАКТИКИ, ЗАКОНОДАТЕЛЬ-

СТВА И НАУКИ НА РАЗВИТІЕ УГОЛОІША-

ГО, ВЪ ОСОБЕННОСТИ РУССКАГО ПРАВА.

М. г.

Уголовное право, —предметъ моихъ ученыхъ

тр^довъ, всегда представляетъ въ себъ множество

сторонъ, иптересныхъ не только для юриста но

и для каждаго образованнаго человъка. Ежели

дѣлателю его нельзя , поэтому , никогда затруд-

ниться въ выборь занимательпаго предмета, то

тЕмъ менве мнъ въ настоящін періодъ времени.

Предметъ настоящей ученой бесъды частію из-

брапъ уже Вами самими. Гражданскій годъ , съ

которымъ совпадаетъ нашъ прошлый академичес-
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кій, безъ сомньнія, сосредоточил, псе Ваше вии-

мапіе на томъ величествеиномъ явленіи въ облас-

ти уголовнаго законодательства, которьшъ еще

снова облистала законодательная мудрость царст-

вугощаго Государя. Госудагь, съ свящеииымъ

именемь Котораго исторія соедипитъ по преиму-

ществу высочайшее въ вьнцт, Царей титло Царя-

Законодателя, даровалъ намъ новое уголовное Уло-

женіе. Для каждаго друга человечества обнародова-

ніе уголовнаго уложепія, соответствующего совре-

менному развитію народа, есть явленіе, въ высшей

степени отрадное. Здесь — въ области уголовнаго

правосудія, где неразуміе или произволе могутъ при-

носить себе въ жертву самыя высокія и священнвй-

шія права и блага человека, здесь преимущественно

надлежитъ желать самаго полнагоисовершеннейша-

го упроченія благосостояпія человека-граждзнииа

ясными, точными п справедливыми законами. Еще

более должно быть отрадно дарованное намъ уло-

жепіе. Начертапіе повыхъ уголовныхъ законовъ

давно уже составляло потребность въ нашемъ отече-

стве ; люди съ сознаніемъ , давно уже ощущали

нужду въ уголовномъ Законодательстве , которое

соответствовало бы народнымъ потребностямъ и

настоящей степени народнаго образованія. И вотъ
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нашь Царствуіощій Законодатель, въ постоянном!»

намереніи упрочить твердыми законами права ,

благосоетояиіе и безопасность нашу, начерталъ

уложеніе, въ которое внесены всѣ нужный, по сос-

тояние въ Россіи гражданского общества и нравовъ

узаконенія, дабы рѣшенге уголовныхъ дѣлъ поставить

прочнымъ образомъ на истинныхъ , незыблемыхъ на-

чалахъ правосудгя . *) Сколько отрадпыхъ мыслей

возоуждается при взгляде на это законодательное

явлепіе! Сколько стороиъ и предметовъ представ-

ляетъ оно въ себе для наблгоденія и размыш-

ленія !

Но не одпо настоящее время работаетъ надъ

областію уголовнаго права , надъ нимъ трудились

и века прошедшіе. Не одно законодательство со-

действуете образованію его, есть и другіе органы,

которые участвуютъ въ развитіи его. Да позволено

мнѣ будетъ , М. Г, занять Ваше просвещенное

вниманіе обзоромъ вліянгя ихъ на развитіе уголов-

наго , въ особенностгі нашего отечественного права

Известно , что все наши познапія пріобре-

таюгся двоякимъ путемъ : съ одной стороны по-

средствомъ опыта , съ другой посредствомъ умо-

Указъ 15 Авг. 1845 г.
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зренія. Теме же двоякимъ путемъ идетъ и разви-

вается паука права; въ ней тотъ и другой источ-

нике имеете свои особенные органы, своихъ осо-
е.

бенныхъ представителей. Органъ философш и

умозрѣнія въ СФерв права составляете наука и

законодательство; а органомъ опыта служатъ пре-

имущественно обычай и практика.

Они же служатъ органами ностепеннаго раз-

витія уголовнаго права. Ооычай , практика, зако-

нодательство и наука — вотъ его источники. Одни

изъ нпхъ отъ колыбели человечества и каждаго

народа содействуютъ образованію уголовнаго пра-

ва; другіе , опоздавъ по времени , предвосхитили

первенство и преимущество надъ теми въ работе.

Къ первымъ принадлежатъ обычай и практика ;

къ последнимъ наука и законодательство.

I.

Влгяпге обычая на развитге уголовнаго права.

Обычай служите у всехъ народовъ первона-

чальиымъ деятелемъ на поприще права, первымъ

проявленіемъ права въ исторіи. По какому закону

живутъ , какимъ закономъ управляются народы
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въ первоначальномъ , младеическомт. періодъ ихъ

жизни ? ГІо обычаямъ и преданіямъ отеческимъ.

Естественное чувство правоты , врожденное каж-

дому, и чувство любви, которое связываетъ меж-

ду собою членовъ фэмиліи — вотъ внутреиній за-

конъ въ этомъ союзъ; повелѣнія семейиоіі власти,

обычай и преданія — вотъ внъшнее выраженіе его.

Не мертвая буква и письмена , пе тскстъ писап-

ныхъ законовъ выражаютъ первобытное право ;

оно живетъ въ самыхъ Фактахъ, обрядахъ и обы-

чаяхъ народныхъ, которые, издавна переходя отъ

отца къ дътямъ, дълаются свящеппымъ иаслѣдіемъ

потомства , непреложною нормою жизни и пос-

тупковъ юиаго еще народа. Меня научилъ гово-

рить такъ отецъ мой — вотъ отвътъ, который безъ

сомнъпія дастъ каждый изъ насъ на вопросъ того,

кто бы полюбопытствовалъ знать причину нашего

выговора ; отецъ мой и предки жилп и поступали

по сему правилу, такъ и не иначе отвътилъ бы сынъ

первоиачальнаго общества, еслибъ спросили его о

причини того или другаго образа дъйствонанія.

Да, М. Г., первоначальное образованіе нрава по-

добно первоначальному образованію языка. Языкъ

въ началъ образуется самъ собою по необходи-

мости и передается отъ отца сыну, отъ прсдковъ
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потомству, какъ необходимый органъ для обмѣна

н передачи другимъ нашихъ мыслей и желаній ;

точно также и право, какъ норма для внЕшпихъ,

взаимныхъ отношеній людей между собою , есть

порождепіе ихъ нуждъ и потребностей; оно столь

же старо, какъ и эти последнія. Поэтому древ-

иЕпшее право каждаго народа всегда основывает-

ся на обычаи. Обычай есть порожденіе нуждъ и

потребностей народа, выражеиіе обіцаго юридичес-

каго вЕровапія и убЕждепія въ томъ, что справе-

дливо и несправедливо , первоначальный органъ

проявленія права. Онъ святъ для каждаго члена

первобытнаго союза, потому что есть за'копъ пред-

ковъ ; онъ для нихъ непрерЕкаемъ , потому что

есть выраженіе общаго върованія и сознанія , —

заповЕдь , истина которой ясно напечатлена въ

еобственномъ чувствЕ и совести каждаго ; онъ

вполне удовлетворителенъ , потому что первопа-

чальныя , взаимныя отношепія людей между со-

бою малочисленны, просты и естественны.

Но дЕпствіе обычая па развитіе права , ка-

жется , не можетъ быть продолжительно. Чемъ

болѣе разширяется общественная жизнь, тѣмъ бо-

лЕе должно стесняться право обычая; чемъ слож-

нЕе и многочисленнЕе дѣлаются гражданскія пра-
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воотиошенія , твмъ педостаточнве должны быть

прежнія преданія для нхъ опредВленія; чвмъ бо-

лве распространяются успвхн общественной обра-

зованности, твмъ болве обычаи, кагіъ произведе-

піе безсознательнаго чувства , долженъ исчезать

предъ сознательною Формою обнаруженія правды.

И на самомъ двлв обычаи и преданія не могутъ

обнять и передать народу всю массу правилъ ,

необходимыхъ для опредѣленія ежедневно возии-

кающихъ въ иемъ новыхъ отношеній ; поэтому

юридическія правила , выражавшіяся въ твспой

Формв символовъ и обычаевъ , при дальнвйшемъ

развитіи общественна™ союза, облекаюткя въ от-
/

влеченную Форму буквы; ихъ начинаютъ записы-

вать. Здвсь , кажется , уже начало двйствію на

развитіе права письменному закону и конецъ влі-

янію па него обычая. Но это такъ только кажет-

ся. а на самомъ двлв обычай и теперь господ-

ствуетъ со всею силою , только подъ новою Фор-

мою. Первые письменные памятники, въ которыхъ

является право, содержатъ въ себв одни только

обычаи и преданія ; все различіе между ними и

прежними обычаями состоитъ въ одной Формв ;

прежніе можно назвать обычаями неписанными ,

а эти обычаями записанными. Впрочемъ скрыва-
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ясь подъ сею новою Формою , обычаи не пере-

стаетъ являться во всей первобытной простотъ

своей ; наряду съ писанными законами остаются

въ двйствіи и обычные, ибо не все вдругъ запи-

сывается ; многое остается еще въ преданіяхъ.

Обычай, какъ выражеиіе жизни народа, состоитъ

изъ многихъ елементовъ ; въ немъ отражаются и

религіозныя, и нравственныя и юридическія идеи

народа, народный духъ и жизнь со всъми осо-

бенностями ьхъ историческаго развитія. Какимъ

же образомъ первоначальный писанный законъ

можетъ быть върнымъ истолкователемъ всего со-

держаиія обычнаго права ?

Обычай не перестаетъ быть нроводникомъ и

въщателемъ юридическихъ идей народа даже въ

псріодѣ законодательства, когда буква закона дъ-
4

лается главнымъ хранилищемъиорганомъ права; по-

тому что законодательство не отнимаетъ естествен-

ной автономіи у народа; онъ живетъ и непрестанно

дѣйствуетъ; изъ этого жизненнаго, непрестаннаго

процесса народной дъятельности сами собою воз-

никаютъ новыя отношепія и юридическія требо-

ванія; закоиу предлежитъ собрать ихъ и отмътить

въ своихъ кодексахъ, ибо законодательство долж-

но быть точиымъ выраженіемъ юридической жиз-
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ни народа ; оно должно облечь въ букву закона

начала правды, присущей народу. Какой же силь-

ный и необходимый помощникъ для него народ-

ный обычай! Онъ служитъ вѣрнымъ отголоскомъ

народныхъ потребностей и вѣрованій; получая отъ

него общее убѣжденіе недѣлимыхъ , законъ вы-

ставляетъ имъ его же, только за своимъ стекломъ,

въ письменномъ кодексѣ. И какой богатый , не-

истощимый запасъ идей содержитъ въ себъ обы-

чай! Какое богатство юридическихъ началъ и истинъ

приноситъ онъ съ собою ! На его сторонъ неза-

памятная давность ; въ течеиіе цѣлыхъ вѣковъ

работаетъ онъ надъ юридическимъ матеріаломъ ,

добываетъ его изъ таинственныхъ , неисчерпае-

мыхъ нѣдръ народной жизни. И такъ тѣ , кото-

рые, достигнувъ періода законодательства, хотятъ

попрать народный обычай, забываютъ, что право

есть елемептъ живой, совершающій процессъ не-

престаннаго движенія и развитія въ народи , что

оно не есть минутное явленіе , которое однажды

навсегда можно обнять закономъ, что законъ дол-

жепъ быть точнымъ отпечаткомъ юридической

жизни, вѣрованій и убѣжденій парода.

Такова сила обычая въ области права и влі-

яніе его на развитіе юридическихъ началъ и пра-
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вилъ! Законы, говоритъ Великая Екатерина, суть

точеыя постановленія законоположника , а нравы

и обычаи суть установленія всего народа *).

Сильный въ СФерѣ цѣлаго права , обычай

преимущественно обнаруживаетъ свое вліяпіе на

уголовное право. На него онъ прежде и ранЕе

другихъ сторонъ права кладетъ свою руку ; съ

него онъ начииаетъ и никогда его не оставляетъ.

Самое свойство первоначальныхъ взаимныхъ отно-

шеній людей между собою и твсная связь уго-

ловиаго права съ движеніемъ народной жизни

доставляютъ ему это дъйствіе и силу. Те отно-

шенія, въ которыхъ находятся между собою чле-

ны первоначальиаго общественнаго союза , состо-

ятъ въ недостатка, или по крайней мЕрв въ ма-

лочисленности ихъ. Фамиліи и роды , изъ кото-

рыхъ состоитъ этотъ союзъ, живутъ обыкновенно

отдельно одни отъ другихъ , и требуютъ для се-

бя отъ другихъ только одного —неприкосновенно-

сти; гражданскія отпошеиія между ними малочи-

сленны. Поэтому обычай , который служитъ те-

перь единственнымъ органомъ права , законода-

тельствуетъ и судитъ всего чаще въ случав вза-

*) Наказъ 69.
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имныхъ столновеній и нападеній. ІІервыя прави-

ла, которыя установллетъ оиъ, касаются уголов-

ныхъ отыошеній ; для иихъ образуются въ пемъ

изввстныя нормы , которыми упрочивается суіце-

ствованіе и безопасность первоначальнаго союза.

Месть эта первобытная кара нарушителей лпч- ^

ности и собственности — обычаемъ превращается

въ право, которое на долго остается неприкосно-

веннымъ для власти и закона и если уничтожает-

ся въ послвдствіи, то мало по малу. Вира и вся-

кое воооще вознагражденіе за нарушепіе, опредъ

леиіе ихъ степени и мвры также узаконяются

обычаемъ. J

Законодательствуя, въ началъ общежитія, въ

области уголовнаго права , обычай не перестаетъ

участвовать въ развитіи его и въ послъдствіи, пре-

имущественно нредъ всъми прочими частями пра-

ва, потому что уголовное право находится въ самой

твсной, существенной связи съ жизнію народа; съ

нею оно идетъ рука объ руку, и носитъ на себв

огпечатокъ всвхъ перемвнъ , вь ней въ разный

эпохи совершающихся; это есть лвтоиись, въ ко‘-

торой можно читать судьбы народа. Поэтому уго-

ловному праву предлежитъ , между прочимъ , об-

нимать и выражать законъ уголовной правды въ
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томъ вид в, ВТ. какомъ она проявляется въ народв

въ тотъ или другой періодъ его жизни. Верный слуга

для него въ семъ деле есть народный ооычай .

онъ весьма часто выражаетъ въ себе потребиости

века и парода и служить отголоскомъ госиодству-

юшихъ идей и общаго вероваиія. Это есть общш

центръ, въ когоромъ сами собою отражаются и

сливаются убеждеиія неделимыхъ. Взглядъ на

постепенное развитіе нашего отечествепнаго уго-

ловная права убедить насъ, М. Г., въ истинахъ,

мною высказанпыхъ.

Наше Славяно-Русское право , по общему ус-

таву юридической Жизни , началось ооычаемъ —

и обычаемъ уголовнымъ , и развилось подъ его

сильнымъ и могучимъ вліяніемъ. Единственный

законъ иашихъ предковъ въ начали ихъ жизни

былъ законъ самородный — те правила, который

пораждаются совестію и общимъ нравствепнымъ

чувствомъ, принимаются но общему убеждепію ,

сращаются съ народомъ отъ долговременнаго па-

блюденія ихъ , п освящаются имепемъ отцовъ и

предковъ , которые имъ свято и постоянно сле-

довали. Имяху бо обычаи своя и законъ отецъ

своихъ и преданья, кождо свой нравъ ), Долго не

~ *) Несторъ (полн. собр. Р. лѣтоп. Т. 1. стр. 6).

- ' ’ • \ , --■'Ur-V.
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знали они письменныхъ закоповъ ; все , что каса-

лось общественнаго благосостоянія и безопасности,

было предметомъ суда народныхъ собраиііі; дела

въ нихъ, безе всякаго сомит, ні я, решались по по-

шлинѣ и старинѣ , которыя были таке дороги

и для времени , несравненно более поздпяго.

Этотъ же обычный законе разумеютъ, конечно, дого-

воры Олега и Игоря съ Греками, когда уетаиовля-

ютъ судить нашихъ предкове по закону Русскому •

Сходство многихе статей ихъ съ постаиовленія-

ми последовавшей за ними Русской Правды обна-

руживаете также , что тотъ и другоіі памятнике

имели одинаковый источпике , — тоте , которому

одолжено своиме пройсхожденіеме и содержаніеме

первоначальное право всехъ народовъ.

Со времени В, К. Ярослава Русское право

облекается уже ве письменную Форму. Русская

правда, уставы , грамоты , и т. п. воте виешаіе,

письменные органы его; но содержаніе ихь боль-

шею частію дано обычаеме. Это были не более,

какъ сборники обычаеве, записанныхе для народ-

ной памяти. Русская Правда се ея уздою для

мести, — съ вирами, наместниками мести, носите

на себе все следы , все признаки происхождения

изе обычнаго права. Будучи дана одниме Новго-
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родцамъ, какимтьбы образомъ въто время могла она

сдвлаться обшимъ закономъ целой Россіи, еслибъ

содержаніе ея не было освящено общимъ для неіі

Славянскимъ обычаемъ. Не по одному лн и тому

же обычному источнику сходна она съ предше-

ствовавшими ей памятниками права? Замвчаютъ

также, что многіе законы , вошедшіе въ составъ

Правды, сходны съ закопами твхъ Славянскихъ

племяпъ , о которыхъ вполне известно , что они

не состояли подъ вліяніемъ чужаго права ; не

есть ли это доказательство также того, что меж-

ду всеми ними былъ одппъ общій посредникъ ,

сливавшій ихъ мысли въ одно общее убвжденіе?

Этотъ посредникъ былъ общій имъ Славянскій

обычай. Онъ же былъ однимъ изъ представите-

лей внутренияго единства Россіи въ то время ,

когда ее раздЕляли удвлы и раздирали междо-

усобный брани. Грамоты и памятники права этого

времяпи прямо отдаютъ всю честь старинв : въ

пихъ часто повторяется правило: судить какъ су-

дили дгъды ; судить по пошлинѣ. Сходство поста-

новлепій ихъ пе только по содержанію . но и по

самымъ словамъ и выраженію , самымъ двломъ

доказываетъ уваженіе ихъ къ старинв.
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В. К. Іоаннъ III, пишетъ судебпикъ для цѣ

лоіі Россіи ; въ немъ, кажется, уже не найти мв-

ста обычаю. Съ этого времени право будетъ раз-

виваться только посредствомъ постаповлепій зако-

нодательной власти , сильной спасительнымъ и

спасшимъ Россію самодержавіемъ. Но самъ зако-

нодатель хотвлъ только начертать уложеніе, осно-

ванное на прежннхъ судпыхъ грамотахъ. — Тотъ

же елементъ вошелъ въ составъ послвдовавптихъ

за судебникомъ Іоаниа III уставныхъ грамотъ ,

судныхъ и т. п., опв служили только дальвъй-

шимъ развитіемъ его.

Іоаннъ IV., издавъ новый Судебникъ, толь-

ко дополиилъ уложеніе Іоанпа III. Такимъ обра-

зомъ грамоты и Судебникъ Іоанна III были толь-

ко развитіемъ Русской правды, а Судебникъ Іоан-

на IV. служилъ развитіемъ и дополненіемъ Судеб-

ника Іоанна III. —Предѣлы публичной рѣчи пепоз-

воляютъ углубляться въ содержаніе сихъ памятни-

ковъ нашего законодательства , но если бъ мы

сравнили между собою Русскую правду, судиыя

грамоты XIV* ввка , Судебники Іоанна III и IV,

то во всѣхъ иііхъ встрътили бы одно и тоже жиз-

ненное начало, одипъ и тотъ же національный,

самородный елементъ , обнаруживающийся время
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отъ времени въ новыхъ Формахъ, разшпряютійся
отъ новыхъ потребностей, но въ существо своемъ

всегда неизменный и верный своему пароду. То,
что вносили въ пего сторопніе, чужіе елемеиты

права , или прививалось къ нему и сросталось съ

нимъ , или выдавалось какъ дикій наростокъ.

Впрочемъ и одного взгляда на содержанте суд-

ныхъ грамотъ и обоихъ Судебниковъ достаточно

для того , чтобы видеть все действіе обычая иа

право сего времяни ; они главнымь образомъ со-

держали въ себе определеніе Формальной и внеш-

ней стороны права. Законодатели определяйте въ

нихъ устройство судовъ, назначаютъ судей, пред-

писываютъ порядокъ судопроизводства , указыва-

ютъ средства для открытія истины, даютъ прави-

ла о составленіи и исполиепіи прпговоровъ, уста-

повляютъ пошлины — и все это не более, какъ

только одне Формы, внешняя сторона права. Са-
мое право теперь не имело еше нужды въ Судеб-
пикахъ ; оно существовало прежде нихъ въ на-

родныхъ обычаяхъ и преданіяхъ.

Соборное уложеніе Царя Алексѣя Михайловича

сменило собою грамоты и уложенія прежняго вре-

мени. Заменило ли оно новымъ органомъ преж-

ній елементъ права? Уничтожило ли силу и дьй
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стпіе обычая , и не ввело ли въ его права новый

органъ нрава? Отвьтъ на этотъ вопросъ содержит-

ся въ повелвніи, дапномъ самимъ законодателемь

о составленіи уложенія и въ самомъ содержаніи

сего послъдияго. Царь Алексъй Михаиловичь при-

ступая къ составлении его далъ такое повелъніе:

«Который статьи написаны въ правилѣхъ Св. Апо-

столъ и Святыхъ Отецъ , и въ градскихъ закопахъ

Греческихъ царей , а пристойны тѣ статьи къ го-

сударственнымъ и къ земскимъ дѣламъ , и тп> бы

статьи выписать , и чтобы прежнихъ Великихъ

Государей, Царей и В. Князей Россійскихъ, и От-

ца Ею Государева , блаэісенныя памяти Великаго

Государя, Царя и Великаго Князя Михаила Ѳео-

доровича всея Руссіи, указы и боярскіе приговоры

на всякія государственный и земскія дѣла собрать

и тѣ Государств указы съ старыми судебниками

справить. А на который статьи въ прошлыхъ го-

діьхъ прежнихъ Государей въ прежнихъ судебникахъ

указу не положено, и боярскихъ приговоровъ на гть

статьи не было , и тѣ бы статьи по тому же

написать и изложить по Его Государеву указу об-

щимъ совѣтомъ *). И такъ въ составъ уложенія

") Полное собраніе законовъ стр. 1. 2.
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1649 года, но самому намъренію Законодателя,

должны были войти : 1) правила Св. Апостоловъ

и Св. Отцевъ; 2) градскіе законы Греческихъ Ца-

рей ; 3) прежніе судебники, указы Государей и

боярскіе приговоры ; 4J статьи , нерешенный ни

прежними судебниками , ни Царскими указами ,

которыя надлежало разрешить но Государеву

указу обшимъ совьтомъ, и 5) накоиедъ известно,

что при этомъ въ пособіе былъ принять и Литов-

скій Статутъ. — Какое обиліе нсточниковъ! Преж-

нему обычаю надлежало потеряться между ними.

Но и старыя привычки не легко и не скоро

уничтожаются ; едва ли когда можно заглушить

голосъ и требованія народиаго обычая, націопаль-

наго убьжденія и совѣсти. Сосчитайте статьи ho -

выя , внесенныя въ уложеніе , тотчась видно бу-

детъ , на чьей стороне остался перевесе, — на

стороне ли новыхъ стихій , къ чему такъ падка

натура человека , или на сторонъ прежнихъ , за-

печатлвнныхъ печатію незапамятной старины. Не

много найдется въ немъ статей , действительно

новыхъ ; большая часть ихъ взята изъ прежнихъ
і

судебниковъ и судебныхъ решеній; которыя бы-

ли выраженіемъ народныхъ обычаевъ.
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-ч^Ио если уложеніе Царя Алексия Михайло-

вича и отдало должное признаніе народиому обы-

чаю . то тБмъ не мен'Бе положило краеугольный

камень развитію законодательства. Переворота

этотъ былъ приготовлена , какъ мы увидимъ въ

послѣдствіи , практикою подъячихъ. Долго зако-

нодательство смотрБло издали на ея работу, дол-

го предоставляло ей право на свободное развитіе;

наконецъ она падала Подъ собственною тяжестію;

надлежало помочь ей, и средство для того заклю-

чалось въ одномъ только положительномъ законѣ.

Имъ и было уложеніе. Съ нимъ и народный обы-

чай, еще прежде утратившій свою жизненную са-

мостоятельность , мало по малу перешелъ въ за-

конную положительность. Преобразованіе Русско-

го народа довершило судьбу его. Впрочемъ влія-

ніе обычая на развитіе нашего права, если теперь

не столь обширно, и не столь видимо, какъ пре-

жде, то тБмъ не менѣе неоспоримо ; это извъст-

ная истина , что законодательство не творитъ за-

конъ отъ себя, а только износитъ его пзъ погрей
ностей и нуждъ иаціи ; самый же жив

стоятельпый провозвѣстникъ ихъ есть о

не было еще такого законодательства, к

однажды на всегда исчерпало этогъ н’
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мый источпикъ иародиаго убъжденія и сознапія

права. Опъ прибываетъ непрестапно , в тѣмъ бо-

лѣе, чѣмъ болЬе развивается юридическая жизнь

народа; въ немъ нѣтъ застоя, потому что мысли,

иамѣренія, гражданскія отпошемія не зиаютъ для

себя покоя ; онь совершаютъ непрестанное жиз-

ненное движеніе; законы, по которымъ оно совер-

тается, обнаруживаются въ Формв обычая.

Вотъ какъ обычай вліялъ на развитіе и обра->

зованіе нашего отечествсннаго права. Лучшііі ком-

ментарій на весь древпій періодъ нашего права,

заключается не въ книгахъ и писанныхь зако-

нахъ, а въ народ ныхъ нравахъ и обычаяхъ. Еже-

ли же это можно сказать о всемъ составв права,

то преимущественно о правѣ уголовномъ. Это не-

оспоримо относительно начала общественпаго со-

юза , когда нужно бываетъ давать правила на

взаимныя столкновенія ; но тоже имѣетъ мѣсто и

при дальнѣйшемъ развитіи его. Поэтому главный

елементъ какъ первыхъ , такъ и послѣдующихъ

письменныхъ памятниковъ нашего права, которые

изображаютъ собою народные обычаи , есть пре-

имущественно уголовный. Русская Правда , суд-

пыя, и въ особенности губныя грамоты , матері-

альвое право даже судебниковъ и уложенія на-
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полпены законами о престунлеиіяхъ и наказані-

яхъ. Однимъ словомъ, наше уголовное право , во

всемъ жизненномъ процессь его развивалось боль-

шею частію изъ источниковъ самородныхъ , изъ

народныхъ нравовъ и обычаевъ ; оно есть плодъ

вынесеннаго отсюда народнаго убъжденія.

II.

Вліяніе практики на развитіе уголовного прав а.

Ч

Сродный съ народнымъ обычаемъ органъ

образованія нрава составляетъ практика или обы-

чай судебный. Это не есть та односторонняя прак-

тика , которая состоитъ въ одномъ раболънномъ

примішеніи законовъ или судебныхъ миъпіи , ут-

вержденныхъ на одномъ авторитета давности ,

безъ всякаго суда и размышленія , или которая ,

пренебрегая закономъ, созндаетъ для себя произ-

вольный правила. Разумная практика не суднтъ

безъ размышленія , и не творигъ ничего по про-

изволу; папротивъ , богатая опытомъ и наблюде-

ниями многихъ лътъ н лицъ, она взвъшиваетъ то,

о чемъ размышляли еще прежде другіе , оцѣни-

ваегъ по достоинству взаимно одно другому про-
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тиворечащія мнвнія, внимательно следите за мно-

горазличными и безкоиечно-разнообразиыми явле-

ніями жизни, углубляется въ ихъ причины и вы-

водить изъ нихъ законы для твердаго и правиль-

ная суда о каждомъ отдвльномъ случав. Судья —

практике, въ выспіемъ и истинномъ зиаченіи его,

есть более, нельели простои только сводчикъ, ко-

торый отдельные случаи подводитъ подъ прилич- .

ные законы; онъ есть представитель права своего

народа ; его призывъ состоитъ въ томъ , чтобы

быть живымъ органомъ права. Чрезвычайно ве-

лико и многосторонно вліяніе , которое практика

въ этомъ виде и значеніи имела и можете иметь

на право. Оно ощутительно для каждая , кто

только зиакомъ съ отношеиіемъ истиниоіі практи-

ки къ жизни.

Народная жизнь есть истинная, действитель-

ная сфера у въ которой право находите для себя

осуществленіе; здесь оно выралчается въ возмож-

ной полноте, разнообразіи и живости , здесь оно

овеществляется , делается иагляднымъ и осязае-

мымъ, даетъ себя созерцать въ безконечно-разно-

образныхъ явленіяхъ. И эта-то жизнь есть, такъ

сказать, рабочая практика. Посреди нея деловой

человеке стоить каке наблюдатель наде юриди-

V V :ѵ:
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ческимъ бытомъ человечества ; здѣсь онъ заме-

чаетъ безкоаечно-разнообразиыя явленія его , ус-

вояетъ ихъ себе , сравииваетъ одни съ другими ,

выводитъ изъ отдѣльныхъ явленііі законы и под-

водитъ ихъ иодъ общія начала. Изощренный по-

стоянными наблюденіями, онъ сдружается съ юри-

дического природою человека , твердо разбираетъ

и читаетъ ея законы. Такимъ образомъ позпапіе

практика основывается на собственномъ его со-

зерцаніи; все проникнуто жизнію. Какимъ обиль-

нымъ и живымъ источникомъ права должна по-

этому быть практика! Это есть органъ жизнен-

наго развнтія права , столь же обширный и без-

предБльный, сколь обширна и безпредъльпа самая

жизнь ; столь же богатый и роскошный , сколь

богата и роскошна сама она. Практика подаетъ

поводъ къ разнообразнъйшимъ вопросамъ и из-

слъдованіямъ , вызываетъ къ жизни самыя инте-

ресныя истины , оживляетъ и возвышаетъ чисто

теоретическое познаніе , разработываетъ неисто-

щимый юридическій рудникъ жизни, доставляетъ

самый богатый запасъ живыхъ и плодоносныхъ

истинъ и законодательству и науки, служитъ ввр-

нымъ оттискомъ различныхъ требованій прису-

щей народу идеи права. Вполне сознаетъ эту ис-
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типу тотъ , кто работалъ надъ ея матеріаломъ ,

кто следилъ за ея работою ; для него непремвн-

но открылся иовыіі , более высокій и отрадный

взглядъ на нее. Практика представляется ему не

мрачнымъ уже и спутаннымъ хаосомъ, безъ вся-

каго духа н жизни, не одною лишь рабочею ру-

тиною, не хлебнымъ промысл о мъ, а живымъ го-

лосомъ права.

Преимущественно деятельнымъ и плодонос-

нымъ органомъ нрава практика служитъ въ древ-

немъ періоде народной жизни ; она современна

сей последней, старее даже обычая , а темъ бо-

лее Формальнаго закона. Въ первыя времена воз-

никающаго общественнаго союза, когда нетъ еще

ни обычая, ни Формальнаго закона, есть и непре-

менно должна быть практика ; и тогда возника-

ютъ уже взаимныя отношенія между членами его,

должно оыть столкновеніе между ними , непре-

менно оуд^утъ споры , обиды , иападенія одного

на другаго. Кто судья для нихъ н по какому за-

кону? Членовъ семейства судитъ теперь отецъ се-

мейства по законамъ совести и здраваго разсудка;

столкновенія съ другими въ самое глубокое время

общежигія решаются самосудомъ, самоуправствомъ
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и местіго, въ последствіи родоначальниками, стар-

шинами и міромъ по ихъ усмотренію. Вотъ и

первые практики — отцы семейства , старшины ,

родоначальники и міръ ; они и первые органы

права, первые провозвестники его. Такъ было и

у насъ, съ нашимъ Русскгшъ правомъ. Въ начале

каждый , живя съ родомъ своимъ , имБлъ свой

норовъ ; потомъ судъ принадлежалъ общииамъ ;

еще позже были избираемы для сего особенный

лица. Судить же тогда значило просто давать

свое мнеиіе по чистой совести и убежденію здра-

ваго, естествениаго смысла; не было еще закона;

не было даже и разделенія между властію судеб-

ною и законодательною; и судья былъ не нсполни-

телемъ только закона , но его намвстникомъ и

живымъ органомъ права.

Еще более увеличивается значепіе судьи и

усиливается вліяніе практики на право съ тече-

ніемъ времени. Въ начале право даже не имеете

самостоятельнаго бытія, но состоитъ въ смешеніи

съ релнгіозными верованіями и нравственными

понятіями народа ; отделеніе его и развитіе при-

надлежите практике. Обращаясь съ жизпію и

действительностію , она непрестанно встречаете
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новые случаи, которые требуютъ решепія и пра-

виле , приводить кт> иовымъ попятіяме и нача-

ламъ; вотъ здесь-то и колыбель права, его нача-

ло и причины большего и большего развитія. Оно

выходите на свете и получаетъ видимое бытіе

веследствіе взаимныхе столкповеній; наде ними

высказываютъ право судьи, ГІреторы были са-

мымъ сильными оргаиоме развитія права Римляне;

приговоры шѳффовъ служили богатыме источии-

комъ права Германін ; практика развила и обога-

тила право всехе народове; бояре, околъничіе, каз-

начеи, дьяки, намѣстники , волостели, тіуны, губ-

ные старосты и цгьловальники , лучшхе и всякге

приказные люди и т. п. — вогь кому одолжены

и мы развитіемъ нашего древняго права какъ во-

обще, такъ и права уголовнаго. А Русская Прав-

да, разнаго рода грамоты , судебники Іоанна III

и IV*, Уложеніе Царя Алексея Михайловича, но-

воуказныя статьи — разве one не связывали руки

судьяме? Разве онѣ не содействовали развитію

права? Содействовали, по по преимуществу теме,

что вызывали на эту работу нашихъ судей , де-

лали со стороны ихъ пеобходимыме занятіе пра-

воме.
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Истина эта не подлежитъ сомнвнію по отно-

шенію къ Русской Правдв , судебникамъ и грамо-

тамъ; изъ самаго ихъ назваиія видно, что они не

должны были кмѣщать въ себѣ самыхъ матеріаль-

ныхъ положеній права, атолько опредвленіе вившие и

и Формальной стороны его. Большее число статей

Русской Правды , конечно , относится къ самому

праву , и именно уголовному , но слишкомъ мало

было ихъ для того, чтобы служить нормою для су-

да о взаимныхъ столкновеніяхъ и обидахъ, кото-

рый бываютъ такъ часты въ первоначальныхъ ,

мало развитыхъ еще обществахъ. Всего мен Be

законодатели касаются самаго права въ судебни-

кахъ. Удивляться надобно тому , сколь много

Іоаннъ III и IV были вВрпы своему иамвренію

при составленіи своихъ уложеній. Имвя въ виду

устроить сѵдъ и судопроизводство , законодатели

опредвляютъ только внвшнее устройство присут-

ствія п порядокъ судопроизводства ; если они и

вписываютъ въ свои кодексы нвкоторыя положе-

нія права, то или потому, что онѣ находились въ

связи съ судонроизводствомъ, или потому, что то

время еще не умѣло всегда отдвлять Форму отъ

содержаиія , судъ отъ права. Гдв же хранился

тотъ матеріалъ , который надлежало отливать по
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симъ Формамъ? ГдЬ самое пснятіе, самое опредѣ-

леніе родовъ , свойства и послъдствій тъхъ дъя-

ній, которыя надлежало судить этимъ судамъ, по

порядку, предписанному законодателями? Правда

Іоаинъ IV, останавливаясь на уголовныхъ дѣлахъ,

назначая особенпыхъ судей — губныхъ старостъ

для тѣхъ приведутъ кого въ разбоѣ , или на кого

доведутъ въ судгъ , что от вѣдомой воръ , разбой-

никъ, предписываешь судить ихъ не по судебнику ,

а по губнымъ ірамотамъ, какъ въ нихъ написано *),

но законодатель этимъ только предупреждаетъ

тъхъ, которые захотѣли бы искать въ его судеб-

викъ даже подробныхъ правилъ уголовнаго судо-

производства , не только что прямыхъ положеній

уголовнаго права. Впрочемъ напрасно будемъ мы

искать матеріальпаго развитія уголовныхъ пачалъ

и въ губныхъ грамотахъ ; и онъ были Формаль-

ный инструкціи для уголовныхъ суден , опредв-

лявшія не столько содержаніе , сколько Формы

уголовнаго суда. И такъ гдѣ же оставалось самое

право? Оно предполагалось для современнаго судьи

тамъ, откуда черпаетъего самъ закоподатель-въ на-

родной жизни. Не износя его отсюда , а вмъстъ

’) Суд. изд. Татшц. стр. 60.
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обязывая судью судить о иемъ по даннымъ Фор-

мамъ, закоподатель са»гь уполномочивалъ и при-

нуждалъ его, искать право въ ней и самому быть

его провозвестиикомъ. Какое обширное поприще

открыто было этимъ для деятельности практики!

Какой просторъ для ея работы надъ правомъ! Съ

этихъ поръ все уголовное право поступаетъ прямо

въ руки губныхъ старость и цѣловалышковъ. Они

служатъ главнымъ органомъ его въ теченіе цела-

го столетія — Столь широкимъ и длиннымъ путемъ

шла наша уголовная практика.

Соборнымъ уложеніемъ Царя Алексея Ми-

хайловича начинается у иасъ иастоящій періодъ

законодательства. Теперь , кажется , практике

надлежало, если не уничтожиться, то сократиться.

Она ие более , какъ только наместнике закона ,

безъ него право делается доведомымъ преиму-

щественно посредствомъ судебныхъ приговоровъ;

но какъ скоро появляется законодательство , на-

правленное къ матеріальиой полноте и совершен-

ству, устремленное на внутреннее содержание пра-

ва, тогда не практика , а законе уже долженъ

сделаться сокровищницею права. Такъ, кажется,

было у насъ на самомъ деле. Уложеніе 1649 г.,

принявъ въ себя, между прочемъ , прецсніе бояр-

I
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скіе приговоры , преимущественно имъ будучи

одолжено своимъ содержаніемъ , отблагодарило

ихъ рвшительнымъ ударомъ, панесеннымъ судеб-

ной, въ особенности уголовной, юрисдикціи. Оно

исчислило всв тв двянія, которыя отселв надле-

жало считать преступленіями, опредѣлило съ точ-

ностно наказа ніе за каждый родъ преступленія ,

предписало определенный правила для слвдствія

и суда въ двлахъ уголовныхъ. После этого судье

ничего болѣе не оставалось делать , какъ только

следовать букве закона , быть исполнителемъ ея.

Законъ , казалось , совершенно заменилъ собою

юриспруденцію подъячихъ; даже тамъ, где не до-

ставало уложенія являются уже пе боярскіе при-

говоры , но статьи новоуказпыя. —Но будто бы

уложеніе исчерпало собою всю юридическую жизнь

Русекаго народа ? будто бы эта жизнь < достиг-

иувъ тогда крайнихъ пределовъ, не могла уже ид-

ти впередъ? Нвтъ , пи иародъ , ни право не зиа-

ютъ конца своему развитію, ибо правда —предметъ

его — безпредвльна Тотчасъ по выходВ уложенія

потребовались объяспенія, перемены, дополнения

къ нему. Правда и эту работу принялъ какъ бы

на себя законъ; все это совершалось посредствомъ

т н. повоуказныхъ статей ; но онв выходили

- - . - f   • -- V., ■ \ ~ . -tW-s •• -J
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только тогда , когда на встреченный случай не

было решенія въ прежнихъ делахъ, когда дьякъ

докладывалъ , что это дело новое , для котораго

нет ь приличной статьи въ уложеніи , ' что больше

того примѣровъ не сыскано , а подъячіе сказали ,

что у нихъ вершеныхъ дѣлъ нѣтъ. Если въ след-

ствіе сего Государь указалъ, а бояре приговорили,

то это и была иовоуказная статья. И такъ уло-

жеиіе 1649 г. нимало не пресекло участія судеб-

ной практики въ развигіи права.

Эпоха преобразованія Россіи не только пеус-

трапила судебную практику отъ участія въ ре-

форме нашего права , напротивъ возбудила ее къ

новой деятельности, и преимущественно въ обла-

сти уголовнаго права. Какое обширное поле дея-

тельности открываете Великій Преобразователь

Россіи для уголовнаго судьи , когда предписы-

ваете ему, признавать преступленіемъ не те лишь

деянія , которыя поименованы въ законахъ , но

и все то , что вредъ и убытокъ государству при-

ключить можетъ ! Не даете ли Онъ полнаго про-

стора действію судебной практики , когда , угро-

жая за преступлеиіе разными наказаніями, выборе

Указъ 1714 г. Дек. 24.
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между ними и опредъленіе мвры и степени ихъ

поставляетъ иъ зависимости отъ степени вины и

особенныхъ обстоятельствъ преступленія. Но это-

го мало ! Кто знаетъ источникъ и осиованіе уго-

ловной практики Германіи , и чрезвычайное влі-

япіе , которое она имвла на развитіе уголовнаго

права, тотъ въ законодательства Петра Великого

найдетъ, корень нашей уголовной практики. Вся

Германская уголовная практика основана на изве-

сти омъ уголовномъ уложенін Императора Карла

V, обнародованномъ въ 1532 году; въ немъ ко-

рень ея и начало. Наши же воиискіе артикулы

и процессы почерпнуты изъ сего источника , отъ

чего для уразумънія точпаго смысла ихъ, въ на-

чалъ они были напечатаны какъ па Русскомъ ,

такъ и на Нъмецкомъ языкв.

Слъды , которые практика оставила въ по-

слъдуюшемъ развитіи отечественнаго уголовнаго

права , слишкомъ ясны , чтобы можно было от-

вергнуть ея вліяніе на него. Читайте наши ука-

зы и узакоиенія последующего времени ; легко

заметите , что большая часть ихъ воздвигну-

та практикою ; они обыкновенно состоять изъ

трехъ частей; изъ изложения дѣла или случая по-

давшаго поводъ къ закону; разсужденій или ува-

~ ■ >. Г--.**-'
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женій, бывіпихъ въ виду при составленіи закона,

и изъ самаго текста и содергкаиія закона. Вгля-

дитесь въ ту силу , которая была употреблена у

иасъ въ орудіе смягчеиія прежней суровости ѵго-

ловпыхъ законовъ , вы встретитесь съ тою же

практикою; на нее преимущественно это дело воз-

ложено было самимъ законодательствомъ. Въ ду-

хе правоты и человвколюбія , въ намвреніи уни-

чтожить всякую жестокость и несоразмерность

наказанія съ требованіями правды, оно судебпымъ

местамъ, при определепіи меры иаказанія , дало

въ руководство два главныхъ начала : 1) не на-

лагать наказанія паче меры содеяпнаго преступ-

лена; 2) оказывать себя более милостивымъ, не-

жели жестокимъ, памятуя . что и судья человеке

есть '). Сколь много такихъ случаевъ , решеніе

которыхъ оно предоставило усмотренію судьи ,

дозволивъ ему даже смягчать строгость опреде-

ленных!. закопомъ наказаній , поколику это со-

вместно съ силою сихъ же законовъ и общею

безопасностью '*}. Велико было поприще , на ко-
♦

торое само законодательство поставило уголовно-

') Свод. Зак. Т. XV. ст. 120. пзд. 1842 г.

**) Свод. Зак. Т. XV. ст. 103.
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судебную практику; не мала была и ея деятель-

ность. Ей надлежало удовлетворять требованіямъ

правосудія тамъ , где или вовсе не было закона,

или где оне не соотвВтствовалъ имъ. Сколь мно-

го она содействовала этому, то доказываете уже

одно то, что миогія изъ ея правиле, правота ко-

торыхе была изведана долговремениымъ опытомъ,

получили въ последствіи авторитете закопныхе

источникове права. Если не все судебныя рѣше-

нія получили место въ полномъ собраніи Русскихъ

законовъ по тому общему правилу нашего законо-

дательства , что они имвготе силу закона един-

ственно ве тете случаяхе , по которьше состоя-

лись, то теме не менее ве составе его допущены

все судебныя рвшенія, сила которыхе распростра-

нена ве самомъ ихе изложеніи на все случаи,

име подобные; также те, которыя , быве ве на-

чале частными, нриияты ве послѣдствіи примв-

роме и образцоме другихе решеиій , и такиме

образоме сделались общими ; равно каке и ре-

шетя частныя, но ве которыхе сделано изеясне-

ніе закона общаго , установлене точный смысле

его , и отвергнуты толковаиія , се разумоме его

несообразныя. Подобное яге место получили въ

собраніи законове ргыиеніл дѣлъ уголовпыхъ. Ваяг-
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ямъ государственнымъ, признано было полезнымъ

сохранить въ собраніи законовъ *).

Сколь много цените наше законодательство

содействіе практики въ праве , это доказываетъ

исторія самаго свода законовъ. Гіетръ Великіп

положилъ начало ему , повелевъ снести соборное

уложеніе 1649 г. съ постановлепіями, после Него

состоявшимися, т. е. съ новоуказными статьями,

съ именными указами и съ боярскими приговора-

ми по частнымъ дгьламъ веріиеннымъ. Въ самую

первую коммисію, учрежденную 1700 г. подъ на-

званіемъ Палаты объ уложеніи призваны были къ

сему великому делу практики — бояре, думные

дворяне, стольники и дьяки , особенно для сего

назначенные. Еще виднее была выражена надеж-

да, достигнуть посредствомъ практиковъ предна-

меренной цели, при составленіи 4-й коммисіи

1728 г. Для сего были призваны изъ всехъ гу-

берній по пяти депутатовъ добрьіхъ и знающихъ

людей отъ дворянства, Императрица Екатерина II,

учредивъ въ 1767 г. отдельный коммнсіи для

*) Иолное;Собраніе Зак. Т. I. предисловіе стр. XIX и XX.

п. 3.
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составленія каждой части новаго уложенія , въ

осиоваиіе трудовъ ихъ положила, между прочимъ,

наказы, данные избраппымъ въ нихъ, депутатамъ

отъ присутственных^ мѣстъ и сословгй. Наконецъ .

и въ последнее время II Отдъленіе Собственной

Его Императорскаго Величества Кагшеляріи , ко-

торымъ было совершено это вѣкопое двло , при-

няло за правило: своды каждой части законовъ

подвергать ревпзін тъхъ самыхь мъстъ управле-

иія, къ которымъ они ближе прииадлежатъ. На

сей конецъ были учреждены во всъхъ министер-

ствахъ особые ревизіоиные комитеты ; для зако-

новъ же гражданскихъ , межевыхъ и уголовныхъ

составленъ былъ особый комитетъ подъ предсв-

дательствомъ Министра Юстиніи , изъ Сенаторовъ

и разныхъ Чиновниковъ *). Такимъ образомъ на-

ши практики трудились , между прочимъ , надъ

еоставленіемъ систематическаго свода Русскихъ

законовъ.

Вспомнимъ здѣсь съ признательиостію н о

частпыхъ другихъ нашихъ практиковъ надъ зако-

нодательнымъ матеріаломъ. Въ намѣреніи удовле-

творить потребностямъ судовъ, дълопроизводители

ОбозрЬніе. исторпч. свѣдѣній о сводѣ зак. стр. 7.
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присутственныхъ местъ уже давио старались со-

бирать разсеяиные законодательные акты , при-

водили въ известность ихъ содержаніе , разбира-

ли узаконенія по иредметамъ , составляли т. и.

юридическіе словари , алФавитиые указатели , си-

стематическая собранія и т. п. Эти труды ихъ въ

особенности были полезны для ежедневиои прак-

тики ; если они и не содействовали прямо и въ

свое время развитію права , то стлали путь ему

въ будущемъ и служили возбуждеиіемъ.

Вотъ значеніе, которое практика доселе име-

ла въ развитіи нашего уголовнаго права!

Но желательно знать , не положенъ ли ко-

нецъ участію ея въ образованіи уголовнаго права

изданіемъ новаго уголовнаго уложенія. При са-

момъ составленіи его принято было за правило,

к внести въ новый проэктъ всіь нужный , по состо-

янію гражданского въ Россги общества и нравовъ,

дополненгл къ существующимъ узаконеніямъ, чтобы

всѣ, какъ важнѣйшія, такъ и менѣе важныя пре-

ступленія и проступки были въ немъ опредѣлены

се большею, удовлетворительнѣйшею противъ преж-

няго точностгю , назначены не только разныя ихъ

степени, но и обстоятельства , которыми увеличи-

вается или уменьшается вина подсудимого, и чтобъ
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за каждое противозаконное дѣяніе было положено

соотвѣтствуюгщее ему , соразмѣрное со свойствомъ

его , наказаніе или взысканге, дабы чрезъ то устра-

нился, по возможности, всякой въ произнесеніи при-

говоровъ произвола , и обвиняемые были подчинены

одному прямому дгъйствію закона *).

Это , конечно , неопровержимая истина , что

чемъ несовершеннее уголовное законодательство ,

чемъ менее оно идете на ряду съ своимъ време-

немъ , теме более и сильнее должна быть дея-

тельность практики для пополпенія твхъ недо-

статковъ , которые непременно доляшы быть въ

немъ, — одпимъ словомъ для того, чтобъ законы

привесть въ гармонію со степенію развитія на-

родной жизни; папротивъ кругъ действія практи-

ки долженъ темъ более стесняться , чемъ более

будете совершенствоваться законодательство, чемъ

более оно время отъ времени будете реФормуемо

сообразно съ успехами народнагоразвнтія и его по-

требностями; потому что въ той мере, какъ совер-

шенствуется законе , уменьшается то разделеше,

которое находится между имъ и жизнію , а съ

этимъ уменьшается и нужда въ особенномъ по-

) Указъ 1845 г. Авг 15.
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среднике между ними , которымъ служить прак-

тика. Вотъ почему уголовное законодательство

целой Европы въ настоящее время поставило се-

бя совершенно на другую ногу въ отношеніи къ

практике сравнительно съ прежнимъ ихъ положе-

ніемъ. Прежде верили , что судьи пополняютъ и

развиваютъ право, и законодатели охотно прислу-

шивались къ ихъ мненіямъ и принимали ихъ на-

чала ; прежде практике предоставляли свободное

движеніе ; въ законодательствахъ же настоящаго

времени явно замътна недоверчивость къ ней и

заботливость , какъ можно более стеснить дей-

ствіе ея, какъ можно менее оставлять свободы

судебному произволу. —Но судебный произволъ не

есть судебная юриспруденція , точно также какъ

ее не составляетъ слепое следованіе прежнимъ ,

своимъ пли чужимъ, мнѣніямъ только потому, что

они часто нами или другими были произносимы.

Направленіе судей, обойти требованія закона, не-

твердость и разногласіе въ ихъ мненіяхъ, частый

произволъ породили недоверчивость къ нимъ , и

иаправленіе настоящаго законодательства стеснить

ихъ деятельность. Но это совершенно несбыточ-

ное и вредное дело , когда думаютъ совершенно

попрать и уничтожить судебную юриспруденцію
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и разумную практику. И вт> самомъ блестящемъ

періоде законодательства она удержите свои пра-

ва за собою.
Конечно теперь надлежитъ узнавать изъ уло-

женія, что право и неправо; но отвлеченное пра-

вило делается нагляднымъ только посредством^

приложенія его къ жизни и действительности.

Приговоры иадъ многоразличными явленіями ея

выражаютъ право видимымъ образомъ; поэтому они

могутъ быть названы живымъ комментаріемъ на

законы ; въ нихъ заключается необходимое сред-

ство вдохнуть жизнь въ мертвую букву закона ,

открыть настоящій его разумъ , постигнуть на-

стоящую волю законодателя , которую онъ не

всегда можетъ выразить со всею точностію ; по-

тому что сколько бы законодательство какого-

либо народа ни было совершеино , всегда оста-

нется темнота въ словахъ, положеніяхъ и распо-

ряженіяхъ его, и всегда встретятся случаи , ко-

торые не ясно решены и определены въ зако-

нахъ.

Столь же важными и еще более важными ,

какъ проводники права, являются судебные при-

говоры въ отношеніи къ содерэканію и полнотѣ

закона. Пусть законодатель какого-либо народа
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будетъ проникнуть тою мыслію , чтобы его за-

конъ обнималъ собою всв возможный отношенія,

пусть какой-либо народъ будетъ столь счастливъ,

что получить уложеніе, редакторы котораго стре-

мились къ полнотв и совершенству , но они ни-

когда вполнъ не достигнуть этой цьли ^ и развк

только что приблизятся къ ней. Не было еще

такого кодекса, который бы исчерпалъ все содер-

жаще своего предмета. Кто же откроетъ пропуски

и недостатки въ законодательства? Сами редакто-

ры обыкновенно и не замвчаютъ ихъ, открываетъ

и пополняетъ ихъ практика. Въ самомъ дѣлв не-

достатокъ въ существуюнщхъ уголовныхъ зако-

нахъ и необходимость новыхъ правилъ обнаружи-

вается только тогда , когда нарушается чье-либо

право, и когда обиженный прибвгаетъ къ судебной

помощи. Законодателю тогда уже поздно, давать

новый законъ на этотъ случай, и судья находит-

ся въ необходимости двлать рѣшеиіе , котораго

ігвтъ въ законахъ. Если эти приговоры не проти-

ворвчатъ прямымъ опредЪленіямъ закона , то у

нихъ нельзя отнять силы и двйствія по причинв

иеизбвжныхъ недостатковъ въ законодательствв.

Въ подобныхъ случаяхъ судьи суть вВщатели не-

занисаннаго въ законахъ права. Напрасно въ этомъ
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роди судебной деятельности хотятъ находить вме-

шательство въ права законодательной власти; де-

ятельность судове, когда они восполняютъ недо-

статки въ законодательстве, существенно различ-
•

на отъ деятельности последняго. Законодатель-

ство имеете въ виду не неделимыхъ, а всю мас-

су граждане , даете законы обязательные для

всехъ нихъ; напротивъ судья произносите приго-

воре падъ однимъ только лицемъ , соображаясь

се его особенными обстоятельствами, которыя не

были известны законодателю; отъ воли его зави-

сите облечь частное решеніе судьи силою обще-

обязательнаго закона. — Такимъ образомъ судеб-

ная практика действуете на образованіе права не

только теме , что истолковываешь законе и нау-

чаете понимать его, но и теме , что открываешь

и передаешь право, котораго не находится въ за-

конахъ. Безе него потерпело бы богатство содер-

жанія въ законодательстве.

Но представимъ , что какое-либо законода-

тельство и предусмотрело все случаи , которые

должны подлежать судебному решенію; и оно не

обойдется безе помощи судебной практики. Въ

самомъ совершеннейшемъ виде оно будете при-

лично только известному, определенному періоду
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народной жизни. Но иародъ , какъ и отдельный

лица не стоитъ неподвижно ; изменяется время ,

съ нимъ изменяемся н мы. Съ развитіемъ граж-

данскихъ отношенііі, съ постепеинымъ усовершен-

ствованіемъ народа , съ новыми открытіями въ

наукахъ, художествахъ и промыслахъ , съ новы-

ми политическими отношеиіями, необходимо дол-

жны произойти новые случаи , для которыхъ не

будутъ приличны или будутъ недостаточны су-

шествугошіе законы ; они потребуюсь или совер-

шенно повыхъ законовъ , или реформы въ преж-

нихъ; потому что законы, ежели только они дол-

жны оыть исполняемы, никогда не должны нахо-

диться въ противоречіп съ господствующими поня-

тіями въ народе и со внешними отношеніями;

въ осооенности это должно сказать о закопахъ

уголовныхъ. Уголовное право находится въ тес-

нейшей связи съ ходомъ и движеніемъ народной

жизни, глубоко проннкаетъ внутрь ея, сильно за-

иимаетъ всехъи имеетъобщій интересе, однимъ сло-

вомъ составляете предмете вполненародный и общій;

поэтому оно ни какъ не можете далеко отстоять

отъ господствующихъ въ н&роде понятій, отъ его

образа мыслей и верованіп , въ противномъ слу

чаѣ оно будете иметь самое вредное вліяніе на
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внутреннее спокойствіе , безопасность , довольство

и т. п. существенный отношенія ; поэтому какъ

справедливо замвчаютъ, ни какая часть въ цьлой

системѣ законодательства не старветъ такъ скоро,

какъ уголовное право ; ни какая, кромъ его, не

требуетъ столь скорыхъ и частыхъ реФормъ и из-

мѣненій. — Но эта потребность реформы въ немъ

и образъ ея узнаются преимущественно нзъ прак-

тики, когда изъ многихъ юридическихъ случаевч>

откроются наличные недостатки въ законахъ , и

несообразность съ духом ь и потребностями наро-

да. Въ особенности свидетельство опыта важно

въ уголовномъ законодательств^. Оиъ открываетъ

недостатки его, свойство нрестунленій, народный

взглядъ на наказанія и тяжесть нхъ, дииствіе уг-

розы уголовныхъ законе въ , дъйствіе на народъ

исполнения различных ь родовъ наказаній, послВд-

ствія противоръчія уголовныхъ постановленій съ

иоиятіями народа и потребностями его , ведетъ

мало-по-малу къ большей одноФорменности въ

приложеніи наказанія , однимъ словомъ служитъ

съ одной стороны пробнымъ камнемъ для того ,

чтобь изведать, сколь совершенны прежніе и но-

вые законы, а съ другой наилучшимъ средствомъ

для того, чтобъ совершенствовать ихъ сообразно съ
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будущему уголовному законодательству пригото-

вляетъ матеріалъ , который она заимствуетъ изъ

живаго и прямаго созерцанія и чувства народныхъ

иуждъ и потребностей. И такъ, чтобы держаться

всегда на одной чредіі съ настоящимъ, законода-

тельство непременно должно крепко опираться на

практику; отбросивъ ее , оно находится въ опас-

ности, отстать отъ своего вѣка и лишиться сама-

го надежнаго средства къ усовершенствованію.

Вотъ сколь много и сильно судебная практи-

ка и юриепруденція учавствуетъ въ развитіи и

усовершенствованіи уголовнаго права.

Вліяніе Законодательства на развитге уголовнаго

права.

Обычай и судебную практику, — эти види-

мые органы образованія права, -— рано или позд-

но, если не сменяете совершенно, то подчиняетъ

себе законодательство . Рано или поздно они де-

лаготсл данниками его , и каждый несутъ ему

урочный оброкъ , а само оно становится могу-

СП
бГ
У



88

шественнъйшимъ елеменгомъ права. Исторія всьхъ

народовъ свидьтельствуетъ объ этой постепенно-

сти въ образоваиіи права f какъ вообще , такъ и

уголовнаго. Въ началт. общежитія право образует-

ся посредствомъ обычая; природа племяпъ и пре-

данія предковъ служатъ его источником!.. Въ это

время нвтъ законодателя, нвтъ и положигельнаго

закона съ положительною саикціею Письмена

приготовляютъ переходъ нрава пзъ иеріода обы-

чая въ періодъ законодательства по мьрь успв-

ховъ образованности и развитія народной жизни.

Досель оно жило въ воспоминаніи и чувствв каж-

даго члена общества ; теперь, когда взаимныя от-

иошеиія дълаются болве и болве сложными и

многообразными , и оно получаетъ болве обшир-

ный объемъ; частная память и преданія отказы-

ваются уже свято хранить и вврно всякой разъ

передавать право. Оно переходитъ изъ преданій

въ письменную Форму , и содержится въ грамо-

тахъ, договорахъ, уставахъ и г. п. Ноивъэтихъ

однихъ, записаииыхъ обычаяхъ , нвтъ спасенія :

обычаи идутъ медленнымъ шагомъ и не могутъ

следовать наравнв съ развитіемъ гражданскаго

общества , въ которомъ съ удивительною быстро-

тою развиваются новыя отношенія, новыя нужды
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и ыовыя потребности. Онв дълаютъ иужнымъ бо-

л'Ве живой и двятельиый органъ права , который

былъ бы источиикомъ твердыхъ , всвмъ изввст-

ныхъ и общеобязательныхъ правилъ. Отсюда и

получаютъ начало постановленія общественной

власти, —ТВ правила, которыя будучи облечены въ

букву и даны народу, двлаются известными подъ

именемъ законовъ- Законъ отсели становится глав-

нвйшимъ органомъ внвшняго проявленія права ;

право вступаетъ въ пергодъ законодательства .

Въ начали законодательная двятельность об-

наруживается въ изданіи отдвльныхъ законовъ но

поводу частныхъ случаевъ; за первымъ закономъ

слъдуетъ множество новыхъ, вызываемыхъ новы-

ми нуждами , отиошеніями и понятіями ; между

ними нвтъ никакой связи и единства ; поэтому

рано или поздно должны они произвесть новую

неизввстность и запутанность въ правв, подобную

той, которой сами они одолжены происхожде-

ніемъ. Гіротивъ этой неизввстности подаютъ

помощь собранія законовъ , своды и уложенія;

въ пихъ законы приводятся въ болве или менВе

ясную , правильную , однообразную и полную си-

стему.
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Таковъ историческій, постепенный путь, ко-

торымъ следуетъ въ своемъ развитіи законода-

тельство всехъ народовь.

По содержанію оно объемлетъ собою и тре-

бованія правды абсолютной , обязательный для

всехъ людей безъ всякой положительной санкцін,

и требованія правды относительной , которая со-

образуется съ потребностями и нравами каждаго

народа ; въ составъ его входятъ обычай обшій и

обычай судебный. Все различіе между законода-

тельствомъ и симп последними состоитъ въ томъ,

что на пути обычая право образуется безъ созна-

нія подъ вліяніемъ необходимости ; практика об-

разуетъ сознаніе объ отдел ьныхъ явленіяхъ пра-

ва , а законъ развиваете право съ сознаніемъ и

волею; законъ составляете еще напередъ правила

для будушихъ случаевъ., а обычай н практика

пріискиваютъ ихъ уже после событій ; законъ

творитъ свои нормы вдругъ , а посредствомъ об-

щего и судебнаго обычая оне установляются въ

теченіе более или .менее продолжительнаго време-

ни; въ законе правило выражается подъ Формою

слова, а въ обычае и практике безъ словъ , по-

средствомъ деяній.
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Этотъ обшііі путь и переходъ права въ за-

конодательство соверпіаетъ также уголовное право.

После періода обычая и практики оно вступаетъ

также въ періодъ законодательства; изъ преданій

и символовъ , изъ судебныхъ приговоровъ и мнВ-

ній переходитъ въ букву закона, разсвевает-

ся во множества законовъ, собирается въ строй-

ный и полный составъ въ сводахъ и уложеніяхъ.

Уголовное зaкouoдaтeльcтвo^ облекаясь въ ту или

другую Форму , возвещаете народу законы обща-

го разума и закоиы правды , возникающіе изъ

собственной жизни и потребностей народа. Ни-

когда оно не уступало въ работе иадъ своимъ

предметомъ другимъ частямъ законодательства , но

въ особенности съ конца XVIII столетія ни въ

одной изъ нихъ не заметно столь большой жизни

и деятельности какъ въ уголовномъ законодатель-

стве. Теперь не осталось почти ни одного госу-

дарства въ Европе , которое бы не имело новаго

уголовпаго уложенія. Мы слишкомъ явно на-

рушили бы долге правды и истины, ежели бъ не

признали всехъ великихъ заслуге ихъ , оказан-

ныхъ человечеству ; большая определенность въ

озиаченіи существа преступленій, сообразность съ

ними избранныхъ наказаній, изгнаніе казней, по-
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рождепныхъ временами варварства, смягчеиіе мно-

гихъ изъ нихъ , уничтоженіе прежнихъ жестоко-

стей и злоупотребленій , улучшеніе уголовныхъ

учрежденій — вотъ плодь; принесенные уголов-

нымъ законодательствомъ настоящаго времени ,

хотя и должно сознаться, что для него еще нетъ

твердыхъ начале, и везде заметна въ немъ борьба

между старинной привязанностію къ началу ус-

трашенія и лучшимъ чувствомъ правды.

На пашей родной землѣ вліяніе законодатель-

ства на развитіе уголовнаго права началось чрез-

вычайно рано, ранее, нежели у какого-либо дру-

гаго народа. Прошло не более полутора века отъ

начала Русскаго народа , какъ законодательство

принесло уже первыіі плодъ своей деятельности; —

то была известная Правда Ярослава. ІІо намѣре-

нію законодателя ей , конечно , не назначалось

быть нормою для деле уголовныхъ ; она должна

была определить и другія правоотногаенія своего

времени; но въ періоде народной жизни , въ ко-

торомъ она вышла , всего виднее бываютъ отно-

шен ія уголовный ; ошутительнее и настоятельнее

нужда въ определеніи ихъ : оне прежде всего

призываютъ на себя действіе общественной вла-

сти; взаимныя , гражданскія отношеиія предоста-

СП
бГ
У



93

вляются тогда собственному соглашенію частпыхъ

лицъ. Вотъ почему главный елементъ Русской

правды былъ уголовный. Впрочемъ содержаніе

ея бы ло создано не ею : письменный законъ въ

началв народной жизни , служить одною только

Формою для матеріала , не имъ заготовляемаго,

того, который творить народный обычай и прак-

тика.

На этомъ первомъ камни , положеиномъ за-

конодательствомь , основалось Русское уголовное

право въ дальнвйшемъ его развптіи. Послѣдовав-

шіе уставы, наказы, судньія грамоты и судебники

Іоанна III и IV имѣютъ одинаковый сь Русскою

Правдою характеръ. Всѣ они были не болъе ,

какъ только впѣпшіе органы обычпаго права, за-

писывавшіе его для народной памяти. Вь особен-

ности важный источникъ современныхъ уголов-

ныхъ правилъ составляли т. н. губныя грамоты ■

Тг, преимущественно касались только внѣшней ,

Формальной стороны права ; а эти послѣднія за-

ключали въ себв многое, что относится ко внут-

реннему содержанію уголовнаго права.

Впрочемъ не справедливо бы было , требо-

вать отъ законодательства сего времени не толь-

ко что полнаго , но и подробнаго опредъленія
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области уголовнаго права. Этого нътъ и не мо-

жетъ быть въ законахъ древнихъ Чувство спра-

ведлива™ и несправедливаго , конечно , всегда

сродно человеку и младенчествѵющему еще наро

ду, но для опредвленія многоразличныхъ престѵп-

ныхъ направленій воли со в с т. ми ихъ оттопками,

для того чтобы привесть ихъ къ полному созна-

ііію , нуженъ долголвтній опытъ, высокая степень

образованія и развитія народа. Поэтому, если въ

законахъ древняго періода Россіи и были озна-

чены нъкоторыя иарушенія, то только тѣ , кото-

рый открыто и прямо были вредны для обще-

ствеинаго благосостоянія, или слишкомъ явно на-

рушали собою чувство справедливости; цълая об-

ласть того, что преступно , нимало не была еще

исчерпана.

Улоэісенісмъ Царя Алексѣя Михайловича на-

чинается новый періодъ въ нашемъ уголовномъ

законодательств^. Оно сдвлало болве твердый

шагъ отъ Формы къ содержанію , отъ процесса

къ догмв. Подробно опредѣливъ порядокъ уго-

ловнаго суда, Уложеніе не останавливается толь-

ко на иемъ одномъ , подобно предіпествовавшимъ

ему судебникамъ , напрогивъ рабогаетъ надъ са-

мымъ содержаніемъ права. Въ немъ найдете уже

vMKwwfei*- л» - д.-..
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цВлый, определенный рядъ преступленій , исчи-

сленіе и опредѣленіе многихъ Формъ иаказаній.

Этого мало! Уложеніе обнаруживаетъ уже потреб-

ность въ высшихъ , общихъ началахъ уголовнаго

права. Оно казнитъ преступника не просто, а для

того, чтобы другимъ не было повадно ; оно караетъ

не безъ разбора , а такъ , чтобы паказапіе было

тождественно съ преступленіемъ. Богохульнику

оно отсвкаетъ языкъ, поддвльщику государствен-

ной монеты заливаетъ горло растопленнымъ свии-

цомъ , смертоубійцв отсвкаетъ голову и т. п.

Нельзя, конечно, оправдать эти начала наказанія,

но то было время повсюднаго господства ихъ.

Принимая ихъ, Уложепіе, по крайней мере. обна-

ружило чувство нужды главныхъ начале для уго-

ловнаго законодательства, и направлепіе къ более

высокому развитію , доселе въ исторіи нашего

уголовнаго права , небывалому. Проблескъ въ

немъ идеи справедливаго возмездія , въ особенно-

сти со стороны вмененія преступлений, ясно обна-

руживаетъ торжество сознанія , которое состав-

ляете отличительный характеръ законодательства

предъ безсознательиою деятельностіго обычая.

Вотъ значеиіе уложенія Царя Алексея Михайло

вича въ исторіи Русскаго уголовнаго права. Ново-

... - &Л.Г.
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-указныя статьи служили только дополненіемъ къ

нему.

Эпоха преобразованія Россіи геніемъ Велика-

ю Петра была эпохою реформы нашего законо-

дательства. Преобразуя свои иародъ , Пегі*ъ Ве-

ликііі долженъ былъ дать ему новые законы.

Средняя его съ Европою всею жизиію , надлежа-

ло Ему обобщить намь и юридическія идеи Зада-

ла. Наше уголовное законодательство твмъ ско-

рее могло принять господствовавшія тогда въ Ев-

ропе уголовныя начала, что онв составляли уже

основаніе предшествовавшего уложенія. Ими про-

никнуты воинскій уставь, съ его артикулами и

процессами, морской уставь , и отдвльныя уголов-

ныя узаконенія. Вообще говоря. с> времени Им-

ператора Петра Вкликаго законодательство стано-

вится у насъ самымъ обильнымъ источникомъ

уголовнаго права. Впрочемъ законодательная дея-

тельность съ половины XVIII века и до настоя-

щаго времени обнаруживалась преимущественно
-ѵ

въ изданіи отдельныхъ уголовныхъ законовъ. Во-

одушевляемая чувствомъ правоты и человвколю-

бія, она смягчаетъ ими суровость прежнихъ зако-

новъ, изгоняете злоѵпотребленія, исправляете не-

достатки.
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Чрезвычайно велико и благодетельно было

это дьйствіе законодательства на область уголов-

ная нрава ; но ему предлежалъ еще более бли-

стательный иодвигъ. Вокругъ насъ, вт> Европей-

скихъ государствахъ , съ начала настоящая сто-

летія выходили одно за другимъ иовыя уголов-

ный уложенія или проэкты новыхъ уложеній.

Жалобы противъ более и более усиливавшагося

судебная произвола, недостатки действовавшихъ

уголовныхъ законовъ, требованія политиковъ, ис-

тины , открытыя криминалистами, мало по малу

произвели попытки уголовной кодификэціи . Прус-

сіа, Австрія, Фраиція, Баварія начертали для се-

бя новые уголовные кодексы; ихъ примеру сле-

довали многія другія государства. Но наши зако-

нодатели видимо хранили ту величайшую истину,

что не должно увлекаться новизною , и что за-

конодатель , преимущественно въ области уголов-

ная права, долженъ остерегаться делать переме-

иы , къ которымъ не вызываете его истинное

дознанная нужда. Мы не спешили составленіелъ

новая уголовная уложенія , но теме не менее

приготовлялись къ нему; оглянулись напередъ на-

задъ , обозрели вековое зданіе действовавшихъ

законовъ , проверили наше богатство и запасе ,
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увидали то, что обветшало , чего не доставало ,

чего треоовали нужды и степень развитія народа;

однимъ словомъ первымъ и главными предметомъ

желаній гі попеченій законодателя было приведение

въ стройный порядокъ и ясность всѣхъ закоповъ

Имперіи, и тѣхь въ особенности, которыми ограж-

даются безопасность и права подданныхъ *). Пло-

домъ ихъ былъ знаменитый сводъ законовъ. Ис-

торгнувъ действующіе законы изъ ирежняго со-

стоянія неизвестности , обезпечивъ силу и дей-

ствіе ихъ въ настоящемъ , онъ иоложилъ твердое

основаніе къ усовершенствованію ихъ въ буду-

щемъ , къ дальнейшему и полнейшему развитію

всехъ частей законодательства.

Изданіемъ свода законовъ заключенъ у насъ

древній періодъ 'законодательной деятельности и

открытъ пергодъ новой для ней жизни. Теперь на-

стало для насъ время кодиФикаціи; оно началось

уложетемъ о наказаніяхъ уголовныхъ и исправи-

тельныхъ. Наука уже предощущаетъ то развитіе,

къ которому оно поведетъ наше уголовное право,

практика скоро ощутитъ преимущества его надъ

*) Указъ 1845 года Августа 15.
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прежними законами ; иноплеменники екоро при-

знаются , что если мы и отстали отъ нихъ по

времени уложен і я , то умели воспользоваться ре-

зультатами уголовной кодпФикаціи другихъ наро-

довъ.

Въ заклгбченіе спросимъ, чего еще не сдѣла-

ло наше законодательство для уголовнаго права?

Оно записало для него первобытные, Славянорус-

скіе обычаи и преданія въ Русской Правдѣ, гра-

мотахъ и судебникахъ , сохранило плоды судеб-

ной практики и открыло путь общимъ началамъ

въ уложеніи 4 649 года, усвоило иамъ идеи запа-

да въ уставахъ Императора Петра Великаго , въ

теченіе двухъ вековъ наблюдало за постепеннымъ

развитіемъ права въ народе , приникало къ вуж-

дамъ и потребностямъ его , прислушивалось къ

требованіямъ науки и политики , и сообразно со

всѣмъ этимъ объясняло, дополняло, преобразовыва-

ло и усовершенствовывэло право въ безчисленномъ

множестве, отдѣлъныхг, узаконеній, привело въ из-

вестность и правильный и стройный составъ всю

массу ихъ въ полномъ собраніи и сводгь законовъ ,

наконецъ начертало новый уголовный кодексъ со-
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ооразно со степенно народнаго развитія, на осно-

ваніи незыблемьіхъ началъ правды *).

Какой обширный и пространный путь откры-

ваетъ наше законодательство усовершенствованна

уголовнаго права, въсвоихъ послъдпихъ результа-

тахъ! Оно довело его до того состоянія, когда уже

можно изучать его въ полномъ бытіи, слвдить за

нимъ въ постепенномъ развитіи, созерцать въ дѣй-

ствительной жизни и приложеніи, и раскрыть его

отношеніе къособеннымъ обстоятельствамъ Русска-

го народа, и къ въчному, коренному началу правды.

Имъ положенъ краеугольный камень и самой па-

уки уголовнаго права. Неразгадывая ея будущ-

ности , разкроемъ минувшее участіе въ судьбъ

нашего уголовнаго права.

Вліяніе науки на развитіе уголовнаго права

Силенъ въ дълъ права обычай ; онъ прямо

въ жизни выражаетъ юридическое убѣжденіе па-

') Тамъ же
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рода. Плодотворно содействіе ему практики; она

и прилагаете право къ жизни и изводитъ его вь

жизиь. Еще плодоносите и обширнее вліяніе за-

конодательства на развигіе права; оно даетъ пра-

ву известность, полноту и твердость. Но есть еще

особенный органъ, который довершаетъ образова-
і

ніе права, даетъ ему достойную его жизнь, и воз-

водить къ полному сознанію , единству и совер-

шенству. Этотъ органъ, М. Г., есть паука. Fie меч-

тательное киченіе правоученыхъ ставить ее на

эту степень; ее высятъ обыкновенный, историче-

скій процессъ развитія права и собственное до-

стоинство и натура.

Право въ начале народной жизни образуется

само собою; члены первоначальнаго союза не ду-

маготъ и не размышляютъ о немъ , но оно тво-

рить между ними определенный порядокъ вовза-

имныхъ отношеніяхъ; этотъ порядокъ отверждает-

ся въ народный обычаи. Обычаю приходить на

помощь практика , которая уже сама следить за

правомъ въ его приложеніи и проявленіи въ мпо-

горазличиыхъ отношеніяхъ народной жизни. Обы-

чай народный и обычай судебный принимаетъ въ

себя законодательство. После него уже выходить

на дело наука. Это Фактъ всемірный и необхо-
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димый ! При рода права , подобно цблой природБ,

идетъ по этнмъ ступеиямъ къ болве и болве со-

вершеннейшему развитію рука объ руку съ разви-

тіемъ народа. И малый органъ достаточно опре-

делите не многія отношенія людей между собою,

въ особенности когда для нихъ бываетъ еще не

доступенъ органъ лучшій и высшій ; онъ дол-

женъ уступить место болве живому деятелю ,

когда будетъ более не въ силахъ , служить лю-

дямъ , и когда въ нихъ разовьется лучшая спо-

собность для сознанія и опредБленія ихъ отно-

шеній. Вотъ почему источникомъ орава , въ мла-

денческомъ періодБ народной жизни , когда вза-

имныя отиошенія чрезвычайно малы и просты, и

сила сознанія еще слаба для того , чтобы изрБ-

кать какія либо общія правила , служитъ ооычай

и практика; напротивъ въ періодъ развитіл иарод-

наго сознанія и взаимныхъ отношеніп вместо ихъ

начинаетъ дБЙствовать законодательство.

Но что такое представляетъ въ себе законо-

дательство? Одну внбшнюю систему правилъ для

часГныхъ случаевъ ; книгу , въ которой обозна-

чаются явленія идеи правды или въ видь случа-

евъ , или какъ отвлеченные результаты ихъ ; въ

ней не записывается ни процеесъ постепеннаго

, . -і;
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образоваиія обіцихъ прапилъ изъ частныхъ слу-

чаевъ, ни духъ, одушевляющій законы , ни сте-

пень достоинства ихъ, ни отношеніе ихъ къ осо-

беннымъ обстоятельствамъ народа, ни тъ въчныя

и коренныя начала , на которыхъ утверждается

каждое законодательство. — Законодательство не

можеть даже служить органомъ нолнаго выраже-

нія юридическихъ идей народа ; оно вписываетъ

въ свои книги только самыя ръзкі.і проявленія

ихъ. Отъ этого сколь бы какой-либо кодексъ пи

былъ полонъ и подробенъ , всегда въ слъдъ за

нимъ откроются случаи и явленія въ народной

жизни, которыя ускользнули отъ его опредѣлеиііі,

для которыхъ нктъ въ немъ правилъ ; народная

жизнь шире всякаго кодекса. — Самая буква и

слово, въ которыхъ выражается законъ, часто из-

мѣняютъ мысли законодателя ; требуютъ поэтому

поясненін и истолкованій , то разширяющихъ. то

стѣспяіоіцихъ смыслъ закона. Да лье тъ правила,

вьрованія и обычаи, которые законъ, заимствуя

у народа, запнсываетъ въ свои кодексы , въ нос-

лъдствіи времени для сего же самаго народа, ко-

тораго они составляли собственность , двлаются

чвмъ-то чужим'ь , когда въ искуственноп Формь ,

съ извьстными положительными условіями , ВЫ'
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ставляются наконецъ какъ общія нормы для юри-

дическихъ действій всехъ и каждаго. Известно,

что иародъ не читаетъ уложеній , и узнаетъ пра-

вила своихъ действій не изъ нихъ, а изъ другихъ

источниковъ: даже образованнейшие въ немъ, уче-

ные люди , ежели только они не правоученые ,

мало заботятся о сводахъ и уложеніяхъ.

И такъ кому же предлежигъ трудъ, вывесть

на свѣтъ те внутреннія стихіи . которыя состав

ляютъ существо законовъ, раскрыть процессе ихъ

органическаго образованія, преследовать основныя

идеи права въ ихъ проявлении , проникнуть въ

основные законы , двигаюіціе народами въ ихъ

юридической жизни , выразить ихъ коренныя на-

чала , примирить законы съ чувствомъ каждаго

и возвратить ихъ изъ общей Формы сознанія къ

прежнему частновіу убѣжденію? Это, М. Г., дело

и призывъ науки.

Но что такое наука въ области права ? Не

есть ли это одпо только мечтательное сплетеніе

пустыхъ идеаловъ или сцепленіе безжизненныхъ

и сух ихъ утонченностей. Это действительно при-

говоръ большинства о ней. Обыкновенно у науки

отвимаютъ всякое практическое достоинство, счи-

таютъ ее во вражде съ практикою и законодатель-

■*«< ■ Л ■: s ■■■ V V- : ~ :: ' 4' • ■$&.
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ствоме, и представляютъ блуждающею ве химер-

номъ міре мечтаній и умозреній ; ке ея поклон-

никаме — юристаме питаютъ страныую недовер-

чивость и вредное предубежденіе , которое осо-

бенно заметно при составленіи новыхъ уложеній;

въ особенности противъ науки враждуете практи-

ка; она не видите оте ней никакой пользы. Но

эта вражда и суде о науке права происходите

изе нечистаго источника — изе неправильнаго по-

нятія о ней. Обыкновенно думаюте , что наука

права состоите ве построеніи идеала законода-

тельства , се которыме надлежите сравнивать и

поверять име положительные законы; другіе счи ■

таюте ее какимъ-то естествениыме правомъ , ко-

торое должно построить на развалинахе положп-

тельнаго , каке искуственпаго. Эготе ложный

взгляде на пауку частію возбуждене юридиче-

скиме лжеученіеме. Было действительно время ,

когда, по замечанію Фейербаха *) , филоСофія хо-

тела быть не подругою , а владычицею правове-

денія, когда она хотела необеяснять , а сама да-

вать законы, и уничтожать то, что уже было дано,

*) Vorrede z u Unterholzner 1810. S 10. 11.
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опираясь на какой-то вечный разумъ. Поло-

жительно — правое было попираемо его, какъ скоро

только оно не подходило подъ ея Формы. Эта

Философская юриспруденція объявила , подъ име-

немъ владычества разума, анархіго неразумія. Но

ежели наука права иногда не была свободна отъ

недостатковъ своего времени, ежели опа иногда вда-

валась въ безполезныя утонченности, или испаря-

лась въ химерныхъ умозреніяхъ, пренебрегавіпихъ

жизнію и действительпостію, то это участь всехъ

начальныхъ попытокъ человечества. Притомъ эти

уродливыя порожденія того или другаго века ни-

когда не жили долго; оне изчезали со времепемг,

которое порождало ихъ, и редко переживали его.

Не эту псевдоФилосоФІю , которая на все

положительное смотритъ какъ на произвольно

придуманное и блуждаетъ въ области пусгыхъ

идеаловъ и отвлеченностей, разумѣемъ мы, когда

науку права признаемъ жизпеннымъ , могучнмъ

органомъ права. Существо истинной науки права

соетоитъ въ томъ , чтобъ отъискать и раскрыть

коренныя начала правды, какъ въ идеѣ, такъ и во

временномъ и местномъ проявленіи ея.. Поэтому

ей предлежитъ довершить работу надъ гіравомъ

и обычая, и практики , и даже самаго законода-

•at**-'. . л-- ... i rtffi йЩЩі.
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тельства, возвести все множество и разнообразіе

горидичесКихъ истинъ, ими собранныхъ, къ един-

ству и сознанію, осввтить всю сферу права,

представить право въ Чйствйшемъ сушествъ его

со всѣми его началами. Для кого этотъ вы-

соки! взглядъ на науку права покажется слиш-

комъ преувеличепнымъ , тотъ пусть вспомнитъ

о томъ , что сдѣлала юриспруденция для права

Римлянъ. Римская юриснруденція рѣшила задачу,

какъ выражается Цахаріэ , возвесть правоввденіе

на степень законодательства *).

Этотъ долгъ, М. Г., наука уюловпаго права

върно исполняла въ области уголовнаго права цълой

Европы. Раскройте уголовные кодексы Европейс-

кихъгосударствъ, вышедшіе въ свътъ до половины

ХѴШ вѣка, когда еще не было истинной пауки,

вы увидите, Какъ они бвдны и грубы по содер-

жащий какъ безпорядочны по Формѣ. Идея гру-

баго, матеріальнаго возмездія была тогда господ-

ствующею , воздаяніе равнымъ зломъ за сдЪлан-

ное зло было душою наказанія. Не заботясь объ

отьісканіи болъе высокой цвли наказапія , ее по-

*) Zacharia die Wissenschafft der Gesetzgebung. St. 98.
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лагали въ одной боли, мученіи и устрашеніи; же-

стокія . мучительный , ужасныя наказанія были

послВдствіемъ этой системы. Кто осветилъ эту

тьму? Кто изгналъ ужасныя злоупогребленія , по-

срамлявшія самое имя уголовнаго правосулія? Это

услуга науки. Уже въ лице Гуго Гроція, Гоббе-

за, ПуФФендорФа , Томазія и другихъ проложила

она путь лучиіимъ попятіямъ и идеямъ. Еще силь-

нее заговорила она противъ жестокостей и зло-

употребленій, господствовавгаихъ въ области уго-

ловнаго права, съ половины 18 века. Въ это вре-

мя Беккарія и его подражатели возстаютъ со всею

ревностію и жаромъ противъ смертной казни, пы-

токъ и другихъ злоупотребленііі уголовнаго суда.

Конечно это были более вопли чувства, а не вну-

шенія науки; но и они были уже ея предвъстни-

ками. И действительно вскоре изъ школы Волфія

выступаютъ одна за другою системы и теорш ,

которыя вносятъ съ собою въ область уголовна-

го права множество новыхъ понятіп и взгля-

довъ; впрочемъ какъ порожденія чистой емпиріи,

он-е во взаимной борьбе поборали и сокрушали

одна другую. Настало наконецъ время господства

лучшей философіи; съ нею началось истинпо уче-

ное обработываніе уголовнаго права Философія ,
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более и более развиваясь, со времени Канта, ос-

ветила отношеніе между разными отраслями зна-

ній и отделила науки одну отъ другой. После

этого наука права была отделена отъ другихъ

наукъ, и после этого только уголовное право сде-

лалось предметомъ совершенно отдельнымъ. Съ

этого времени въ различныхъ частяхъ Европы вы-

етупаютъ миогіе великіе мужи , ученіе которыхъ

оставляете глубокіе следы и въ науке, и въ уго-

ловномъ законодательстве ; Философское ученіе

уголовнаго права возбуждаете особенно живую

деятельность въ той и другой области, Въ по-

следней четверти XY'III столетія выходятъ въ

Европейскихъ государствахъ одно за другимъ

частію полныя уголовиыя уложенія , частію мно-

жество огдельныхъ постановленій о преступле-

ніяхъ и наказаніяхъ; все оне носятъ на себе от-

печатокъ науки, часто слишкомъ видный. На те

пункты и предметы , на которые въ особенности

ударяла наука , преимущественно устремлено бы-

ло ихъ дейсгвіе. Въ начале вліяніе ея отразилось

на одномъ только содержаніи уголовнаго законо-

дательства, но въ послѣдствіи оно очень ярко вы-

разилось и въ Форме его. Съ того времени , какъ

ФилосоФствованіе сделалось обыкновеніемъ въ
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правовлдеиіи , законодатели считали необходи-

мым!., при составленіи уложеній, следовать той

системъ и гвмъ началамъ, которыя проповкды ва-

ла наука, и исповъдывало главное лице, заввды-

вавшее редакціего ихъ. Самое очевидное доказатель-

ство этого представляет!, въ себъ Баварское уголов-

ное уложеніе 1813 года, составленное подъ главною

редакціею Фейербаха; оно было проникнуто его на-

чаломь психическаго принужденія--Нельзя, правда,

не сознаться въ томъ, что эта связь уголовнаго

законодательства съ <ьилосоч>іею не обошлась и

безъ вреда для него. Многіе ызъ новъйшихъ уго-

ловныхъ кодексовъ приняли, подъ вліяніемъ ея,

характеръ и видъ болъе учепыхъ системъ , не-

жели уложеніп; въ составъ ихъ вошли такія по-

нятія, положенія, раздвленія и взгляды, которые

приличны только школьнымъ произведеніямъ ;

между ними нашлись начала, которыя на опытѣ

оказались нетвердыми ; но съ одной стороны у

науки нельзя отнять той великой заслуги , что

она, освіітивъ всю область уголовнаго права, бы-

ла источнымъ началомъ всъхъ преобразованій и

улучшеній въ немъ ; а съ другой стороны въ

тъхъ вредныхъ послВдствіяхъ, которыя произош-

ли отъ пауки вь законахъ, нельзя не винить час-
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тію самого законодательства. Въ начал г» оно ни-

мало не заботилось объ обшихъ понятіяхъ и по-

ложеніяхъ, предоставляя развитіе ихъ въ особен-

ности наукъ ; но въ послЪдствіи приняло другое

направленіе: въ памъреиіп освободиться отъ влія-

нія науки, оно стремилось къ возможной пол н отъ

и опредъленности ; этому и одолжены своимъ

происхожденіемъ кодексы, начертанные въ систе-

матической Формъ, наполненные общими поняті-

ями, опредъленіями и раздъленіями.

Столь велико было вліяніе науки на уголов-

ное право Европы; ему не будетъ конца, не смотря

на то, что вездъ замътно папрапленіе, сколь только

возможно , устранить ея дъйствіе. Это фэктъ не-

опровержимый , подтверждаемый исторіею , что

ФилосоФскіе взгляды на право , господствующіе

между правоучеными , рано или поздно прокла-

дываютъ себъ дорогу въ законы и практику, или

потому, что будучи приняты законодателемъ, они

нолучаютъ отъ него санкцію закона, или потому,

что ихъ принесутъ съ собою въ жизнь настоящіе

и будущіе судьи , усвояющіе ихъ изъ устъ или

твореній правоученых ъ.

Подобно законодательству цт.лой Европы , и

наше отечественное уголовное право испытало на
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себя вліяніе науки. Недавно , конечно , вступили

мы въ неріодъ юриспруденціи; но она давно уже

участвовала въ развитіи нашего уголовнаго пра-

ва ; поздно сдѣлалась она предметомъ школы, но

рано обнаружила свое дяйствіе на законодатель-

ство Путь ей къ намъ былъ открытъ Петромъ

Великшгь. Съ общими идеями Европы , которыя

пересаждалъ въ наше отечество Великій Преобра-

зователь, къ намъ открыто , явно переходятъ со-

временныя , уголовный идеи запада. Слт.ды сего

обобщеиія особенно видны. Тіоинскій Уставь съ

своими артикулами и процессами. Морской Уставь,

наполнены понятіями, началами и взглядами, ко-

торыми законодательство запада , откуда взяты

нами эти уставы, одолжены науки. Съ этоіі по-

ры век важнъйшія перемЯны и усовершенствова-

нія въ области нашего уголовнаго права проис-

ходили большею частно въ одно и тоже время и

по дяйствію одной и той же причины, что и на

западя. Святъ, ьоторымъ наука уголовнаго права

съ половины XYIII столятія освятила уголовное

законодательство целой Европы, распространился

и на наше уголовное законодательство Всмотри-

тесь въ годы , когда у насъ была пріостановлена

смертная казнь, ограничена и отменена конфиска-
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ція имущества, стеснено действіе телесныхъ на-

казаній, уничтожена пытка, рваніе ноздрей и т. n-

жестокости прежняго времени ; когда въ особен-

ности возбуждена была уголовно-законодательная

деятельность. Все это сделалось въ то время .

когда подражатели Беккаріи наполнили всю Ев-

ропу своими жалобами на злоупотреблевія и

жестокости , употреблявшіяся въ уголовиыхъ

судахъ ; когда ФилосоФСТвуюшіе криминалисты

обнажили все ничтожество господствовавшей

доселе въ области уголовнаго права системы

устрашенія, и проповедали начала лучшія и выс*

піія, более достойный человечества. И мы читали

съ Европою ихъ творенія, и мы усвояли себе но-

выя идеи и вводили ихъ въ жизнь и зако'нода-

тельство. Читайте знаменитый наказъ , данный

Императрицею Екатериною 11 комиссіи для сос-

тавленія поваго уложенія, имевшій столь важное

вліяніе на наше уголовное право; онъ, въ особен-

ности по отиошенію къ уголовнымъ вопросамъ ,

проникнутъ началами современной науки и фи -

лософіи . Прочитайте и отдельны я узаконепія

Великой Императрицы , вы увидите , какъ Она

ценила науку , какой широкій путь открывала ей

въ законодательство Между прочимъ въ гене-
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ралъ - прокурорскомъ наказѣ при комиссги о со-

ставивши проэкта новаго уложенія , Импераі-

рица указываетъ такъ: « Четыре человѣки самыхъ

искуснѣишихъ юриспрудентовъ , подъ званіемъ кон-

сультантовъ, должно взять на жалованье , которымъ

быть подъ единственнымъ вѣдешемъ Генералъ-Про-

курора. Cell ихъ употреблять можетъ по своему

усмотрѣнію для разбора случаевъ подъ его дирек-

цгею, и для изслгьдованія, одного ли рода законы

суть , которые другъ другу , кажется противорѣ-

чатъ; ибо можетъ статься, сыгцутся государст-

венные законы, которые покажутся противорѣчить

законамъ гражданскгімъ. Въ тяэгселыхъ же мате-

ріяхъ, или въ разногласіи между учеными , по ус-

мотрѣнгю, Генералъ прокуроръ сверхъ того можетъ

требовагпъ мнѣнія Университета, Академги наукъ

и юриспрудентскаго класса кадетского корпуса. )

Если и не этимі» путемъ, твмъ неменве одиакожь

наука въ послвдствіи содвііствовала образованію

и усовершенствоваиію нашего уголовнаго права.

Какъ и вездв, начавъ съ содержанія , она въ по-

слвдствіи отразилась и на Формв его. Взгляните

*) Ук. 1767. Іюл. 30.
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на систему, въ которой расположены наши уго-

ловные законы въ общемъ своде законовъ ; она

носитъ на себе, подобно всемъ новейшимъ уго-

ловнымъ кодексамъ Европы , ясный отпечатокъ

науки, какъ въ целомъ состав^ своемъ , такь и

въ расположеніи предметовъ каяідой отдъльной

части. Въ немъ находится общая часть — общія

положенія о престу пленіяхъ и наказаніяхъ , осо-

бенная часть — законы объ отдельныхъ родахъ

преступленій и ихъ наказаніи, за ними следуете,

какъ и въ теоріи, і/головпое cydoitpoioeodcmeo. Ес-

либъ мне теперь позволительно было , сделать

подробный анализъ содержанія и системы новаго

нашего уголовнаго уложенія, то и въ немъ встре-

тили бы мы науку съ ея Формами и истинами.

Вообще говоря, чрезвычайно былобы интересно по-

дробное и глубокое изследованіе того, какъ новей-

шія уголовныя законодательства воспользовались

богатымъ заиасомъ ученыхъ изследоваиій, продол-

жающихся съ особенною ревностію и живостію въ

теченіе уже целаго столетія; но здесь, въ речи ,

мнъ долягно ограничиться однимъ только очер-

комъ вліянія , которое наука имела на развитіе

уголовнаго права.
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Но ие скроемъ здъсь твхъ падеждъ , кото-

рый возбуждаетъ въ насъ наша паука въ буду-

іцемъ. Теперь ея очередь; для насъ насталъ пе-

ргодъ юриспруденции; университеты наши преоб-

разованы , и преобразованіе это преимущественно

простерлось на ту область иаукъ, въ которой воз-

ращается наука права. Завидно наше назначеніе;

высока та эпоха, въ которой Провидъніе судило

намъ жить и трудиться иодъ скипетромъ ЦАРЯ-

ЗАКОНОДАТЕіДЯ, подъ управленіемъ просвъщен-

нъйшаго Начальства. Будемъ благодарны, и пере-

дадимъ наслъду тощему намъ потомству не юную,

но зрълую и мужественную науку.
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