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Введение

Наше исследование посвящено характерным особенностям творчества Р. Докинза как публициста-популяризатора естественонаучных знаний. 


Актуальность. Р. Докинз — уникальный представитель популяризаторской среды ученых: он начал свою карьеру как биолог и этолог, после перешел к просветительской деятельность как сторонник теории Дарвина, и в течение карьеры стал убежденным противником религии и защитником научного атеизма. В настоящее время в условиях глобализации большое количество российских ученых и научных журналистов (Александр Марков
, биолог, МГУ; Ася Казанцева
, научный журналист; Александр Панчин
, биолог, популяризатор науки; Александр Соколов
, научный журналист) в ряде своих работ ссылаются на пример Р. Докинза, используют в своей деятельности некоторые приемы и методы британского ученого. 

Знание особенностей популяризации научных знаний Р. Докинза можно применить к российской действительности: понять причины успешности ученого как популяризатора в современном мире, разработать успешную модель транслятора научных знаний для современного рынка научно-популярной журналистики. До настоящего момента не было проведено исследований моделей работы популяризаторов научных знаний, которые,  как правило, используют в качестве примера зарубежные коллеги. Таким образом, составление модели успешного популяризатора научных знаний актуально для России. 

Цель и задачи работы. Целью исследования является анализ особенностей творчества популяризатора научных знаний на примере Р. Докинза, что обусловливает необходимость комплексного решения следующих основных задач: 
· проанализировать частную жизнь Р. Докинза на ее различных этапах в контексте общественно-политических событий;
· рассмотреть причины и предпосылки становления Р. Докинза как популяризатора;
· провести проблемно-тематический анализ научно-просветительских работ Р. Докинза;
·  исследовать методы, которые ученый использует при адаптации научных знаний для массовой аудитории;
· изучить содержание и особенности научной популяризации знаний Докинзом при использовании традиционных и сетевых каналов распространения научных знаний.
Объектом исследования является та часть творчества британского биолога, этолога и публициста Р. Докинза, которая посвящена популяризации науки. 
Предметом исследования служат печатные произведения и аудиовизуальные работы Р. Докинза, контент сайта его организации, аккаунтов в Facebook и Twitter. 
Теоретическая и методологическая база исследования. Теоретической базой ВКР являются труды таких известных ученых, стоявших у истоков популяризации научного знания, как С. П. Капица, М. В. Ломоносов, И. П. Павлов, Я. И. Перельман, К. А. Тимирязев. Более того, мы опирались на труды, посвященные популяризации научного знания зарубежных ученых, таких как К. Саган, Р. Фейнман, Т. Хаксли.
В основе ВКР лежат общенаучные и конкретные методы историко-филологических исследований:
· метод сравнения;
· метод описания;
· метод историко-типологического анализа.

При изучении биографии использованы биографический метод, метод экспертного интервью, метод моделирования. При изучении публикаций использован метод контент-анализа. В исследование соблюдены принципы объективности и историзма к явлению научной популяризации. 
Степень изученности проблемы. 
Исследованием проблем состояния научно-популярной журналистики в России занимались Ваганов А. Г., Литвак Н. В., Пастухова Б. П., Шлейвис П. И. Исследователь Ваганов А. Г. выявляет некоторые закономерности развития научно-популярного жанра в целом; Литвак Н. В. разбирает особенности современного состояния научно-популярных текстов. Вопросами развития современного состояния научно-популярной журналистики за рубежом занимались Быков А. Н., Мартинес-Коде С., Слепцова, В. В., Марр Э. и др. К примеру, в учебном пособие Быкова А. Н. развитие научно-популярной журналистики в мире рассмотрено в контексте развития журналистике в целом; Э. Марр изучает непосредственно британскую журналистику, в том числе научно-популярную, от истоков до наших дней. Анализ отдельных работ Р. Докинза был проведен Гопко М. В., Жуковым Б. Н., Клещенко Е. С., Конашевым М. Б., Эпштейном М. И. Например, М. В Гопко и М Б. Конашев в своих произведениях разбирают произведения британского ученого с точки зрения лингвистики. В то время как, Миле Ф. и Макин С. А. проводят проблемно-тематический анализ произведений Р. Докинза. Материалы данных источников посвящены отдельным частям научно-популярного звена, однако систематический и всесторонний анализ просветительской деятельности Р. Докинза проведен еще не был. 
Научная новизна выпускной квалификационной работы:
1. впервые в отечественной литературе комплексно изучены особенности творчества Р. Докинза; 
2. исследована биография Р. Докинза в общественно-социальном контексте времени;
3. проанализированы предпосылки и причины, послужившие началом популяризаторской деятельности Р. Докинзом;
4. изучен контент произведений успешного популяризатора научных знаний;
5. выявлены методы, которые использует Р. Докинзом при переводе научной информации на неадаптированный язык;
6. исследована рабочая модель успешного популяризатора науки на примере Р. Докинза. 
Практическая значимость работы. Наше исследование представляет интерес для тех, кто будет заниматься исследованием творчества Р. Докинза и других популяризаторов научных знаний в современном мире. В научной среде и для массовой аудитории русских читателей Р. Докинз является малоизвестной фигурой. Его творчество недостаточно изучено. Кроме того, в современном научном мире до сих пор не выявлена рабочая модель профессионального популяризатора научных знаний. 

В нашей стране существует потребность в профессиональных популяризаторах научных знаний. В настоящее время благодаря достижениям науки и техники научная коммуникация достигла расцвета. Однако все еще остается важным вопрос доверия общественной фигуре ученого и института науки в целом. Для многих граждан ученые все еще остаются жителями «башни из слоновой кости». В 1990-х годах в США был проведен ряд исследований
 по вопросам доверия научным институтам, в ходе которого было выявлено: необходим не просто диалог между учеными и населением, а полилог — открытый дискуссионный процесс, касающийся развития науки и техники, в котором равноправными правами обладают многие заинтересованные стороны. 
Однако в научной среде еще не было выявлено рабочей модели успешного популяризатора науки, каким можно назвать Р. Докинза.
Гипотеза выпускной квалификационной работы: английский биолог и этолог Р. Докинз является успешным популяризатором науки, так как его произведения бывают распроданы большим тиражом, билеты на публичные выступления ученого стоят выше среднего по сравнении с открытыми лекциями отечественных ученых-популяризаторов, однако билеты на многие из них распроданы на несколько месяцев вперед. Р. Докинз использует большое количество методов перевода научного языка и стиля повествования на язык, доступный массовому читателю-непрофессионалу. В настоящее время ученый большое внимание уделяет сетевым каналам распространения знаний, однако в них помимо трансляции научных знаний мы можем увидеть некоторые особенности в отличии от традиционных каналов распространения знаний:  пропаганду через рекламу, вмешательство в общественно-политическую повестку дня. 
Структура работы: ВКР состоит из двух глав, введения, заключения, списка используемых источнков и приложений.
Основное содержание работы: В первой главе «Основные этапы творческого пути Ричарда Докинза» мы проанализировали частную жизнь Р. Докинза в различные ее периоды в контексте общественно-политических событий времени. Вторая глава «Популяризация научных знаний Р. Докинзом: проблемы, приемы и методы» посвящена проблемно-тематическому анализу работ ученого, способам и каналам распространения научных знаний, используемых Р. Докинзом.  
В заключении выявлена рабочая модель успешного популяризатора научных знаний на примере Р. Докинза, перечислены факторы, необходимые для воспитания профессионального транслятора научных знаний.
Глава I. Основные этапы творческого пути Ричарда Докинза

Научно-технический прогресс оказывает огромное влияние на жизнь человека. На протяжение истории можно выделить несколько крупных научно-технических революций, которые коренным образом изменили представление человека об окружающем мире, повернули направление движения науки и техники. Развитие научно-технического прогресса было сложным и неоднородным процессом. До конца XIX — начала XX века технический и научный прогресс происходили отдельно друг от друга. Именно в период промышленной революции XIX века произошла конвергенция науки и техники, в результате которой появился именно научно-технический прогресс (НТП). В XIX в. начался процесс выхода науки  на первое место в рейтинге величин, определяющих развитие техники. Данный процесс продолжался до середины XX в. и закончился научно-технической революцией 1940-1970-х годов. Именно тогда произошли коренные изменения в научно-технической сфере: автоматизация производства, его мониторинг по средствам электроники, освоение человеком околоземного пространства, прорывные исследования в различных областях и др. Именно на данную эпоху пришлось детство Р. Докинза, который в настоящий момент является известным биологом, этологом и профессиональным популяризатором науки. 
1.1. Частная жизнь Р. Докинза в контексте общественной жизни в 1941 - 1956 гг. 

Семья Докинзов — это типичные представители английской интеллигенции. Его отец Джон Докинз был биологом, состоял на военной службе Великобритании, а в 1940 г. был отправлен в Нейроби (Африка), где проходил службу на должности младшего сельскохозяйственного чиновника, а мать Джин Мэри Вивиан Лэндер сопровождала туда мужа, работала преподавателем в школах. Дедушка по отцу Клинтон Джордж Ивлин Докинз так же был военным. Большое количество предков Ричарда Докинза по отцу были военными (имели высокие звания: майор, полковник, генерал), или приходскими священниками. Двое из предков Ричарда, Джеймс Докинз и Генри Докинз, были членами парламента Великобритании XVII в. Мать Ричарда Джин Мэри Вивиан Лэднер работала преподавателем в младших классах. Дедушка по матери  Алан Уилфред Лэднер был физиком. Среди родственников Ричарда по материнской линии — в основном доктора и военные
. 

Детство Ричард провел в Африке, где богатая и разнообразная природа была неотъемлемой частью жизни любого человека. В отличии от родной для Р. Докинза Англии, африканский континент богат большим количеством цветов, кустов и деревьев. В Африке растет около 9000 растений-эдемиков, которые не встречаются на других материках. На материке живет огромное количество диких животных: от слонов, буйволов и жирафов до уникальных 90-киллограмовых страусов. На материке есть огромное количество пустынь и гор, рек и озер. 

Ричард Клинтон Докинз родился 26 марта 1941 года в Нейроби. Детство, проведенное в Африке, конечно, поспособствовало тому факту, что Ричард впоследствии стал биологом. «Я должен был стать юным натуралистом, - говорит Р. Докинз. - У меня были для этого все основания: не только идеальная первозданная среда тропической Африки, но и предположительно гены, идеально подходящие для ее увлеченного изучения. Подобно своему отцу и двум его братьям, я чуть ли не родился с пробковым шлемом на голове»
. (В дальнейшем сноски на эту работу даны в тексте). Родители поощряли интерес мальчика к живой природе: отец рассказывал про растущие цветы на берегах Корноулла и называл их по-латыни. С юных лет Р. Докинз проявил большую любознательность: прочитал много разнообразной литературы. Он иногда даже пренебрегал положенными ежедневными прогулками ради того, чтобы читать. Уже в школе, слушая учителя биологии, Ричард увидел в ней возможность найти ответы, на интересующие его вопросы: В чем смысл жизни? Откуда мы взялись? С чего все началось?

У семьи Докинзов вообще были разносторонние интересы. Дедушка ученого по материнской линии Алан Уилфред Лэндер работал в компании  Маркони радиоинженером и параллельно занимался популяризацией науки. Так, в 1930 году он написал книгу «Коротковолновая радиосвязь». Помимо того, что она была  в списке обязательной литературы по нескольким предметам в университетах с 1930 г. до 1950 г. –  до тех пор, пока транзисторы не сменились электронными лампами, ее читали специалисты из смежных областей знаний (31). 

Отец Р. Докинза был членом королевского фотографического общества и принял участие в нескольких выставках. Вообще он был и в быту творческим человеком, что оказало влияние на стремление Ричарда к просветительской деятельности. Однажды Джон Докинз занялся изготовлением ожерелий для своих родственниц, из серпентиновых гаек, добытых в Корнуолле. В другом случае увлёкся проектировкой и изготовлением собственного устройства для пастеризации молока (34). 

В детстве складывались те особенности характера Ричарда, которые потом проявятся. Он вообще рано начал говорить, очень полюбил сами слова; уже тогда ему нравились «публичные выступления»: он выступал перед членами семьи по различным вопросам. В детстве проявились его наклонности скептика: «Когда в 1942 году мы отмечали Рождество, на детский праздник пришел человек по имени Сэм, переодетый Санта Клаусом. Ему удалось провести всех остальных детей. … После того, как он нас покинул, я посмотрел на окружающих и преспокойно заявил, ко всеобщему замешательству: «Вот и Сэм ушел» (66). 

В свою первую школу Р. Докинз пошел в Ньясе, куда его семья была вынуждена переехать в 1945 г, так как отца перевели туда для помощи местным кадрам, после окончания истощившей всех Второй Мировой войны. В 1946 г. семья Докинзов впервые смогла в полном составе съездить в отпуск на родину, в Англию.  По возвращении в Ньясу Ричард увлекся естественными науками, по началу его привлекала астрономия. Однако позже он увлекся биологией, ловил бабочек, помещая их для изучения в специальные стеклянные коробки. Первой для Р. Докинза была школа Орла в горах Вумба, около границы Мозамбика и Южной Родезии (территория современного Зимбабве). Время, проведенное в этой школе Р. Докинз описывает как не самое счастливое, потому что там к детям применяли физические наказания (77). 

В 1949 г. семья Докинза приплыла из Кейптауна в Лондон. Родители будущего ученого стали вести фермерское хозяйство; их дети - Ричард и его младшая сестра Сара учились в английских школах. Детство Ричарда этого времени было проникнуто научно-фантастическими образами. Это обусловлено тем фактом, что именно на 1950-е годы приходится пик научно-технической революции. Люди по всему миру обсуждали идеи освоения космического пространства, ученые разрабатывали первые космические корабли, инженеры планировали первые космические миссии. «Мы с подружкой Джилл Джексон играли в Овер Нортон-Хаусе в космические корабли. Каждая кровать была таким кораблем, и мы часами с наслаждением фантазировали на эту тему...» (97). 

В 1950 г. Ричард пошел в новую школу Чейфин-Гроув. Описывая качество школьного образования в Англии по сравнению с качеством образования в Южной Родезии, ученый приходит к выводу, что оно было не намного лучше. На новом месте ему даже приходилось притворяться невеждой, чтобы одноклассники не издевались над ним, так как быть слишком умным считалось немодным. Однако в данной школе было много различных дополнительных мероприятий для детей, то что сейчас мы бы назвали различными форматами деятельности по научно-популярному просвещению. Р. Докинзу запомнились: лекция капитана Кит Джоппа об археологии под название «Никуда не исчезло», рассказы лекторов про антарктические экспедиции Шеклтона, про взрывчатые вещества и др; демонстрация фильмов о спортсменах двадцатых-тридцатых годов. 

Еще в школе Чейфин-Гроув Р. Докинз полюбил публичные выступления, что впоследствии послужило одним из толчком к его спичам с  публичными научно-популярными лекциями. Ежегодная постановка школьного спектакля- самодеятельной оперетты. При этом, главные роли доставались ученикам, умевшим петь, к которым относился Ричард (110).

В начале 1950-х годов у Р. Докинза, по его собственному признанию, начинает формироваться критическое мышление, которое впоследствии он будет активно пропагандировать в своих книгах. Докинз вообще считает, что детей следует учить критическому мышлению с раннего возраста: учить сомневаться, оценивать правдоподобное, требовать доказательств (101). Нет сомнения в важности этого факта, однако сначала, вероятно, ребёнку нужны любовь родителей, тепло и радость жизни. 

С 1954 по 1957 гг. Р. Докинза обучался в английской публичной школе в Аундле, где он снова столкнулся с некоторыми проблемами местного школьного образования. Здесь господствовала тенденция, когда школьники стремились быть как все: «Мы хотели, чтобы сверстники, особенно самые влиятельные из них, считали нас за своих», — размышляет Р. Докинз. —  «А ценности, принятые в нашей среде, были ценностями антиинтеллектуальными. … Врожденные способности были в чести, усердный труд — нет. … Почему врожденное ценится больше, чем достигнутое усердным трудом? Разве не должно быть наоборот?» (стр. 151). 

Среди преподавателей, у которых Р. Докинз учился, он выделяет Йоана Томаса, преподаватель зоологии для детей. Особенно его впечатлил пример поведения Й. Томаса, показывающий, что людям важно не только получать научные знания, большую роль играют способы, которыми они эти знания получают: «.. Кеннет Фишер вел педагогический совет, когда в дверь робко постучали, и вошел Йоан Томас: «Простите, сэр, там у реки черные крачки». «Совет может подождать», — решительно сказал Фишер собравшимся педагогам. «Вот это — образование, и к черту всю вашу статистику сводных таблиц, напичканные фактами программы и расписание бесконечных экзаменов». Важны не сами знания, важно, как открывать их для себя и как думать о них. Это образование в подлинном смысле слова, которое так не похоже на нынешнюю, зацикленную на  оценках и экзаменах, систему» (156). 

Таким образом, частная жизнь Р. Докинза в период с 1941 по 1956 годы была тесно вплетена в канву общественно-политической жизни того времени. Большое влияние на формирование будущего профессора и популяризатора науки в данный период оказало несколько географических и социальных факторов: пребывание на Африканском континенте, населенным различными представителями флоры и фауны;  становление как личности в период научно-технической революции; семейные традиции и воспитание, которые привили юному Ричарду тягу к знаниям, любовь к перманентному обучению и публичным выступлениям. 
1.2. Университетское образование как основной этап научной деятельности ученого

Как считает журналист, ученый и бывший преподаватель РУДН Я. А. Ломко, для того чтобы понять творчество любого автора, необходимо обратить внимание на учебное заведение, в котором он получал высшее образование
. Влияние оказывают географическое положение и среда университета, место университета на международной арене, востребованность выпускников на рынке труда, преподавательский состав высшего учебного заведения, читаемые дисциплины, практические занятия и др. Конечно, нельзя отрицать фактор личной ответственности студента перед процессом образования, однако сам альма-матер тоже играет важную роль в формировании личности человека. 

Ключевым моментом образовательной биографии Р. Докинза можно считать 1957 г. — его поступление в Колледж Баллион, который находится в Оксфорде. По словам Р. Докинза, именно благодаря Оксфорду он стал тем, кем стал. Описывая отношения между университетами и колледжами в Оксфорде, ученый называет важным в выборе своей карьеры то, что естественно-научные отделения колледжей принадлежат университету, и главную роль в его жизни играл не колледж, а университетское отделение зоологии. Университетским наставником Докинза был Питер Брунет, который либо самостоятельно занимался с ним, либо организовывал его занятия с другими преподавателями
. 

Программа обучения в университете представляла собой консультации наставников, лекции и лабораторные работы. Р. Докинз пришел к выводу, что он понял сущность лекций только тогда, когда на одну из них забыл ручку и решил не конспектировать, а анализировать услышанное. Этот же факт можно отнести к предпосылкам становления Р. Докинза как популяризатора науки с критическим мышлением. «Целью лекции должна быть не передача информации, — обобщал впоследствии Р. Докинз, потому что для этого есть книги и интернет. Лекция должна вдохновлять и заставлять думать. Слушая хорошего лектора, мы можем следить за тем, как он думает вслух и ищет нужную мысль» (182). Хороший лектор, который рассуждает, прибегает к перефразам, делает паузы и меняет темп, является отличным образцом для подражания и учит каждого слушателя самостоятельно думать. Размышления ученого опираются на собственную деятельность. Он проработал некоторое время преподавателем в университете, в настоящее время выступает в основном с публичными лекциями: на различных фестиваля или университетских площадках, главным образом в качестве приглашенного спикера. «Когда ты выступаешь перед публикой, которая пришла послушать тебя добровольно, ты можешь видеть не только торчащие затылки студентов, - рассуждает Р. Докинз, - а живые, реагирующие на каждое твое высказывание, лица людей. У публичных лекций есть неоспоримый плюс: по лицам слушателей всегда можно понять, понимает или нет спикера его аудитория» (186). 

В 1965 г. состоялось первое масштабное публичное выступление ученого в Цюрихе на Международной этологической конференции с докладом, посвященным собственной модели пороговых значений побуждения. Более того, именно на том выступлении Р. Докинз получил предложение о работе на должности старшего преподавателя в Калифорнийском университете в Беркли (США), которое он потом примет
.

После получения степени бакалавра (1962 г.) в Баллион Колледж при университете Оксфорда, Р. Докинз решает продолжить свое обучение там же в магистратуре. Нико Тинберг остается его научным руководителем. Здесь же вскоре прошла защита докторской диссертации (PhD) (докторская степень в Великобритании, США и некоторых других странах приравнивается к кандидатской степени в России). Ученый исследовал природу выбора животными (в частности цыплятами) совершения того или иного действия. «The ontogeny of a pecking preference in domestic chicks» (1966 г.). Свою диссертацию и все последующие печатные научно-популярные работы Р. Докинз, по собственному заявлению (240), написал под вдохновением попперовского (Карл Поппер) представления о науке. Карл Поппер представлял науку как двухфазовый процесс: первое — это конструирование гипотезы, и второе — попытка фальсификации следующих из нее прогнозов. Ученый пишет, что работая над диссертацией, он совершенствовал свою модель в различных направлениях, согласно предписаниям попперовской философии. Далее, в 1967 г. Докинз в течение года заменяет своего научного руководителя Нико Тимбергена на лекциях; именно в процессе подготовки к данным лекциям Р. Докинз стал размышлять над концепцией собственной первой научно-популярной книги «Эгоистичный ген» (1976 г.). В 1967 г. Р. Докинз женится на Мэриан Стэмп, впоследствии они вместе уезжают в США, где ученого ждала должность старшего преподавателя в Калифорнийском университете. 

После начала работы в США в 1968 г., Р. Докинз приходит к пониманию еще одной важной составляющей успешной популяризации научных знаний — дискуссионности. Ученый пишет, что в калифорнийском университете он обсуждал два основных момента: с коллегой Джорджем Барлоу лекционный курс о поведении животных; с женой Мэриан - исследовательские проекты друг друга. «Подобной атмосферы взаимных консультаций я пытаюсь теперь добиться в публичных дискуссиях с коллегами, нередко снимаемых на видео и выкладываемых на моем сайте или выходящих на DVD» (245). После двух лет пребывания в Беркли Р. Докинз получает предложение из своей альма-матер на работу лектором по этологии, и переезжает обратно в Великобританию
. 

В течение следующих пяти лет 1970-1975 гг. Р. Докинз преподает в колледже Баллион (при Оксфорде) и занимается научной деятельностью. Для проведения опытов, в которых ученый регистрировал поведение животных, им был изготовлен звуковой «оргáн Докинза». Устройство представляло собой самодельный маленький оргáн, все клавиши которого соответствовали разным нотам. После чего ученый получал магнитофонную запись, в которой именно последовательность нот будет соответствовать изменениям в поведение животного. Это устройство стало довольно популярным среди биологов. В течение следующих пяти лет им пользовались коллеги Докинза из оксфордской группы исследователей поведения животных, и некоторые ученые из университета Британской Колумбии. 

В 1971 г. в журнале «Nature» ученый опубликовал одну из своих первых научных статей, посвященных состоянию мозга взрослого человека: о том что  в нем каждый год умирают сотни тысяч нервных клеток
. Ученый вместе со своей женой занимается исследованием поведения животных. Он формулирует и развивает концепцию фиксированных последовательностей действия, проводит большое количество экспериментов на падальных мухах. 

В 1975 г. Р. Докинз вместе с Дэвидом Мак-Фарлендом участвует как представитель Оксфорда в научной конференции в Кембридже. Темой выступления ученого была «Иерархическая организация» как таковая. После данной конференции был выпущен сборник статей, подготовка тезисов для которого стала, по словам самого ученого, завершающим этапом первого этапа его научной деятельности
. 

Следующим этапом в творческой биографии Р. Докинза можно считать написание первой научно-популярной книги «Эгоистичный ген». Работа над книгой шла с 1973 г. по 1976 г., опубликована она была в 1976 г. Предпосылок для создания было несколько. Во-первых, Р. Докинз решил написать книгу уже в ходе подготовки лекций во время первого года преподавания в университете. Во-вторых, в 1973 г. в Великобритании произошла забастовка национального профсоюза шахтеров, результатом которой стало введение в стране трехдневной экономии: электричество поставляли населению только три раза в неделю. Заниматься научно-исследовательской работой было сложно. Ученый начинает печатать на пишущей машинке свою первую научно-популярной книгу. 

Когда проблемы с электричеством были успешно разрешены, ученый, написав 1 главу, оставляет работу над книгой на два года. Во время работы в Баллионе в 1970-х годах у Докинза появляется идея опровергнуть панглоссистскую версию теории естественного отбора: «По крайней мере, одна из целей, которые я преследовал, когда писал «Эгоистичны ген», состояла именно в том, чтобы убедить своих читателей в неверности так называемой теории группового отбора»
. Ученый подробно описывает работу над этой научно-популярной книгой «Эгоистичный ген»: о структуре книги, языке, который был использован для адаптации содержания. Ученый обращает внимание читателя на большое количество воображаемых  монологов, в которых то или иное гипотетическое животное «рассуждает». Книга была опубликована в 1976 г. издательством при Оксфордском университете. 

Именно в ней Р. Докинз ввел понятие «мем», которое стало одним из главных его научных достижений. Он пришел к выводу, что человеческая культура, сама породила единицу, способную к передаче культурного наследия — единицу имитации.  Ученый называет ее от греческого словом «мимема», однако, в целях созвучности со словом «ген», сокращает этот термин до слова «мем». «Точно так же, как гены распространяются в генофонде, переходя из одного тела в другое с помощью сперматозоидов или яйцеклеток, мемы распространяются в таком же смысле, переходя из одного мозга в другой с помощью процесса, который в широком смысле можно назвать имитацией»
. 

В качестве иллюстрации этого процесса  можно взять мелодии, идеи, модные слова, выражения и др. После введения этого понятия, различными учеными со всего мира было написано более сотни научных работ, в названиях которых присутствует слово «мем» (например, Сьююзан Блекмор «The meme machine», Дэниел Деннет  «Neuroscience and Philosophy: Brain, Mind, Language and Meme» и др.), сейчас этот термин включен в «Оксфордский словарь английского языка». В XXI веке это слово стало использоваться для обозначения единицы культурной информации, неосознанно передаваемой от человека к человеку по средством речи, письма, видео, жестов и др
. 

К концу 1980-х годов Р. Довинз становится известным биологом, который написал несколько научно-популярных книг по биологии. В то же время Р. Докинз начинает заниматься популяризацией науки не только в печати, но и на телевидении. Британский продюсер Питер Джонс снял одноименный фильм по первой книге ученого; фильм транслировался по каналу ВВС. После этого на книгу начинает поступать большое количество рецензий, значительную часть которых можно считать положительными: рецензии психиатра Энтонни Сторра, натуралиста Брюсса Кэмпбелла и др. ученых (278). 

Уильям Гамильтон, британский эволюционный биолог, положительно отозвался о докинзовской манере изложения: «Стиль книги в значительной степени легкий, необременительный. … ученому удалось сделать почти невозможное: простым, ненаукообразным языком изложить некоторые довольно заумные и математизированные эволюционные идеи последнего времени. … И все же, еще раз повторю, эту книгу без труда сможет прочесть любой»
. 
1.3. Преподавательская деятельность Р. Докинза. Создание первых научно-популярных произведений

Научная деятельность ученого достигла расцвета в 1990 г., когда он занял должность преподавателя зоологии в колледже Балион. Больше того, на карьеру Р. Докинза как популяризатора науки повлияло также назначение его на должность профессора кафедры Чарльза Симони (Charles Simony department of public apprehension in science) по общественному пониманию науки (университет Оксфорда), учрежденную самим Чарльзом Симони с целью популяризации науки в какой-либо научной области
. Это предопределило будущее ученого. Докинз проработал в университете до 2008 г. После чего основной его деятельностью стала популяризация науки. 

Первыми просветительскими работами ученого стали книги. Отправным произведением ученого стала книга «Эгоистичный ген» (The selfish gene), которая вызвала широкий общественный резонанс. Работая над популяризацией биологии в общем, и над теорией эволюции, в частности, ученый создает еще несколько книг: «Расширенный фенотип» (1982 г.), «Самое грандиозное шоу на земле» (2009 г.) и др.

 Научная деятельность Р. Докинза обогащается новыми направлениями. Так, он попытается анализировать отношения между наукой и искусством в книге «Расплетая радугу: наука, заблуждение и тяга к чудесам» («Unweaving the rainbow: science, delusion  and the appetite for wonder» 1998 г.). Эта книга была написана с целью показать читателю, что научный подход к жизни, не лишает ее радости, а способствует лучшему ее пониманию и обращает внимание на большее количество прежде малозаметных фактов. 

Так, например, в предисловии к ней Р. Докинз пишет: «Эта книга обязана своим названием Китсу, считавшему, что Ньютон уничтожил всю поэзию радуги, разложив ее на основные цвета. Китс едва ли мог быть прав, и моя цель состоит в том, чтобы привести всех, кто соблазнен подобным представлением, к противоположному заключению»
. Это сочинение Р. Докинза пока не доступно на русском языке, однако на сайте издательства Corpus, которое является главным изданием, печатающим публицистику Р. Докинза, мы можем найти информацию, что книга уже переведена на русский язык и поступит в продажу в России в текущем году
. 

Важным направлением научной деятельности ученого как популяризатора научных знаний, стала критика креационизма и активная пропаганда атеизма и рационализма. Первой работой на эту тему стала книга «Слепой часовщик» (The blind watchmaker: why the evidence of evolution reveals a universe without design, 1986). За данную работу в 1987 г. ученый получил награду Королевского литературного общества, и в 1988 г. Литературную награду газеты Los Angeles Times. В этой книге ученый приводит аргументы в пользу того, что естественный отбор, который способен управлять спонтанными вариациями простых исходных форм — единственная причина существующего многообразия форм жизни на земле. 

Р. Докинз противопоставляет этот взгляд на эволюцию жизни убеждениям богослова XVIII века Уильйма Пейли. Богослов утверждал, что любой механизм, например часы, не может появиться случайным образом, для этого необходимы замысел и труд сознательного существа (часовщика). Данной аналогией богослов пытался проводить параллель с жизнью на земле: более сложная форма жизни должна была возникнуть только усилиями и замыслом Творца
. 

Однако самую большую известность Р. Докинзу приносят его работы по критике религии и пропаганде научного атеизма. Данным вопросам посвящены его книга «Бог как иллюзия», эссе «Вирусы разума» и фильм «Корень всех зол».   Книга «Бог как иллюзия» (The god delusion) была опубликована в 2006 г. В России она также была выпущена издательством Corpus тиражом 10 тыс. экз, однако после этого книга была перевыпущена этим изданием два раза, и в 2017 г. была так же опубликована издательством Азбука в серии «Азбука классика. Non-fiction» тиражом 3 тыс. экз.; издательством «Колибри» в рамках издательской программы Фона Дмитрия Зимина «Династия» тиражом 3 тыс. экз. 

В книге «Бог как иллюзия»  ученый в довольно грубой манере рассуждает о том, что любое проявление религии — глупость человеческого рода. Человек должен мыслить скептически, подвергать сомнению любое бездоказательное утверждение, которыми и являются различные формы религии (иудаизм, христианство, православие, протестантизм, ислам и др). Ученый отмечает, что все религии одинаково глупы
. 

В эссе «Вирусы разума» (The viruses of mind) 1991 г. ученый использует собственно-разработанную теорию мемов для объяснения феномена религиозной веры в целом, и некоторых религиозных учений, в частности. Например, ученый рассуждает, откуда в христианстве появилась идея кары, которая ждет всех неверующих и грешников после смерти
. 

В 2006 г. выходит первый личный телевизионный проект Р. Докинза – фильм «Корень всех зол» (The root of all evil?), который представляет собой путешествие ученого по различным странам (США, Израиль, Великобритания, Австралия), его диалоги о религии с представителями разнообразных конфессий и с простыми гражданами. По заявлению самого Р. Докинза, главная задача фильма — возбудить интерес зрителя к самостоятельным размышлениям на тему религии
. 

После публикации книги «Бог как иллюзия» ученый был в 2007 г. удостоен звания лучшего автора Британии в серии non-fiction
, книга стала бестселлером. Положительную оценку о данном произведение высказали многие ученые: нобелевский лауреат, химик сэр Г. Крото, гарвардский психолог С. Пинкер, нобелевский лауреат, биолог Дж. Д. Уотсон. Большой успех книги Докинза был расценен как индикатор преобразований в культуре XXI века
. Обсуждая причины ее популярности рецензенты пришли к выводу, что он не случаен. Многие сходились в том, что наступили новые неспокойные времена, поэтому все проблемы предыдущих времен также дают о себе знать. Институт религии, как и некоторые другие институты, включая правительство и СМИ, совершили слишком много поступков, которые портят их репутацию
.  

Переломным моментом в карьере ученого как популяризатора научного атеизма стало трагическое событие 11 сентября 2001 года. До этого Р. Докинз бесстрастно относился к религиозному экстремизму и был в состояние вступать в спокойные дискуссии с его защитниками, однако после террористической атаки торгового центра в Нью-Йорке, ученый стал воинствующим атеистом. Р. Докинз, рассуждая о террористической атаке, сказал следующее: «Многие из нас смотрели на религию как на безопасную ерунду. Верованиям может не доставать подтверждающих их доказательств, но, мы думали, если люди нуждаются в опоре для утешения, в чем вред? 11-ое сентября изменило все это. Показная вера — не безопасная ерунда, она может быть смертельно опасной ерундой. Опасной потому, что она дает людям непоколебимую веру в их собственную правоту. Опасной, потому что она дает им ложную храбрость, чтобы убить себя, которая автоматически удаляет нормальные барьеры на пути к убийству других»
.

После трагического события Р. Докинз стал бескомпромиссным врагом любого религиозного течения. Он обращал внимание на то, что в половине человеческих бед виноват не религиозный экстремизм, а религия в принципе
. Журналист Дж. Корнуэлл в статье, вышедший после теракта 11 сентября 2001 г. писал: основное убеждение Р. Докинза состоит в том, что вера является главным источником насилия и страдания человечества на протяжение всей истории его существования; а мир был гораздо более приятным местом без религии
. Журналистка Э. В. Лин в статье, посвященный Р. Докинзу, так же отмечала, что с неприязненным отношением ученого к религиозному экстремизму согласится любой разумный человек, однако ученый уходит дальше и подчеркивает свое отвращение к терпимости и почтению общества к  религии вообще
. 

Рассмотрев научную и просветительскую деятельность Р. Докинза с первых проектов начала 1970-х годов и до настоящего времени, мы приходим к выходу, что манера спокойного изложения научных факторов по естественным дисциплинам постепенно сменялась резкой критикой различных религиозных течений. Большое влияние на изменение вектора научно-популярных работ ученого оказала террористическая атака торгового центра в Нью-Йорке 9 сентября 2001 года. В работах ученого-популяризатора пропаганда науки, теории естественного отбора и теории генов, начинает идти рядом с ярой критикой креационизма, процентное соотношение которых в последствие  уравнивается. Именно с таким взглядами Р. Докинз подошел к современному периоду научной популяризации, такую же картину мы наблюдаем в настоящее  время. 
1.4. Текущие научно-популярные проекты Р. Докинза

Развитие технологий и доступ массового зрителя к телевизионной сети и сети интернет внесли свой вклад в просветительскую деятельность Р. Докинза. Необходимость перемены контента и подачи материала была обусловлена новыми реалиями. Так, в период с 2006 по 2010 гг. выходят личные телевизионные проекты Р. Докинза, в которых он выступает ведущим, автором сценария и помощником продюсера: «Корень всех зол» - 2006 г., «Враги разума» - 2007 г., «Гений Чарльза Дарвина» (сериал) - 2008 г., «Беседы с Ричардом Докинзом» - 2009 г., «Религиозные школы. Угроза?» - 2010г .Фильмы транслировались по 4 каналу ВВС (4 Chanel BBC). В этих работах ученый, по своим словам, в первую очередь делает упор на популяризации теории эволюции, критике религии и различных лженаучных течений (гомеопатия, астрология, лозоходство и др.)
. 

В 2009 г. Р. Докинз в сотрудничестве с коллегами: Стивеном Хокингом, Пол Нерсом и Джимом Аль-Халили, подготовил фильм «Гении Британии» (The geniuses of Britain), который рассказывал об основных открытиях британских ученых на протяжении всей истории человечества. Фильм так и не был переведен на русский язык и транслировался только по местному британскому телевидению летом 2010 г. Р. Докинз так же участвует в некоторых теле-проектах несобственного производства. Например, в 2008 г. озвучивает персонаж - самого себя в сериале «Симпсоны» (The Simpsons 1989 – … ); а в 2009 г. –  подобная озвучка в сериале «Доктор Кто» (Doctor Who 2005 – …)
 

С 2008 г. Р. Докинз принимает участие в большом количестве общественных мероприятий. Например, Британская Гуманистическая ассоциация (British Humanist Association) в 2008 г. провела атеистическую рекламную кампанию
. Главным организатором акции стала журналистка и писательница Эриан Шерин при поддержке Р. Докинза. Впервые журналистка высказала идею проведения подобной акции в статье «Atheist – gimme five» (Перевод: Атеист, дай пять) на страницах «The Guardian». Э. Шерин была возмущена тем, что христианским организациям разрешено публиковать на различных рекламных баннерах слоганы о том, что все неверующие будут преданы геенне огненной. В противопоставление этому журналистка решила провести собственную акцию, с позитивным содержанием. 

Акция проходила несколько месяцев (с января по октябрь 2008 г.), в течение которых по Лондону были запущены автобусы с плакатами «По всей вероятности бога нет. Хватит волноваться, наслаждайтесь жизнью» (Оригинал: There is probably no God. Now stop worrying and enjoy your life)
. 

Акция имела огромный успех, на общественные пожертвования планировалось собрать 5 тыс. фунтов, однако за все время проведения акции было собрано около 100 тыс. фунтов, и такую же сумму пожертвовал сам Р. Докинз. Данная кампания имела широкий общественный резонанс и в течение последующих месяцев похожие акции прошли в США, Австралии, Канаде, Германии, Финляндии, Италии и Испании. В России так же планировалось провести подобную акцию, однако она была запрещена властями
. 

С 2010 г. ученый начинает активно читать большое количество публичных лекций. Вначале Р. Докинз выступает только в своей стране, однако с 2013 г. он  ездит уже по разным странам, выступая на фестивалях, открытых лекциях и др. Например, летом 2017 г. ученый первый раз приезжал в Россию на фестиваль «Geek picnic» (крупный европейский фестиваль, посвященный популяризации науки и современным технологиям;  проходит с 2011 г. один раз в год летом в разных городах России и Европы; в 2017 г. главной площадкой фестиваля стал Пулковский парк, Санкт- Петербург). Ученый был главным хедлайнером мероприятия
. 

В 2011 г. Р. Докинз вернулся в университетскую среду и стал частью профессориата Нового колледжа гуманитарных наук. В этом можно увидеть некоторое стремление Р. Докинза к участию в провокационных проектах. Данный колледж — это новый частный лондонский университет постдипломного образования, который был основан британским философом и гуманистом Энтони Грейлингом в 2012 г
. Открытие данного учебного заведения с первых дней вызвало неоднозначные отзывы  со стороны общественности. Например,  литературный критик Терри Иглеот счел открытие университета «одиозным», обвинив Э. Грейлинга в желание зарабатывать деньги на рушащейся университетской системе
. 

Несколько ученых Британии в открытом письме в «The Guardian» жаловались, что открытие данного университета — провальная попытка выступить против текущей государственной политики коммерциализации образования
. В ответ на данные заявления Э. Грейлинг сказал лишь, что он пытается сделать изучение гуманитарных наук в Британии доступным, сохранив преподавание на высоком уровне
. По заявлению философа, Оксфорд и Кембридж в силу своей политизированности часто отказывают способным студентам, в то время как при поступление в Новый университет гуманитарных наук социальный статус студента не берется во внимание.

Профессор Р. Докинз входит в число 14 академических партнеров колледжа, так называемой Профессуры заведения. В настоящее время ученый читает следующие дисциплины: научная грамотность, эволюционная биология
. Сейчас еще нельзя сделать выводы, относительно успешности или не успешности работы данного высшего учебного заведения: прошло недостаточно времени. Однако можно понять, что Р. Докинз поступил на службу не в известное высшее учебное заведение Великобритании, а в новый противоречивый проект. Значит, руководство Оксфорда или Кембриджа не достаточно сильно заинтересовано в фигуре Р. Докинза. 

В настоящее время Р. Докинз мало занимается наукой, он, активно ведет деятельность ученого-популяризатора. В США в 2018 г. Р. Докинз принял участие в большом фестивале «LogiCal LA» (Фестиваль «Логичный Лос-Анджелес», на котором выступают с докладами различные, как они себя сами называют скептики)
. Осенью текущего года ученый планирует провести два больших образовательных тура в Австралии и Новой Зеландии «Science in the soul» (Наука в душе)
.

Таким образом, Р. Докинз использует все доступные каналы распространения знаний. Ученый смог адаптироваться к новым условиям XXI века и активно использует самый многочисленный по обхвату аудитории способ распространения знаний — интернет: твитер, фейсбук, сайт собственной организации. Более того, ученый успешно проводит большое количество лекций для различных слушателей: академические в университетах, открытые на фестивалях и встречах.

Некоторые его работы вызывают широкий общественным резонанс своей провокационностью: например, акция с рекламной кампанией на автобусах в Лондоне в 2008 г. ; выступление ученого на фестивале «Geek Picnic» в Санкт-Петербурге летом 2017 г. Вероятно, это может быть сделано намеренно: чтобы привлечь более пристальное внимание общественности к своей деятельности.
Глава II. Популяризация научных знаний Р. Докинзом: проблемы, приемы и методы
2.1. Тематика научно-популярных произведений Р. Докинза 

Р. Докинз является специалистом широкого профиля: тематика проблем его научно-популярных произведений варьируется от пропаганды естественных наук до пропаганды критического мышления. Ученый начал карьеру, как сторонник теории Дарвина, и в ходе научной деятельности расширял идейный круг своих работ. Первые печатные произведения Р. Докинза были посвящены различным вопросам из области естественно-научного знания. Так, книга «Эгоистичный ген» (1976 г.) посвящена распространению идеи геноцентричного взгляда на эволюцию. По мнению ее автора, в природе выживают не более приспособленные виды живых организмов, а более приспособленные гены этих организмов, которые и передаются из поколения в поколение
.  

В книге «Расширенный фенотип» (1982 г.) автор продолжает совершенствовать идеи своей предыдущей работы: описывает эволюцию и естественный отбор с точки зрения конкуренции генов. Научный сотрудник института озероведения РАН М. В. Гопко в своей рецензии на данную книгу Р. Докинза пишет, что работы британского ученого «Эгоистичный ген» и «Расширенный фенотип» представляют по содержательной составляющей что-то вроде дилогии, хотя самим автором так задумано не было
. 

Главная мысль данной книги — гены способны выходить за рамки организма своего носителя. Так, гены различных вирусных заболеваний управляют организмом, в который они поселяются: вызывают различные симптомы болезни, изменяют его клеточный состав и др. Гены кротов, которые побуждают животных строить их жилища под землей, способны влиять на окружающий ландшафт площадью до нескольких квадратных километров
.

В книге «Слепой часовщик» (1986 г.) Р. Докинз приводит аргументы в пользу того, что именно естественный отбор в течение нескольких тысяч лет смог из простых форм создать сложные, включая человека разумного. Именно в этой книги автор первый раз вступает в спор с религией: часовщик, который вынесен в заголовок книги — это отсылка к трактату Уильяма Пейли (богослова XVIII в.). Пейли утверждал, что любые простые вещи, например, часы, не могут появиться на свет без посторонней помощи более мудрого существа. Следовательно, человек разумный, который представляет из себя еще более сложный организм, должен был появиться на свет также волей более продуманного Творца. Р. Докинз же развенчал данное утверждение Пейли, подкрепив свои выводы научными доказательствами
. 

Книга «Река, текущая вспять» (1995 г.) так же посвящена вопросам эволюции: автора показывает в ней, как процессы эволюции сменяли друг друга. Р. Докинз в ней рассуждает о том, что появление жизни как таковой — это еще не самый сложный этап эволюции. Ключевым моментом этого процесса является зарождение разума, который появился на нашей планете только один раз за последние два миллиона лет. В этом произведении ученый продолжил полемику с религией: «Общее у науки с религией то, что обе они претендуют на разрешение глобальных вопросов о происхождении, природе жизни и космоса. Но на этом сходства и заканчивается. Научные представления основаны на фактах и подтверждаются на практике. О мифах и верованиях этого сказать нельзя»
. 

В этой же работе Р. Докинз говорит о преимуществах и недостатках современного положения дел в дарвинизме, делает прогнозы относительно будущего развития теории эволюции. Он так же оспаривает распространенное мнение о том, что митохондрическая Ева (предполагаемый общий предок всех людей, который был идентифицирован с помощью анализа ДНК митохондрий) была нашим общим самым дальним предком. «С большой долей вероятности эта почесть принадлежит самцу», — рассуждает автор
. 

С 1991 по 1992 гг. на телеканале ВВС вышла серия научно-популярных лекций Р. Докинза «Вырастая во Вселенной», состоящая из пяти частей, проведенных ученым в рамках Рождественских лекций Королевского общества. В 1996 г. ученый написал книгу «Поднимаясь на пик невероятного» как продолжение этого цикла научно-популярных передач. Оба эти проекта объединены проблемами происхождения и смысла жизни на земле, рассказами о причинах и последствиях мутаций в мире живой природе
. 

Книга «Расплетая радугу» (1998 г.) посвящена проблемам соотношения науки и искусства. Р. Докинз утверждает в ней, что научный взгляд на жизнь дает человеку возможность видеть в жизни гораздо больше интересного, помогает обращать внимание на те моменты, которые без наличия научного знания, недоступны
. 

Сборник статей и эссе Докинза «Капеллан дьявола. Размышление о надежде, лжи, науки и любви» (2003 г.) представляет собой собрание из 32 небольших сочинений. В предисловии к книге автор пишет, что выборкой материала занимался редактор Лата Менон
. Собственный вклад в издание данной книги автор оценивает, как написание преамбул к каждой из семи глав. В книге собраны произведения по самому широкому кругу вопросов: мораль, религия, образование, справедливость, история науки и др. В списке бестселлеров издательства The Sunday Times за 2003 г. сборник «Капеллан дьявола» занял первое место. Профессор колледжа Баллион (Англия) Джон Карей в рецензии на книгу коллеги отмечал, что оптимизм Р. Докинза всегда побуждает его к началу более активной научной деятельности
. 

В 2005 г. Р. Докинз издает новую книгу «Рассказ предка», которая позже была номинирована на премию Aventis. Она посвящена вопросам эволюции и естественного отбора. Ее композиция построена по принципу «Кентерберийских рассказов» Джеффри Чосера и представляет из себя паломничество от эубактерий (из которых предположительно развились в ходе эволюции и более сложные формы жизни) до современных животных. На каждом этапе этой эволюции Р. Докинз, анализируя молекулярные сведения и ископаемые остатки, пытается понять, что представлял из себя тот или иной предок человека. Ученый подчеркивает, что у человека общая история и предки не только с птицами и животными, но и с грибами и бактериями. Всего в книге представлено 40 встреч: начиная от рассказа  кроманьонца и митохондриальной Евы, переходя в рассказы медузы и губок, далее рассказы грибов и растений, заканчивая рассказами тюленей и павлинов
. 

Книга «Бог как иллюзия» (2006 г.) в большей степени посвящена пропаганде научного атеизма и критического реализма, и в меньшей — популяризации биологии. Автор в этой работе рассуждает о корнях религии, причинах ее повсеместного распространения на земле, и приходит к выводу, что религия — враг, против которого нужно сражаться. Докинз подчеркивает, что его собственный атеизм — логичное продолжение его понимания эволюции, а религия противоречит науке. Также, автор рассуждает о соотношении морали и религии. По мнению Р. Докинза, только излечившись от религиозного «вируса», человек обретает способность понять истинные основы морали и смысла существования: «Многие атеисты уже говорили, и гораздо лучше меня: достаточно осознать, что эта жизнь — единственная, чтобы она стала более драгоценной. Поэтому атеистическая позиция — более жизнеутверждающая, способствующая улучшения жизни, но без самообмана, без принятия желаемого за действительное и без жалоб на злодейку-судьбу, свойственных тем, кто считает, будто жизнь им что-то должна»
. 

Р. Докинз продолжает популяризировать теорию эволюцию и в следующей печатной работе «Самое грандиозное шоу на земле: Доказательства эволюции» (2009 г.). По словам автора, его книга представляет из себя изложение доказательств того, что теория эволюция — неоспоримый научный факт. Он рассматривает эволюцию как «гонку вооружений». Пять самых быстрых животных на планете: гепарды, вилороги, антилопы гну, львы и газели томпсона; являются представителями как хищников, так и их жертв. По мнению ученого, это произошло в природе намеренно: хищникам нужно быстро бегать, чтобы поймать добычу, жертвам нужно быстро от них убегать, чтобы выжить. Поэтому скорость и выносливость данных видов животных развивались на протяжение эволюции параллельно: бесконечная «гонка вооружений»
. 

В 2011 г. Р. Докинз издает книгу «Магия реальности: откуда мы узнаем, что является правдой». В ней автор продемонстрировал свою эрудированность, знания по широкому кругу вопросов. Это произведение было предназначено школьникам. Автор дает ответы на самые распространенные вопросы науки: «Кто был первым человеком?», «Из чего все сделано?», «Что такое радуга?», «Почему случаются неприятности?». И в этой книге Докинз продолжает популяризировать научное критическое мышление, согласно которому верить можно только доказанным фактам. Он видит важное достоинство науки в том, что «ученые знают, когда ответ на какой-нибудь вопрос им не известен. Они с радостью заявляют о своем неведении. Радость тут уместна, потому что поиски верного ответа — увлекательнейшее занятие»
. 

Таким образом, мы видим, что Р. Докинз на протяжении все своей научной деятельности использовал печатные средства массовой информации для распространения естественно-научных знаний. Тематический круг вопросов его сочинений постепенно расширялся: от пропаганды теории эволюции и теории эгоистичного гена до выражение собственных мыслей по различным проблемам (определение дружбы, морали, человеческих ценностей и др.). Большое им место отведено положению науки в социокультурном аспекте: связь науки и искусства. С начала 1990-х годов Докинз начинает полемизировать на страницах своих произведений с религией, что затем станет основным вектором его научно-популярной деятельности.  

Р. Докинз снял так же несколько научно-популярных фильмов и телевизионных передач. Проблемно-тематическая составляющая визуальных проектов: популяризация естественно-научных знаний, критика религии, но  отличие от печатных сочинений Докинза, на телевидение в его творчестве появится новая составляющая: критика лженаучных течений (астрологии, гомеопатии, лозоходства и др). Например, на телевидение в 1991 г. был показан   сериал ученого «Рабы суеверий», посвященный критике антинаучных теорий. Каждый выпуск рассказывал о конкретном течении псведонаучного знания.

В 2004-2005 гг. Р. Докинз принимает участие в производстве документального сериала «Чудесная планета». В работе над фильмами участвовали ученые: Генри Банн, Джозеф Кирсчвинк, Норман Слип, Пер Альберг и др. Сериал шел на экранах по 6 серий в течение двух сезонов. Главная идея фильма: показать развитие жизни на нашей планете, каждая серия повествует об определенной стадии эволюции. 

В 2004 г. на британском телевидение вышло два документальных фильма «Краткая история неверия» и «Записки атеиста», которые были посвящены пропаганде атеизма, анализу истории этого явления и его распространения. Р. Докинз выступает в данных фильмах как приглашенный эксперт в области биологии. В дискуссиях на тему атеизма в современном мире также принимал участие нобелевский лауреат, физик Стивен Вайнберг. Данную тему продолжает фильм «Проблемы атеизма» 2006 г., в котором Р. Докинз и его коллега Питер Аткинс дискутируют о том, почему атеизм не так широко распространен на земле, как различные религиозные течения. 

За производство фильма «Беседы с Ричардом Докинзом: четыре всадника» 2008 г. многие СМИ стали называть Р. Докинза, Д. С. Деннетта, С. Харриса и Кр. Хитченса «четырьмя всадниками атеизма»
. Фильм представляет собой беседу заявленных авторов об истории религии и атеизма, причинах распространения этих течений на протяжение истории, современном состояние различных конфессий и атеизма. 

В 2012 г. Р. Докинз создал собственный проект «Секс, смерть и смысл жизни» — трехсерийный документальный фильм для телеканала ВВС. В этом проекте автор размышляет над проблемой: может ли наука дать ответы на серьезные вопросы, которые мы привыкли объяснять религией. Он рассуждает о темах: Что будет, если мы оставим религию позади? Кто будет контролировать нас в мире без богов? Как атеисту найти смысл в жизни? Как человек может принимать смерть, не утешая себя мыслями о загробной жизни? Где проходит грань между хорошим и плохим?
 

Автор развивает данную тему в следующем собственном телевизионном проекте 2013 г. «Неверующие». Р. Докинз и его коллега Лоуренс Краусс совершают паломничество: ездят по миру и пропагандируют науку и критическое мышление в современном мире. Ведущие передачи предлагают полностью избавиться от пережитка прошлого — религии. Такие известные личности, как ученый Стивен Хоакинг, режиссер Вуди Ален, актриса Кэмерон Диаз и др., также приняли участие в фильме и поддержали идеи просветителей
. 

Ряд телевизионных проектов Докинза объединен темой критики религии и пропагандой научного атеизма и критического реализма: «Корень всех зол?» (2006 г.), «Враги разума» (2007 г.) и «Религиозные школы, угроза?» (2010 г.). «Враги разума» — это сериал, состоящий из 4 эпизодов, в двух из которых автор, кроме того, опровергает псевдонаучные теории: астрологию, гомеопатию и др. В фильме «Корень всех зол?» ученый исследует религиозные экстремистские течения, высказывает аргументы в пользу того, что именно религия является истоком всех глобальных человеческих конфликтов. По мнению автора, как только человечество избавится от религиозного института, в мире прекратятся войны и конфликты
. 

Создание фильма «Религиозные школы, угроза?» было продиктовано намерением английского правительства включить в программу образования концепцию «разумного смысла». Автор в данном фильме продолжает развивать мысли по данному вопросу, которые изначально были сформулированы им в газетной статье: включать концепцию «разумного смысла» в школьное и высшее образование нельзя, потому что это «не научный аргумент вообще, а религиозный»
. Именно с целью популяризации научного атеизма в противовес религиозным верованиям в 2006 г. ученый создал «Фонд Ричарда Докинза за разум и науку». 

Открытые лекции ученого, состоявшиеся в ходе образовательных туров «Наука в душе» (2017 г., 2018 г.) в Австралию и Новую Зеландию, также посвящены пропаганде естественно научных-знаний и критики религии. Систематически Р. Докинз участвует в ежегодном проекте «Logical LA» (Логичный Лос-Анджелес), на котором собираются представителя различных профессий и выступают с докладами, посвященными критике креационизма и популяризации скептического мышления.  

Обзор печатных, кино и телевизионных проектов Р. Докинза показывает то, что тематика его научно-популярных произведений посвящена широкому кругу вопросов: популяризации естественно-научного знания, а именно теории эволюции, теории мемов, критического мышления и научного атеизма. В некоторых работах, особенно аудиовизуальных, ученый выступает как ярый противник религии. Можно объяснить это тем фактом, что телевидение способно ярче и с большим числом иллюстрационных материалов, выражать ту или иную мысль. В некоторых произведениях автор исследует философские проблемы: соотношение религии и морали, смысл человеческой жизни; в других — проблемы популяризации науки в целом. В ряде телевизионных передач Докинз критикует антинаучные теории: гомеопатию, спиритуализм, астрологию и др.
2.2. Использование Р. Докинзом различных методов популяризации научных знаний 

Как отмечает А А. Тертычный, существует несколько базовых методов популяризации научного знания, которые составляют ядро популяризации: детализация, наглядность, понятность
. Методы, которые применяют авторы для адаптации научного языка на язык обывателя: описание, сравнение, аналогия, моделирование. Данные методы подходят и для печатных и для аудиовизуальных каналов распространения знаний. В публицистике Р. Докинз прибегает ко всем этим методам. Рассмотрим с этой точки зрения его книгу «Бог как иллюзия». Название на оригинале — «The god delusion», русский вариант перевода не совсем точен. 

Слово «delusion» в Оксфордском словаре
 имеет перевод «заблуждение», а само слово «god» в название используется как определение к слову «delusion», таким образом дословным переводом было бы «Заблуждение богом». Перевод на русский язык, таким образом, связан с самим содержанием книги: Докинз в ней доказывает, что сверхъестественного творца нет, а вера в это нереальное существо является не более, чем иллюзией. Ученый подчеркивает в своей работе несколько раз, что иллюзия — это ошибочное убеждение, которое не меняется даже под влиянием фактов и доказательств. 

Р. Докинз обращается к цитате американского писателя и философа, известного, главным образом, как автор книги «Дзэн и искусство ухода за мотоциклом» Р. М. Пирсига: «Когда один человек одержим иллюзией — это называется безумие, когда множество людей одержимо иллюзией — это называется религией»
. 

Идея написания книги «Бог как иллюзия» появилась у Р. Докинза сразу после создания книги «Слепой часовщик». Он хотел более подробно проанализировать предпосылки возникновения религий в мире, привести как можно больше научных аргументов в пользу отрицания существования сверхъестественного создателя. В книге использован методы: 
· описания: 

«В другое время и в другом месте я сам был таким же мальчишкой: меня потрясало созерцание Ориона, Кассиопеи и Большой Медведицы, до слез трогала беззвучная музыка Млечного Пути, кружили голову ароматы африканских плюмарий и бьюмонтий»
. «Хвост павлина при поверхностном рассмотрении кажется бесспорным примером именно «пустой забавы», ненужной роскоши. Не вызывает сомнения, что шансов выживания он своему владельцу не увеличивает. Однако обладатель самого пышного украшения успешнее, по сравнению с конкурентами, распространяет свои гены. Хвост служит рекламой — его существование оправдано в глазах природной экономики способностью привлекать самок»
. 

«Искусственный свет появился в ночной темноте сравнительно недавно. До этого единственными источниками света в ночи были луна и звезды. Поскольку они находятся от нас на огромном расстоянии, идущие от них световые лучи — параллельны, и их можно использовать в качестве компаса. Известно, что насекомые используют солнце и луну в качестве компаса, чтобы лететь, точно придерживаясь одного направления. Они могут использовать тот же компас — с обратным знаком — и для возвращения в исходную точку. 
Нервная система насекомого приспособлена для выработки временных правил поведения, примерно таких: «Держать курс так, чтобы луч света попадал в глаз под углом 30 градусов». Глаза у насекомых — сложные, состоящие из прямых светонаправляющих трубочек или конусов (омматидиев), расходящихся из центра глаза, как иголки у ежа. Поэтому вполне возможно, что на практике «инструкция» еще проще: лететь так, чтобы свет все время попадал в определенную трубочку — омматидий»
.
· аналогии:

«Поскольку, как мне известно, никто еще не молится чайникам, не будем терять время на его отрицание; однако при первой же необходимости мы не преминем однозначно заявить, что небесного чайника, безусловно, не существует. Хотя, строго говоря, нам следует придерживаться позиции чайных агностиков: мы же не можем стопроцентно доказать отсутствие небесного чайника. 

Мой друг, воспитанный в иудейской вере и продолжающий соблюдать из уважения к предкам субботний день отдохновения и другие иудейские обычаи, называет себя «кофейным агностиком»: вероятность существования бога, по его мнению, аналогична вероятности существования фей. 

Обе эти гипотезы одинаково неправдоподобны, но и опровергнуть их на 100 процентов тоже нельзя. Он так же глубоко не верит в бога, как и в фей, сохраняя в обоих вопросах крошечную долю агностицизма. Безусловно, чайник Рассела — это лишь один пример из бесчисленного количества вещей, существование которых легко вообразить, а отсутствие — невозможно доказать»
. 

«Я уже сравнивал в 1993 году влюбленность и религию, отметив, что поведение пораженного религией индивидуума «часто поразительно напоминает поведение, свойственное влюбленным. Влюбленность способна задействовать очень мощные механизмы разума, и неудивительно, что появились вирусы, паразитирующие на этих механизмах (под «вирусом» в данном контексте я имел в виду религию: моя статья называлась «Вирусы сознания»)». Откровенно оргазмическое видение святой Тересы Авильской слишком хорошо известно, чтобы пересказывать его еще раз. Философ Энтони Кенни более серьезно и без явной сексуальной символики трогательно описывает наслаждения, ожидающие сумевшего поверить в таинство пресуществления»
.  

Метод аналогии использован Р. Докинзом и в той части работы, где ученый сравнивает библию с «древней неточной сказкой». 
· моделирования: 

Метод использован Р. Докинзом в главах «Великий молельный эксперимент» и «Зеленые человечки»
. Например, в первой из этих глав автор моделирует следующий эксперимент: «Доктор Бенсон и его группа обследовали в шести больницах 1802 пациента, перенесших операцию коронарного шунтирования. Больных разделили на три группы: за больных первой группы возносились молитвы, но сами пациенты об этом не знали. За больных второй группы молитвы не возносились, и они так же об этом не знали (контрольная группа). За больными из третьей группы возносились молитвы с их согласия»
.

Анализ результатов состояния пациентов из первой и второй группы должен был показать эффективность молитв о помощи; оценка состояния больных из третьей группы призвана была показать возможные психосоматические воздействия на пациентов, которые были осведомлены, что о них молятся. 

Результатом эксперимента стала публикация статьи в 2006 г. в «Американском кардиологическом журнале»
, согласно которой состояние больных, за которых возносились и не возносились молитвы, было одинаково. Однако, имелись некоторые различия в состояние больных, которые знали, что о них молятся и тех, кто не знал, что о них молятся. У тех пациентов, которые были осведомлены о молитвах, было обнаружено гораздо больше осложнений. 
Один из исследователей, доктор Чарльз Бетея высказал следующее предположение по данному поводу: «Возможно, они тревожились: неужели я настолько болен, что нужно вызывать команду молельщиков?»
. 

В главе «Зеленые человечки» автор также использует метод моделирования. Ученый описывает модель вселенной, в которой, помимо известной нам формы жизни, так же присутствуют и другие разумные существа: однако другие формы жизни однозначно будут разительно отличаться от привычных нам организмов. Человек, по мнению Р. Докинза, мыслит в рамках антропоморфизма, в то время как реальная встреча с «зелеными человечками» повергла бы любого землянина в ужас: « … технические достижения внеземных цивилизаций могут показаться нам настолько же сверхъестественными, насколько наши собственные показались бы чудом перенесенному в XXI век средневековому крестьянину. Представьте его реакцию на ноутбук, мобильный телефон, водородную бомбу или реактивный лайнер»
. 

Основная идея книги Р. Докинза «Эгоистичный ген»: доступное описание теории эволюции. В название вынесена главная идея ученого о том, что в жизни выживает не тот или иной вид живых организмов или их популяция, а тот или иной ген, который в рамках данной популяции был наиболее приспособленным. Так, для различных видов косуль, эгоистичным, полезным геном будет тот, который отвечает за способность быстро бегать, чтобы быть в состоянии оторваться от дикого зверя. У разных видов львов — ген, отвечающий за способность бегать еще быстрее, чем косуля, чтобы догнать ее. 

Большая часть этой книги построена на приеме сравнения. Во вступлении  к книге ученый использует метафоры: людей ученый называет машинами для выживания, запрограммированными на сохранение эгоистичных молекул, известных под названием «гена»; люди — это самые сложные и совершенные животные. Для более четкого усвоения информации добавляет иллюстрации (иллюстрация куба Неккера)
. 

В начале первый главы, кратко излагая суть книги, профессор использует и другие сопоставления: сравнивает наши гены, которым удалось выжить в условиях конкуренции, с чикагскими гангстерами, которые смогли выжить в своих опасных условиях
. «Перед вами плоский рисунок, сделанный чернилами на бумаге, но он воспринимается как прозрачный трехмерный кубик. Посмотрите на него в течение нескольких секунд, и вам покажется, что вперед выступает задняя грань. Продолжайте смотреть, и вновь вернется прежнее впечатление. Оба кубика одинаково соответствуют двумерной информации, поступающей на сетчатку, а в мозгу благополучно возникает то одно, то другое изображение. Ни одно из них нельзя считать более правильным, чем другое. На этом примере, замечает Докинз, я хотел показать, что на естественный отбор можно смотреть с двух разных точек зрения— с точки зрения гена и с точки зрения индивидуума. При правильном понимании они равноценны; это два взгляда на одну и ту же истину»
. 

Еще одна глава книги посвящена атомам. Ученый начинает повествование с изложения научных фактов: атомы, в присутствие источника энергии, как правило, выстраиваются в стабильные структуры и, как правило, сохраняют их после того, как источник энергии был удален. Однако, пишет Р. Докинз, из данного утверждения не следует делать вывод, что, отсчитав в сосуд достаточное количество атомов, поднеся их к источнику энергии и встряхнув сосуд, мы получим Адама. Подобным образом можно получить лишь одну молекулу, в состав которой входит несколько атомов. В то время как в состав человека входит примерно 1028 атомов. 

Ученый здесь также проводит параллель: если вы захотите создать человека таким образом, вам потребуется трясти биохимическим шейкером столько времени, что возраст существования вселенной покажется вам мгновением
. Подобные аналогии помогают читателю разобраться в абстрактных научных понятиях. Р. Докинз рассказывает в книге про первичный химический состав нашей планеты, как он формировался, изменялся и послужил началом всему живому на земле. 

Ученый использует понятие «первичный бульон» и соответствующую лексику для описания человеческой жизни: ингредиенты, размешать, добавить и др
. Ученый нанизывает одно сравнение на другое: называет современное состояние мира, наш новый бульон — бульоном человеческой культуры. В нем действует единица, которая способна к передаче культурного наследия или единица имитации — мем. 

Сравнивая здесь же человека с компьютером, Докинз говорит, что объем памяти компьютера и время его работы равнозначны  тому, что человеческий мозг тоже имеет ограниченный объем памяти и конечное время
. 

Описывая механизм работы ДНК, ученый пользуется аналогией с чертежами, свободно чередуя язык метафоры со словами, обозначающими реально существующие во вселенной объекты
. В главе «Бессмертные спирали» автор обозначает хромосомы понятием «том», а гены — понятием «лист». Далее рассказывая про свойства генов, ученый приводит параллели с алмазами: алмаз не меняет структуру в течение длительного времени, примерно таким же образом молекула ДНК может в теории существовать в виде копии самой себя около 100 млн лет
. Приводя примеры тому, что для выживания гены должны быть способны к взаимодействию с другими генами, ученый сравнивает их с гребцами, успех которых зависит от способности каждого к командной работе
. 

К данному же сравнению ученый прибегает в главе «Половое различие»: «Обратившись к нашей аналогии с командами гребцов, можно сказать, что самка способна свести к минимуму шансы на то, что ее гены, попав в другую компанию, сильно проиграют. Она может постараться подобрать для собственных генов хорошую команду»
. 

В главе «Почеши мне спину, а я тебя оседлаю» ученый приводит следующее сравнение: описывая ферму перепончатокрылых, он на самом деле описывает генную ферму. Рабочие на этих фермах используют своих матерей для эффективного производства копий своих генов, так как сами они сделать этого также качественно не могут. Как только самка производит гены, они поселяются в репродуктивные индивидуумы, и шансов на их распространение в будущем становится больше
. 

В главе «Мемы — новые репликаторы» Р. Докинз рассказывает о тех механизмах, которыми пользуются сильные гены для выживания. Ученый сравнивает эти механизмы с азартными играми. Задача генов состоит в том, чтобы предопределить решения мозга так, чтобы заставить его принимать выигрышные решения. 

«...Продолжим метафору азартной игры чуть дальше. Игрок должен думать о трех главных вещах: о ставке, шансах на выигрыш и о самом выигрыше… Есть ли среди животных индивидуумы, играющие по-крупному, и другие, ведущие более осторожную игру?»
. Ученый рассказывает об альтруизме среди животных: совместном груминге. «Каждый из них имеет собственную территорию, и иногда можно наблюдать крупных рыб, которые «стоят в очереди», как люди к парикмахеру»
. 

Р. Докинз использует метафоры, возвращаясь к вопросу об альтруизме, к тому, чем человеческий - отличается от альтруизма представителей видов других животных. Он также прибегает к сравнению с карточной игрой, но в которой есть всего лишь 4 карты (Кооперируюсь*2, Отказываюсь*2)
. Однако правила данной игры изложены им довольно сложно для восприятия: ученый прибегает к логическому рассуждению, но это дается ему с трудом, поэтому приходится перечитывать данную аналогию несколько раз.

Анализ методов популяризации научных знаний, используемых Докинзом в книгах «Эгоистичный ген» и «Бог как иллюзия», показывает то, что данные методы (сравнение, моделирование, аналогии) использованы для того, чтобы читателю было легче воспринимать научную информацию, проецируя ее на известные понятия, составляя аналогии. Так, даже читатель без естественно-научного образования способен понять бóльшую часть такого сложного контента. 

Произведение Р. Докинза «Расширенный фенотип» те же написано языком адаптированным, содержит большое количество метафор и сравнений. Как справедливо замечает научный сотрудник института озероведения РАН М. В. Гопко, британский ученый Р. Докинз использует «бодрые пассажи», которые помогают ему «бороться с навязчивыми канцеляризмами»
. 

Так, прием сравнения: «Давайте представим себе, что Марс — это утопия, где царит всеобщее доверие, абсолютная гармония, и нет ни лжи, ни эгоизма. А теперь вообразим марсианского ученого, который пытается разобраться в человеческой жизни и технике. Допустим, объектом его изучения оказался один из наших крупных центров обработки данных — электронная вычислительная машина и связанное с ней оборудование по копированию информации, ее редактированию и исправлению ошибок. Если он будет исходить из естественного для его общества допущения, что эта аппаратура была сконструирована для всеобщего блага, то зайдет в понимании ее работы достаточно далеко. <…> Но кое-что будет оставаться затруднительным для понимания. Какой смысл в изощренных и дорогостоящих системах безопасности, для чего пользователям вводить секретные пароли и кодовые номера? <…> Что это, как не расточительная и абсурдная неэффективность? Нашему марсианину, выросшему в построенной на доверии утопии, потребуется самое настоящее революционное озарение, иначе он не увидит, что многие человеческие технологии имеют смысл, только когда ты понимаешь, что люди не доверяют друг другу и что одни люди действуют против важнейших интересов других людей. <…> Многие из технологий человечества возникли в результате гонки вооружений и могут быть поняты только с этих позиций. А что если молекулярные биологи… как и биологи прочих уровней, в каком-то смысле находились в положении нашего марсианина? Основываясь на допущении, что клетка — это место, где молекулярные машины жужжат своими моторчиками ради блага организма, они продвинулись очень далеко. Они могут зайти еще дальше, если начнут смотреть на вещи более цинично и не будут упускать из виду того, что присутствие одних молекул может не сулить добра с точки зрения других»
.

Другой пример использования метода сравнения: «Подобно тому, как каждый ген представляет собой эпицентр излучаемого им силового поля, воздействующего на мир, точно так же и каждый фенотипический признак является центром, в котором сходятся влияния многих генов — как изнутри, так и снаружи данного индивидуального организма»
.

В устной публицистике Р. Докинз использует такие же методы, что и в книгах. Так, на методе сравнения было построено практически все выступление профессора на фестивале Geek Picnic в Санкт-Петербурге летом 2017 г., на котором присутствовала и я. Темой для выступления Докинз выбрал эволюционную биологию. Ученый сравнивал мир биологии с миром людей; оба они управляются экономикой, экономикой естественного отбора. 

Самым интересным и запоминающимся примером из лекции можно назвать пример с деревьями
, потому что после него одним из гостей фестиваля было предложено всем остальным гостям сесть на траву, чтобы всем стало лучше видно. Однако, к сожалению, гости фестиваля не сели все вместе на траву, чтобы облегчить себе и окружающим обзор.

«Экономика говорит о том, как выживать в условиях ограниченных ресурсов. Представим, что ресурс, которого не хватает, – это энергия. Как взять энергию для лучшей передачи генов? Бóльшая часть солнечной энергии не делает ничего хорошего, кроме как нагревает поверхность. Но другие фотоны попадают на солнечные батареи, сделанные как человеком, так и природой. Деревья используют свет для процессов фотосинтеза, чтобы получить сахар. Потом эта иначе структурированная энергия попадает к травоядным, затем – к хищникам и так далее. 

В лесу очень маленькое количество фотонов долетает до земли, поэтому там сумрак. Возникает вопрос: почему тогда деревья тянутся вверх? Ведь все бы выиграли, если бы деревья могли договориться друг с другом и не вырастать выше пары метров. Так бы посоветовал сделать экономист. 

Но представьте ситуацию: все деревья низкие, но появляется мутант, который вырастает немного выше. Ему достается больше света, он получает больше ресурсов. Другие деревья начинают конкурировать с ним и тянутся все выше и выше с каждым поколением. В итоге лес сверху выглядит как луг на сваях. При этом огромная часть энергии тратится на то, чтобы поддерживать сами эти сваи. Деревья – это памятник напрасной конкуренции, если рассматривать ее с точки зрения плановой экономики»
. 

Также, используя пример сравнения и шутки, биолог рассказал о параллельном развитии навыков у видов хищных и видов, на которые происходит их охота: «Так, когда хищник развивает больше способностей, чтобы убить свою жертву, жертва тоже эволюционирует. И в этом смысле выигрывает та жертва, которая развивает более «успешные» признаки по сравнению с другими особями своего вида. Иными словами, гонка вооружений в том, чтобы быть лучше не того, кто за тобой гонится, а тех, за кем гонятся. 
Это как в той шутке, когда два человека встречают в лесу разъяренного медведя. Один человек начинает надевать кроссовки, а другой спрашивает: «Зачем ты это делаешь? Ты все равно не сможешь убежать от медведя!». Другой на этой отвечает: «Мне нужно обогнать не медведя, а тебя»...»
. 

Дм. Губин, рассматривая в лекции «Почему Докинз и Хоакинг победили Достоевского»
 причины популярности в современном мире литературы направления non-fiction, видит их в том, что — книги написаны по приему «провокации». Этот прием выражен не только в печатных работах Докинза, но и в фильмах его производства. 

Проанализируем серию «Рабы суеверий» (The slaves of superstition) научно-популярного двух-серийного фильма «Враги Разума» (The enemies of reason), сценаристом и ведущим которого является Р. Докинз. В ней профессор исследует, насколько научно обоснованы астрология, биолокация и гомеопатия. Докинз противопоставляет научный подход к жизни и антинаучный (основанный на вере в сверхъестественное). 

На первых минутах фильма мы слышим речь профессора, в которой он явно дает понять, что наука двигает человечество вперед, в то время как вера в недоказанные факты подстрекает нас вернуться во мрак суеверного прошлого. Первой Докинз подвергает тщательному анализу астрологию. Для этого он ведет диалог с Нилом Спенсером (Neil Spencer), астрологом, пишущим статьи для газеты «Обсервер» («The observer»). В ходе диалога Докинз пытается выяснить у Спенсера, каков механизм работы астрологии, как именно можно делать выводы с ее помощью о состояние здоровья и о личной жизни человека. 
Механизм провокации мы можем наблюдать в эксперименте, который был проведен профессором. Было взято 20 человек различного знака зодиака. Р. Докинз выдал им гороскоп козерога, но сказал каждому, что это гороскоп для него. Десять человек, ознакомившись с содержанием гороскопа, подтвердили его правдивость, однако именно единственному козерогу в группе, он не подошел. Затем автор продолжал провоцировать зрителей, противопоставляя астрологию реальной науке про космос — астрономии. «В то время, как наука разгадывает величайшие разгадки природы, наше общество погрязло во сверхъестественных верованиях»
, — привел к выводу ученый. 

Следующее явление, против которого выстроил свою провокацию Докинз — это спиритуализм. Профессор утверждает, что нет никаких научных доказательств того, что возможно общаться во время сеансов спиритуализма с умершими людьми; он обвиняет медиумов в использование методов «холодного чтения». 

Р. Докинз провоцирует медиума Крейга Хамилтона-Паркера (Craig Hamilton-Parker) вопросами типа: почему вы спрашиваете у людей, на той стороне жизни банальные вещи, а не реально научные: Какого это быть мертвым? Можете ли вы увидеть всю вселенную? и др. Далее Докинз обвиняет медиумов в использование уязвимости человека во время утраты. Он считает, что медиумы наносят людям только вред. Кроме того, провокационна была сама постановка проблемы: «Я собираюсь показать, что научный взгляд на жизнь всегда наилучший, и чем опасно увлечение суевериями»
. 

Еще одним явлением острой критики Р. Докинза стала биолокация, в частности способность человека искать воду (источники воды) с помощью ивовых прутьев. Р. Докинз является ученым, поэтому выбирает в качестве экспериментов научно-обоснованные. Чтобы показать несостоятельность такого «научного» течения, как биолокация, был проведен двойной слепой эксперимент. 

Результаты исследования таковы: никто из испытуемых не получил больше чем, два из 6 правильных ответов: с научной точки зрения подобные результаты считаются случайными. Выводы в фильме Р. Докинз делает следующие: «Разум построил современный мир, он драгоценная, но так же и хрупкая вещь, которая может быть разъедена, кажущейся безвредной иррациональностью. Мы обязаны поставить поддающиеся проверки доказательства выше наших личных ощущений, иначе мы окажемся уязвимыми  для тех, кто пожелает скрыть правду»
. 

Серия фильма «Враги разума» (2007 г.) была снята для телевидения и транслировалась по британскому ТВ. В нашей стране ее можно посмотреть только в интернете. Фильм имеет несколько блоков (астрология, спиритуализм, биолокация и др.), но они разделены не четко, зрителю сложно ориентироваться в фильме. С художественной точки зрения фильм не имеет большой ценности: в нем нет необычных ракурсов, спецэффектов, игровых сцен, инфографики и др. Фильм представляет собой пятидесятиминутный монолог профессора, прерывающийся на короткие интервью и эксперименты. Несколько сцен в фильме отсылают нас к мини-сериалу Карла Сагана
 «Космос» 1980 г. 

Можно считать, что Р. Докинз сделал это намеренно, потому что многие ученые считают Сагана — эталоном ученого-популяризатора. В фильме Докинза есть две сцены, где мы видим профессора, повествующего о красоте понимания мира, если понимать его с точки зрения науки: Докинз идет по берегу моря и стоит на равнине. Примерно такой же ракурс, манера съемок и такая же смысловая нагрузка была в работе Карла Сагана. 

В заключение скажем, что данные методы используются ученым для упрощенного понимания научной информации и адаптации ее на язык непрофессионала. Р. Докинз использует все основные методы популяризации науки: моделирование, сравнение, аналогии — в зависимости от ситуации. В печатных работах, как правило, мы видим использование всех трех методов, потому что их легко описать на бумаге. При устной публицистике автор использует сравнение и аналогию, потому что их легче описать человеку так, чтобы он смог выстроить у себя в мозгу полную картинку, полученную только органами слуха. 

Исследование творчества Р. Докинза с данной точки зрения показывает, что ученый в своей научно-просветительской деятельности опирается на направление актуализма. 

Как отмечает исследователь Б. П. Пастухова
, на протяжении истории популяризации науки к середине XX в. было сформулировано два главных направления, которые значительно отличаются друг от друга: фундаментализм и актуализм. Первый, по заявлению автора, появился во Франции и ставит перед собой задачу полного освещения научной информации, без стремления к сенсационности и развлекательности. Последние, по мнению сторонников данного направления, приводит к «вульгаризации» науки
. При использовании данной модели, занимательность изложения отсутствует полностью, язык произведений данной работы неадаптированный, содержит большое количество терминов, формул и пр. 

Актуализм, как считает Б. П. Пастухова, зародился в США и является полной противоположностью фундаментализму. Ключевыми аспектами данного направления можно назвать простоту повествования и отказ от части научной информации ради доступности изложения. Принципы данного метода сформулировал американский физик, основатель научного музея «Эксплораториум» в Сан-Франциско, Фрэнк Оппенгеймер. Для данной парадигмы характерно использование большого количества иллюстративного материала, нетривиальных заголовков, фигур речи ради развлекательной подачи материала. Настоящий подход соприкасается с таким понятием современной журналистики как инфотеймент — разновидность подачи контента, который сочетает в себе развлечение и информирование аудитории. 

Именно в рамках такой парадигмы работает Р. Докинз, когда занимается научно-просветительской деятельностью. Современный исследователь М В. Гопко называет печатные работы Р. Докинза «примерами бескомпромиссной и добросовестной работы мысли, где строгая логика и богатейшие фантазии смешаны в надлежащей пропорции»
. Кроме того, М. В. Гопко подчеркивает, что работы Р. Докинза будут полезны любому человеку, даже не специалисту в какой-либо области биологии, который устал быть невеждой, и хочет стать интеллектуально более богатым человеком. 

Р. Докинз использует в своих работах методы адаптации научных знаний для массового читателя: аналогии, сравнение, описание, метафоры. Кроме того, многие печатные сочинения ученого сопровождаются иллюстрациями, которые несут в себе не только информативную, но и рекреационную функции. Аудиовизуальные произведения ученого сняты не в документальном жанре, а с использованием игрового кино, инфографики и других элементов «инфотеймента».
2.3. Традиционные каналы распространения научных знаний, используемые Р. Докинзом

Существует много каналов распространения научных знаний. Р. Докинз пользуется практически всеми из них: 
· печатные издания: книги и статьи («Бог как иллюзия», «Эгоистичный ген», «Самое грандиозное шоу на Земле», «Капеллан Дьявола» и др); 
· аудиовизуальные: сериалы и ТВ передачи («Корень всех зол», «Враги разума», «Беседы с Ричардом Докинзом», «Гений Чарльза Дарвина» и др). 
· интернет. Более того, Р. Докинза можно назвать поистине медийной персоной, потому что он использует огромное количество площадок в интернете: сайт собственной организации «Фонд Ричарда Докинза за за разум и науку» https://www.richarddawkins.net, аккаунт в Twitter https://twitter.com/richarddawkins,    аккаунт в Facebook https://www.facebook.com/RichardDawkinsFoundation. 
· устная публицистика. Ричард Докинз часто проводит открытые лекции как в различных университетах, так и не на академических площадках, например, на фестивалях: «Geek Picnic», «Science in the soul», «Evolution», «An evening with Richar   Dawkins» и др.
· театральный жанр. Также один из первых ученых-популяризаторов Р. Докинз обратился к театральному жанру. С18 по 26 мая текущего года в городе Чорлтон-Кам-Харди (Англия) состоялся фестиваль  искусств, на сцене которого «The Blue Box Theatre» показали постановку книги «Бог как иллюзия».

Добавим, что подобного прецедента не было ни разу за историю просветительской деятельности ученого, поэтому перед началом данного фестиваля во всех соцсетях профессора прошли пиар кампании в поддержку данного события. Описание мероприятия и доступные билеты были опубликованы на официальном сайте Р. Докинза
. 

Как говорит Дм. Губин в лекции «Почему Докинз и Хокинг победили Достоевского», в англо-саксонской цивилизации есть две традиции, благодаря которым на полках книжных магазинов гораздо больше произведений англоязычных авторов, чем тех, кто пишет на других языках. Во-первых, это традиция рефлексии по поводу всего на свете. Практически каждый из англосаксонцев после значимых событий своей жизни начинает их анализировать и выражать по их поводу свои мысли в письменной форме.

Во-вторых, у соотечественников Р. Докинза в практике традиционны общение и дискуссии. В англосаксонских школах у учеников есть дискуссионные клубы, где они обсуждают те или иные вопросы: политические, экономические, литературные; а учитель является лишь модератором
. Дм. Губин, анализируя успех non-fiction литературы сегодня в целом, относит книги Р. Докинза к этому направлению. Сменилась эпоха и мы сейчас живем в эпоху постиндустриальную. Именно non-fiction литература соответствует ей, как литература художественная соответствовала эпохе индустриальной
. 

Традиции семьи, английского образования, характер эпохи, когда начал творческий путь Р. Докинз, его стремление к знанию и познанию, критическая направленность в исследовательской деятельности — те факторы, которые повлияли на выбор ученого в творческой деятельности и особенности его таланта. 

После первой работы «Эгоистичный ген», выпущено в свет большое огромное количество книг по популяризации биологии («Расплетая радугу», «Расширенный фенотип», «Самое грандиозное шоу на земле», «Магия реальности» и др.) и по развитию критического мышления («Вирусы разума», «Бог как иллюзия»). За то, как настойчиво ученый отстаивает эволюционную теорию Дарвина, Докинз даже получил в СМИ прозвище «Ротвейлер Дарвина»
, по аналогии с прозвищем «Бульдог Дарвина», которое в свое время дали Т. Гексли (Т. Хаксли) за его активную позицию при защите теории эволюции Дарвина. 

Именно благодаря книгам, посвященным популяризации биологии, Р. Докинз получил всемирную известность. Книга «Эгоистичный ген» стала квинтэссенцией его научной деятельности: именно в ней изложена Докинзом его собственная генно-центрическая версия дарвиновской теории эволюции и введено понятие «мем», которое стало предпосылкой к формированию новой научной деятельности — «меметике». Некоторые рецензенты называли эту книгу — одной из лучших работ по популяризации науки
. 

После публикации книги «Бог как иллюзия» к ученому пришла   известность во всем мире. Р. Докинза стали рассматривать как серьезного этолога и эволюциониста, скептика и атеиста. Появление ее на книжном рынке повлекло за собой увеличение продаж других книг ученого и вообще антирелигиозной и религиозной литературы. Так, на 50 % выросли продажи книги С. Харриса «Бог не велик: религия отравляет все», на 120% увеличились продажи Библии
. 

Как считает биолог Санкт-Петербургского отделения ИИЕТ РАН М Б. Конашев в статье «Ричард Докинз и религия», главная причина успеха книги Докинза «Бог как иллюзия» в том, что ее  автор попытался лишить англичан и американцев одной из наиболее распространенных и застарелых иллюзий, - иллюзии собственного оправдания
. По утверждению Дж. С. Хаксли, Бог нужен человеку для того, чтобы оправдаться перед собой и снять с себя ответственность
. Издание книги разделило людей на сторонников взглядов Докинза, и противников. 

Как считает М. Б. Конашев, Р. Докинз допустил в ней два критичных заявления: во-первых, нарушил незыблемое в Великобритании и США правило политкорректности; во-вторых, совершил в некотором роде грех, когда замахнулся на неписанную 11-ю заповедь и не запротоколированную поправку к американской конституции, основная идея заключается в том, что каждый гражданин в отдельности и вся нация целиком имеет право иметь собственные иллюзии. В данном случае мы говорим про иллюзию иметь Бога
. 

Кроме того, по мнению М. Б. Конашева, Докинз забрал у религии право претендовать на то, что она является определителем морали и  нравственности
. Атеисты, по Р. Докинзу, обязаны гордиться своей позицией, потому что только атеизм — свидетельство здорового, независимого мнения
. Р. Докинз рассматривает в своей книги образование и подъем сознания как исходные методы в борьбе с тем, что он подразумевает под религиозной догмой.  Он видит большую ошибку в отождествлении детей с идеологическими верованиями их родителей: фразы типа «католическое дитя» или «мусульманское дитя» такие же общественно бессмысленные как, например, «марксистское дитя»
.   

В некоторых рецензиях на книгу профессора «Бог как иллюзия» авторы утверждали, что основной ее задачей было вызвать у читателя полное неуважение к религии, которое в условиях современной цивилизации является нормой. Докинз всячески демонстрирует это неуважение, подчеркивая, что в современном мире религиозные течения могут принести только вред. В одной из рецензий даже утверждается о том, что своей воинствующей манерой развенчания религиозных верований, Р. Докинз преуспел в полном развинчивание религиозного фундаментализма: от талибановского до техасского
. 

Однако сам профессор Докинз определяет главную задачу книги по-иному: обратить внимание общественности, на то что атеизм — действенное мировоззрение, которое выбирают только отважные и хорошие люди. Если человек является атеистом, это не мешает ему быть счастливым уравновешенным, глубоко интеллигентным и высокоморальным
. 

Аргументы, которыми пользуется при этом Докинз — это представление нескольких мнений в пользу того, что идея существования бога - одна обычная «гипотеза», а гипотезы входят в компетенцию науки. Ученый говорит не об абстрактном боге, о которым говорили в своих произведениях, например, Б. Спиноза или А. Эйнштейн, а о конкретном персонифицированном боге, которого заботят человеческие дела и которому нужно поклоняться
. Именно о таком Боге пишет ученый, приводя различные аргументы в пользу того, что существование такого творца имело бы последствия в физической вселенной. 

Р. Докинз оспаривает аргумент божественного замысла утверждением того, что теория эволюции гораздо лучше объясняет наличие на земле живых организмов. По утверждениям ученого, «гипотеза бога» способна объяснить существование белковой формы жизни на земле только замыслом проектировщика, в тот момент, когда естественнонаучная теория может предоставить доказательства в пользу того, что сложные формы жизни возникли от более простых форм в результате научно-обоснованных изменений. Докинз также считает, что теория эволюции — единственный путь развития человечества
. 

Во второй половине книги «Бог как иллюзия» автор подробно анализирует корни происхождения религии, и приходит к выводу, что религия возникла как случайный продукт эволюционный адаптации. Религия распространилась в человеческой культуре как вирусы распространяются по организму-хозяину: религию при этом ученый называет «вирусом мышления»
. 

Р. Докинз фокусирует внимание на связи религии и морали, приходя к выводу, что человеку не нужно быть религиозным для того, чтобы быть хорошим и нравственным. Согласно Р. Докинзу, нравственность можно объяснить не с божественной, а с естественнонаучной точки зрения. Именно эгоистичные гены, выжившие в процессе эволюции — основа человеческого сострадания и других положительных характеристик. Делая вывод в конце своей работы, ученый приходит к выводу, что научный взгляд на мир способен дать человечеству гораздо больше, чем может дать взгляд религиозный
. 

Как утверждает в статье «Ричард Докинз и религия» М. Б. Конашев, книга Р. Докинза бросила вызов одному из главных устоев западного общества, поэтому стала объектом пристального исследования ученых и богословов
. В основном, Докинза обвиняли в том, что он не проделал надлежащего исследования и специально упростил аргументы теизма, чтобы сделать свои более сильными
.  Дж. Корнуэлл считает, что Р. Докинз не имел права отождествлять религиозный экстремизм и религию как таковую, так как за основной источник знаний о религии и вере, автором был взят давно устаревший «Философский словарь» Вольтера
. 

В книге «Бог как иллюзия» многие также увидели опасность в научном атеизме с точки зрения истории. Например, М. Робинсон писала: «Было постоянное насилие против религии — во французской Революции, в испанской гражданской войне, в Советском союзе, в Китае. В трех из этих случаев искоренение религии было частью программы, чтобы изменить общество исключением некоторых форм мысли, создавая отсутствие веры… Самое доброе заключение, которое можно принять, то, что Докинз не познакомился с историей современного авторитаризма»
.

Показателем успешности книг можно считать их тираж и перевод на разные иностранные языки. Самая успешная книга Докинза «Бог как иллюзия» на настоящее время продана в количестве более 400 000 экз. по всему миру и переведена на более 15 языков
. Мемуары Р. Докинза вышли в России 10 тыс. тиражом в издательстве Corpus, которое специализируется на non-fiction литературе. 

Изначально автобиография ученого была написана на языке оригинала в 2013 годы и издана в Англии под названием «An appetite for wonder: the making of a scientist. A memoir». Однако на русский язык книга была переведена только в конце прошлого года кандидатом биологических наук Петром Петровым, и издана в январе текущего года издательством Corpus в десятитысячном экземпляре. Из аннотации к данной книги мы можем понять, что это лишь первая часть автобиографии ученого. Р. Докинз планирует выпустить вторую часть в ближайшее время. Как пишет сам ученый, эта книга представляет собой описание первой половины его жизни, информацию из семейного архива нескольких поколений Докинзов, предпосылки к занятию популяризаторской деятельностью. Книг начинается со схематичного изображения семейного древо предков Докинза до XVII века
. 

В 2013 г. Р. Докинз выпускает первую часть своей автобиографии «Неутолимая любознательность. Как я стал ученым», в которой рассказывает подробно о своем детстве, подростковом возрасте, учебе в университете и начале научной деятельности. В последующие годы эта и другие книги ученого были переведены на многие языки, в том числе русский. В настоящий момент ученый работает над второй частью автобиографии.

Таким образом, Р. Докинз в своих научно-популярных произведениях освещает кардинальные проблемы человечества: зарождение и смысл жизни, поиски морали и нравственности, возникновение и распространение религиозных конфессий и атеизма и др. Начав с освещения исключительно вопросов компетенции естественных наук, автор постепенно расширяет тематический спектр своих произведений. Существует много версий, почему работы Р. Докинза являются столь популярными в современном мире. Как отмечает М. Б. Конашев, одни рецензенты работ Р. Докинза видели в успехе автора перелом в современной культуре. Другие — называли «знамением времени», третье — некой «игрой», которая призвана взбодрить публику
.  

Стоит отметить, что Р. Докинз участвует в телевизионных проектах в различных амплуа: актера, продюсера, сценариста. Существует несколько документальных и развлекательных проектов, в которых ученый играет самого себя. Например, с 1964 г. на британском ВВС выходит сериал «Горизонт», который рассказывает о Вселенной: зарождении жизни на земле, других планетах и галактиках. Р. Докинз принял участие в двух из эпизодов сериала, как специалист по биологии и естественному отбору. 

Несколько раз Р. Докинз появлялся в нескольких телешоу разговорного жанра, как приглашенный гость, биолог, этолог, популяризатор науки. Так, в период с 1980 по настоящее время он появился в «The Richard Dimbleby Lecture», «The South Bank Show», «Newslight», «Charlie Rose», «The Daily Show», «Now with Bill Moyers», «TED Talks», «Veritasium»
. Можно сделать вывод, что Р. Докинз является желанным гостем во многих передачах, их география так же различна, хотя, как правило, это англоговорящие страны: Великобритания, США, Австралия.  

Американский телевизионный проект «Technology, Entertainment, Design (TED) Talk», который впоследствии стал интернет-проектом, известен во всем мире; передача проходит под девизом: ideas, worth spreading (перевод: идеи, которыми стоит поделиться). Р. Докинз принимал участие в данном проекте два раза в 2008
 и 2011
 годах. Содержательная составляющая выступлений Р. Докинза оба раза была тесна связана с идеями, которые ученый популяризирует в своих печатных работах: «Эгоистичный ген», «Расширенный фенотип», «Бог как иллюзия» и др. 

Однако манера выступления ученого на данном шоу была выбрана довольно провокационная: ученый много шутил, использовал в речи фигуры речи, которые могут показаться некоторым обидными
. Размышляя о разнице в вопросах веры в божественное творение Вселенной и веру в теорию эволюции, ученый сопроводил свое выступление презентацией. На экране было показано две банкноты: британский фунт стерлинга и американский доллар. На обеих банкнотах была выделена часть купюры: портрет Ч. Дарвина на фунте и  фраза «In God we trust» (Перевод: На бога уповаем) на американском долларе. 
Р. Докинз сопроводил презентацию фразой: «Incidently, I’m not usually very proud of being British, but you can’t help making the comparison» (перевод: Обычно я не горжусь тем, что я англичанин, но в данном случае, нельзя не сделать сравнения)
. 

В рамках коллаборации с другими учеными, Р. Докинз принимает участие в таких проектах, как «The Hitch» (2014 г.), документальный фильм об ученом, журналисте Кристофере Хитченсе. Сам Р. Докинз в данном фильме отзывается о своем коллеге как о примере, стоящем подражания, для молодых людей, высокоморальном, образованным ученом и военном журналисте. В 2013 году на британские экраны вышел фильм «Speciesism: The movie», который подготовил биолог Steven Best. Р. Докинз участвовал в фильме как эксперт в области биологии. Создатели фильма говорят, что после его просмотра зритель не сможет смотреть на животных по-прежнему, особенно на людей
. В фильме раскрываются вопросы зарождения жизни на земле и формирование различных видов. 

Таким образом, Р. Докинз активно использует печать и телевидение для трансляции научно-популярных знаний. Первыми работами ученого стали книги (1976 г.), а с 1980-х годов, он также использует теле-формат. В произведениях этих жанров автор выступает как сторонник теории естественного отбора и критик креационизма и некоторых околонаучных течений. Печатные произведения автора переведены на многие языки мира, однако теле-проекты транслируются в основном только по британскому ТВ. Но за пределами Англии, фильмы, производства Р. Докинза можно увидеть только в Интернет. 
2.4. Сетевые каналы распространения научных знаний, используемые Р. Докинзом

Мы живем в эпоху глобализации, когда обмен информацией, данными, знаниями и товарами во всем мире становится взаимосвязан. Благодаря достижениям науки и техники, глобальная интеграция стала максимально высокоскоростной. Этот факт необходимо учитывать, когда мы говорим о популяризации науки в современном мире. Благодаря развитию технологий и Интернета, появилось большое количество сайтов, социальных сетей, форумов и др. Они помогают решать вопросы географических и межкультурных границ при распространении знаний. Большинство научных организаций не смогли остаться в стороне от глобализации: в настоящий момент основная часть научно-образовательных организаций по всему миру имеют свои интернет сайты, преобладающая часть ученых-популяризаторов ведет свои интернет проекты, или, как минимум, имеет аккаунты в различных социальных сетях
. 
Еще Норберт Виннер говорил, что научная коммуникация является основным   механизмом существования и развития науки, ученые должны иметь возможность обмениваться мыслями друг с другом, чтобы результаты, ставшие классическими в одной области, были известны в смежных областях науки
. 

Р. Докинз так же использует с 2007 г. в своей работе не только печатные, но и аудиовизуальные каналы распространения знаний. Такой подход обеспечивает синтез воздействия на аудиторию. Ученый-публицист ведет:
· сайт собственной организации «Фонд Ричарда Докинза за разум и науку»;
· аккаунт на Facebook (-e);
· аккаунт в Twitter (-e). 

Своевременный выход ученого в сеть обеспечил ему максимальный охват разновозрастной аудитории: подростков и молодежь в сети, старшее поколение, которое в основном пользуется традиционными каналами получения знаний (печать, телевидение). 

С 2007 г. Р. Докинз запустил сайт собственной организации «Фонд Ричарда Докинза за разум и науку». Интернет адрес сайта: https://www.richarddawkins.net/
. При первом посещение сайта каждому предлагается присоединиться к сообществу и выбрать способ оплаты своего членства: от 25$ до 240$ за год. Данное членство дает определенные преимущества: от членской карточки и бесплатных посещений мероприятий (самый бюджетный вариант), до приглашения на «закрытые» лекции и конференции и бесплатное получение ежегодных литературных новинок (самый дорогостоящий вариант). Для студентов предусмотрена бесплатная регистрация. 

Далее сайт содержит стандартные вкладки: «О нас», «Новости», «Сообщество», «Туры», «Видео», «Проекты», «Стать участником»
. Во вкладке «О нас» подробно рассказывается об организации, о том, как она помогает людям отказываться от веры в Бога в пользу принятия научной картины мира, учит человека критическому мышлению и пр. Во вкладке «Новости» дублируются сообщения, которые мы можем увидеть в facebook и twitter аккаунты ученого (то есть ссылки на открытия и достижения других ученых). 

Вкладка «Проекты» состоит из трех проектов: «Проект Горячая Линия» (Восстание против религии), «Проект духовенство» (Передвижение различных церковных деятелей между религиозными течениями), «Уголок новообращенных» («Здравствуйте, мое имя — атеист»). Первый проект представляет собой горячую линию для всех желающих, кто хочет обсудить вопросы религии и веры, потери веры или отказа от нее. Сервис предоставляет немедленную, отзывчивую и гуманную помощь профессионалов, гарантирует анонимность каждому клиенту
. 

Второй проект «Духовенство» является сообществом для действующих или бывших служителей церкви, которые утратили веру во сверхъестественное. Согласно сайту Р. Докинза, проект был создан, потому что в среде представителей духовенства сформировалась данная потребность
. 

Третий проект «Уголок новообращенных» построен следующим образом — это сборник писем людей, которые благодаря Р. Докинзу отказались от веры во сверхъестественное (религию) и стали придерживаться научной картины мира (теории Дарвина). Наличие данной вкладки может подтвердить эффективность популяризации научных знаний Р. Докинзом: ученый прибегает к персонификации, чтобы показать реальные результаты своей деятельности. 

Приведем примеры названий некоторых писем: «От ненависти к глубокому уважению», «Ричард Докинз, вы спасли мою жизнь», «Я больше не заперт в собственном невежестве», «Искреннее письмо Хантера К. Ричарду Докинзу» и др. Здесь же предлагается каждому посетителю рассказать свою историю обращения
. 

Во вкладке «Туры» предложен список предстоящих публичных выступлений профессора, можно ознакомиться с аннотациями к каждому из них и приобрести билеты. 

Вкладка «Видео» посвящена видео-лекциям профессора, его публичными выступлениями на фестивалях и турах в поддержку своих книг и др. Однако последняя информация датируется ноябрем 2016 г.
 

Видео разделены по под-вкладкам: «Тур 2013 года в поддержку книги «Неутолимая любознательность: как я стал ученым» (5 видео), «Рекомендованные видео» (8 видео, 5 из которых — записи интервью или выступлений самого профессора, 1 видео клип на группы «Hozier» на песню «Take me to the church»; 1 видео — подкаст Сита Андерса (Seah Andrews) на тему религиозных символов  и обычаев; 1 видео — эпизод интернет проекта Иана Джуби (Ian Juby) «Бог сделал это»). Под-вкладка «Наука и критическое мышление» — самая большая, 22 видео
. 

Здесь представлены записи самого профессора по различным вопросам, например: «Сравнение генома человека и шимпанзе», «Рудиментарные органы: крылья налетающих бакланов», «Распространение жизни: игуаны на Галапагосских островах», «Эволюция гигантских черепах» и др. Кроме того, здесь размещены видео-лекции коллег Р. Докинза: «Роберт Сейфарт: умеют и обезьяны разговаривать?», «А. К. Грейлинг: оставленные без внимания формы жизни», «Брайан Грин: поиски спрятанных данных» и др. То есть, данное направление деятельности научно-популярной деятельности Р. Докинза можно назвать чисто научном в чистом виде: здесь нет рекламного или политического подтекста
. 

Проблемный анализ данных материалов показывает, что основной упор Р. Докинз делает на заполнение сайта научным контентом, который призван рассказывать аудитории о деятельности ученых в различных областях биологического знания: рассказы о тех или иных видах животных и растений. Большое количество представленных здесь материалов популяризирует научные произведения самого ученого: видео-записи лекций туров в поддержку той или иной книги ученого. В меньшем объеме представлены около-научные материалы: музыкальные клипы, подкасты и эпизоды сериалов, которые лишь косвенным образом связаны с наукой или антирелигиозной пропагандой. Это сделано для привлечения разновозрастной аудитории на сайт. 

Вкладка «Проекты» представляет собой список проектов, которые объединяют идеи: принимать научную картину мира, думать скептически и быть открытым атеистом: «Откровенный светский гражданин», «Университет для учителей по эволюционным наукам», «Обезьяний процесс» и др. Во вкладке «Стать участником» клиенту предлагается выбрать свой уровень заинтересованности: стать участником, подписаться на новостную рассылку, поработать волонтером, пройти стажировку, устроиться на реальную работу
.

Таким образом, сайт собственного фонда Р. Докинз использует как площадку для распространения научных знаний, но, кроме того, и как ресурс для продажи продукции собственного производства. Это можно объяснить тем, что мы живем в рыночных условиях, в которых научная информация стала таким же продуктом, как и любой другой. Содержание фонда требует финансовых затрат, которые очевидно, ученый и пытается окупить с помощью некоторых коммерческих предложений.  

С 2013 г. ученый ведет аккаунт в твиттере. Выход в Сети дал ученому возможность транслировать научные знания на большую по охвату аудиторию, кроме того, дал возможность выражать мнение по различным вопросам и продвигать свои товары в сети. Твиттер аккаунт ученого состоит примерно на 30% из ссылок на научные новости, на 35% - из постов, посвященных пропаганде через рекламу собственных книг и курсов, и на 35% - из постов, в которых ученый дает собственные комментарии по различным ненаучным вопросам
. Автором диссертации были просмотрены материалы, размешенные в твитер-аккаунте ученого с февраля по апрель текущего 2018 г.  

Например, в аккаунте было представлено расписание научных вебинаров, которые проходили на сайте ученого 28 февраля и 7 марта текущего года. Их основной темой был анализ книги «Бог как иллюзия». Так же большое количестве постов про книги Р. Докинза: а они в некотором смысле больше похожи на маркетинг (контент не информационный, а рекламный)
. Например, 26 февраля был пост с сообщением о том, что книга «Бог как иллюзия» заняла на сайте английского книжного магазина amazon.co.uk первое место в списки бестселлеров; ученый выражал благодарность читателям и подчеркивал, что это хороший показатель для книги двенадцатилетней давности
. 

20 марта мы можем найти пост со ссылкой на The Guardian, где содержится информация, что книги Р. Докинза в настоящее время переводятся и вскоре будут доступны на арабском, персидском, индонезийском языках и языке урду. Здесь же можно обнаружить еще несколько записей, посвященных этой же теме: о том, что публицистика будет также доступна в электронном виде, что данные языки ученый выбрал как наиболее распространенные из восточной группы и др
. 

Кроме того, рекламный характер носят некоторые публикации, относительно образовательных туров, которые планируется провести в текущем 2018 году. Например, в феврале была проведена серия выступлений на фестивале «LogiCal LA» (Перевод: «Логичный Лос-Анджелес»). Это ежегодный фестиваль, который проходит в городе Лос-Анджелес, США. На фестивале собираются «научные скептики» и выступают с различными докладами. Фестиваль объединяет людей, которые считают, что важнейшим для каждого человека является право на самостоятельное научное мышление и подробный анализ любой полученной информации. По поводу этого фестиваля в твитере было несколько публикаций о его расписании и стоимости билетов
. 

В мае текущего 2018 года будет проведено несколько выступлений в Австралии и Новой Зеландии в рамках тура «Наука в душе» (Science in the Soul). Здесь же прилагается аннотация к туру, в которой говорится, что Р. Докинз, глубокоуважаемый ученый, автор и публичный лектор, расскажет о пользе критического мышления, как научиться  использовать его для борьбы с «главным врагом человечества» — религией. 

На сайте представлено расписание лекций и стоимость билетов на их посещение, что в среднем составляет 110-120 $ за одну двухчасовую лекцию (6600-7200 рублей)
. Это довольно дорого по сравнению с ценами на публичные научно-популярные лекции в России. Кроме этого, здесь же размещены прямые просьбы жертвовать деньги в фонд Ричарда Докинза. К примеру, 12 февраля, в честь празднования Дня Дарвина: в этот праздник науки профессор предлагал сделать пожертвования в свой фонд
.

Другое направление контента твитер аккаунта профессора Р. Докинза— политизированная информация. Например, за январь-апрель текущего года было опубликовано 10 постов, посвященных Дональду Трампу и его политической кампании. Особенно ситуация была обострена в годовщину избрания Д. Трампа президентом США (январь текущего года). Так, профессор Докинз пишет о книге Люка Хардинга «Тайное соглашение: как Россия помогла Трампу выиграть в Белом Доме» (Оригнал: Luke Harding «Collusion: how Russia helped Trump to win the white house»). «Well, if you thought Michael Wolff’s book was dynamite, just wait till you read Luke Harding’s Collusion. Meticulously, scrupulously researched, leaves no room for doubt. Utterly damning. Devastating. Putin comes across as a deeply nasty piece of work, Trump a blundering idiot».
 (Перевод: Книга не оставляет сомнений в том, что Россия сыграла главную роль в политической кампании Трампа; книга чрезвычайно изобличительная, сокрушительная, Путин представляется отвратительным типом, а Трапм — ослепленным идиотом). 

Другой пример: Р. Докинз дает ссылку на статью «The guardian» о том, что Д. Трамп подписал новый бюджетный план, в котором 50% налогов простых граждан будут перечислены на нужды церкви. Ученый сопровождает статью собственным комментарием: «He isn’t even religious. Just enjoys pissing off the kind of people who care about the US Constitution». (Перевод: Он даже не религиозен, ему просто нравится злить тот вид людей, который заботится об американской конституции
). 

Еще одну статью из газеты «The guardian» по поводу политики Д. Трампа ученый также публикует у себя в твитере, сопровождая ее собственным комментарием: «Для того, чтоб понять политику Трампа, нужно понять его вероисповедание»
. Ученый сопровождает статью собственным комментарием «Wise and perceptive analysis by the Reverend Martyn Percy, Dean of Christ Church, Oxford». (Перевод: Это мудрый и подробный анализ политической и религиозной сферы деятельности американского президента, подготовленный главой Христианской церкви в Оксфорде преподобным Мартином Персли).

Р. Докинз в сообщениях своего twitter аккаунта размышляет и по поводу выхода Британии из Европейского союза, политики Британского правительства в целом и др. Так, он дает ссылку на статью из «The guardian»  о том, что британское правительство подтвердило: выход Британии из ЕС повлечет за собой рост ВВП Великобритании на 8 %
. Сопровождает собственным комментарием, что наконец-то власти признали очевидные факты. Однако, высказывание ученым и популяризатором науки  мнения по политическим вопросам вызывают сомнения. 

Анализ контента твитер-аккаунта ученого показывает, что профессор Докинз является противником милитаризма. За рассматриваемый период в четыре месяца, на сайте было размещено 18 постов, посвященных оружию и негативной оценке Р. Докинза по его использованию. Например, он писал 15 февраля «Hell does not exist, otherwise the members of the National Rifle Association would surely go there. Perhaps they’d experience a form of hell, here and now, if they had the imagination to think of the bereaved, weeping for their children. But no, they’re too stupid to understand»
. (Перевод: Ад не существует, в противоположном случае члены Национальной стрелковой ассоциации США однозначно попали бы туда. Возможно, они могли бы прочувствовать некоторую форму ада здесь и сейчас, если бы они подумали об осиротевших, рыдающих детях. Но нет, они слишком глупы, чтобы это понять). 

17 февраля был размещен пост, в котором ученый привел ссылку на статью военного эксперта о природе любви к оружию среди американского населения. Ученый сопроводил ее собственным комментарием: «Excellent article on military rifles – the kind the gun-nuts love – by a military expert». (Перевод: Отличная статья эксперта по оружию об одном из его видов — винтовки, которую любят только сумасшедшие). 

18 февраля приведен пост, на фотографии к которому изображена группа подростков. Подпись ученого: «This girl survived the shooting but lost friends.Yes, she’s emotional. Wouldn’t you be? Listen to her and throw out politicians who accept money from the NRA and support the gun-heads»
. (Перевод: Эта девушка пережила перестрелку, но потеряла в ней своих друзей. Да, она эмоциональна. Не были бы вы эмоциональны на ее месте? Послушайте ее и откажитесь от политиков, которые принимают деньги от Национальной стрелковой ассоциации США и поддерживают свободное хранение оружия). 

К политизированному контенту надо отнести и попытки ученого представить антирелигиозную тему сатирически, с юмором. 

На странице в твитер аккаунте ученого за рассматриваемый период с февраля по апрель есть пять постов анекдотического содержания, в которых ученый высмеивает веру религиозного человека о попадание в рай после смерти. Например, «Chemotherapy? No thank you, Doctor, I’m so looking forward to Heaven and it’ll only postpone my arrival»
. (Перевод: Химиотерапия? Нет, доктор, спасибо. Я с нетерпением жду попадания в рай, а это только отложит мое туда пребывание). Другой пример: «Terminal illness? Oh I do so envy you getting to Heaven so soon. Let’s have a party to celebrate. And please give my love to Uncle Robert if you run into him»
. (Перевод: Неизлечимая болезнь? Я так завидую, что ты попадешь в рай так скоро. Давай отметим это событие. И передавай привет моему дяде Роберту, если встретишь его там). 

Получается, что данную площадку ученый использует по большей части как место для выражения своих мыслей по различным общественно-политическим вопросам: выход Британии из ЕС, политика Дональда Трампа и Владимира Путина; деятельность Национальной стрелковой организации США и др. Кроме того, мы можем здесь увидеть саркастические замечания ученого по поводу веры религиозных людей. Помимо этого, около трети постов посвящены популяризации научных знаний через рекламу: продажу книг ученого и продажу билетов на собственные выступления. 

Контент аккаунта ученого на facebook (-е) отличается от контента twitter (-а). В твиттере за рассматриваемый период было опубликовано 15 научных новостей (ссылок на научные статьи и репортажи по данной теме), однако статьи написаны не самим профессором, открытия так же не сделаны самим ученым. Он здесь выступает лишь ретранслятором чужих идей и мнений, что говорит о том, то Р. Докинз готов не только просвещать сам, но и дает слово своим коллегам. Данный подход демонстрирует, что ученый понимает необходимость кооперации в вопросах научной популяризации. 

Таковы статьи про то, что неандертальцы на самом деле не были первыми людьми, потому что был еще денисовский человек
. По вопросу о том, был ли Стивен Хокинг прав относительно черных дыр и почему до сих пор некоторые ученые с ним не согласны
. Еще одна новость посвящена разбору феномена об уверенности до сих пор некоторых американцев в том, что земля плоская, а солнце вращается вокруг земли
. 

Р. Докинз активно использует для трансляцией научных знаний  публикацию постов-интервью с различными учеными и научными журналистами (5 постов за рассматриваемый период): интервью со Стивеном Хокингом
, Рейчел Данлоп (биолог, занимается исследованием лечения болезни Альцгеймера), Кара Санта Мария (научный журналист, победитель премии Эмми Эвордс в области научной популяризации, ведущая передачи «Технологии» на телеканале Аль-Джазира), Britt Hermes (бывший врач, писатель и публицист)
, интервью с Брайаном Коксом (физик, работает над изготовлением двигателей для ракет)
. 

Так же за анализируемый период времени Р. Докинз обнародовал 22 поста, выражающих его мнение по тем или иным ненаучным вопросам: -политика Трампа,
-закрытие центра абортов в Калифорнии, 
-заявление Пакистанской миграционной службы о том, что все подающие -документы на гражданство, должны указывать свою религию, 
-решение Верховного суда США уменьшить некоторые права налогоплательщиков и др. 

Все они входят в политический контекст. Кроме того, Р. Докинз на страницах данного аккаунта выступает за равноправие полов, равноправие сексуальных меньшинств и свободу каждого человека на использование средств контрацепции. Например, 16 марта ученый размещает ссылку на статью с официального сайта управления штата Филадельфия о том, что два детских сада не будут принимать детей от людей нетрадиционной сексуальной ориентации. ученый дает собственный комментарий: OMG, Two foster agencies in Philly won't place kids with LGBTQ people. (Перевод: О ужас, два детских сада не будут принимать детей, родителями которых являются люди с нетрадиционной сексуальной ориентацией
).

28 февраля размещен пост на статью о том, что в США несколько местных судей уволились с работы после того, как Верховный Суд страны одобрил однополые браки. Ученый дает комментарий: Alabama Considers Quitting The Marriage Business Because of Gay Marriage
. (Перевод: Власти Алабамы отказались выдавать свидетельства о браке после разрешение однополых браков).

Другой особенностью акаунта на facebook можно считать большое количество рекламных сообщений (35 за рассматриваемый период): о вечере встречи с главным Британским атеистом (Ричардом Докинзом) 1 апреля 2018 г
; пост от 15 марта: вы не захотите пропустить разговор Ричарда Докинза с Брайаном Грином (специалистом в теоретической физике, математике и сторонником теории струн) 1 ноября текущего 2018 г. в Нью-Йорке. «Получите свои билеты здесь, пока они не распроданы»
. 

Выводом из всего вышеизложенного может стать следующее: Ричард Докинз использует сетевые каналы распространения знаний для различных целей. Конечно, на сайте фонда ученого или его аккаунтах в социальных сетях около 50% представленной информации — научные новости, репортажи, открытия. Р. Докинз публикует свои наработки и дает слово коллегам: то есть ученый выступает за коллаборацию ученых и открытый доступ к научной информации. 

Однако вторая половина контента сетевых каналов распространения научных знаний Р. Докинза используется для собственного пиара и трансляции своих политических взглядов, нежели для популяризации истинно научных знаний. В некоторых моментах при критике религии ученый переступает грань научной популяризации: его работы начинают приобретать политический и рекламный характер. Сайт ученого, на котором ведется усердная борьба с религией, немного напоминает сайт некоторой сектантской организации: на половине из ссылок мы видим призывы пожертвовать деньги, купить продукцию, произведенную Р. Докинзом, или приобрести билеты на те или иные выступления ученого. 

Кроме того, здесь есть  вкладка «Уголок новообращенных», можно подумать, что Р. Докинз и его коллеги рассматривают свой проект как некоторую секту. Помимо прочего, призывы стать волонтером или сотрудником Фонда Ричарда Докинза, также указывают на общественный характер организации. 

Отличием сетевых каналов просвещения от печатных и аудиовизуальных как раз и является наличие в них политической и рекламной составляющей. Печатные и телевизионные проекты ученого посвящены исключительно популяризации естественных наук и критического мышления, критики религии, лженаучных течений. Однако 50% контента сетевых проектов ученого содержат рекламный характер или автор в них выступает по ненаучным вопросам: политика Трампа, выход Британии из ЕС, легализация ЛГБТ-сообществ и др. Наличие рекламного контента можно объяснить характером эпохи: рыночные условия современного мира побуждают медийных личностей к продажам. 
Заключение

Наше исследование представляет интерес для тех, кто будет заниматься исследованием творчества Р. Докинза и других популяризаторов научных знаний в современном мире. 

В ходе работы были проанализированы особенности творчества Р. Докинза как публициста-популяризатора научных знаний и выявлена рабочая модель профессионального популяризатора научных знаний. На формирование личности успешного просветителя оказывают влияние несколько факторов. 

Жизнь Р. Докинза начиналась в таких условиях, при которых он проводил большое количество времени на природе, изучая различных, уникальных представителей флоры и фауны, населяющих африканский континент. 
Большую роль сыграли семейные предпосылки: отец и дед Р. Докинза были учеными, которые так или иначе занимались просветительской деятельностью: писали научно-популярные книги, участвовали в выставках, изобретали те или иные приборы. Мать ученого поощряла интерес сына к самостоятельному получению знаний практическим путем с самых ранних лет.
Детство и юность Р. Докинза проходили в период научно-технической революции. Фокус общественно-политической повестки дня 1941-1960х гг. была направлен на достижения и развитие науки и техники: идеи разработок первых космических миссий и кораблей, размышления о межпланетных полетах; большой скачок в области медицины, например, открытие и изучение структуры ДНК живых организмов и др. 
 Университетская среда в колледже Беркли при университете Оксфорда, в которой студенты посвящали большое количество времени самостоятельному обучению, лабораторным и практическим занятия, помимо прочего повлияла на формирование личности Р. Докинза и особенностей его творчества. Программа обучения в колледже и знакомство с авторитетными, в академической среде, людьми, способствовали развитию творческого потенциала Р. Докинза. Несомненно, окончание бакалавриата, магистратуры, а затем получение степени PhD в области биологии внесло свой вклад в формирование особенностей творчества ученого: он обладает компетентными знаниями по широкому кругу вопросов, может давать профессиональную оценку по различным темам.
Первые научные произведения Р. Докинза несли в себе зерно научной популяризации: были написаны относительно адаптированным для массового читателя языком. Ранние проекты Р. Докинза: книги «Эгоистичный ген» (1972 г.), «Расширенный фенотип» (1982 г.) были посвящены трансляции исключительно естественно-научных знаний: продвижению теории эволюции, теории генов, объяснению массовому читателю механизмов передачи информации от поколения к поколению у различных живых организмов и др. Однако, трагическое событие 11 сентября 2001 г.: террористическая атака торгового центра в Нью-Йорке, повлияло на переход от популяризации классических естественно-научных знаний к трансляции атеизма. После данного события ученый стал убежденным противником любого религиозного течения.
 Ученый начал просветительскую деятельность с использования печатных каналов в 1976 г.; в 1991 г. канал ВВС подготовил первый цикл научно-популярных лекций ученого; с начала XXI века ученый также выступает на публичных лекциях в качестве спикера. Например, летом 2017 г. ученый первый раз приезжал в Россию на фестиваль «Geek picnic» (крупный европейский фестиваль, посвященный популяризации науки и современным технологиям; проходит с 2011 г. один раз в год летом в разных городах России и Европы; в 2017 г. главной площадкой фестиваля стал Пулковский парк, Санкт- Петербург). Ученый был главным хедлайнером мероприятия
. 
В настоящей момент Р. Докинз меньше занимается научной деятельностью, большее внимание уделяет своим просветительским проектам: пишет вторую часть автобиографии «Неутомимая любознательность. Как я стал ученым», снимается в научно-популярных фильмах: «Supersapiens, the Rise of Mind» (2017 - ), «In confidence» (2010 - ), «BBC: конец бога» (2015 - ) и др.
 С 2007 г. ученый в условиях повсеместного распространения интернета стал вынужден использовать и данный канал трансляции научных знаний. Так Р. Докинз в настоящее время использует все имеющиеся каналы распространения знаний. 
Таким образом, комплексный подход к медиа-журналистике обеспечивает успешность рабочей модели популяризатора научных знаний. Сетевые каналы распространения научных знаний, используемые Р. Докинзом: twitter, facebook и сайт организации «Фонд Ричарда Докинза за разум и науку», образованный профессором имеют следующее количество подписчиков: 2,9 млн. человек, 700 тыс. человек и более 1 млн. чел, соответственно. Сетевые каналы распространения знаний имеют два существенных отличия от печатных и аудиовизуальных. Во-первых, трансляции новых уникальных научных сведений здесь нет, скорее это повтор имеющихся научных данных и фактов. Во-вторых, 50% материалов популяризируют науку через продажи (книг ученого, билетов на открытые лекции и пр.), однако, этот момент можно объяснить требованиями времени: современные рыночные условия обязывают к продажам. 
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