САНКТ-ПЕТЕРБУРГСКИЙ  ГОСУДАРСТВЕННЫЙ УНИВЕРСИТЕТ
Основная образовательная программа магистратуры «Графический дизайн»

ОТЗЫВ РЕЦЕНЗЕНТА
на выпускную квалификационную работу студента

ФИО студента (полностью): Румянцева Мария Ильинична

Тема ВКР: «Дизайн-концепция электронного интерактивного издания для детей»
ВКР состоит из теоретической части на и проектной части

Теоретическая часть по содержанию, изложению концепции _____соответствует_______
                                                                                                                                                                 (соответствует, не соответствует)
требованиям, предъявляемым к выпускной квалификационной работе магистра по направлению 072500 Дизайн, профиль графический дизайн.
Проектная часть по составу, художественному и техническому уровню презентации_____________________соответствует________________________________
                                           (соответствует, в основном соответствует, не соответствует)
требованиям, предъявляемым к выпускной квалификационной работе магистра по направлению 072500 Дизайн, профиль графический дизайн.

1. Актуальность темы и выбора объекта исследования__выпускная квалификационная работа магистра посвящена актуальной тематике исследования и выработки прикладных решений в области UIUX-цифровых продуктов___________________________________

2. Краткая характеристика структуры работы, взаимного соответствия теоретической и проектной части___все части выпускной квалификационной работы магистра увязаны в четкую структуру. Теоретическая часть и прикладное решение полностью соотвествуют своей смысловой и качественной парадигме______________________________________

3. Достоинства работы (по содержанию и оформлению) выпускная квалификационная работа магистра имеет выраженную идентичность художественно-пластического решения. Инженерная составляющая выполнена на достаточном уровне. Особенно стоить отметить найденный баланс проработки пользовательского опыта в отношении целевого форм-фактора -- планшетного компьтера._______________________________

4. Недостатки работы (по содержанию и оформлению) стоит обратить внимание на панель управления приложением в ее совокупном объеме инструментов. Необходимо оптимизировать количество сущностей, относительно ролей пользователя.____________

5. Особые замечания, пожелания и предложения ___рекомендуется реализовать проект в бизнес-пространстве__________________________________________________________

Проект заслуживает ________хорошей______________________________ оценки.
                                                    (отличной, хорошей, удовлетворительной, не удовлетворительной)

Рецензент _Герасимов Никита Сергеевич. Главный дизайнер АО «Сбербанк-Технологии». Департамент развития и автоматизации внутренних процессов. ЦК инфраструктурных платформ и сервисов. Отдел проектирования пользовательского взаимодействия__________
                                                                     (фамилия, имя, отчество, должность, место работы)
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