ОТЗЫВ
научного руководителя о выпускной квалификационной работе обучающегося 2 курса основной образовательной программы МАГИСТРАТУРЫ СПбГУ по направлению «Международные отношения» Красильниковой Анастасии Андреевны
на тему: Вклад культурных инициатив в разрешение североирландского конфликта на современном этапе
1. Оценка качества работы:
	№ 
п. п.
	Критерии оценки
 ( модель магистратуры: проверяемые компетенции)
	Баллы оценки: 
· отлично (5)
· хорошо (4)
· удовлетворительно (3)
· неудовлетворительно (2)[footnoteRef:1]  [1:  Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в Комментариях к оценке и п.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.    ] 

	Комментарии к оценке 

	1.
	Актуальность проблематики 
(АОМ: ОКМ-13, 22; АМ: ОКМ-8,16, ПК-36; ПОМ: ПК-6)
	· отлично (5)

	

	2.
	Научная новизна (АОМ: ОКМ-13, 22; АМ: ОКМ-8,16, ПК-36; ПОМ: ПК-6)
	· отлично (5)

	

	3.
	Корректность постановки цели, взаимосвязанность  цели и задач 
(АОМ: ОКМ- 9, 13, 32; АМ:  ПК-10, 11; ПОМ: ОКМ-12)
	· отлично (5)

	

	4.
	Степень разработанности источниковой базы и качество критики источников
 (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	· отлично (5)


	

	5.
	Полнота и разнообразие списка использованной литературы   (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	· хорошо (4)

	Список литературы можно было бы дополнить новейшими материалами по теме диссертации  на иностр. языках

	6.
	Соответствие  методов исследования поставленной цели и задачам 
(АОМ: ОКМ-2; АМ: ОКМ- 10, ПК-26; ПОМ: ОКМ-11, 14) 
	· отлично (5)


	

	7.
	Соответствие результатов ВКР поставленной цели и задачам
(АОМ: ОКМ-1,7, ПК-33; АМ: ОКМ- 17, ПК-12, 37; ПОМ: ОКМ-14, ПК-14, 17)
	· отлично (5)

	

	8.
	Качество оформления текста 
(АОМ: ОКМ-1; АМ: ОКМ-8; ПОМ: ОКМ-7)
	· хорошо (4)

	Не всегда корректно оформлен исследовательский материал

	9.
	Ответственность и основательность  студента в период работы  над ВКР (АОМ: ОКМ-23; АМ: ОКМ-19; ПОМ: ОКМ-13, 23, 27)
	· отлично (5)

	



2. Заключение/рекомендации членам ГЭК: Настоящая магистерская диссертация  посвящена актуальной и очень острой проблеме современных международных отношений и гуманитарного сотрудничества. Работа  содержит целый ряд интересных наблюдений и рекомендаций автора, обладает научной новизной и представляет интерес для специалистов широкого круга гуманитарного знания. Магистерская диссертация  Красильниковой Анастасии Андреевны на тему «Вклад культурных инициатив в разрешение североирландского конфликта на современном этапе» соответствует требованиям, предъявляемым к подобного рода работам и заслуживает высокой положительной оценки. 

3. Рекомендованная оценка: отлично




 «25 » мая ____________ 2018 г.



                                                                                                                                                                     К.И.Н., доцент каф. международных гуманитарных связей ФМО СПбГУ
Боголюбова Н.М.
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ОТЗЫВ   научного руководителя о выпускной квалификационной работе обучающегося 2 курса  основной образовательной программы МАГИСТРАТУРЫ СПбГУ по направлению  «Международные отношения »   Красильников ой   А настаси и   Андреевн ы   на тему:   Вклад культурных инициатив в разрешение североирландского конфликта на  современном этапе   1.   Оценка качества работы:  

№    п. п.  Критерии оценки     ( модель магистратуры: проверяемые компетенции)  Баллы оценки:       отлично (5)      хорошо (4)      удо влетворительно (3)      неудовлетворительно (2)

1

   Комментарии к оценке   

1.  Актуальность проблематики     ( АОМ: ОКМ - 13, 22; АМ: ОКМ - 8,16, ПК - 36; ПОМ: ПК - 6)     отлично (5)     

2.  Научная новизна  (АОМ: ОКМ - 13, 22;  АМ: ОКМ - 8,16, ПК - 36; ПОМ: ПК - 6)     отлично (5)     

3.  Коррек тность постановки цели,  взаимосвязанность  цели и задач    ( АОМ: ОКМ -   9, 13, 32; АМ:  ПК - 10, 11; ПОМ: ОКМ - 12)     отлично (5)     

4.  Степень разработанности  источниковой базы и качество  критики источников     (АОМ: ПК - 17; АМ: ОКМ -   24; ПОМ: ОКМ - 18, ПК - 13)     отлично (5)       

5.  Полнота и разнообразие списка  использованной литературы    (АОМ:  ПК - 17; АМ: ОКМ -   24; ПОМ: ОКМ - 18, ПК - 13)     хорошо (4)    Список литературы можно  было бы дополнить  новейшими материалами  по теме диссе ртации  на  иностр. языках  

6.  Соответствие  методов исследования  поставленной цели и задачам     (АОМ: ОКМ - 2; АМ: ОКМ -   10, ПК - 26; ПОМ: ОКМ - 11, 14)      отлично (5)       

7.  Соответствие результатов ВКР  поставленной цели и задачам   (АОМ: ОКМ - 1,7, ПК - 33; АМ: ОКМ -   17, ПК - 12, 37; ПОМ:  ОКМ - 14, ПК - 14, 17)     отлично (5)     

8.  Качество оформления текста    (АОМ: ОКМ - 1; АМ: ОКМ - 8; ПОМ: ОКМ - 7)     хорошо   ( 4 )    Н е  всегда корректно  оформлен  исследовательский  материал  

9.  Ответственность и ос новательность   студента в период работы  над ВКР  (АОМ: ОКМ - 23; АМ: ОКМ - 19; ПОМ: ОКМ - 13, 23, 27)     отлично (5)     

 

                                                                

 

1

  Выставление оценки «неудовлетворительно» по   одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки  «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в   Комментариях к оценке   и   п.2.  Заключение /рекомендации членам ГЭК.      

