РЕЦЕНЗИЯ
на выпускную квалификационную работу обучающегося 2 курса основной образовательной программы МАГИСТРАТУРЫ СПбГУ по направлению «Международные отношения» Хоел Иван Гонсалес Седилло на тему: Роль ваххабизма в восприятии ислама в России 
1. Оценка качества ВКР
	№ 

п. п.
	Критерии оценки

 (модель магистратуры: проверяемые компетенции)
	Баллы оценки: 

· отлично (5)

· хорошо (4)

· удовлетворительно (3)

· неудовлетворительно (2)
 
	Комментарии к оценке 

	1.
	Актуальность проблематики 

(АОМ: ОКМ-13, 22; АМ: ОКМ-8,16, ПК-36; ПОМ: ПК-6)
	Отлично 
	Тема работы весьма актуальна

	2.
	Научная новизна (АОМ: ОКМ-13, 22; АМ: ОКМ-8,16, ПК-36; ПОМ: ПК-6)
	удовлетворительно
	Подобная тема не может и не должна раскрываться исключительно на нарративном материале. Название работы предполагает элемент «полевого исследования», который в работе полностью отсутствует. Работа имеет описательный характер. Выводы базируются только на основании нарратива, без их кросс-проверки иными видами источников. 

	3.
	Корректность постановки цели, взаимосвязанность  цели и задач 

(АОМ: ОКМ- 9, 13, 32; АМ:  ПК-10, 11; ПОМ: ОКМ-12)
	хорошо
	В задачи необходимо было внести отбор и изучение соответствующих источников (нарратива созданного самими ваххабитскими группами). Необходимо было также среди задач отметить и, соответственно, отразить в работе историю проникновения ваххабизма в Россию, которая относится к 20 гг. ХХв., кратко остановиться на вопросе т.н. «красных мулл», распространения ваххабизма в Поволжье, Средней Азии (прежде всего, в Фергане), а также на территории Дагестана, где ваххабитские группы фактически создали замкнутые общины, разобрать суть противоречий  т.н. «традиционного» (или вернее – нормативного) мусульманского духовенства или представителей мусульманских мистических братств, прежде всего, Накшбандиййи и Кадарииййи с одной стороны и ваххабитов – с другой. 
Автор работы нигде не объясняет почему им для исследования была выбрана только Чечня. Данный вопрос закономерен, потому что влияние ваххабитских групп на социально-политические процессы ощущается во всех мусульманских республиках Северного Кавказа. 
При постановке цели и задач необходимо было учитывать возможности диссертанта по работе с оригинальным материалом.

По нашему мнению, уже в аннотации к работе допущена существенная ошибка, показывающая непонимание диссертантом места ваххабитских групп в системе ислама. «Вторая точка зрения рассматривает ваххабизм как еще одну

радикальную секту, но эта секта не является частью ислама». Впрочем, далее автор диссертации указывает на
ваххабизм как на одно из направлений суннитского ханбалитского мазхаба. Иными словами, ваххабиты не могут рассматриваться вне ислама.  Другое дело, что зачастую под понятием «ваххабизм» могут представляться любые исламские радикальные группы. В этом отношении, изначальные дефиниции понятий, равно как и краткий очерк появления ваххабизма в России являются необходимыми. Диссертант допускает фактические ошибки ставя знак равенства между ваххабизмом и исламским экстремизмом (с.8 диссертации).  Очевидно, что определенная часть приверженцев ваххабитского мазхаба является сторонниками исламского фундаментализма, но далеко не только ваххабиты разделяют подобные идеи, равно, как и не все адепты данной религиозно-правовой школы априори являются фундаменталистами. 
Странно, по нашему мнению, выгладит и подход диссертанта, выраженный во введении (с.10): «This analysis focuses on the those at the top of the social structure, if

it is seen in a vertical spectrum where power and resources play the most important role

in spreading a message. This analysis does not include the study of those on the bottom

of the social structure as their capacity to create reality for others on specific topics

through discourse is limited by their power and resources». Для придания практической значимости работе как раз интересно, каким образом на бытовом уровне воспринимаются вопросы конфессиональных противоречий, каким образом дискурс влияет на эти противоречия, и какие шаги необходимо предпринимать для изменения дискурса и устранения стереотипов, которые могут оказать негативное воздействие на согласие и стабильность в обществе. 


	4.
	Степень разработанности источниковой базы и качество критики источников
 (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	удовлетворительно
	Отчет истории ваххабизма на территории СССР в работе начинается с 1978 г., что не вполне корректно. Не использованы соответствующие работы по истории полемики мусульманских богословов на территории СССР. (См. исследования Б.Бабаджанова, А.Муминова, А.фон Кюгельген).  
Касательно истории возникновения ваххабизма на территории Аравийского п-ва не используется классическая работа А.М. Васильева по истории Саудовской Аравии. При рассмотрении сюжетов по Афганистану за рамками работы остались исследования по новейшей истории этой страны, подготовленные В.Г. Коргуном. В работе напрямую связывается вывод частей СА из Афганистана и возникновение и временная победа Движения Талибан в Афганистане, что является очевидной фактической ошибкой, поскольку после вывода советских войск власть в стране захватило Правительство Б.Раббани – политического противника талибов, успех которых стал возможен только благодаря очевидной поддержке со стороны Пакистана и его тогдашних союзников. При разговоре о Талибане и аль-Каиде в Афганистане, автору диссертации следовало бы обратиться к соответствующим работам, хотя бы к монографии А. Рашида Ислам, нефть и новая Большая Игра в Центральной Азии.М., 2003 (Rashid, A. Islam Oil and the New Great Game in Central Asia. I.B. Tauris&Co Ltd, London. ISBN 1-86064-417-1)


	5.
	Полнота и разнообразие списка использованной литературы   (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	удовлетворительно
	Отсутствуют работы ведущих отечественных востоковедов-исламоведов, непосредственно разрабатывавших проблематику ваххабизма в России и на пост-советском пространстве, а также взаимодействия нормативного ислама и ваххабитских групп, прежде всего: А.Ярлыкапова, Р.Силантьева, В. Бобровникова, А.Кныша, Г.Косача, И.Ротаря и др. Для истории взаимоотношения Советской власти и ислама необходимо обязательное обращение к работам Д.Ю. Арапова. Отдельные аспекты взаимоотношения и взаимовоспрития мусульманского и не-мусульманского населения имеются в работах А.Князева, С.Н. Абашина,  
С сожалением вынужден констатировать, что подбор специальной литературы проработан диссертантом поверхностно. Незнание диссертантом работ по истории конфликта в Афганистане, Гражданской войны в Таджикистане и попыток исламизации в Узбекистане и Кыргызстане, заставляет его задаваться вопросами, которые уже давно решены в отечественной историографии. При правильном определении отправной точки появления активной фазы исламского дискурса в СССР: ввод войск в Афганистан, автором игнорируется еще один важный элемент – Исламская Революция в Иране. Влияние афганской войны и иранской революции, равно как и активное проникновение эмиссаров различных фундаменталистских групп (Хизб ат-тахрир ал-ислами, ал-Ихван ал-муслимин и др.) было огромным и оказало серьезное влияние на Партию исламского возраждения (ПИВ), члены которой были активными участниками исламского дискурса не только в России, но в мусульманских республиках пост-советского пространства. Рассматривать сюжеты, связанные с Афганистаном и прямо экстраполировать их на часть Северного Кавказа без изучения опыта стран Центральной Азии, деятельности ПИВ(Т) не следует. Для решения подобных вопросов диссертанту могли бы помочь исследования зарубежных коллег, в частности, Б. Бабаджанова, А. Муминова, А.фон Кюгельген Диспуты мусульманских религиозных авторитетов в Центральной Азии в ХХв. Алматы: Дайк-пресс, 2007 в которой, кстати приводится достаточный объем оригинального нарратива в переводе на русский язык.
Рассматривать вопросы северо-кавказского дискурса довольно сложно без обращения к работам Ю.Карпова. 

	6.
	Соответствие  методов исследования   цели и задачам ВКР
(АОМ: ОКМ-2; АМ: ОКМ- 10, ПК-26; ПОМ: ОКМ-11, 14) 
	хорошо
	В целом соответствует

	7.
	Соответствие результатов ВКР поставленной цели и задачам

(АОМ: ОКМ-1,7, ПК-33; АМ: ОКМ- 17, ПК-12, 37; ПОМ: ОКМ-14, ПК-14, 17)
	хорошо
	В целом соответствует

	8.
	Качество оформления текста 

(АОМ: ОКМ-1; АМ: ОКМ-8; ПОМ: ОКМ-7)
	хорошо
	Необходимо обратить внимание диссертанта на оформление русскоязычной версии библиографии. 

	Средняя оценка:
	


2. Заключение/рекомендации членам ГЭК:_____рекомендуется поставить оценку «хорошо»,___________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

3. Рекомендованная оценка: ___хорошо______
 «__11__» _____июня_______ 2017 г.
Должность/подпись/ФИО
Алексеев А.К.

К.и.н., доцент, доцент Департамента Востоковедения НИУ ВШЭ, 

Заместитель директора ЦААИ НИУ ВШЭ

(Санкт-Петербург)

� Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в Комментариях к оценке и п.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.    





