РЕЦЕНЗИЯ
на выпускную квалификационную работу обучающегося 2 курса основной образовательной программы МАГИСТРАТУРЫ СПбГУ по направлению «Международные отношения» 
Загарской Юлии Сергеевны на тему Мягкая сила публичной дипломатии США в Польше: 1991 – 2017

Оценка качества ВКР
	№ 

п. п.
	Критерии оценки

 (модель магистратуры: проверяемые компетенции)
	Баллы оценки: 

· отлично (5)

· хорошо (4)

· удовлетворительно (3)

· неудовлетворительно (2)
 
	Комментарии к оценке 

	1.
	Актуальность проблематики 

(АОМ: ОКМ-13, 22; АМ: ОКМ-8,16, ПК-36; ПОМ: ПК-6)
	Хорошо 
	Актуальность темы исследования автора не вызывает сомнений, однако, многие содержательные аспекты анализа актуальности не были освещены автором. Например, автор не упоминает дефицит трудов в сфере своего исследования, не говорит о специфики польского направления публичной дипломатии. 

	2.
	Научная новизна (АОМ: ОКМ-13, 22; АМ: ОКМ-8,16, ПК-36; ПОМ: ПК-6)
	Отлично 
	Автор отчетливо понимает и нишу, которую он занимает в сфере исследований публичной дипломатии и «мягкой силы»

	3.
	Корректность постановки цели, взаимосвязанность  цели и задач 

(АОМ: ОКМ- 9, 13, 32; АМ:  ПК-10, 11; ПОМ: ОКМ-12)
	Хорошо 
	Исследовательская идея работы понятна и интересна, однако, к формулировке цели и исследовательских задач есть небольшие замечания. Например, слово «выявить» не совсем полно отражает проделанную автором работу, в которой присутствует еще и аналитический компонент. 

	4.
	Степень разработанности источниковой базы и качество критики источников
 (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	Отлично 
	Для написания работы использовался широкий круг источников, был дан достаточно полный их обзор анализ. 

	5.
	Полнота и разнообразие списка использованной литературы   (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	Хорошо 
	Представленный автором список литературы достаточный широкий, однако во введении не дает анализ степени разработанности проблемы в уровне приемлемом для подобного рода работ. Во многом данный раздел написан с известной степени формальности.  

	6.
	Соответствие  методов исследования   цели и задачам ВКР
(АОМ: ОКМ-2; АМ: ОКМ- 10, ПК-26; ПОМ: ОКМ-11, 14) 
	Хорошо 
	В работе присутствует смешения понятий методы исследования и методология исследования. В целом спектр методов, описанных во введении достаточно полного отражает характер проведенных автором изысканий. 

	7.
	Соответствие результатов ВКР поставленной цели и задачам

(АОМ: ОКМ-1,7, ПК-33; АМ: ОКМ- 17, ПК-12, 37; ПОМ: ОКМ-14, ПК-14, 17)
	Отлично 
	В целом, автором предпринята успешная попытка исследований американской мягкой силы в Польше. Исследование является оригинальным, самостоятельным, восполняющим определенный пробел в отечественной исторической и политологической науке. Выводы работы глубоки, соответствуют поставленным исследовательским целям и задачам. Отражают характер проведенного исследования. 

	8.
	Качество оформления текста 

(АОМ: ОКМ-1; АМ: ОКМ-8; ПОМ: ОКМ-7)
	Отлично 
	Очевидно консистентное оформление работы, соответствующее требованиям ГОСТ, а также нормативам, предъявляемым к магистерским диссертациям СПбГУ. 

	Средняя оценка:
	4,5 


1. Заключение/рекомендации членам ГЭК: 
Автор представил к защити целостное исследование, посвященное актуальной и малоизученной в нашей стране теме. В рамках исследования американской «мягкой силе» в Польше в 1991 – 2017 гг. выявлены её основных инструментов и специфики. Сделан комплексный и глубокий анализ этих институтов и инструментов. Диссертант выявил основные ресурсы привлекательности «мягкой силы» США в Польше, среди которых ценности американского общества, образование и образовательные обмены (что наиболее подробно рассмотрено в Главе II рецензируемой работы). Работа написана хорошим научным языком. Особого внимания заслуживает приложение – составленная автором таблица, в которой представлены данные о польско-американских некоммерческих фондах и организациях, отражающая польско-американское взаимодействие в сфере культуры, экономики, бизнеса, науки и технологий через призму основных инициатив, реализуемых представленными организациями, а также их партнёрская сеть, что открывает дальнейшие перспективы исследований данной проблематики. 
В случает успешной защиты, рекомендую высоко оценить и отметить данную работу. 
2. Рекомендованная оценка: отлично. 
 «31 » мая  2017 г.
Федоров Олег Дмитриевич, кандидат исторических наук, доцент кафедры социального образования Санкт-Петербургской академии постдипломного педагогического образования, лауреат Премии Министерства образования и науки в области образования.  
� Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в Комментариях к оценке и п.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.    





