ОТЗЫВ
научного руководителя о выпускной квалификационной работе обучающегося 4 курса основной образовательной программы БАКАЛАВРИАТА СПбГУ
по направлению «Международные отношения» 
ПОКИДОВОЙ Эллины Юрьевны

на тему: 
«СПОРТИВНАЯ ДИПЛОМАТИЯ В ОБЛАСТИ ФУТБОЛА: ОПЫТ ФРАНЦИИ И РОССИИ» 
1. Оценка качества работы:
	№ 

п. п.
	Критерии оценки

 (проверяемые компетенции)
	Баллы оценки: 

· отлично (5)

· хорошо (4)

· удовлетворительно (3)

· неудовлетворительно (2)
 
	Комментарии к оценке 

	1.
	Актуальность проблематики (ОКБ-3, ПК-19, ПК-24)
	· отлично (5)


	Тема отличается актуальностью, оригинальностью и научной новизной. Опыт Франции по использованию потенциала спорта и спортивных мега-событий в целях улучшения имиджа страны может быть полезен и для России.

	2.
	Корректность постановки цели, взаимосвязанность цели и задач 

(ОКБ-5, ПК-19, ПК-24)
	· отлично (5)


	Цель и задачи сформулированы четко, корректно, во взаимосвязи с темой ВКР

	3.
	Степень разработанности источниковой базы и качество критики источников

 (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	· отлично (5)


	Источники на русском, французском и английском языках разнообразны, многочисленны, исключительно тщательно и глубоко проработаны во введении. 

	4.
	Полнота и разнообразие списка использованной литературы (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	· отлично (5)


	Список литературы полон и разнообразен, включает труды на русском, французском и английском языках. Многие работы, использованные автором, вводятся в научный оборот впервые.

	5.
	Соответствие методов исследования поставленной цели и задачам (ОКБ-6, ПК-27) (факультативно) 

	· отлично (5)


	Соответствуют полностью

	6.
	Соответствие результатов ВКР поставленной цели и задачам

(ОКБ-5, ПК-19, ПК-21, ПК-24)
	· отлично (5)


	Соответствуют полностью

	7.
	Качество оформления текста 

(ОКБ-1, ПК-19, ПК-21)
	· отлично (5)


	Работа прекрасно оформлена, оформление соответствует требованиям ГОСТ

	8.
	Ответственность и основательность студента в период работы над ВКР (ОКБ-5, ПК-19, ПК-21, ПК-24)
	· отлично (5)


	Э.Ю. Покидова в течение всех 4-х лет обучения на кафедре международных гуманитарных связей проявляла высокий интерес к изучению спортивной проблематики. Автор проявила большую ответственность, основательность, заинтересованность в период работы над ВКР, регулярно консультировалась с научным руководителем.

Студентка имеет ряд научных публикаций по теме ВКР, активно участвовала в научной жизни кафедры

	Средняя оценка:
	      ОТЛИЧНО 


2. Заключение/рекомендации членам ГЭК:
ВКР Э.Ю. Покидовой – прекрасный пример исключительно серьезного подхода студента к исследовательской работе. Выпускная квалификационная работа выполнена на высоком аналитическом уровне с использованием большого и разнообразного корпуса источников и оригинальной научной литературы на русском и нескольких иностранных языках, преимущественно на французском. 

Автор полностью справилась с поставленной целью и задачами, подготовив законченный труд на мало изученную тему. Обращает на себя внимание качественный анализ роли и места спортивных мега-событий во внешней культурной политике Франции и России, причем в изучении этого вопроса автор во многом выступает новатором.  

Исследование Э.Ю. Покидовой полностью отвечает требованиям, предъявляемым к ВКР. Работа отличается актуальностью, новизной, знанием изучаемого вопроса, логичностью, хорошей структурой, высокой культурой исполнения.  

ВКР Э.Ю. Покидовой представляет собой очень интересное, обстоятельное, качественно и с большим интересом выполненное исследование, отличающееся особой оригинальностью. Выводы, сделанные в работе, носят самостоятельный характер, отличаются аргументированностью и убедительностью. 
Выразим надежду, что автор продолжит изучать избранную тему во время обучения в магистратуре.
3. Рекомендованная оценка: ОТЛИЧНО 
доцент кафедры 

международных гуманитарных связей, 

к.и.н.

Николаева Юлия Вадимовна

 «25» мая 2017 г.

� Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в Комментариях к оценке и п.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.    


� Критерий рекомендуется использовать в отношении выпускных квалификационных работ, имеющих очевидный междисциплинарный и/или прикладной характер и предполагающих применение соответствующих специальных методов.  





