РЕЦЕНЗИЯ
на выпускную квалификационную работу обучающегося 4 курса основной образовательной программы БАКАЛАВРИАТА СПбГУ по направлению «Международные отношения» 
ФРОЛОВА Алексея Витальевича на тему: 

«ПРОБЛЕМА ОСВОЕНИЯ НЕФТЕГАЗОВЫХ РЕСУРСОВ В АРКТИЧЕСКОМ РЕГИОНЕ: РОЛЬ РОССИИ И ПОЗИЦИИ ОСНОВНЫХ ИГРОКОВ»

1. Оценка качества ВКР
	№ 
п. п.
	Критерии оценки

 (проверяемые компетенции)
	Баллы оценки: 

· отлично (5)

· хорошо (4)

· удовлетворительно (3)

· неудовлетворительно (2)
 
	Комментарии к оценке 

	1.
	Актуальность проблематики (ОКБ-3, ПК-19, ПК-24)
	· отлично (5)


	Тема актуальна. Она согласуется с основными направлениями и задачами внешней политики России на современном этапе. Планы многоцелевого развития  Арктической зоны РФ,  экономическая целесообразность разработки нефтегазовых месторождений, научное сотрудничество основных игроков в Арктическом регионе, особенности транснационального управления в регионе, функции и задачи Арктического совета определяют ее злободневность и особый исследовательский интерес к данной работе.  


	2.
	Корректность постановки цели, взаимосвязанность цели и задач 

(ОКБ-5, ПК-19, ПК-24)
	· отлично (5)


	Цель и задачи сформулированы корректно. Они полностью соответствуют теме работы. Задачи последовательно отражены в содержании глав и параграфов исследования. 

	3.
	Степень разработанности источниковой базы и качество критики источников
 (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	· отлично (5)


	Источниковая база сформирована качественно. Фролов А.В. подробно анализирует источники во введении, а также в списке литературы предложена удобная и понятная классификация. В работе использованы разнообразные источники: документы национального и международного уровня, стратегии развития отдельных государств, нормативно-правовые акты международных форумов и организаций т.д.  

	4.
	Полнота и разнообразие списка использованной литературы  (АОМ: ПК-17; АМ: ОКМ- 24; ПОМ: ОКМ-18, ПК-13)
	· отлично (5)


	Список литературы полный, разнообразный и обширный. Содержит 70 источников на русском и английском языках.

	5.
	Соответствие  методов исследования поставленной цели и задачам (ОКБ-6, ПК-27) (факультативно)
  
	· отлично (5)


	Автор использует системный подход как основной метод иссследования, что соответствует цели, задачам, объекту и предмету выпускной квалификационной работы. 

	6.
	Соответствие результатов ВКР поставленной цели и задачам

(ОКБ-5; ПК-19, 21, 24)
	· отлично (5)


	Основные итоги ВКР отражены в заключении. Полученные в ходе исследования результаты соответствуют цели и задачам, обозначенным во введении. 

	7.
	Качество оформления текста 

(ОКБ-1, ПК-19, 21)
	· хорошо (4)

	Работа состоит из трех глав. Последняя глава в действительности  состоит из двух параграфов, однако в оглавлении отражен только один. Так же при описании периодов участия РФ в Арктическом совете, интересов стран-участниц Арктического совета и др. классификаций представленных в работе автору следует более единообразно и структурировано описывать предложенные элементы типологий. 

	Средняя оценка:
	              Отлично (5)


2. Заключение/рекомендации членам ГЭК:
Выпускная квалификационная работа Фролова Алексея Витальевича представляет собой законченное, самостоятельное, полное исследование, посвященное очень важной проблеме, затрагивающей интересы Российской Федерации в Арктическом регионе, и определяющей дальнейший вектор развития взаимодействия стран-участниц Арктического совета. 
В ходе исследования цель и задачи были полностью реализованы. Автору квалификационного проекта свойственен научный стиль изложения материала, что усиливает впечатление о работе и является ее неоспоримым достоинством. Выводы и заключение глубоки, содержательны и в полной мере отражают позицию исследователя. 

Выпускная квалификационная работа  ««ПРОБЛЕМА ОСВОЕНИЯ НЕФТЕГАЗОВЫХ РЕСУРСОВ В АРКТИЧЕСКОМ РЕГИОНЕ: РОЛЬ РОССИИ И ПОЗИЦИИ ОСНОВНЫХ ИГРОКОВ» соответствует всем требованиям, предъявляемым к такого рода работам.  
3. Рекомендованная оценка: ОТЛИЧНО
 «25» мая 2017 г.
доцент кафедры 

европейских исследований, 

к.с.н.

Немирова Наталья Викторовна
� Выставление оценки «неудовлетворительно» по одному из критериев автоматически означает рекомендацию оценки «неудовлетворительно» за работу в целом. В этом случае рецензент подробно обосновывает собственное мнение в Комментариях к оценке и п.2. Заключение/рекомендации членам ГЭК.    


� Критерий рекомендуется  использовать в отношении выпускных квалификационных работ, имеющих очевидный   междисциплинарный и/или прикладной характер и предполагающих применение соответствующих специальных методов.  





